CAMARA SEGUNDA EN LO CRIMINAL
RESISTENCIA
PODER JUDICIAL DEL CHACO

FUNDAMENTOS SENTENCIA N© 28

En Resistencia, Chaco, a cuatro de abril de 2022, Cristina L.
Pisarello, designada por sorteo como Juez de Juicio por Jurados (Ley 2364-B)
en las presentes autos caratulados: "M. H. A. S/ HOMICIDIO AGRAVADO
POR FEMICIDIO", Expte. N°11401/2015-1, se constituye en la sala de
audiencias del tribunal para dar a conocer los fundamentos tenidos en cuenta
al dictar la Sentencia N° 28 del 25/03/22, recaida en autos. Ha intervenido en
representacién del Ministerio Publico Fiscal, el Sr. Fiscal de Camara, Dr. Sergio
Ramiro Caceres Olivera, como representantes de la querella, el Dr. Pablo
Vianello, en representacién de la Sra. Norma Falchini y la Dra. Amira Nahir
Barud, en representacién de la Secretaria de Derechos Humanos y Géneros,
como defensores del imputado H. A.M., los Dres. Miguel Angel Feldman y
Leandro Fioravanti. Causa seguida contra H. A. M., argentino, DNI N° ....,
nacido en Gral. San Martin, Chaco, el dia 09/07/1976, de 45 afios de edad, de
estado civil divorciado, de ocupaciéon: docente, con estudios terciarios
completos, con domicilio en <LUGAR>. Hijo de F. D. (v) y de H. M.(v).

Luego de haberse llevado a cabo el Debate Oral y Publico, entre
el 14 y 17 de marzo de 2022, el Jurado Popular arribé a un veredicto unanime
y declaré culpable al H. A. M. del delito de Homicidio doblemente agravado por
el vinculo y por haber sido cometido en un contexto de violencia de género
(art. 80 inc. 1° y 11° del CP), por el hecho ocurrido el 21/03/15 en General
Vedia, Chaco, en perjuicio de quien en vida fuera Y. D. S. F.. Conforme a ello,
planteo las siguientes cuestiones:

Primera cuestién: Instrucciones Iniciales y Finales al Jurado.

Segunda cuestion: Veredicto del Jurado



Tercera cuestién: Penalidad aplicable y costas. Medida
destinada a su reinsercion social, honorarios, destino de los elementos
secuestrados, comunicaciones.

Sobre la primera cuestion planteada, digo:

De conformidad a las disposiciones contenidas en el art. 92 de
la Ley 2364-B, en lugar de exponer los fundamentos de la decisién sobre los
hechos probados, la culpabilidad del imputado y la calificacién legal, que son
de dominio exclusivo de los miembros del Jurado, procederé a efectuar la
transcripcion de las instrucciones dadas sobre las disposiciones aplicables al
caso y el veredicto al que han arribado.

Quedan como acreditacién de todo lo actuado, las filmaciones
de todos los dias que llevaron la realizacidon de la audiencia preliminar, como
asi la audiencia de voir dire, de la totalidad del juicio y finalmente la audiencia
de cesura del juicio.

Dejo debida constancia que todas estas audiencias se llevaron
adelante con la presencia ininterrumpida de las partes, como también que
todas las instrucciones, las iniciales y las finales fueron discutidas y finalmente
aceptadas por todos los litigantes.

Una vez finalizada la audiencia de seleccién de jurados, he
recepcionado juramento de ley a los jurados. Posteriormente se dio apertura al
debate y se impartieron las siguientes instrucciones iniciales al Jurado:
"Jurados, las instrucciones que ahora voy a impartirles son introductorias y
deben ser escuchadas con total atencién por cada uno de Uds. Durante el juicio
utilizaré algunas palabras o términos que tal vez ustedes no han escuchado
anteriormente. Como les expliqué al inicio, al abogado de la persona acusada
lo mencionaré como "Defensa" o "abogado defensor". En ocasiones, me
nombraré a mi misma como el "Tribunal". En cuanto al Fiscal, a veces me
referiré a él como "Ministerio Fiscal" o "Ministerio Publico" o "Fiscalia".
Asimismo, al acusado, a su abogado, al Ministerio Fiscal y a la querella,
representante de la victima, los llamaré, en ocasiones, "las partes". Las partes

podran referirse M. como el "acusado" o "el imputado".



En todo juicio penal con jurados, hay dos jueces. Yo soy una.
Ustedes son el otro. Yo soy Juez del derecho. Ustedes son los jueces de los
hechos. Como Juez del derecho es mi deber presidir el juicio y dirigirlo. Yo
decido qué pruebas la ley les permite a ustedes escuchar y valorar, incluso
hemos tenido unas audiencias previas donde ya hemos analizado que prueba
era admisible para este juicio. Incluso hemos acordado algunas cuestiones que
les haré conocer. Finalmente, como juez técnica soy la autoridad para decidir
todo lo que ocurra en este juicio si llegaran a existir alguna divergencia o
confrontacién entre los abogados.

Mientras que ustedes como jueces de los hechos, su principal
deber es decidir si se ha logrado probar el hecho y la responsabilidad de la
persona imputada. Su obligacion es llegar a esta decisién, basados Unica y
exclusivamente en toda la prueba que se produzca aqui delante de ustedes. No
habra ninguna otra evidencia mas que la que aqui se pruebe. No consideraran
nada mas que la prueba del juicio.

Ustedes estan facultados a sacar conclusiones basadas en su
sentido comun pero siempre si estan basadas en la prueba que aqui conozcan.
Les aclaro, no tienen permitido especular sobre qué otra posible prueba se
deberia haber presentado, o permitirse suponer, o elaborar teorias, sin que
existan la prueba para sustentarlas. Solo podran decidir con lo que aqui se
pruebe.

Decidir los hechos del caso es su exclusiva tarea, no la mia. La
Ley no me permite comentar este juicio ni valorar las pruebas que aqui se
hagan conocer. El Superior Tribunal de Justicia de nuestra Provincia puede
corregir mis errores en caso de realizar algun acto arbitrario o equivocado,
pero las decisiones que ustedes toman, son secretas.

Ustedes al decidir mediante la forma de un veredicto, no daran
sus razones a nadie. Nadie registra nada de lo que Uds. digan en la sala de
deliberaciones. Por lo tanto, es muy importante que Uds. acepten la ley tal cual
yo se las daré y la sigan sin cuestionamientos.

Ustedes deben saber, finalmente, que son jueces de estos

hechos, por ello son soberanos para decidir, son independientes, responsables



para alcanzar un veredicto que sea libre de cualquier interferencia o presiones
de nadie. Quiero que les quede claro que ninguno de ustedes podra ser penado
0 sujeto a penalidad alguna por los veredictos que rindan. Claro que a menos
gue aparezca que lo que decidieron fue por estar corrompidos por la via de
soborno.

Ustedes no pueden dejarse influir por sentimientos de piedad o
simpatia hacia el acusado, la victima o los testigos, ni por pasidon o prejuicio
contra estos. Tampoco pueden tener prejuicio alguno contra el acusado por el
hecho de que haya sido arrestado o detenido, porque esté siendo sometido a
juicio o porque hayan escuchado o leido informacién periodistica o
publicaciones en redes sociales de cualquier indole, relacionadas con esta
causa.

Al comenzar el juicio, escucharan el discurso inicial en el
siguiente orden: primero al Fiscal en representacion del Ministerio Publico
Fiscal. El explicara primero su propia teoria del caso, explicando como entiende
qgue el hecho ocurrid, les mencionara cuales son las pruebas para justificarlo y
para fundamentar la acusacion finalizando por decirles qué delito o delitos
constituyen los hechos que intenta probar. Seguidamente la Querella, en
representacién de los familiares de las victimas y de la Secretaria de Derechos
Humanos, explicando su teoria del caso, también la forma en que, a su
entender, sucedieron los hechos, indicando las pruebas para fundamentar su
acusacion, finalizando con mencionarle el o los delitos que constituyen los
hechos que intentan probar.

Luego el defensor explicara sus lineas de defensa, explicando si
entiende necesario, cudles son las pruebas en cual justificar su posicion.

De este modo, todas las partes presentaran sus casos y el
veredicto que esperan de ustedes. Estos resumenes de lo que pretenden
probar las partes se denominan "alegatos de apertura" y es lo que sucedera a
continuacion de que termine estas explicaciones iniciales.

Les recuerdo sefiores miembros del jurado que estos alegatos o

discurso de apertura no son prueba. lo que digan los abogados no es prueba,



solo es su opinion u interpretacion sobre los hechos, pero de ninguna manera
pueden ser considerados sus dichos como prueba.

Una vez finalizados los discursos iniciales de los abogados,
posterior a ello, comenzara lo que conocemos como recepcidén de la prueba.
Primero presentard sus pruebas la parte acusadora, la fiscalia, luego la
querella.

Posteriormente escucharemos la prueba de la defensa.

Lo que entendemos como prueba, podria incluir la declaracién
de testigos o peritos, también de objetos materiales y todo otro medio de
prueba que ya ha sido admitida por mi. Hemos realizado una serie de
audiencias anteriores, que hemos celebrado con las partes donde han ofrecido
las pruebas y las que aqui vean o escuchen es porque han sido admitidas.

Quiero aclararles algo esencial. La Defensa no esta obligada a
presentar un alegato inicial o discurso de apertura, ni tampoco tiene obligacién
de presentar prueba a su favor durante el juicio, es decir, no esta obligada a
presentar testigos, peritos, documentos, objetos ni ningun otro medio de
prueba.

Esto se debe a que la carga u obligacién de probar cada uno de
los elementos del delito y que el acusado es el autor del mismo es obligacién
exclusiva de la acusacion de la Fiscalia.

No es tarea de los jueces o de esta juez, ni de la defensa. En
nuestro sistema esta responsabilidad es exclusiva de los Fiscales como
integrantes del Ministerio Publico Fiscal y en estos casos que estamos tratando
también la Querella, quien tiene a su cargo la acusacién. Mientras que el
acusado goza de la presunciéon de inocencia, que luego les explicaré.

Como les dije, las manifestaciones, comentarios y argumentos
que expresen durante el juicio los abogados de la Defensa o el Ministerio Fiscal
o Querella, ya sea acercandose al estrado o desde sus puestos, no son prueba,
solo son su opinion sobre ellas, pero no los obliga a aceptarlas.

Los abogados de las partes pueden oponerse eventualmente a
la prueba que pretende presentar la otra parte o cuestionar la forma que

realizan una pregunta a los testigos. En estos casos seré yo quien decida si



admito o no admito la objecién. Lo que yo decida es obligatorio para ustedes.
Es decir, si rechazo la objecidn, ustedes deben tomarla en consideracién en sus
deliberaciones. Caso contrario, no podran tomarla en cuenta. Si hay una
disidencia durante el debate y yo resuelvo a favor de una u otra parte, no
deben entender que yo estoy queriendo inclinar el resultado del juicio para un
lado o para otro. Son cuestiones legales que estoy resolviendo y que hacen a
una litigacidn correcta para asegurar un juicio justo.

Luego de que ustedes vean y escuchen toda la prueba que aqui
se presentara, pasaremos a otra etapa final, donde cada parte dira sus
alegatos finales. Primero el Ministerio Publico Fiscal, luego la Querella vy
finalmente la defensa, presentaran nuevamente su analisis sobre el material
probatorio y formulardn su valoracién al respecto. Al igual que los alegatos
iniciales estos, finales tampoco son prueba de ningln hecho.

Con posterioridad a estos alegatos finales, yo nuevamente les
daré unas, que previamente consensuaré con las partes y que versaran sobre
la ley aplicable al caso y que ustedes deberan utilizar para llegar a su
veredicto.

Después de escuchar mis instrucciones finales, ustedes se
retiraran a la sala de deliberaciones. Sus discusiones sobre el caso durante el
proceso deliberativo seran absolutamente secretas, por lo que nunca tendran
que explicarselas a nadie. En aquellas instrucciones finales les explicaré
detenidamente sobre como se delibera y como llegaran ustedes a decidir el
veredicto. Solo les adelantaré que deberan arribar a un veredicto unanime, es
decir donde los doce estén de acuerdo.

Quiero decirles ahora las obligaciones que tienen Uds., ya que,
para garantizar la imparcialidad del jurado, ustedes deberan seguir las
siguientes normas:

Primero, no conversaran entre ustedes nada sobre este caso o
sobre alguna persona relacionada con este caso, hasta que finalice la recepcion
de prueba y pasen a deliberar, ese serd el momento para discutir el caso, no
antes. Eso incluye que tampoco pueden hacerlo en los recesos para almorzar o

refrigerios, por ejemplo.



Segundo, no conversaran con nadie mas sobre este caso o
sobre alguna persona relacionada con este caso. "Nadie mas" también incluye
a los miembros de sus familias, a sus amistades y compaferos de trabajo.
Ustedes pueden decirles a dichas personas que son o fueron miembros de un
Jurado, pero no pueden mencionar nada acerca del caso hasta que hayan sido
relevados de esta funcion, el dia que finalicemos el juicio y luego de rendir su
veredicto. Tampoco deben hacerlo cuando regresen a sus casas luego de cada
jornada del juicio.

Tercero, cuando ustedes se encuentren fuera de la sala de
audiencias, no permitiran que nadie les comente sobre este caso o sobre
personas relacionadas con él. Si alguien intenta hablarles o hacer comentarios,
contrarios a estas instrucciones, deberan informarlo al Tribunal de inmediato, a
través del Oficial de custodia, que siempre los acompafnara.

Cuarto, durante el juicio, ustedes no hablaran ni se relacionaran
de modo alguno con ninguna de las partes, los abogados, los testigos, los
fiscales ni victimas. Si ello sucediera, podrian surgir dudas sobre la
imparcialidad de ustedes como miembros del Jurado. Si alguno de ustedes
necesita comunicar algo al Tribunal, lo hard mediante escrito firmado, a través
del oficial de custodia de sus deliberaciones.

Quinto, ustedes no leeran articulos periodisticos sobre este caso
0 sobre alguna persona relacionada hasta que el juicio finalice. Es importante
que entiendan que este caso debe ser decidido solamente por la prueba que
sera presentada durante el juicio y por las instrucciones que yo les imparta. Es
decir, no pueden permitir que informacién extrafia al juicio contamine el
criterio individual de cada uno de ustedes para tomar su decisiéon en este caso.

Sexto, no podran realizar investigaciones o buUsquedas de
informacidn sobre los asuntos relacionados con este caso. Hoy en dia estamos
en la era tecnoldgica y digital. Normalmente posteamos fotos, comentarios,
mensajes en blogs, Twitter, Facebook, WhatsApp y todas las redes sociales
existentes. Hasta que no alcancen el veredicto y los libere de vuestro servicio
ustedes no deben hablar de este caso en persona, a través del teléfono o

comunicaciéon escrita o electrénica tales como un blog, Twitter, e-mail, SMS,



Facebook o cualquier otro. No contacten a nadie para asistirlos durante el
juicio ni en sus deliberaciones ni hagan busqueda alguna por estos medios ni
posteen ninguna informacién, fotos, mensajes o comentarios por estos medios.
Hacer algo asi violaria vuestra promesa y deber como jurados de ser
imparciales y de guiarse sdlo por la prueba del juicio.

Es posible y es entendible que ustedes sientan que los
abogados de las partes no les proveen toda la informacién que consideren
apropiada y de alli que quieran llenar esos baches con vuestra propia
investigacion. Hacer eso es incorrecto e ilegal. Nuestro sistema de juicio
constitucional reposa en la actividad de las partes como principio fundamental,
aunque esas estrategias quizas para ustedes les parezcan incomprensibles.
Ustedes podran ser sancionados por inconducta como jurados si incumplen
esta instruccién. Durante el juicio escucharan referencias e informacion sobre
uno o varios lugares relacionados con los hechos. Sin embargo, bajo ninguna
circunstancia visitaran este lugar o estos lugares durante el juicio ni durante el
proceso de deliberacion, ni haran busquedas en Internet acerca de él. Ustedes,
por su cuenta propia, no pueden investigar ningln aspecto relacionado con el
caso. En el supuesto de que este Tribunal considere de importancia para el
caso visitar determinado lugar, se ordenard la correspondiente inspecciéon vy
visitaremos el lugar o los lugares, ustedes, las partes y esta Juez.

Séptimo, ustedes no deberan sacar conclusiones sobre cual
serd el veredicto, hasta que se haya presentado toda la prueba. Deberan
mantener sus mentes abiertas hasta que se retiren al saléon de deliberaciones y
consideren los hechos del caso y la prueba presentada.

Deberdn basarse Unicamente en la prueba presentada vy
admitida por el Tribunal. Descarten totalmente toda informacion de prensa,
televisidn, redes sociales o radio, relacionado con este caso, que puedan haber
leido, visto o escuchado. Tales informes no constituyen prueba y, por lo tanto,
ustedes no pueden considerar ni dejarse influenciar de ninguna manera por tal
publicidad.

Denuncia de presiones: Uds. tienen la obligacion de denunciar

ante mi por escrito al oficial de custodia, a través del vocero o en forma



andénima, sobre cualquier tipo de irregularidad, presiones, influencias o
inducciones que hubieren recibido para emitir su voto en un sentido
determinado (art. 66).

Octavo, les aclaro, existe prohibicién de que ustedes o yo
interroguemos. Tanto yo como juez técnica, y Uds. como jurado no podran por
ningun concepto formular preguntas a quienes comparezcan a declarar a juicio
(falta grave) Art. 59.

Ustedes si lo estiman necesario podran tomar notas, pero
nunca podran hacer preguntas ni a testigos, ni a los abogados, sobre los
hechos de este caso. Sin embargo, debo advertirlos acerca de ciertas
cuestiones relativas a las notas. La mas importante de ellas es que las notas
que ustedes tomen no son prueba.

Por eso le propongo que, si toman notas, eso no les haga
perder el hilo de lo que viene exponiendo un determinado testigo o perito.
Tomen nota de lo que crean importante. Si tienen una opinidon formada acerca
de la culpabilidad o la no culpabilidad del acusado, no tomen nota en un solo
sentido, para luego solo reforzar esa pre-opinién. Recuerden que deben arribar
a su veredicto de forma imparcial y habiendo discutido todas las posibilidades
con los demas jurados, sin encerrarse en una sola postura.

Las notas son sélo una ayuda para la memoria, no deben
prevalecer sobre el recuerdo que ustedes tengan sobre una determinada
prueba.

Si decidieron no tomar notas, tomen sus recuerdos; no se
apoyen ni se dejen influenciar por las notas que haya tomado otro miembro del
jurado. Las notas personales de cada jurado no sustituyen la video grabacion
gue se va a hacer de todo el debate y de la presentacién de la prueba. Si al
deliberar, Uds. quisieran observar la videograbacién de algun testimonio, de
alguna porcién del testimonio, me lo haran saber por escrito a través del Oficial
de custodia, y ordenaré inmediatamente que eso ocurra.

Las notas son confidenciales. Durante los recesos las notas
guedaran en el recinto de deliberacion y ustedes no pueden llevarse las notas

fuera del Tribunal.



Al final del juicio, el oficial de custodia me traerad todas las
notas y ordenaré su destruccion.

Toda persona que testifica bajo juramento de decir verdad, es
un testigo. Son Uds. como jurados, los que exclusivamente determinaran si le
creen o no, son Uds. los que valoran la credibilidad de cada uno de ellos.
Cuando ustedes estén en la Sala de Deliberaciones del Jurado para decidir el
caso, utilicen el mismo sentido comun que utilizan a diario para saber si las
personas con las que interactlan, saben de lo que estan hablando y si estan
diciendo la verdad. Les aclaro que no existe una formula magica para decidir
qué tan poco o qué tanto creerle a un testigo, o la medida en la que confiaran
en él para tomar sus decisiones. Pero intentaré orientarlos con algunos
factores que los pueden ayudar en esta tarea, por ejemplo:

- el comportamiento del testigo mientras declara, la forma en
que lo hace;

- el grado de capacidad que haya tenido el testigo para percibir,
recordar o comunicar cualquier asunto sobre el que declara;

- que Uds. entiendan que el testigo tiene algun prejuicio o
interés, u otro motivo de imparcialidad;

- si se ha presentado otra prueba que contradice lo que sostuvo
el testigo, y cuan razonable es para contradecirlo o desmentirlo;

- también el comparar los dichos efectuados en esta sala,
comparando con las propias manifestaciones anteriores del testigo, de
efectuarse en el juicio comparaciones con tales declaraciones previas.

- podran considerar el caracter, reputacion o conducta del
testigo, en cuanto a veracidad o falta de veracidad.

No se valoran los testigos por su cantidad, si una parte tiene
mas testigos que el resto, no se establece la credibilidad de una postura por el
numero de testigos. Si para Uds., un solo testigo, aunque declare en sentido
contrario a muchos otros, les merece crédito o suficiente credibilidad. Entonces
esa declaracidon sera suficiente para probar cualquier hecho. Esto no quiere

decir que ustedes estan en libertad de descartar el testimonio de un mayor



nimero de testigos por mero capricho o prejuicio, o por el deseo de favorecer
a una u otra parte.

Lo que esto significa es que ustedes no pueden resolver este
caso por el simple proceso de contar el niumero de testigos de las partes, sino
que, el criterio determinante debe ser la fuerza persuasiva de cada testigo y no
la cantidad numérica de los mismos.

Si cualquiera de ustedes tiene dificultad para escuchar lo que
esté expresando un testigo, el Ministerio Fiscal, la querella o el abogado de la
Defensa, podra levantar la mano y asi indicarlo para que yo pueda corregir la
situacion.

Sélo es testigo la persona que declara ante ustedes en esta
Audiencia y se somete al examen de las partes. Su declaracion no puede ser
reemplazada con la lectura de actas, declaraciones previas prestadas ante la
fiscalia, pero puede ocurrir que alguno de los abogados haga ver en esta Sala
que el testigo que esta declarando delante de ustedes, antes, en la etapa de
investigacion de este caso, ha dicho una cosa diferente, sea su inconsistencia
total o parcial. En tal supuesto, ustedes estdn autorizados a evaluar qué tan
creible es ese testigo. Es decir, ustedes podran considerar las manifestaciones
anteriores diferentes a las que brinden en debate, sélo a los fines de
credibilidad, pero nunca las manifestaciones brindadas con anterioridad seran
prueba, pues no fueron vertidas en este debate oral y publico ante ustedes.

Durante el juicio van a escuchar también el testimonio de
peritos o expertos. Los peritos son iguales a cualquier testigo, con la excepcién
de que la ley les permite dar su opinidn sobre los temas de su especialidad.

Una persona esta cualificada para testificar como perito, si tiene
conocimientos especiales en determinada ciencia o arte, destrezas,
experiencia, entrenamiento o instruccion suficiente para testificar como una
experta en la materia a la que se refiere su testimonio.

Pero les pido que comprendan que seran ustedes los Unicos
jueces de la credibilidad de cada testigo, y esto incluye a los peritos, seran
Uds. quienes decidiran el sustento que debe darsele al testimonio de cada uno.

No necesariamente todos los expertos merecen la misma credibilidad y, es



posible que, como seres humanos que son, sus opiniones en este caso no sean
acertadas. Les corresponde solo a ustedes, evaluar si les creen 0 no a un
determinado perito. Es decir, la sola calidad de perito, no acredita
automaticamente la credibilidad de lo que diga.

Para valorar lo que dice cada perito, Uds. deben valorar: 1. El
entrenamiento que tenga el perito, su experiencia y sus titulos o la falta de
ambos y 2. Las partes se van a encargar de hacerles saber, las razones, si es
que fueron dadas, para cada opinidn que sustenten, si la opinién que dan es
razonable, si la opinién de ese perito es consistente o no con el resto de la
prueba creible del caso.

En otras palabras, al igual que ocurre con todos los demas
testigos, ustedes pueden creer o descreer todo o alguna parte del testimonio
de un perito experto.

Probablemente las partes se valgan también de otro tipo de
pruebas, como fotografias, croquis, videos, planos, etcétera. En tal caso
significa que han sido previamente admitidas por mi como prueba, con el
propodsito de ilustrarlos a ustedes sobre determinados aspectos relacionados
con el hecho. Deben considerar estas pruebas conjuntamente con el resto,
incluyendo la explicacion técnica ofrecida por los peritos o testigos sobre esas
pruebas.

La ley presume que el acusado es inocente de los delitos
mencionados en la Acusacién. En todos los juicios penales rige el principio
fundamental establecido en la Constitucion Nacional de que el acusado es
inocente, a no ser que se pruebe lo contrario. Esta presuncién de inocencia
acompafara al acusado durante todo el juicio, y hasta el momento en que
ustedes emitan su veredicto.

Por ende el acusado M. no estd obligado a declarar ni a
presentar pruebas para demostrar su inocencia, por lo que si optara por no
declarar, ustedes no podran hacer inferencia alguna sobre su silencio ni podran
tomarlo en consideracidn, ni valorarlo como prueba en su contra.

El hecho de no haber declarado, no puede considerarse como

un indicio o aceptacion de culpabilidad. Recuerden en todo momento que es el



Ministerio Publico Fiscal quien viene a este juicio obligado a probar la
culpabilidad del acusado mas alld de duda razonable, prescindiendo de que el
acusado, en el ejercicio legitimo de sus derechos, declare o no.

Ahora, en caso de que el acusado decida declarar, ustedes
deben saber que, a diferencia de los testigos, el acusado no declara bajo
juramento de decir la verdad, por lo que podra decir en su defensa cosas
verdaderas o no verdaderas, sin que ello implique la comision de delito alguno.

En caso de que el imputado decidiera declarar, su relato debe
ser evaluado por ustedes, sélo a fines de decidir si creen todo lo que él dice, si
creen parte de lo que él dice o si no le creen nada.

Quiero hablarles sobre las convenciones probatorias que se han
alcanzado en este juicio.

Las convenciones probatorias son acuerdos que han arribado
las partes, es decir que han coincidido todos los abogados en este proceso
penal.

Este acuerdo se alcanz6é en una audiencia bajo mi direccién,
donde las partes han acordado que ciertas circunstancias del hecho o medios
de prueba, no seran discutidos, pues obran pruebas abundantes o suficientes
como para darlos por acreditados.

Por cuestiones de economia, celeridad y eficiencia procesal, les
haré conocer estos acuerdos, a los cuales deben aceptarlos como ciertos y son
indiscutibles para Uds.

Repito, estas estipulaciones facticas y sobre las pruebas son
indiscutibles y se las entregaré nuevamente al momento de deliberar. Es decir
que estos hechos, asi como se los iré mencionando estan probados y no
deberan ser discutidos por Uds. y deben aceptarlos tal como se los haga
conocer.

Estas son: 1) El hecho ocurrié el 21/03/15 en el domicilio de la
pareja compuesta por H. A. M.y Y. D. S. F., situado en <LUGAR>, Chaco, 2) La
vivienda en que vivian H. A. M.y Y. D. S. F. era un monoambiente, 3) Y. D. S.
F. y H. A. M.mantenian una relacidon de pareja desde hacia un afio y medio

antes de sucedido el hecho y tenian un hijo en comin de 6 meses llamado T.,



4) Y. D. S. F. y H. A. M. convivieron en <LUGAR>un mes y medio antes del
hecho, 5) La noche del 20/03/15 H. A. M. debia hacer guardia en la Fundacién
V., 6) H. A. M. comprende la criminalidad de sus actos y es capaz de dirigir sus
acciones, 7) Los dos teléfonos celulares secuestrados en la causa eran de Y. D.
S. F., 8) El médico que viera por primera vez el cuerpo de Y. D. S. F., el Dr.
Ariel Rodriguez, solicitd la realizacion de una autopsia por muerte dudosa, 9) A
la fecha del hecho los automodviles podian ingresar al predio hasta la misma
vivienda que compartian M. y S. F. y 10) El niUmero telefénico ...., del cual era
titular Y. M.S. F., era utilizado por H. A.M..

Luego de finalizar la etapa de produccion de la prueba, hemos
discutido con las partes sobre las instrucciones finales. Las partes formularon
objeciones respecto a ellas, las que fueron admitidas y corregidas.

Finalmente se han impartido las instrucciones finales, las cuales
se les distribuyd previo a su lectura, para que cada uno de los jurados pudiera
ir leyendo mientras esta magistrada se las iba impartiendo. Dichas
instrucciones se transcribirdn a continuacién: "Miembros del jurado, quiero
agradecerles por su atencion durante el juicio. Por favor, presten atencion a las
instrucciones que les estoy por dar. También les daré copia de ellas por escrito.

Pronto ustedes abandonaran esta sala de juicio y comenzaran a
discutir el caso en la sala de deliberaciones del jurado.

Cuando comenzamos este juicio, y en diferentes instancias del
mismo, los instrui acerca de algunas reglas legales de aplicacion general o para
parte de la prueba a medida que iba siendo recibida. Dichas instrucciones
siguen siendo aplicables.

Ahora les daré algunas instrucciones mas. Ellas cubrirdn varios
temas. Considérenlas como un todo. No sefalen algunas como mas
importantes y presten menos o ninguna atencién a otras. Todas revisten la
misma importancia, a menos que yo les diga otra cosa.

Primero, les explicaré sus obligaciones como jurado y les diré
las reglas generales de derecho que se aplican en todos los juicios por jurado.

Segundo, los instruiré acerca de las reglas especificas de

derecho que regulan este caso y la prueba que han escuchado.



Luego, explicaré lo que la fiscalia y la querella deben probar
mas alld de duda razonable a fin de establecer la culpabilidad del acusado por
el o los delitos imputados. Alli les explicaré cada uno de los delitos imputados y
los delitos menores incluidos que existen, sus elementos y como se prueban.
Luego les informaré sobre las defensas levantadas por los acusados y otras
cuestiones que surgen de la prueba que han escuchado.

Finalmente, les explicaré los veredictos que ustedes pueden
rendir y el modo en el que pueden enfocar sus discusiones del caso en la sala
de deliberaciones del jurado.

Es importante que escuchen muy atentamente todas estas
instrucciones. Quiero aclarar que se las doy, para ayudarlos en la toma de la
decision; pero nunca para decirles qué decisidon deben tomar.

Obligaciones del Juez y del Jurado: En todo juicio penal con
jurado, hay dos jueces. Yo soy una. Ustedes son el otro. Yo soy la juez del
derecho. Ustedes son los jueces de los hechos.

Como juez del derecho, es mi deber presidir el juicio. Yo decido
qué pruebas la ley les permite a ustedes escuchar y valorar, cudles no y qué
procedimiento se seguira en el caso. Al terminar la produccién de la prueba y
tras escuchar los alegatos finales de las partes, es mi deber explicarles las
reglas legales que ustedes deberan observar y aplicar al decidir el caso.

Como jueces de los hechos, su primer y principal deber es
decidir cudles son los hechos de este caso. Ustedes tomaran esta decision
teniendo en cuenta toda la prueba presentada durante el transcurso del juicio.
No habra ninguna otra evidencia. No considerardn nada mas que la prueba del
juicio. Ustedes estan facultados a sacar conclusiones derivadas de su sentido
comun, siempre que estén basadas en la prueba que ustedes acepten. Sin
embargo, no deberdn especular jamas sobre qué prueba deberia haberse
presentado o permitirse suponer o elaborar teorias sin que exista prueba para
sustentarlas.

Decidir los hechos es su exclusiva tarea, no la mia. La ley no
me permite comentar o expresar mis opiniones con respecto a cuestiones de

hecho. Yo no puedo participar de modo alguno en esa decisidon. Por favor,



ignoren lo que pude haber dicho o hecho que los haga pensar que prefiero un
veredicto por sobre otro.

La prueba no tiene que dar respuesta a todos los interrogantes
surgidos en este caso. Ustedes s6lo deben decidir aquellas cuestiones que
sean esenciales para decidir si los delitos han sido o no probados mas alla de
una duda razonable.

Su segundo deber consiste en aplicarle a los hechos que
ustedes determinen -a partir de la prueba del juicio- la ley que yo les impartiré
en estas instrucciones. Es absolutamente necesario que ustedes comprendan,
acepten y apliquen la ley tal cual yo se las doy y no como ustedes piensan que
es, o como les gustaria a ustedes que fuera.

Esto es muy importante, porque la justicia requiere que, a cada
persona, juzgada por el mismo delito, la traten de igual modo y le apliquen la
misma ley.

Si yo cometiera un error de derecho, todavia puede hacerse
justicia en este caso. La Oficina Judicial registra todo lo que yo digo. El
Superior Tribunal de Justicia puede corregir mis errores. Pero no se hara
justicia si ustedes aplican la ley de manera errénea. Sus decisiones son
secretas. Ustedes no dan sus razones. Nadie registra nada de lo que ustedes
digan en sus discusiones para que el Superior Tribunal de Justicia las revise.
Por esa razén, es muy importante que ustedes acepten la ley tal cual yo se las
doy y la sigan sin cuestionamientos.

Entonces, es su deber aplicar la ley que yo les explique a los
hechos que ustedes determinen para que alcancen su veredicto.

Por Ultimo, deben saber que el jurado es independiente,
soberano e indiscutiblemente responsable por su veredicto, libre de cualquier
interferencia o presiones del tribunal, de las partes o de cualquier otra persona
por sus decisiones. Ningun jurado podrd ser jamas castigado o sujeto a
penalidad alguna por los veredictos que rindan, a menos que aparezca que lo
decidieron corrompidos por via de soborno.

Improcedencia de Informacién Externa: Ustedes deberan

ignorar por completo cualquier informacién radial, televisiva o proveniente de



periddicos, telefonia celular o Internet, tales como SMS, Blogs, E-mail, Twitter,
Facebook, etc., que hayan escuchado, leido o visto sobre este caso o sobre
cualquiera de las personas o lugares involucrados o mencionados en ella.
Dichos informes y cualquier otra informacién externa a la sala del juicio acerca
del caso, no constituyen prueba.

No consulten a terceros ajenos al jurado ni a ninguna otra
fuente externa ni mucho menos posteen fotos, comentarios, mensajes de texto
u opiniones por las Redes Sociales.

No seria justo decidir este caso sobre la base de informacién no
presentada o examinada por las partes ante esta corte y que no forma parte
de la prueba en el juicio. Solo ustedes y no los medios de comunicaciéon o
cualquier otra persona, son los unicos jueces de los hechos.

Irrelevancia de Prejuicio o Lastima: Perdonen que insista con
esta cuestidon, pero recuerden, que ustedes deben considerar la prueba y
decidir el caso sin dejarse influenciar por sentimientos de prejuicio, parcialidad,
miedo o lastima. No deben dejarse influenciar por la opinién publica. Nosotros
esperamos y tenemos derecho a esperar de ustedes una valoracion imparcial
de la prueba.

Irrelevancia del Castigo: El castigo no tiene nada que ver con la
tarea de ustedes, la cual consiste en determinar si la fiscalia ha probado la
culpabilidad de H. A. M., mas alld de toda duda razonable. La pena no tiene
lugar en sus deliberaciones o en su decision. Si ustedes encontraran a H. A. M.
culpable de un delito, es mi tarea, no la de ustedes, el decidir cual es la pena
apropiada.

Tarea Del Jurado. Posibles Enfoques: Cuando entren a la sala
del jurado para comenzar sus deliberaciones, es muy importante que ninguno
de ustedes empiece diciéndole al conjunto que ya tiene una decisién tomada y
gue no la modificara, a pesar de lo que puedan decir los demas.

Como jurado, es su deber hablar entre ustedes y escucharse el
uno al otro. Discutan y analicen la prueba. Expongan sus propios puntos de
vista. Escuchen lo que los demas tienen para decir. Intenten llegar a un

acuerdo, si esto es posible.



Cada uno de ustedes debe decidir el caso de manera individual.
Sin embargo, deben hacerlo sélo después de haber considerado la prueba
conjuntamente con los demdas miembros del jurado y de haber aplicado la ley
tal cual yo se las expliqué.

Durante sus deliberaciones, no duden en reconsiderar sus
propias opiniones. Modifiquen sus puntos de vista si encuentran que estan
equivocados. No obstante, no abandonen sus honestas convicciones sélo
porgue otros piensen diferente. No cambien de opinidn sélo para terminar de
una buena vez con el caso y alcanzar un veredicto.

Su Unica responsabilidad es determinar si la fiscalia y la
guerella han probado o no la culpabilidad de los acusados, mas alla de toda
duda razonable. Su contribucidon a la administracion de justicia es rindiendo un
veredicto justo y correcto.

Instrucciones Futuras: Al finalizar estas instrucciones, los
abogados pueden persuadirme sobre algo mas que deberia haberles
manifestado a ustedes. Pude haber cometido algun error o haber omitido algo.
Quizas lo que les dije pudo haber sido enunciado de forma mas clara para
facilitar su comprension. A menos que les diga lo contrario, no consideren que
alguna instruccion futura que yo pueda darles tiene mayor o menor
importancia que las que ya les dije sobre la ley. Todas las instrucciones sobre
el derecho son parte del mismo paquete, sea cual sea el momento en que son
dadas.

Procedimiento para Efectuar Preguntas: Si durante sus
deliberaciones les surgiera alguna pregunta, por favor escribanlas vy
entréguenselas al oficial de custodia, quién permanecera en la puerta de
entrada de la sala de deliberaciones. El oficial de custodia me entregara las
preguntas. Yo las analizaré junto con los abogados. Luego ustedes seran
traidos de vuelta a la sala del juicio. Sus preguntas seran repetidas y yo las
contestaré en la medida que la ley permita. Responderé a sus preguntas a la

mayor brevedad posible.



Les solicitamos formular las preguntas por escrito para que nos
sea posible comprender exactamente lo que ustedes desean saber. De ese
modo, esperamos poder ser mas precisos y de utilidad en nuestras respuestas.

Recuerden siempre: jamas le digan a nadie en las notas con
sus dudas que ustedes manden, incluyéndome a mi, cdmo estan las posturas
en el jurado, sea numéricamente o de otra forma, incluyendo la cuestion de la
culpabilidad o no culpabilidad del acusado.

Requisitos del Veredicto: Su veredicto debe ser unanime. Esto
es, todos ustedes deberan estar de acuerdo con el mismo veredicto, sea de no
culpable o de culpable.

Ustedes deben hacer todos los esfuerzos razonables para
alcanzar un veredicto unanime. Consultense los unos a los otros. Expresen sus
puntos de vista. Escuchen los de los demas. Discutan sus diferencias con una
mente abierta. Hagan lo mejor posible para decidir este caso.

Todos deben considerar la totalidad de la prueba de manera
justa, imparcial y equitativa. Su debe ser intentar alcanzar un acuerdo
unanime que se ajuste a la opinién individual de cada jurado.

Cuando ustedes alcancen un veredicto unanime, el o la
presidente del jurado debera asentarlo en el formulario de veredicto y notificar
al oficial de custodia. Regresaremos a la sala de juicio para recibirlo. El o la
presidente del jurado leerd los veredictos en corte abierta y delante de todos
los presentes.

Si ustedes no alcanzan un veredicto unanime en cuanto a todos
o uno de los hechos o los acusados, me lo informaran por escrito a través de
su presidente y luego les diré el camino a segquir.

Principios Generales: Presuncion de Inocencia

Toda persona acusada de un delito se presume inocente, a
menos y hasta que la fiscalia y la querella prueben su culpabilidad mas alla de
duda razonable.

La acusacion por la cual H. A. M. esta siendo enjuiciado es sélo
una acusacién formal o cargo en su contra. Le informa a la persona acusada,

del mismo modo que los informa a ustedes, cual es el delito especifico que el



fiscal le imputa haber cometido. La acusacion no constituye prueba. No es
prueba de culpabilidad.

La presuncion de inocencia es uno de los principios
fundamentales con que nuestra Constitucion Nacional ampara a todos sus
habitantes. Eso significa que ustedes deben presumir o creer que H. A. M.es
inocente.

Dicha presuncion lo protege a lo largo de todo el proceso,
incluidas sus deliberaciones al final del juicio. Para poder derribar la presuncion
de inocencia, la fiscalia y la querella tienen la carga de probar y de
convencerlos mas alld de duda razonable que el o los delitos que se imputan a
H. A. M. fueron cometidos y que él fue quien los cometio.

Carga de la Prueba: El acusado no estd obligados a presentar
prueba ni a probar nada en este caso. En particular, no tiene que demostrar su
inocencia por los delitos con que lo acusan.

Desde el principio hasta el final, es la fiscalia y la querella
quienes deben probar la culpabilidad de la persona acusada mas alld de duda
razonable mas alld de duda razonable y no el acusado quien deba probar su
inocencia.

Ustedes deben encontrar a H. A. M. no culpable de un delito, a
menos que la fiscalia y la querella los convenzan mas alld de duda razonable
que él es culpable por haber cometido dicho delito.

Duda Razonable: La frase "mas allda de duda razonable"
constituye una parte muy importante de nuestro sistema de justicia criminal.
Cada vez que usen la palabra "duda razonable" en sus deliberaciones, deberan
considerar lo siguiente:

Una duda razonable no es una duda inverosimil, forzada,
especulativa o imaginaria. No es una duda basada en lastima, piedad o
prejuicio. Es una duda basada en la razén y en el sentido comun. Es la duda
gue surge de una serena, justa e imparcial consideracién de toda la evidencia o
prueba admitida en el juicio. Es aquella duda que de manera ldgica puede
surgir de las pruebas, por contradiccion en las pruebas o por falta de pruebas

en apoyo de la acusacion.



No es suficiente con que ustedes crean que H. A. M. es
probable o posiblemente culpable. En esas circunstancias, ustedes deben
declarar a H. A. M. no culpable, ya que la fiscalia y la querella no los han
convencido de su culpabilidad mas alld de duda razonable.

Deben también recordar, sin embargo, que resulta casi
imposible probar un hecho con certeza absoluta o matematica. No se exige que
la fiscalia y la querella asi lo hagan. La certeza absoluta es un estandar de
prueba que es imposible de alcanzar. Sin embargo, el principio de prueba mas
alld de duda razonable es lo mas cercano que existe a la certeza absoluta. Es
mucho mas que un simple balance de probabilidades.

Si al finalizar el caso y después de haber valorado toda la
prueba rendida en el juicio, ustedes estan seguros de que el delito imputado
fue probado y de que H. A. M. fue quien lo cometid, deberan emitir un
veredicto de culpabilidad, ya que ustedes habran sido convencidos de su
culpabilidad por ese delito mas alla de duda razonable.

Si al finalizar el caso y basandose en toda la prueba, la duda
razonable que ustedes albergan es entre grados de un delito o entre delitos de
distinta gravedad sdlo podran declarar culpable a H. A. M. del grado inferior del
delito o del delito de menor gravedad.

Si al finalizar el caso y basandose en toda la prueba o en la
inexistencia de prueba en apoyo de la imputacién, ustedes no estan seguros de
gue los delitos imputados hayan existido o que H. A. M. fue quien lo cometid,
ustedes deberan declararlo no culpable de dichos delitos, ya que la fiscalia y la
qguerella fracasaron al intentar convencerlos mas alla de duda razonable.

Perspectiva de Género: Nuestra constitucion establece que la
violencia contra la mujer no solo constituye una violacién de los derechos
humanos, sino que es "una ofensa a la dignidad humana y una manifestacién
de las relaciones de poder histéricamente desiguales entre mujeres y
hombres".

La constitucién también establece que toda mujer tiene el

derecho a una vida libre de violencia, y que ser valorada libre de prejuicios,



forma parte del ejercicio de ese derecho. En otras palabras, los prejuicios y
estereotipos en contra de la mujer son en si mismos violencia.

Por esta razdén, ustedes recibiran una serie de instrucciones
legales para que puedan juzgar este caso y aplicar la ley sin alterar en lo mas
minimo los derechos que amparan al acusado, pero tampoco, sin caer en
estereotipos ni prejuicios de género discriminatorios contra las mujeres al
valorar la prueba del juicio.

Se asegura asi un juicio justo para el acusado, y a la vez, se
protege la intimidad vy libertad sexual de las mujeres.

Valoracion de la Prueba: A fin de tomar una decision, ustedes
deben considerar cuidadosamente, y con una mente abierta, la totalidad de la
prueba presentada durante el juicio. Son ustedes quienes deciden qué prueba
es fidedigna y creible. Pueden encontrar algunas pruebas no confiables o
menos confiables que otras. Dependera exclusivamente de ustedes qué tanto o
qué tan poco creeran y confiaran en el testimonio de cualquier testigo. Ustedes
pueden no creer o creer sélo una parte o en la totalidad de la prueba.

Cuando ustedes estén en la sala de deliberaciones del jurado
para analizar el caso, utilicen el mismo sentido comUn que usan a diario para
saber si las personas con las que se relacionan saben de lo que estdn hablando
y si estan diciendo la verdad. No existe una férmula magica para decidir qué
tanto o qué tan poco creerle al testimonio de un testigo o la medida en la que
confiaran en él para decidir este caso.

Algunas cosas que deben considerar son las siguientes:

¢Parecid sincero el testigo? éExiste algun motivo por el cual el
testigo no estaria diciendo la verdad?

¢Tenia el testigo un interés en el resultado del juicio, o tuvo
alguna razén para aportar prueba mas favorable a una parte que a la otra?

¢Parecia el testigo capaz de formular observaciones precisas y
completas acerca del evento? éTuvo él o ella una buena oportunidad para
hacerlo? ¢Cuales fueron las circunstancias en las cuales realizé la observacién?
¢En qué condicion se encontraba el testigo? éFue el evento en si mismo algo

inusual o parte de una rutina?



¢Parecia el testigo tener buena memoria? (Tiene el testigo
alguna razén para recordar las cosas sobre las que testifica? ¢Parecia genuina
la incapacidad o dificultad que tuvo el testigo para recordar los eventos, o
parecia algo armado como excusa para evitar responder las preguntas?

¢Parecia razonable y consistente el testimonio del testigo
mientras declaraba? ¢éEra "similar a" o "distinto de" lo que otros testigos
dijeron acerca del mismo evento? éDijo el testigo o hizo algo diferente en una
ocasion anterior?

¢Pudo cualquier inconsistencia en el relato del testigo hacer
mas o menos creible la parte principal de su testimonio? ¢Esta inconsistencia
es sobre algo importante, o sobre un detalle menor? ¢Parece ser un error
honesto? {Es una mentira deliberada? éLa inconsistencia se debe a que el
testigo manifestd algo diferente, porque no mencion6é algo? ¢éHay alguna
explicacion del por qué? (Tiene sentido dicha explicacién?

éCudl fue la actitud del testigo al momento de dar su
testimonio? ¢CoOmo se veia ante ustedes?

No obstante, no se precipiten a conclusiones basadas
enteramente en cdmo ha declarado el testigo. Las apariencias pueden ser
engafosas. Dar testimonio en un juicio no es una experiencia comun para
muchos testigos. Las personas reaccionan y se muestran de maneras
diferentes. Los testigos provienen de distintos ambitos. Tienen diferentes
capacidades, valores y experiencias de vida. Simplemente existen demasiadas
variables para hacer que la actitud del testigo al declarar sea el Unico o mas
importante factor en su decision.

éLe han ofrecido al testigo o recibido dinero, o tratamiento
preferente o cualquier otro beneficio para que éste testificara como lo hizo?

¢Hubo alguna presidn o amenaza usada contra el testigo que
afectara la verdad de su testimonio?

Estos son sdélo algunos de los factores que ustedes podrian
tener en cuenta al tomar una decisidon en la sala de deliberaciones. Estos

factores podrian ayudarlos a decidir qué tanto o qué tan poco le creerdn o



confiaran en el testimonio de un testigo. Ustedes también pueden evaluar
otros factores.

Recuerden: un jurado puede creer o descreer de toda o de una
parte del testimonio de cualquier testigo.

Al tomar su decisién no consideren solamente el testimonio de
los testigos. También tengan en cuenta el resto de las pruebas que se
presentaron. Decidan qué tanto o qué tan poco confiaran en ellas, tanto como
en los testimonios o cualquier admisién, para ayudarlos a decidir el caso.

Cantidad de Testigos: Qué tanto o qué tan poco confiaran en el
testimonio de los testigos no depende necesariamente del niumero de testigos
que testifiquen, sea a favor o en contra de cada parte.

Su deber es considerar /la totalidad de la prueba. Ustedes
pueden considerar que el testimonio de unos pocos testigos es mas confiable
que la prueba aportada por un niumero mayor de testigos. Ustedes son los que
deben decidir en este aspecto.

Su tarea es considerar cuidadosamente el testimonio de cada
testigo. Decidan qué tanto o qué tan poco le van a creer acerca de lo que dijo.
No decidan el caso simplemente contando la cantidad de testigos.

Prueba Presentada por la Defensa: Si ustedes creen, por la
prueba presentada por H. A. M., de que no existid delito o de que él no lo
cometid, deben declararlo no culpable.

Aun cuando no creyeran en la prueba a favor de H. A. M., si la
misma los deja con una duda razonable sobre su culpabilidad, o sobre algun
elemento esencial de los delitos imputados, ustedes deben declararlo no
culpable de tal delito.

Aun cuando la prueba a favor de H. A. M. no los dejara con una
duda razonable con respecto a su culpabilidad, o a un elemento esencial del
delito que se le imputa, sélo podran condenarlo si el resto de la evidencia que
ustedes aceptan, prueba su culpabilidad mas alla de duda razonable.

Principios de la Prueba: Definicién de Prueba



Para decidir cuales son los hechos del caso, ustedes deben
considerar sdélo la prueba que vieron y escucharon en la sala del juicio.
Consideren toda la prueba al decidir el caso.

La prueba incluye lo que cada testigo declaré al contestar las
preguntas formuladas por los abogados. Las preguntas en si mismas no
constituyen prueba, a menos que el testigo esté de acuerdo en que lo que se le
pregunto era correcto. Las respuestas del testigo constituyen prueba.

Lo que declar6é el acusado H. A. M. en el juicio también es
prueba a ser valorada por ustedes. En caso de que el acusado decida declarar,
recorddndoles que no estd obligado a hacerlo, ustedes deben saber que el
acusado, a diferencia de los testigos, no declara bajo juramento, por lo que
podra decir en su defensa cosas verdaderas o falsas, sin que ello implique la
comision de delito alguno.

La prueba también incluye a todas las cosas materiales que
fueron exhibidas en el juicio. Se las llama pruebas materiales. Cuando se
retiren a deliberar a la sala del jurado, dichas cosas iran con ustedes a la Sala
de Deliberaciones. Ustedes pueden, pero no tienen la obligacién de examinar
dicha prueba alli. De qué manera y en qué medida lo hagan, dependera de
ustedes.

Convenciones Probatorias: La prueba también incluye a las
convenciones de las partes. Las convenciones son prueba. Se Illama
convenciones probatorias a los hechos que las partes acordaron dar probados.
Ustedes deben considerar a esos hechos como prueba en este caso.

En este caso, las partes estuvieron de acuerdo en relacién a los
siguientes hechos: 1) El hecho ocurrié el 21/03/15 en el domicilio de la pareja
compuesta por H. A. M. y Y. D. S. F., situado en <LUGAR>, Chaco; 2) La
vivienda en que vivian H. A. M.y Y. D. S. F. era un monoambiente; 3) Y. D. S.
F. y H. A. M. mantenian una relaciéon de pareja desde hacia un afio y medio
antes de sucedido el hecho y tenian un hijo en comun de 6 meses llamado T.;
4) Y. D. S. F. y H. A. M. convivieron en <LUGAR> un mes y medio antes del
hecho; 5) La noche del 20/03/15 H. A. M. debia hacer guardia en la Fundacion

V.; 6) H. A. M. comprende la criminalidad de sus actos y es capaz de dirigir sus



acciones; 7) Los dos teléfonos celulares secuestrados en la causa eran de Y. D.
S. F.; 8) El médico que viera por primera vez el cuerpo de Y. D. S. F., el Dr.
Ariel Rodriguez, solicitd la realizacién de una autopsia por muerte dudosa; 9) A
la fecha del hecho los automoviles podian ingresar al predio hasta la misma
vivienda que compartian M. y S. F. y 10) El niUmero telefénico ...., del cual era
titular Y. M.S. F., era utilizado por H. A. M..

Segun les expliqué antes, hay ciertas cosas que no son prueba.
No deben valorarlas o basarse en las mismas para decidir este caso.

Los cargos que la fiscalia y la querella les expusieron y que
ustedes escucharon al comienzo de este caso, no son prueba. Tampoco es
prueba nada de lo que yo o los abogados hayamos dicho durante este juicio,
incluyendo lo que yo les estoy diciendo ahora. Sélo son prueba lo dicho por los
testigos y las pruebas exhibidas.

En ocasiones durante el juicio, uno de los abogados objetd una
pregunta que el otro le efectudé a un testigo. Lo que los abogados hayan dicho
al formular o contestar dicha objecién no es prueba. Tampoco deben darle
importancia al hecho de que yo haya declarado procedente o no la objecion, o
de gue ustedes hayan sido excluidos de la sala cuando yo la decidi.

Alguno de ustedes pudo haber escuchado los términos "prueba
directa" y "prueba circunstancial". Ustedes pueden creer o basarse en
cualquiera de las dos en mayor o menor medida para decidir este caso.

En ciertas ocasiones, los testigos nos cuentan lo que vieron o
escucharon personalmente. Por ejemplo, un testigo podria decir que vio que
llovia afuera. Esto se denomina "prueba directa".

Sin embargo, a menudo los testigos declaran cosas respecto de
las cuales a ustedes se les pedird que saquen ciertas conclusiones. Por
ejemplo, un testigo podria decir que vio entrar a alguien con un impermeable y
un paraguas, ambos mojados y goteando. Si ustedes le creen a ese testigo,
podrian concluir que afuera llovia, a pesar que la evidencia sea indirecta. La
prueba indirecta es llamada a veces prueba circunstancial.

Al igual que los testigos, las pruebas materiales exhibidas en el

juicio pueden aportar evidencia directa o circunstancial.



Para decidir el caso, ambos tipos de prueba valen lo mismo. La
ley las trata a ambas de igual manera. Ninguna es necesariamente mejor o
peor que la otra. En cada caso, su tarea es decidir a qué conclusiones llegaran
basandose en la prueba como un todo, tanto directa como circunstancial. Para
poder decidirse, utilicen su sentido comun y experiencia.

Durante el juicio, han escuchado el testimonio de peritos
expertos. Los peritos son iguales a cualquier testigo, con una excepcion: la ley
le permite al perito experto dar su opinion.

El perito da su opinién en un campo donde él demostrd poseer
conocimiento y una especializada destreza.

Sin embargo, la opinidon de un experto sélo es confiable si fue
vertida sobre un asunto en el que ustedes crean que él o ella sean expertos.

Tal como los instrui, ustedes son los Unicos jueces de la
credibilidad de cada testigo y del peso que debe darsele al testimonio de cada
uno. Al hacer esta determinacién sobre el testimonio del perito experto, y
sumado al otro test de credibilidad que les dije respecto de los testigos
comunes, ustedes deben valorar y sopesar lo que sigue: a) el entrenamiento
del perito; b) su experiencia y sus titulos, o la falta de ambos; c) las razones,
si es que fueron dadas, para cada opinion; d) si la opinién es apoyada por
hechos que ustedes encuentran de la evidencia; e) si la opinidn es razonable
y f) si es consistente con el resto de la evidencia creible del caso.

Pueden tomar en cuenta la opinion del experto, mas ella no es
vinculante para ustedes. En otras palabras, no se les exige que acepten la
opinién de un experto al costo de excluir los hechos y circunstancias revelados
por otros testimonios o pruebas.

Como con todos los demas testigos, ustedes pueden creer o
descreer todo o una parte del testimonio del perito experto.

En el transcurso de este juicio se han exhibido diferentes tipos
de pruebas materiales, como documentos, etc. Las mismas forman parte de la
evidencia. Ustedes pueden basarse en ellas, como con cualquier otra prueba,
en mayor o menor medida en que las consideren procedentes cuando decidan

el caso.



Las pruebas materiales entran con ustedes a la sala del jurado.
Ustedes podran, aunque no tienen que hacerlo, examinar la misma alli. De
ustedes dependen si lo hacen, como y en qué medida.

Las pruebas materiales exhibidas son sélo una parte de la
evidencia. Considérenlas junto con el resto de la prueba, y exactamente del
mismo modo.

Todas las personas realizamos asunciones, tenemos
sentimientos, creencias y estereotipos sobre los demdas. La mayor parte del
tiempo no nos damos cuenta de que los tenemos y de cdmo influyen en
nuestras decisiones.

Los estereotipos pueden ser de género, raciales, religiosos, de
categoria social, de nacionalidad, etnia, edad, orientacion sexual, procedencia
geografica, deportivos, etc.

Los estereotipos de género son caracteristicas, actitudes y roles
atribuidos a las mujeres por el solo hecho de ser mujeres.

En las relaciones personales entre varones y mujeres, los
estereotipos de género negativos generan una relacion desigual de poder a
favor de los varones y provocan desventajas para las mujeres en el plano
social, cultural y econdmico. Esos estereotipos dan lugar a numerosos
prejuicios.

Los prejuicios pueden ser explicitos (conscientes) o implicitos
(inconscientes). No importa cuan imparciales pensamos que somos: nuestra
mente naturalmente toma decisiones basadas en prejuicios y la mayor parte
de las veces son inconscientes.

Debido a que todas las personas hacemos esto, a menudo
vemos la vida y valoramos la prueba de una manera que tiende a favorecer a
las personas que nos agradan (o que tienen experiencias similares a las
nuestras) y de desfavorecer a las personas por las que sentimos rechazo.
También podemos tener prejuicios sobre personas parecidas a nosotros.

Les reitero: los prejuicios no son prueba y no deben basar sus

decisiones en ellos.



A modo de ejemplo, un clasico estereotipo de género es el de la
"buena madre". Es decir, la creencia de que la mujer "todo lo puede y todo lo
debe", incluso cuando signifique poner en riesgo su propia vida o integridad.

Otro ejemplo muy comun es la automatica asociacién de que el
varon "es el que trabaja y trae la plata a la casa" y que la mujer "es la que se
ocupa de la casa y los hijos". O el de que "las mujeres manejan mal", o de que
"ciertas adolescentes son busconas, atorrantas"” y que provocan las violaciones
por como se visten, por cdmo hablan, por enumerar solo algunos.

Esos prejuicios pueden afectar nuestros pensamientos, afectar
como recordamos lo que vimos y escuchamos, a quién le creemos o no le
creemos, y la toma de importancia de las decisiones.

Ustedes han sido convocados como jurado para tomar una
importante decisidon en este caso. Deben tomarse el tiempo necesario para
valorar cuidadosa y reflexivamente la prueba.

Deben reconsiderar las primeras impresiones sobre las
personas y la prueba y no dejarse influenciar por sus preferencias personales,
generalizaciones, sentimientos, simpatia, estereotipos o prejuicios conscientes
0 inconscientes.

Cuando estén deliberando para decidir su veredicto, escuchar
las diferentes perspectivas que ustedes tienen, pueden ayudarlos para
identificar los posibles efectos de los prejuicios ocultos en el proceso de toma
de decision.

La ley les demanda que tomen decisiones justas basadas
Unicamente en la prueba, su buen juicio y su sentido comun. Nunca basadas
en prejuicios.

El motivo es la razdén por la cual alguien hace algo. No es uno
de los elementos esenciales que la fiscalia y la querella deben probar. Es sélo
una parte de la prueba; una de las tantas que ustedes pueden valorar para
determinar si H. A. M. es 0 no es culpable.

Una persona puede ser encontrada culpable de un delito sea

cual fuere su motivo, o aun sin motivo. Una persona también puede ser



encontrada no culpable de haber cometido un delito, aun teniendo un motivo
para cometerlo.

Al decidir este caso, dependerda de ustedes determinar si los
acusados tenian o no motivo para cometer el delito, y qué tanto o qué tan
poco se basaran en dicha circunstancia para rendir su veredicto.

Cuando empezamos este juicio, les informé que ustedes podian
tomar notas que les sirvieran como recordatorio de lo dicho por los testigos.
Algunos de ustedes lo han hecho. Pueden llevar sus anotaciones a la sala del
jurado para ser utilizadas durante las deliberaciones.

Sus anotaciones no son prueba, como tampoco lo son las
anotaciones realizadas por mi o por los abogados. El Unico propdsito por el cual
ustedes pueden usar sus notas durante sus deliberaciones es para ayudarlos a
ustedes a recordar lo que el testigo dijo o mostrd, por ejemplo, en la exhibicion
de alguna prueba material.

Es importante recordar que las anotaciones pertenecen a quien
las tomd y a ninguna otra persona. Las mismas pueden coincidir o no con los
recuerdos de los demas jurado sobre la prueba presentada.

La decision de un jurado es una decision grupal. Cada miembro
tiene una opinién y cada opinidn tiene el mismo valor. Nosotros dependemos
de la memoria y del juicio de cada uno de ustedes para decidir el caso. No
adhieran simplemente a la opinidn de aquel jurado que sea o que parezca ser
el que ha tomado las mejores anotaciones. Las anotaciones no toman
decisiones. Las decisiones las toma el jurado.

Derecho Penal Aplicable: Los Delitos

A H. A. M. se lo acusa de cometer un solo hecho. Ustedes
recibirdn un solo formulario de veredicto que contendra las distintas opciones
posibles y deberan elegir con una cruz sélo una de ellas.

Ahora les explicaré en mas detalle esto. Veran que es sencillo
de entender. También la posibilidad de considerar delitos menores incluidos en

el delito principal.



Se presume que H. A. M. es inocente del hecho que se le
imputa. Los instruiré sobre cada hecho en particular al explicarles cada uno de
los delitos aplicables, sus elementos esenciales y como se prueban.

Pero antes, debo hacerles una advertencia importante
relacionada con este caso, relativa al contexto de perspectiva de género que
ordena la ley.

Les explicaré que significan los conceptos de violencia de
género y de relacién desigual de poder que ordena nuestra ley.

"Violencia de género”, segun la ley, comprende cualquier accion
o conducta fisica o psicoldgica de uno o mas hombres contra una mujer,
basada en una relacion desigual de poder, que le cause muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico, tanto en el ambito publico como en el
privado, que tenga lugar dentro de la familia o unidad doméstica, o en
cualquier relacién interpersonal, ya sea que el agresor comparta o haya
compartido o no, el mismo domicilio que la mujer.

Por "relacién desigual de poder", se entiende la actitud de un
hombre que se considera con derecho a disponer del tiempo, el cuerpo, y las
vidas de las mujeres, como si les pertenecieran. Son actos especiales de
violencia de género en relacién desigual de poder aquellos actos de un hombre
hacia una mujer, que buscan controlar sus acciones y decisiones mediante
amenaza, acoso, hostigamiento, vigilancia constante, exigencia de obediencia
y sumisién, coercién verbal y/o celos excesivos.

Al valorar la prueba para decidir el veredicto, ustedes deben
considerar la posibilidad de que, a pesar de que la prueba pueda no
convencerlos que H. A. M. cometié el delito por el cual se lo acusa, puede que
haya prueba de que cometié otros actos que constituirian un delito menor
incluido en el delito principal

De alli que, si ustedes deciden que la acusacion por el delito
principal no ha sido probada mas allda de duda razonable, necesitaran a
continuacion decidir si H. A. M. es culpable del delito menor incluido en el

delito principal, conforme yo se los explicaré.



En todo juicio penal, el jurado debe determinar, primero, si el
hecho existido o no existid. Solo luego pasara a resolver la siguiente cuestion y
determinar si los acusados lo cometieron o no.

Es la fiscalia quien debe probar mas alld de duda razonable que
los hechos alegados efectivamente ocurrieron y que H. A. M. estuvo
involucrado en él. Si ustedes tuvieran duda razonable con respecto a la
existencia del hecho alegado, deben directamente declarar al acusado no
culpable.

Ustedes no deben decidir sobre si algo ocurrié simplemente
comparando una version de los hechos con otra, y eligiendo una de las dos.
Deben considerar la totalidad de la prueba y decidir si han quedado
convencidos mas alld de duda razonable de que los hechos que constituyen la
base de los delitos imputados realmente ocurrieron.

La fiscalia y la querella han acusado a H. A. M. por el delito de
HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL VINCULO Y POR HABERSE
COMETIDO EN CONTEXTO DE VIOLENCIA DE GENERO (FEMICIDIO) por haber
dado muerte a Y. D. S. F. (Opcion 1 del veredicto).

Los acusadores han decidido imputarle a H. A. M. estas dos
agravantes, las cuales procederé ahora a explicarles. También les explicaré
gue ustedes pueden considerar probadas mas allda de toda duda razonable las
dos, una sola o ninguna.

La opcion 2 es la de HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO
POR CIRCUNSTANCIAS EXTRAORDINARIAS DE ATENUACION, si es que
ustedes consideran que dicho delito principal debe atenuarse conforme los
instruiré.

La Opcidn 3: si ustedes consideran que el acusado H. A. M.le
causé la muerte a Y. D. S. F., pero que la acusacion no ha probado mas alla de
duda razonable la relacion de pareja y el contexto de violencia de género
entonces podran declararlo culpable del delito de HOMICIDIO SIMPLE.

La Opcidn 4: Pero si ustedes consideran que el acusado le

causO la muerte a la victima, pero que lo hizo sin intencidn y de manera



imprudente, entonces podran declararlo culpable del delito de HOMICIDO
CULPOSO

La Opcidn 5: Si ustedes consideran que la fiscalia no probd mas
alld de duda razonable que H. A. M. haya causado la muerte a Y. D. S. F,,
deberan declararlo NO CULPABLE.

Ustedes deben tomar una decisién sdlo basandose en la prueba
gue se relaciona con ese hecho, y en los principios legales que yo les diga que
se deben aplicar a su decisién sobre ese hecho. No deben usar la prueba que
se relacione sélo con un hecho al tomar la decisién sobre cualquiera de los
demas hechos.

Les explicaré cada uno de ellos en detalle y como se prueban:

OPCION N° 1 El HOMICIDIO DOBLEMENTE GRAVADO POR EL
VINCULO y POR HABERSE COMETIDO EN UN CONTEXTO DE VIOLENCIA DE
GENERO (FEMICIDIO)

En este caso, los acusadores imputan a H. A. M. que
intencionalmente maté a Y. D. S. F., con quien mantenia un vinculo de pareja,
por ser mujer en un contexto de violencia de género.

Comete "homicidio", segun lo define la ley, "quien matare a
otro"; es decir, "homicidio" es dar muerte a un ser humano, con intencién de
causarsela. Les explicaré enseguida qué significa "intencidon criminal" y que
existen dos clases de intencién criminal (directa y eventual). Pero ambas son
intencién.

Pero, ademas, la ley agrava especialmente al homicidio cuando
este se produce contra una persona con quien se ha mantenido una relacién de
pareja y/o, ademas, por ser mujer en un contexto de violencia de género (art.
80 inc. 1y 11 Céd. Penal).

Como les decia, los acusadores han decidido imputarle a H. A.
M. estas dos agravantes, que pasaré a explicar. También les explicaré que
ustedes pueden considerar probadas mas allda de toda duda razonable las dos
agravantes, una sola o ninguna.

Relacion de Pareja: significa la relacion entre cdényuges, ex

conyuges, las personas que conviven o han convivido, las que sostienen o han



sostenido una relacidon consensual intima mediare o no convivencia (novios) y
los que han procreado entre si un hijo o una hija. Esta relacion de pareja es un
hecho probado, ya que las partes lo han convenido.

Violencia de Género: Nuestra ley define a la violencia contra las
mujeres como "toda conducta, accion u omisién, que de manera directa o
indirecta, tanto en el ambito publico como en el privado, basada en una
relacién desigual de poder, afecte su vida, libertad, dignidad, integridad fisica,
psicoldgica, sexual, econdmica o patrimonial, como asi también su seguridad
personal. Quedan comprendidas las perpetradas desde el Estado o por sus
agentes. Se considera violencia indirecta, a los efectos de la presente ley, toda
conducta, accién omision, disposicidn, criterio o practica discriminatoria que
ponga a la mujer en desventaja con respecto al varon".

Vale decir, comprende cualquier accion o conducta fisica o
psicoldgica de un hombre contra la mujer basada en una relacién desigual de
poder, que le cause la muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual, psicoldgico o
econdmico, tanto en el ambito publico como en el privado, que tenga lugar
dentro de la familia o unidad doméstica o en cualquier relacién interpersonal,
ya sea que el agresor comparta o haya compartido el mismo domicilio que la
mujer.

Por "relacidon desigual de poder" se entiende la actitud de un
hombre que se considera con derecho a disponer del tiempo, el cuerpo y las
vidas de las mujeres, como si les pertenecieran. Son actos especiales de
violencia de género en relacion desigual de poder aquellos actos de un hombre
hacia una mujer que buscan controlar sus acciones y decisiones mediante
amenaza, acoso, hostigamiento, vigilancia constante, exigencia de obediencia
y sumisién, coercién verbal y/o celos excesivos.

Asimismo, cuando se habla de perspectiva de género, se hace
alusion a una herramienta conceptual que busca mostrar que las diferencias
entre mujeres y hombres se dan no sdélo por su determinacion bioldgica, sino
también por las diferencias culturales asignadas a los seres humanos. ¢Para
qué sirve la perspectiva de género? Mirar o analizar alguna situacién desde la

perspectiva de género permite entender que la vida de mujeres y hombres



puede modificarse en la medida en que no esta "naturalmente" determinada.
Esta perspectiva ayuda a comprender mas profundamente tanto la vida de las

mujeres como la de los hombres y las relaciones que se dan entre ambos.

Este delito de HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL
VINCULO Y POR HABERSE COMETIDO EN UN CONTEXTO DE VIOLENCIA DE
GENERO (FEMICIDIO) requiere que se demuestren estos 5 (cinco) puntos mas
alla de toda duda razonable:

1) que el acusado H. A. M. matéaY.D. S. F.;

2) que la muerte de Y. D. S. F. se produjo como consecuencia
de la accion criminal de H. A.M.;

3) que H. A. M. dirigié su conducta intencionalmente para
producir el resultado de muerte de Y. D. S. F.;

4) Que el acusado H. A. M. tenia conocimiento del vinculo o
relacién de pareja que lo unia a Y. D. S. F. y actud voluntariamente para darle
muerte;

5) Que el acusado H. A.M., de sexo masculino, maté a Y. D. S.

F., de sexo femenino, en el contexto de violencia de género ya explicado.

Este delito exige la decidida consciencia y voluntad de llevarlo a
cabo. Esa decisidn debe estar presente en el hombre acusado al momento de
matar a la victima mujer. La intencién de matar debe formarse antes del
hecho.

La cuestion de la intencidon de matar es una cuestién de hecho a
ser exclusivamente determinada por ustedes a través de la prueba. Pueden
llegar a sus propias conclusiones sobre la existencia o ausencia de intencién de
matar. Corresponde al fiscal probar mas alld de toda duda razonable la
existencia de matar a otro.

Siendo la intencién un estado mental, la fiscalia no esta
obligada a establecerlo con prueba directa. Se les permite a ustedes inferir o
deducir la intencién matar a otro de la prueba presentada sobre los actos y

eventos que le provocaron la muerte; es decir, de los actos y circunstancias



gue rodearon a su muerte, la capacidad mental, motivacion, manifestaciones y
conducta del acusado, que permita inferir racionalmente la existencia o
ausencia de la intencién de matar a la victima.

Sera suficiente prueba de la intencién de matar a otro si las
circunstancias del homicidio y la conducta del acusado los convencen mas alla
de toda duda razonable de la existencia de intenciéon de matar a Y. D. S. F. al
momento del asesinato, pero deberan ademas estar convencidos, mas alla de
toda duda razonable, de la relacion de pareja entre H. A. M. y Y. D. S. F. y que

ocurrié en un contexto de violencia de género.

Decision:

Opcioén 1:

a) Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba
presentada y admitida y de conformidad con las instrucciones que les he
impartido, ustedes estan convencidos de que la Acusacidon ha probado mas alla
de duda razonable que el acusado cometid el hecho que se le imputa, deberan
rendir un veredicto de culpabilidad por el delito de "homicidio doblemente
agravado por el vinculo de pareja y por haberse cometido en contexto de
violencia de género (Femicidio)" colocando una cruz en la linea situada en la
opcidon 1, una cruz en la agravante "POR EL VINCULO" y otra cruz en la
agravante "POR HABERSE COMETIDO EN CONTEXTO DE VIOLENCIA DE
GENERO (FEMICIDIO)".

b) Si ustedes estan convencidos de que la Acusacion ha
probado mas alld de duda razonable que el acusado cometié el delito de
"homicidio agravado por el vinculo", pero no ha probado mas alld de toda duda
razonable que haya sido cometido en un contexto de violencia de género,
deberan colocar una cruz en la linea situada en la opciéon 1 y otra cruz en la
agravante "POR EL VINCULO".

c) Si ustedes estdan convencidos de que la Acusacién ha
probado mas alld de duda razonable de que el acusado cometid el delito de

"homicidio agravado por el vinculo", pero que existen -circunstancias



extraordinarias de atenuacion, podran declararlo culpable del delito que figura
en la opcién n° 2. Ahora lo explicaré.

Opcién 2: HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO CON
CIRCUNSTANCIAS EXTRAORDINARIAS DE ATENUACION

El delito que les acabo de explicar incluye por ley una variante
mas atenuada, cuando se comprueba la existencia de alguna de las llamadas
"circunstancias extraordinarias de atenuacién". Dichas circunstancias
constituyen cuestiones de hecho que deben ser determinadas por el Jurado a
través de la prueba producida en el juicio.

Nuestra ley no dice textualmente qué son las circunstancias
extraordinarias de atenuacidn. No obstante, existe consenso en que
constituyen un conjunto de aspectos que generan una situacion excepcional en
la relacién entre la victima y el acusado, que tornan inexistentes o hacen
desaparecer las consideraciones que llevaron al legislador a agravar el delito
debido a la disminucién del afecto y el respecto de la relacidon, provocando en
la persona una reaccion que se concreta en la accion de matar. Tales
circunstancias pueden surgir en forma simultanea con el hecho o ser
preexistentes, en cuyo caso pueden desarrollarse en un plazo corto o largo.
Ademads, pueden originarse en la relacién que la victima mantenia con el
imputado, el proceder de la misma victima o, incluso, surgir de circunstancias
relativamente extrafias a las relaciones personales.

La determinacion de ellas la debe hacer en cada caso concreto
el Jurado, ya que ustedes son los Unicos jueces de los hechos. La enumeracion
gue les haré es solamente indicativa y refleja algunas sentencias centenarias
de nuestra corte suprema de justicia sobre la cuestion. Pero, al tratarse de una
norma abierta, ustedes pueden tener por probada cualquier circunstancia
extraordinaria de atenuacién de la pena que no esté en la lista que les daré.

Para tener por probado que el acusado cometié el delito de
homicidio agravado por el vinculo con circunstancias extraordinarias de
atenuacién, es necesario que tengan por probados los siguientes tres (3)

elementos:



1) Que la Fiscalia pruebe mas alld de toda duda razonable todos
los elementos ya descriptos del homicidio agravado por el vinculo que les
expliqué arriba. (REPASENLO).

2) Que existan alguna de las siguientes posibles circunstancias
extraordinarias de atenuacion:

a) Que el homicidio fue cometido por piedad, a pedido de la
propia victima, para evitar una prolongada agonia y/o grave sufrimiento de
ella.

b) que el acusado sorprendid a su pareja en flagrante
infidelidad o contactando por medios electrénicos y/o telefénicos a otras
personas con dicha finalidad

c) la actitud de la victima, como ser sus amenazas, impetu de
ira, sus condiciones psicopaticas, el maltrato, acoso, persecucién y/o agresion
hacia el acusado o hacia su familia, asi como el abuso de drogas o alcohol.

d) cualquier otra circunstancia extraordinaria que se presente
en el caso concreto y que, a juicio del jurado, racionalmente deba atenuar la
pena del homicidio agravado por el vinculo.

Importante: esta opcion N° 2 no sera aplicable si el jurado
considera probado mas alld de toda duda razonable de la prueba rendida en el
juicio que el acusado "anteriormente" hubiera realizado actos de violencia
contra la mujer victima.

En caso de que el jurado considere que no corresponde aplicar
al caso las circunstancias extraordinarias de atenuacidon previstas en la ley,
pero que el homicidio igualmente fue cometido de manera intencional, deberan
considerar a continuacion la responsabilidad del acusado por el siguiente delito
menor incluido de homicidio simple, que paso a explicarles.

Opcién 3: HOMICIDIO SIMPLE

Requiere que la acusacion pruebe estos 3 (TRES) puntos mas
alla de toda duda razonable:

1) que Y. D. S. F. estd muerta.

2) que la muerte de Y. D. S. F.se haya producido como

consecuencia de la accion criminal del imputado H. A. M.;



3) que H. A. M. haya matado a Y. D. S. F. con intencidn.

Rigen a este respecto todas las explicaciones que les di sobre la
intencion criminal. Repasenlas, por favor.

a) Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba
presentada y admitida y de conformidad con las instrucciones que les he
impartido, ustedes estan convencidos de que la Acusacion ha probado mas alla
de duda razonable que el acusado cometi6 el hecho que se le imputa pero no
ha probado mas alld de duda razonable que se den las agravantes del vinculo y
contexto de violencia de género, deberan rendir un veredicto de culpabilidad
por el delito de "homicidio simple" (opcién n° 3).

b) Pero si ustedes consideran que el acusado le causd la muerte
a la victima, pero que lo hizo SIN INTENCION y de manera imprudente,
entonces podran declararlo culpable del delito de HOMICIDO CULPOSO. Ahora
se los explicaré.

Opcion 4: HOMICIDIO CULPOSO

Finalmente, existe una ultima posibilidad de declarar culpable
al acusado y lo es por el delito menor incluido de Homicidio culposo, que
consiste en ocasionar la muerte de un ser humano por actos u omisiones
negligentes, pero sin intencién criminal.

Para tener por probado el delito de homicidio culposo, la fiscalia
debe probar mas alld de duda razonable, los siguientes tres (3) elementos de
este delito:

1) que Y. D. S. F. estad muerta.

2) que el o los actos del imputado H. A. M. causaron la muerte
deY.D.S. F,;

3) que la muerte de Y. D. S. F. fue causada por la negligencia
culpable de H. A.M.

El término "negligencia o imprudencia" se define como un acto
u omisién, en la que no se tomé el cuidado que hubiera tenido una persona
normalmente prudente para evitar el resultado. La actuacién imprudente, no

intencional, es lo que constituye la negligencia. Es decir, no existe intencion de



matar, pero la muerte se produce porque el acusado obrd con imprudencia y
de manera negligente.

Todos estos elementos son cuestiones de hecho que
corresponde probar al jurado.

a) Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba
presentada y admitida y de conformidad con las instrucciones que les he
impartido, estan convencidos de que el acusado le causd la muerte a la
victima, pero que lo hizo sin intencidon y de manera imprudente deberan rendir
un veredicto de culpabilidad por el delito de homicidio culposo (opcién n° 4).

Opcioén 5:

Pero si ustedes estiman luego de un analisis cuidadoso de toda
la prueba presentada y admitida y de conformidad con las instrucciones que les
he impartido, que el fiscal no probé mas alla de duda razonable que el acusado
no cometioé el hecho que se le imputa o si tienen duda razonable en cuanto a
su culpabilidad, deberan declararlo no culpable.

Instrucciones Finales Modo de Llenar los Formularios de
Veredicto: Les entregaré un solo formulario de veredicto para que ustedes
decidan junto con las opciones posibles.

Si ustedes alcanzaran un veredicto unanime, el/la vocero/a
debe marcar con una cruz en la linea situada a la izquierda de la opcién que
ustedes hayan acordado. Recuerden: sélo podran elegir una sola opcién. El
vocero/a debe firmar la hoja en el lugar indicado al pie de la misma.

Repasenlo ahora con ustedes de nuevo el formulario de
veredicto y sus cinco opciones.

Rendicidon del Veredicto: Si ustedes alcanzaran un veredicto,
por favor anuncien con un golpe a la puerta del oficial de custodia que han
tomado una decisiéon. Convocaremos nuevamente a la sala del tribunal para
escuchar su decisién.

El presidente del jurado debe llevar los formularios de veredicto
a la sala del juicio al ser convocados nuevamente luego de las deliberaciones.

Es responsabilidad del presidente anunciar el veredicto en la sala y entregarme



luego del anuncio los formularios completados. Ustedes no deben dar las
razones de su decisién.

Conducta del Jurado Durante las Deliberaciones: En instantes,
ustedes seran llevados a la sala de deliberaciones del jurado por el oficial de
custodia de esta corte. Lo primero que deben hacer es elegir a un/a
presidente. Cuando seleccionen a su presidente no es necesario que nos
notifiquen. Yo lo consignaré mas tarde. El o la presidente del jurado presiden
las deliberaciones igual que el que preside un acto publico. Su trabajo es firmar
y fechar el formulario de veredicto cuando todos ustedes hayan acordado un
veredicto en este caso y él debe ordenar y guiar las deliberaciones, impedir
que las mismas se extiendan demasiado o0 se produzcan repeticiones
innecesarias de cuestiones ya decididas. Se espera que sea firme en su
liderazgo, pero justo con todos.

Segun les instrui previamente, al dirigirse ustedes a la sala de
deliberaciones del jurado, su deber es consultarse mutuamente y deliberar con
el objetivo puesto en alcanzar un veredicto justo. Su veredicto debera estar
basado en los hechos que ustedes determinen de toda la prueba introducida al
juicio, y en el derecho que les he instruido que se aplica en este caso.

Se les entregaran diferentes elementos que ustedes podran
utilizar durante las deliberaciones. Tendran acceso a toda la prueba
documental y material para poder examinarla durante el tiempo y en el modo
en que ustedes lo deseen.

Durante la deliberacién, los miembros del jurado deberan
comunicarse sobre el caso sélo entre ellos y sélo cuando todos estén presentes
en la sala de deliberacién. No empiecen a deliberar hasta que no hayan
recibido el sobre con los formularios de veredicto y hasta que no estén los doce
de ustedes reunidos en el recinto. No deben comunicarse con ninguna otra
persona, fuera del jurado, sobre este caso. Hasta que alcancen el veredicto, no
deben hablar de este caso en persona, o a través del teléfono o comunicacién
escrita u electrénica tales como un blog, Twitter, E-mail, SMS, Facebook o
cualquier otro. No contacten a nadie para asistirlos en sus deliberaciones ni

posteen ningun tipo de comentario, foto o mensaje por las Redes Sociales.



Estas reglas de comunicacion regiran hasta que los dispense al final del caso.
Si toman conocimiento de cualquier violacidn a estas instrucciones, o de
cualquier otra instruccion que les haya dado en este caso, me lo haran saber
por nota que le daran al oficial de custodia.

Si  ustedes conducen sus deliberaciones con calma vy
serenamente, exponiendo cada uno sus puntos de vista y escuchando
cuidadosamente lo que los demas tengan para decir, serdn capaces de
pronunciar un veredicto justo y correcto.

Requisitos Del Veredicto: Unanimidad

Su veredicto, sea de no culpable o culpable, debe ser unanime.
Esto es, todos ustedes deberan estar de acuerdo con el mismo veredicto.

Cada uno de ustedes debe decidir el caso por si mismo, pero
sblo deberian hacerlo después de haber considerado toda la prueba, de haberla
discutido plenamente con los demas miembros del jurado y de haber
escuchado los puntos de vista de sus compaferos.

No tengan miedo de cambiar de opiniéon si la discusién los
convence de que deberian hacerlo. Pero no lleguen a una decision simplemente
porgue otros jurados piensen que ella esta bien.

Es muy importante que ustedes intenten llegar a un veredicto
unanime, pero, por supuesto, sélo si todos y cada uno de ustedes puede
hacerlo tras haber tomado su propia decision de manera consciente y
meticulosa.

No cambien una honesta conviccion sobre el peso y el efecto de
la prueba simplemente para llegar a un veredicto.

Si hubiera algun punto de estas instrucciones que no estuviese
claro para ustedes, estaré dispuesto a contestar sus preguntas. Si ustedes
tuvieran alguna pregunta, el vocero debera escribirla y colocarla dentro de un
sobre sellado y entregarselo al oficial de justicia. Ningin miembro del jurado
debe jamas intentar comunicarse conmigo, excepto por escrito. Yo responderé

al jurado en lo relativo a la consulta por escrito o aqui en corte abierta.



Recuerden: a fin de no interrumpir innecesariamente sus
deliberaciones, despejen primero sus dudas entre ustedes con el auxilio de
estas instrucciones que les entrego ademas por escrito.

Una vez recibida la pregunta, analizaré la respuesta a ella con
los abogados en su ausencia. Eso puede tomar un tiempo, por lo cual ustedes
continuaran deliberando. Luego, ustedes regresaran a la sala del juicio en
donde se leerd la pregunta y yo la responderé. Contestaré cada una de las
preguntas pertinentes que ustedes tuvieran de la manera mas completa y a la
mayor brevedad posible.

¢Qué Hacer Si No Se Alcanza La Unanimidad?

De no poder llegar a un veredicto unanime tras haber agotado
sus deliberaciones, el vocero del jurado me lo informara por escrito a través
del oficial de custodia. Simplemente pondra por escrito lo siguiente:

"Sr. Juez, el jurado no llegé a la unanimidad en ninguna de las
opciones".

Recuerden como muy importante: Jamas le digan a nadie en las
notas que ustedes manden, incluyéndome a mi, cémo estan las posturas en el
jurado, sea numéricamente o de otra forma, incluyendo la cuestién de la
culpabilidad o no culpabilidad del acusado. Limitense a consignar simplemente
que no han alcanzado la unanimidad.

Yo discutiré con las partes el curso a seguir y luego seran
conducidos a la sala del juicio para que yo los instruya cdmo continuaremos.

Ustedes han prestado juramento o formulado la promesa
solemne de juzgar este caso de manera correcta e imparcial y de emitir un
veredicto justo de acuerdo a la prueba. Si ustedes honran dicho juramento o
promesa, y estoy seguro que asi lo haran, habran hecho todo lo que se espera
de ustedes como jurado en este juicio. No les pedimos nada mas. Tenemos
derecho y no esperamos de ustedes nada menos.

Envié a los jurados a la sala de deliberacion, primero a que
almuercen y luego comenzaria la deliberacién. Asi voto.

Sobre la segunda cuestidn planteada, digo:



Las opciones de veredicto que se transmitieron a los jurados
fueron las siguientes:

"1) __ Nosotros, el jurado, encontramos al acusado H.
A.M., CULPABLE del delito de HOMICIDIO AGRAVADO

POR EL VINCULO
POR HABERSE COMETIDO EN CONTEXTO DE
VIOLENCIA DE GENERO (FEMICIDIO).

2) _ Nosotros, el jurado, encontramos al acusado, H. A.
M.CULPABLE del delito menor incluido de HOMICIDIO AGRAVADO POR EL
VINCULO EN CIRCUNSTANCIAS EXTRAORDINARIAS DE ATENUACION.

3) __ Nosotros, el jurado, encontramos al acusado, H. A.
M.CULPABLE del delito menor incluido de HOMICIDIO SIMPLE.

4) __ Nosotros, el jurado, encontramos al acusado, H. A.
M.CULPABLE del delito menor incluido de HOMICIDIO CULPQOSO.

5) _ Nosotros, el jurado, encontramos al acusado H. A.
M.NO CULPABLE"

Tras dos horas de deliberacién, el Jurado popular se incliné por
la opcidon N° 1 admitiendo ambas agravantes, procediendo a dar lectura en alta
voz el vocero del jurado, el cual fue elegido por sus pares, rindiendo en la sala
en alta voz su veredicto. Me remito al registro digital de videograbacion en el
gue consta que asi sucedié. Asi voto.

Sobre la tercera cuestidén planteada, digo:

Que conforme lo ordena el art. 91 de la Ley 2364-B, luego de
conocido el veredicto, el 25/03/22 se llevd adelante la audiencia de cesura
para discutir la imposicién de pena.

En primer lugar lo hizo el Sr. Fiscal de Camara, Dr. Sergio
Ramiro Caceres Olivera refiriendo que la Unica sancién posible teniendo en
cuenta los delitos por el que fuera condenado H. A. M. es la de prisidn
perpetua, de conformidad con lo nhormado en el art. 80 inc. 1°y 11° del CP. No
obstante ello valor6 como agravante la gravedad del hecho y el estado de
indefension de la victima por los golpes recibidos, ademas del hecho de haber

dejado a un nifio de seis meses sin madre y una familia destruida por el hecho.



También consideré como agravante la conducta de M. posterior al hecho, quien
planifico una coartada y hasta continud residiendo en la casa de los padres de
Y. D. S. F. durante varios meses y hasta se constituyd en querellante particular
en la causa. Solicitd se lo condena a prision perpetua y el traslado a una
Unidad Penitenciaria.

Luego se le cedid la palabra a la querella, haciendo uso de ella
el Dr. Pablo Vianello y la Dra. Nahir Barud, se adhirié lo manifestado por el Sr.
Fiscal y fundamentd el pedido de pena de prisién perpetua en el grave dano
ocasionado a la familia de la victima y la sistematica intencidon de M. de poner
a Y. Sequeira en una posicion de desventaja. La Dra. Barud, a su turno, nos
recordd los compromisos internacionales asumidos por el estado, no solo de
prevenir e investigar delitos de géneros, en el caso en un contexto de violencia
de género sino también de condenarlos. Agregd que el estado chaquefio es
responsable también en ese sentido y finalizd solicitando la pena de prisidon
perpetua.

Luego continud el Defensor, Dr. Miguel Angel Feldman, quien
manifestd que la pena prevista para el delito del art. 80 inc. 1°y 11° del C.P.
impide la individualizacidon de la pena, por lo que hizo reserva de los recursos
que lo asisten a su defendido.

Seguidamente, emiti sentencia de determinacion judicial de la
pena, difiriendo la resolucion de los puntos pertinentes a honorarios
profesionales y destino de elementos secuestrados como asi también de los
fundamentos de dicha sentencia.

A tales fines entendi imprescindible, realizar un analisis del
veredicto y los supuestos facticos que el jurado dio por acreditados con la
opcion de veredicto N°1: H. A.M., CULPABLE del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO POR EL VINCULO y POR HABERSE COMETIDO EN CONTEXTO DE
VIOLENCIA DE GENERO (FEMICIDIO). El Jurado ha aceptado esta accién como
comprobada al emitir este veredicto.

Finalmente, se ha determinado l|a extension del dafio
ocasionado con la accién del imputado, quien mediante su accionar ha quitado

la vida a una persona joven, madre de un niflo de apenas seis meses en ese



momento, quien debidé padecer aproximadamente diez horas junto al cuerpo de
su madre, desamparado y en estado febril, por | que el dafo es irreparable.
Ademas debo valorar la conducta de M. posterior al hecho, quien impuso su
presencia y cuidados a la familia de su victima, lugar donde residié durante
meses luego del hecho. Como atenuantes considero que M. carece de
antecedentes condenatorios. Es por ello y por la modalidad en que el hecho fue
cometido que conlleva una Unica pena de prisidon perpetua.

En ese marco, la cuestion resulta determinada por la relacién
delito-pena, entendida como la potestad que tiene el Estado de sancionar leyes
penales para fijar pena al delito y, en determinados casos, otras medidas, que
son también, consecuencias del hecho tipicamente antijuridico. Este analisis
sobre cuestiones inherentes a la problematica que es propia a la relacion entre
delincuente-pena, exceden el marco de tratamiento de esta sentencia. Solo
diré que ante la comprobacién del delito y de su ejecucién por un determinado
sujeto, este debe soportar la pena.

Siguiendo la posicidon de las teorias denominadas de la unién,
cuyo fundamento se encuentra en que no es posible tener una visién Unica y
unidireccional del porqué de la pena, por diferentes razones. El pluralismo de
nuestra sociedad democréatica; la diversidad que existe en los bienes juridicos
protegidos y los dafios producidos, los diferentes tipos y escalas penales
previstos legislativamente para cada delito. En este sentido, es muy ilustrativa
la opinidn de Ferrajoli cuando afirma que uno de los fundamentos por los que
el derecho penal no puede suprimirse es para evitar la venganza privada
(FERRAJOLI, Luigi, "Derecho y Razoén. Teoria del Garantismo Penal", Ed. Trotta,
Madrid, 1995, pag. 340). En efecto, el paradigma garantista del derecho penal
opera, por lo tanto, en dos direcciones, que se corresponden con los dos fines
que, a mi parecer, justifican el poder punitivo: la prevencion de los delitos v,
por ende, de las ofensas injustas, y la prevencion de las penas informales o
excesivas, esto es, de los castigos injustos" (FERRAJOLI, Luigi; "Escritos sobre
derecho penal"; Volumen2; Ed. Hammurabi; Buenos Aires; 2014; p. 211.

Asi también, en relacién a la imposicion de la pena, dice la
Sentencia N© 144 de fecha 08/10/2007, dictada por la Sala Segunda en lo



Criminal y Correccional de nuestro maximo Tribunal provincial: "el Tribunal de
juicio es soberano en el ejercicio de los poderes discrecionales para la fijacion
de aquella dentro de los limites que determina la ley, la misma debe ser
graduada, con sustento en las circunstancias particulares que ofrece el caso en
cuestion. A los efectos de la mensuracién de la pena, el Juez actia con un
margen de discrecionalidad que le concede el ordenamiento legal vigente,
tanto para seleccionar la especie de la misma (cuando se establecen penas
alternativas), como para determinar su monto (al tratarse de penas divisibles
por su cantidad o duracion) y para establecer si su cumplimiento sera efectivo
o en forma condicional; pero también lo es que, coincidiendo con el Tribunal de
Casacion Penal de la Pcia. de Bs. As.. Sala III, se concluye que "regla ésta que
reconoce como excepcion los supuestos de arbitrariedad en la determinacién e
individualizacion de la pena, caso en que lo controlable por este Tribunal es la
falta de motivacién o su contradiccién"(25/10/00, G., M.0?", causa 232; Diar,
E.D., 15/2/01, p. 20)".

En tal sentido, al imponer pena, como jueza pretendo alcanzar
dos objetivos, uno desde el sentido de prevencion general de la pena,
reafirmando el orden juridico, haciendo valer ese sistema juridico para que no
prime en la sociedad el sentido de impunidad. No solamente en lo referido a la
reparacion de quienes se sienten victimas de este delito o a sus ofendidos, ya
gue hay una persona que ha perdido la vida. Cierto que la vida no se podra
reparar, pero los familiares claramente tienen necesidad de reparacién. Pero
también debe considerarse el sentido de reparacién dirigido hacia toda la
sociedad, impartiendo un claro mensaje que debe primar el orden juridico, y
gue las Unicas respuestas que permite el sistema legal son las ajustadas a las
normas o ley, mediante la actuacidon de las fuerzas de seguridad o de la
justicia. No esta permitida ninguna accidn propia, ni la venganza, ni el ejercicio
de la justicia por mano propia. Significa reafirmar el sistema juridico, haciendo
valer las normas, normas que son para la convivencia pacifica y razonable de
los ciudadanos.

Desde el sentido de prevencion especial positiva, es necesario

gue el imputado H. A. M. comprenda la dimension del dafno ocasionado, incluso



desde su propia interpretaciéon sobre los motivos que sostienen generaron su
accion; debe comprender que su conducta es reprochable, aceptando que la
violencia no es una forma admitida por la sociedad para definir o redefinir los
conflictos, ni para eliminar las diferencias existentes. Asimilar que el Unico
sistema para dirimir los conflictos, es el sistema legal, siendo la opcién valida,
el acudir a la justicia para encontrar el camino adecuado en la solucion de los
conflictos. Si el ciudadano o la persona imputada no lo comprende, es el
sistema de justicia, a través de un jurado popular y luego de un juez técnico,
quienes deben hacerle entender que remarcaremos ese orden juridico y se lo
hara valer.

Si bien se ha probado que se trata de personas primarias en la
comisién de delitos, que no cuentan con ningun antecedente condenatorio en
su contra, ni tienen registros anteriores de procesos en su contra, esta no es
una circunstancia que pueda pesar en el presente caso por el tipo de pena a
imponer, que no cuenta con escalas, sino que es Unica.

La pena impuesta, de la cual se lo notificara en la audiencia de
cesura se ha efectuado conforme a las previsiones de los articulos 80 inc. 1° y
11° del Cdédigo Penal, les corresponde la Unica pena de Prision Perpetua, mas
accesorias legales del art. 12 del CP.

Que al ser condenatoria la sentencia, las costas del proceso
deben ser soportadas por el condenado, atento la normativa ritual y sustancial
aplicable al caso (art. 29 inc. 3 del CP y arts. 530, 532 sgtes. y conc. del CPP).

Por ello, en este estadio procesal se debe tener en cuenta
el contenido del Oficio N°987 de fecha 01/10/2020, de la Direcciéon General de
Administracién del Poder Judicial, donde se informa respecto de los gastos en
que se ha incurrido en la causa, producto de la realizacion de dos (02)
muestras y dos evidencias para pericia, lo que representa un costo total de
$78.600 (SETENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS PESOS) segun Disposicion
N°47/20 de fecha 11/05/2020 de Direccion General de Administracion del
Poder Judicial del Chaco. A tenor de elloy de acuerdo a lo resuelto por el
Alto Cuerpo en Acuerdo N°3097, Pto. 7° del 03/06/09, a los fines de lograr

el recupero de dicha suma de dinero erogada, originada en la propia



tramitacion de la causa y por tanto comprendida dentro de las previsiones del
art. 516 inc.4° del CPP; se deberda adicionar dicho gasto a las costas
procesales del juicio. Asi, el condenado H. A. M. deberd afrontar el costo de
dicha Pericia, por estricta aplicacion de lo normado por el art. 514 del C.P.P.,
en los plazos y formas pertinentes, bajo apercibimiento de llevarse a cabo el
pago compulsivo de dicha suma via apremio.

Por otra parte, corresponde en esta instancia, regular los
honorarios de los profesionales que intervinieron en la presente causa. Es asi
que del repaso de las constancias en autos, surge que durante todo el proceso
el encartado M. fue asistido por los Dres. LEONARDO FIORAVANTI y MIGUEL
ANGEL FELDMAN. Asimismo corresponde fijar los honararios de los abogados
gue actuaran en representacion de la querella, asi en fecha 04/10/2016
asumid la representacién de C. R. O. S. (padre de la victima) el Dr. ADRIAN
MAXIMILIANO GAITAN; asimismo, en fecha 16/08/2017 asumié el Dr. MIGUEL
ALEJANDRO ARMOA la representacion de Sra. N. N. F. (madre de la victima).
Por dultimo, asumié la representacion de la Sra. FALCHINI, en fecha
27/03/2019, el Dr. PABLO VIANELLO en representacién de Sra. N. N. F..
Asimismo, el condenado H. A. M. se constituyé en Querellante Particular en
representacién de su hijo menor T. H. M. S. designando al Dr. HECTOR
ADRIAN ARAUIJO en fecha 29/03/2019, revocandose el caracter de querellante
el dia 17/10/2019.

Por lo que corresponde fijarse los Honorarios de la siguiente
manera: para los Dres. LEONARDO FIORAVANTI y MIGUEL ANGEL FELDMAN en
la suma de PESOS SESENTA MIL ($60.000) y para los abogados
representantes de la querella de la siguiente manera: para el Dr. ADRIAN
MAXIMILIANO GAITAN, en la suma de PESOS QUINCE MIL ($15.000); para el
Dr. MIGUEL ALEJANDRO ARMOA, en la suma de PESOS QUINCE MIL
($15.000); para el Dr. PABLO VIANELLO, en la suma de PESOS CUARENTA MIL
($40.000) y para el Dr. HECTOR ADRIAN ARAUJO, en la suma de PESOS
QUINCE MIL ($15.000), montos que estaran a cargo del condenado H. A. M.,
todo ello conforme lo normado en los arts. 3, 4, 5, 11 Y 13 de la Ley 2011 y su



modificatoria 2385. Intimando a los citados profesionales a efectuar en tiempo
y forma los aportes de ley que el ejercicio libre de la profesion les genere.

Por otro lado, con relacién a los elementos secuestrados en las
presentes actuaciones, conforme al siguiente detalle: Sec. N°40673: Una (01)
caja cerrada procedente del Poder Judicial de la Nacién con material
documental. Sec. N°40559: Dos (2) CD-R; MARCA TDK -INFORME PERICIAL
45/19. Sec. N940427: Un (1) CD-R. Sec. N°38178: 22 tacos embebidos en
parafina y 24 vidrios de microscopia. Sec. N°23101: Un CD de la Empresa
Telecom Personal. Sec. N°23052: Una remera de nifio color blanca y roja. Sec.
N°20035: Un (1) CD-R; S. F. Y. (58 TA/15). Sec. N°20034: Cuatro (4) placas
radiograficas; S. F. Y. (58 TS/15); deberd procederse al DECOMISO vy
POSTERIOR DESTRUCCION a través de la Sala de Armas y Efectos
Secuestrados del Poder Judicial.

Por su parte, debera procederse a la devolucién a la Sra. N. N.
F., DNI NO ...., domiciliada en <LUGAR>, Celular N° .... de los siguientes
secuestros: Sec. N° 16003: Una (1) COMPUTADORA PORTATIL NOTEBOOK,
MARCA EUROCASE, MODELO SW9; SEERIE N© ....; COLOR NEGRO; CON SuU
RESPECTIVO CARGADOR. Sec. N°16002: Un (1) teléfono celular; MARCA
MOTOROLA GSM, MODELO MB525 DEFY; COLOR NEGRO; IMEI N° ....; SIM
EMPRESA PERSONAL .... ....; TARJETA DE MEMORIA MICRO SD-HC 8GB;
BATERIA MARCA MOTOROLA. Sec. N° 16001: (1) TELEFONO CELULAR;
MARCA NOKIA, MODELO N8; IMEI N© .... COLOR GRIS, PANTALLA TACTIL; SIM
EMPRESA PERSONAL ....; NO POSEE TARJETA DE MEMORIA; BATERIA
INCORPORADA; la entrega debera efectivizarse en Sala de Armas y efectos
Secuestrados.

Finalmente y a los fines de cumplimentar con las disposiciones
contenidas en el Art. N°11 bis de la Ley N°24.660, debera hacerse conocer los
alcances de dicha normativa a los herederos forzosos de la victima de autos:
Sra. N. N. F., DNI No° ...., domiciliada en <LUGAR>, T.E. celular ....; a los fines
de conocer su voluntad al respeto; utilizandose para ello algunos de los medios

alternativos de ser necesario, bajo los sistemas electronicos oportunamente



previstos en la Resoluciéon N°262/20 del Superior Tribunal de Justicia u otros
medios idoneos disponibles. Asi voto.

En este estado vy \vistos los fundamentos expuestos
precedentemente, esta juez técnica, en base a la normativa dispuesta por la

ley 2364B dicto el siguiente

FALLO:

I) CONDENANDO a H. A. M., ya filiado, como autor
penalmente responsable del delito de HOMICIDIO DOBLEMENTE CALIFICADO
POR EL VINCULO Y POR HABERSE COMETIDO EN UN CONTEXTO DE
VIOLENCIA DE GENERO, a la pena de PRISION PERPETUA, accesorias
legales del art. 12 del Cédigo Penal y el pago de las costas procesales atento a
lo previsto por el art. 530 del Cddigo Procesal Penal. Todo ello corresponde al
veredicto de culpabilidad del jurado popular por hecho que tuviera como
victima a quien en vida fuera Y. D. S. F., el 21/03/2015 en General Vedia,
Chaco, por aplicacién de la Ley N° 2374-B.

II) INCLUYENDO dentro de las COSTAS PROCESALES
impuestas al condenado H. A. M., la suma de $78.600 (PESOS SETENTA Y
OCHO MIL SEISCIENTOS CON 00/100), originadas en la realizacién de dos (02)
muestras y dos evidencias para pericia, en un todo de acuerdo con lo normado
por el Art. 516 inc.4° C.P.P.; la cual deberd ser abonada oportunamente por el
condenado M., en los plazos y formas pertinentes, bajo apercibimiento de
llevarse dicho pago en forma compulsiva via apremio (Art. 514 del CPP).

III) REGULANDO los honorarios profesionales de los Dres.
LEONARDO FIORAVANTI y MIGUEL ANGEL FELDMAN en la suma de PESOS
SESENTA MIL ($60.000). Y para los abogados representantes de las querellas
de la siguiente manera: para el Dr. ADRIAN MAXIMILIANO GAITAN, en la suma
de PESOS QUINCE MIL ($15.000); para el Dr. MIGUEL ALEJANDRO ARMOA, en
la suma de PESOS QUINCE MIL ($15.000); para el Dr. PABLO VIANELLO, en la
suma de PESOS CUARENTA MIL ($40.000); y para el Dr. HECTOR ADRIAN
ARAUIJO, en la suma de PESOS QUINCE MIL ($15.000), montos que estaran a
cargo del condenado H. A. M., todo ello conforme lo hormado en los arts. 3, 4,
5,11 Y 13 de la Ley 2011 y su modificatoria 2385. Intimando a los citados



profesionales a efectuar en tiempo y forma los aportes de ley que el ejercicio
libre de la profesion les genere.

IV) DISPONIENDO e DECOMISO 'y POSTERIOR
DESTRUCCION a través de la Sala de Armas y Efectos Secuestrados del Poder
Judicial, de los elementos secuestrados en las presentes actuaciones, conforme
al siguiente detalle: Sec. N°40673: Una (01) caja cerrada procedente del Poder
Judicial de la Naciéon con material documental. Sec. N°40559: Dos (2) CD-R;
MARCA TDK -INFORME PERICIAL 45/19. Sec. N940427: Un (1) CD-R. Sec.
N©038178: 22 tacos embebidos en parafina y 24 vidrios de microscopia. Sec.
N°23101: Un CD de la Empresa Telecom Personal. Sec. N°23052: Una remera
de nifio color blanca y roja. Sec. N°20035: Un (1) CD-R; S. F. Y. (58 TA/15).
Sec. N°20034: Cuatro (4) placas radiogréficas; S. F. Y. (58 TS/15).

V) ORDENANDO LA DEVOLUCION a la Sra. N. N. F., DNI N©
...., domiciliada en <LUGAR>, Celular N© ...., de los siguientes secuestros:
Sec. N° 16003: Una (1) COMPUTADORA PORTATIL NOTEBOOK, MARCA
EUROCASE, MODELO SW9; SEERIE N° ....; COLOR NEGRO; CON SuU
RESPECTIVO CARGADOR. Sec. N°16002: Un (1) teléfono celular; MARCA
MOTOROLA GSM, MODELO MB525 DEFY; COLOR NEGRO; IMEI N° ....; SIM
EMPRESA PERSONAL .... ....; TARJETA DE MEMORIA MICRO SD-HC 8GB;
BATERIA MARCA MOTOROLA. Sec. N° 16001: (1) TELEFONO CELULAR;
MARCA NOKIA, MODELO N8; IMEI N© .... COLOR GRIS, PANTALLA TACTIL; SIM
EMPRESA PERSONAL ....; NO POSEE TARJETA DE MEMORIA; BATERIA
INCORPORADA; la entrega debera efectivizarse en Sala de Armas y efectos
Secuestrados.

VI) NOTIFICANDO a la Sra. N. N. F., DNI No° ...., domiciliada
en <LUGAR>, Celular N© ....(madre de quien en vida fuera Y. D. S. F.); sobre
los alcances de lo normado por el art. 11 bis de la Ley 24.660, dentro de los
términos y por los medios alternativos previstos en los considerandos.

VII) REGISTRESE, notifiquese y firme que sea la presente
dése cumplimiento a la ley 22.117 y, comuniquese a la Divisién de

Antecedentes Personales de la Policia del Chaco; oportunamente pdngase al



condenado a disposicion del Juzgado de Ejecucion Penal competente.

Cumplido, debera procederse al archivo de las presentes actuaciones.

CRISTINA L. PISARELLO
Juez
Camara Segunda en lo Criminal
Mirtha Susana Grandi
Secretaria Letrada
Camara Segunda en lo Criminal

El presente documento fue firmado electronicamente por: PISARELLO CRISTINA LEONOR (JUEZ/A DE
CAMARA), GRANDI MIRTHA SUSANA (SECRETARIO/A DE CAMARA).



