e
PODER JUDICIAL DE CORDOEBA

CAMARA EN LO CRIMINAL Y
CORRECCIONAL 9a NOM.- Sec.18
Protocolo de Sentencias
N° Resolucion: 19
AnRo: 2024 Tomo: 2 Folio: 347-402

EXPEDIENTE SAC: ******** _G,J. L.- CAUSA CON IMPUTADOS

PROTOCOLO DE SENTENCIAS. NUMERO: 19 DEL 27/03/2024

En la ciudad de Cordoba, a los veintisiete dias del mes de marzo de dos mil veinticuatro,
siendo las 13:00hs., de conformidad a lo dispuesto por el art. 409, 2° parrafo CPP, se
constituye el Tribunal, para dar lectura integral a la Sentencia, cuya parte dispositiva fue leida
el 6 de marzo de 2024, en los autos caratulados “G. J. L. p.s.a. homicidio calificado por
alevosia y por el vinculo, etc” (Expte. SAC n°® *******¥) radicados en esta CAmara en lo
Criminal y Correccional de Novena Nominacion, Secretaria N° 18, que asignara la
Jurisdiccion en forma Colegiada, e integrando el Tribunal con Jurados Populares, en los que ha
tenido lugar la audiencia del debate, bajo la presidencia del sefior Vocal Fernando Martin
Bertone, e integrado por los sefiores VVocales Roberto Ignacio Cornejo y Gustavo A. Rodriguez
Fernandez, y los sefiores jurados populares titulares, S. G.,, V.N. S. D. F,, M. K. S. M., E. V.
A, M.M.C,M.P.A.,D. M.P.yM. A. G., segun lo establecen los arts. 34 y 34 ter del CPP
yarts. 2y 4 de la Ley 9182.

En los autos de referencia han sido traidos a juicio el acusado G. J. L., DNI n°® ******kx
argentino, de estado civil soltero, de 30 afios de edad, nacido en la ciudad de Cordoba, el
01/09/1993, domiciliado en calle xxxxx de la ciudad de la localidad de Salsipuedes, de la

provincia de Cordoba, con instruccién secundaria incompleta, de ocupacion



albafiil y delibery, hijo de J. L. G. (v) y L. E. I. (f), Prio n® 1477357 Secc. AG.

En el debate intervinieron la fiscala de camara, Maria de las Mercedes Balestrini; el
acusado G. J. L., y su abogado defensor, el Dr. A. O. M., ante la presencia del secretario del
tribunal,Rodrigo Alfonso Lloveras, quedando las audiencias celebradas debidamente
registradas y almacenadas en el Sistema Cicero.

El requerimiento de citacion a juicio del 20 de abril de 2023 le atribuy6 al acusado G. J. L. los
siguientes hechos: “CONTEXTO DE GENERO : S. A. S.y G. J. L. mantuvieron una relacion
amorosa por el término de casi un afio, dando por finalizada la misma a fines del afio dos mil
diecinueve, motivada por los constantes hechos de violencia por parte de G. J. L. hacia la
victima. La relacion entre los nombrados fue conflictiva debido a que el imputado ejercio
violencia psicologica, emocional, verbal y fisica sobre S. A. S., realizando el encartado
constantes actos de control, desde revisar su teléfono celular hasta las personas a las que S.
A. S. frecuentaba, todo ello debido a sus celos excesivos, humillandola tanto en pablico como
en privado. Durante los afios que estuvieron separados, no aceptando la ruptura entre ellos,
el prevenido no ceso de hostigarla, se apersonaba en los lugares que S. A. S. frecuentaba, la
contactaba por redes sociales, no aceptaba las nuevas relaciones amorosas que la victima
iniciaba -al punto de amenazar a sus nuevas parejas-; fundamentalmente, G. J. L.
obstaculizaba su derecho a vivir su vida libre de violencia. A mediados del afio dos mil
veintidos S. A. S., subsumida en el “ciclo de violencia”, decide retomar el vinculo con G. J.
L., dando fin al mismo cuatro meses después dada la reiteracion de hechos violentos.
Nuevamente, sin aceptar la ruptura de la relacion y con el fin de retomar el vinculo, G. J. L.
comenzo a hostigarla y a ejercer actos de manipulacion amenazandola de manera incesante a
través de redes sociales y WhatsApp y, no bastandole con ello, también se apersonaba en los
lugares que S. A. S. frecuentaba, no respetando de manera alguna la decision de la victima de

no querer tener mas contacto con él. Con lo relatado, se evidencia



como G. J. L. se posicion6 en un binomio superior/inferior en relacion a S. A. S,
instaurédndose entre el prevenido y la victima una relacion asimétrica y desigual de poder,
generando en S. A. S. una situacion de tolerancia al esperar que luego de dichas conductas, el
imputado cambiara -tras promesas por parte de G. J. L. de realizar tratamiento psicologico-,
lo que afectd la vida, libertad, dignidad, integridad fisica, psicolégica, sexual, econémica,
como asi también la seguridad personal de la victima. En el contexto descripto, se sucedieron
los siguientes hechos:

PRIMER HECHO: Con fecha que no se ha podido determinar con exactitud pero ubicable
entre las 04:00 hs del dia diez de diciembre y las 19:00 hs del dia once de diciembre de dos
mil veintidds, presumiblemente en la localidad de Salsipuedes, Provincia de Cérdoba, G. J. L.
envid, en un nimero indeterminado de veces, amenazas escritas y verbales a través de audios
aS. A. S. valiéndose para ello de redes sociales. Asi las cosas, G. J. L. le manifestd de manera
intimidante a S. A. S. dichos tales como “te voy a matar hija de puta si no estas conmigo, yo
tengo que ser prioridad entendé eso”; “si no volvés conmigo tengo pensado sacarte las unas,
los dedos, lo que sea”; “estoy tan decidido que quiero que vayas a la cana, no voy a darte
vida, te la voy a quitar, todos van a arrepentirse de esto vas a ver, te voy a matar avosy a l. te
lo juro por el alma de mi madre”, “te digo que sos mia y no vas a ser de nadie més te lo
prometo que muero al imaginar eso, voy a hacer una locura”, “te quiero conmigo y no a tu
placer, voy a arrepentirme toda la vida pero sé lo que tengo que hacer”.

SEGUNDO HECHO: EIl dia dieciocho de diciembre de dos mil veintidos, siendo
aproximadamente las 18:00 hs, en circunstancias en que P. M. V. — ex pareja de S. A. S. —se
encontraba transitando a pie por calle xxxxx —en proximidad al kiosco de M. T.- de la
localidad de Salsipuedes. En dichas circunstancias, se hizo presente el imputado G. J. L. a
bordo de una motocicleta, quien portando en su mano un cuchillo con mango de color negro,

de aproximadamente 20



cms de largo, le manifesté a M. V. de manera intimidante: “veni, veni, quiero hablar con vos,
mird yo estoy separado de la S. A. S., estamos mal, con denuncias y todo, si yo llego a ver que
vos le hablas de vuelta, si le pones me gusta o algo a su Facebook, la voy a matar aella, al.,
avos y a tu familia, no me importa nada .

TERCER HECHO: El dia diecinueve de diciembre de dos mil veintidés, momentos antes de
la 01:50 horas, en circunstancias en que S. A. S. se encontraba en compafiia de J. I. J. en el
interior de su domicilio sito en calle xxxxx esquina xxxxx de b°® xxxxx de la localidad de
Salsipuedes, Provincia de Cérdoba, se hizo presente su ex pareja G. J. L., quien se ubico en el
exterior de la mencionada vivienda, presumiblemente en proximidades a una ventana. Asi las
cosas, en momentos en que S. A. S. abrio la puerta de ingreso para despedir a J. I. J., su ex
pareja G. J. L., aprovechandose de la inadvertencia por parte de la misma y con intencion
homicida, ingreso al interior del referido domicilio contra la voluntad de S. A. S., se abalanz6
sobre la victima y comenz6 a asestarle pufialadas en diversas partes del cuerpo valiéndose
de un cuchillo de unos 25 cms de largo, con mango pléastico de color negro, provocandole las
siguientes heridas: “(...) herida punzo-cortante 1: de 2x1.5 cm a nivel del segundo espacio
intercostal derecho. Talon orificio: 1.33 cm.; Herida punzo-cortante 2: 2x1 cm ubicada en
cara externa tercio medio muslo izquierdo; herida punzo-cortante 3: 2x0.5 cm ubicada en
cara externa tercio medio muslo izquierdo contigua a la anteriormente descripta. Taldn-
orificio: 60 cm; herida cortante anfractuosa con exposicion de TCS 4: 3x5 cm ubicada en cara
externa tercio inferior mulso izquierdo. Talén-orificio: 53 cm; Impresiona area equimotica de
3x4 cm en region mentoniana izquierda; Impresiona area equimotica de 3x2 ¢cm en region
malar izquierda; hematoma de 10x6 cm en tercio medio cara interna de muslo izquierdo
(...)", causando el deceso de la victima, siendo la causa eficiente de su muerte herida de arma
blanca en torax. Seguidamente, tras manifestarle a S. A. S. “mira lo que me hiciste hacer, yo

te dije que te iba a matar”, el imputado se dirigio corriendo hacia donde se encontraba



J. 1. J., advirtiéndole “te metiste con el amor de mi vida” para luego de ello, con el &nimo de
darle muerte a fin de ocultar las agresiones a S. A. S. y procurar su impunidad, le asesto
numerosas pufialadas en su cuerpo provocandole “I- herida con puntos de sutura en region
frontal izquierda 3cm; 2- herida con puntos de sutura en mejilla izquierda de 12cm de
longitud que se extiende desde region cercana a la piramide nasal, desciende por fuera del
surco naso geniano hasta abajo del maxilar inferior; 3- herida cortante de 0.6 cm por debajo
del menton y otras dos puntiformes; 4- herida cortante superficial de 13 cm y otra de 10 cm
en region anterior de tercio superior de antebrazo derecho; 5- herida cortante superficial en
epigastrio para mediana derecha de 3 cm; 6- herida cortante superficial en hipogastrio para
mediana izquierda de 8cm; 7- vendaje oclusivo en tercio medio brazo izquierdo (no se retira
por razones de higiene y hemostasia); 8- equimosis de tercio inferior cara anterior y posterior
brazo izquierdo por debajo del vendaje descripto en el punto anterior; 9- herida cortante
superficial de 5cm en tercio superior cara antero lateral de antebrazo izquierdo; 10- herida
cortante superficial extensa de 40 cm de longitud total, en forma de “L” invertida, que se
extiende desde region posterior de tercio superior de brazo izquierdo, pasando por region
escapular (24cm) hasta region dorsal lateral izquierda del térax (16 cm); 11- herida cortante
superficial de 5 cm en hombro derecho, 12- equimosis lineal en cara posterior de tercio medio
de brazo derecho”, lesiones traumadaticas de caracter leve, por las cuales se le diagnosticaron
15 dias de curacidn e inhabilitacion para el trabajo. El fin perseguido por el imputado no fue
consumado, atento la resistencia de la victima y la oportuna huida del lugar. Finalmente, con
su actuar, el prevenido incumplio con lo dispuesto en fecha 13 de diciembre de 2022 por el
Juzgado de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y de Género de 5ta Nominacion
Secretaria 14°, quien ordend por el plazo de cuatro meses “(...) la prohibicion reciproca del
Sr. G. J. L. con relacion a la Sra. S. A. S. y el nifio I. de presencia en el domicilio o
residencia, lugar de trabajo (...) y prohibir a 10s nombrados todo tipo de comunicacién, por

cualquier medio: verbal, telefénica, personal,



incluso por medios informaticos o cibernéticos, o por interpésita persona, como asimismo
relacionarse, entrevistarse o desarrollar cualquier conducta similar y que implique tomar
contacto entre si (...)", medida que fuera debidamente comunicada al imputado en fecha 14
de diciembre de 2022.

El Tribunal se planted las siguientes cuestiones a resolver: Primera: ¢EXistieron los hechos y
fue el acusado su autor penalmente responsable? Segunda: En su caso, ¢qué calificacion legal
corresponde aplicar? Tercera: En cuanto a la sancion ¢Qué pronunciamiento corresponde
dictar? ¢Procede la imposicién de costas?

A continuacién, de acuerdo al orden establecido al finalizar el debate y segln lo dispuesto en
las Leyes n° 9181 y 9183 (arts. 29, 41 y 44 de esta ultima), los sefiores integrantes del
Tribunal emiten su voto en la siguiente forma, en primer lugar, el Sr. Vocal Dr. Gustavo A.
Rodriguez Fernandez para las cuestiones técnicas (nominadas “Segunda” y “Tercera”); en
segundo término, el Sr. Vocal Dr. Roberto 1. Cornejo y, por ultimo, el Sr. Vocal, Dr. Fernando
Martin Bertone. Habiendo presidido la audiencia el Sr. Vocal Dr. Fernando Martin Bertone, y
atento a que el fallo fue dictado por unanimidad en la Primera Cuestion en las cuestiones
nucleares votaran, a continuacion del Dr. Gustavo Rodriguez Fernandez, el Sr. Vocal Dr.
Roberto Cornejo y los Sres. Jurados Populares: S. G., V.N.S.D.F., M. K. S. M., E. V. A,, M.
M.C.,M.P.A,D.M.P.y M. A. G, segun lo establecen los arts. 34 y 34 ter del CPP y arts. 2
y 4 de la Ley 9182.

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. GUSTAVO A.

RODRIGUEZ FERNANDEZ, DI1JO:

I.1. Ha sido traido a juicio el acusado G. J. L., a quien la requisitoria de citacion a juicio, le
atribuye la autoria de los delitos de de coaccion y amenazas, en concurso real (arts. 45, 149
bis segundo parrafo, 149 bis primer parrafo primer supuesto y 55 del C. Penal)—primer hecho-;

coaccion agravada por el uso de armas (arts. 45 y 149 ter del C.



Penal) —segundo hecho- yhomicidio agravado por el vinculo, por alevosia y por mediar
violencia de género, en concurso ideal, violacion de domicilio, desobediencia a la
autoridad y homicidio criminis causae en grado de tentativa, en concurso real (arts. 45,
80 inc. 1°, 2°,7°y 11°, 42, 54; 150, 239 primer parrafo segundo supuesto, y 55 del CP)
—tercer hecho-.

2. Los hechos en que se fundan la pretension represiva y que constituye el objeto del proceso,
han sido precedentemente transcriptos, por lo que me remito a lo alli expresado, en honor a la
brevedad y a los fines de evitar redundancias, quedando asi satisfecho el requisito estructural
de la sentencia previsto por el inciso 1° del art. 408 del CPP.

I1.1. En la oportunidad fijada por el articulo 385 del CPP, al responder al interrogatorio de
identificacion, el acusado G. J. L., brindo6 los datos personales ya consignados, agregando
que vivia en la casa de su abuela paterna, T. E. V., con su abuela y su hermano A. G., su
cufiada y sobrinos.

Que actualmente no esté en pareja. Que tuvo relaciones de pareja con F. P. durante cinco afos
y con M. L. durante un afio, como asi también otras relaciones cortas. Que no tiene hijos ni
personas a su cargo. Que trabajé en atencién al publico, en una polleria y vineria como
repartidor. Que también trabajé en una carniceria, negocio de sus primos, no recuerda el
nombre con precision pero cree que se llamaba en una época “XXXXX” y “XXXXX”. Que trabajo
con sus primos L., R. y A. A. durante casi ocho afios. Que empez6 a los 16 afios hasta los 23 o
24 anos. Que después trabajé en una fabrica de aluminio en Unquillo. Que trabajé en obras de
la construccion como oficial, que hacia muros con piedra tallada. Que no recuerda cuanto
ganaba, aproximadamente cree que cuatro a cinco mil pesos por dia.

En cuanto a sus estudios dijo que hizo hasta segundo afio del secundario, que no lo completo.
Que estuvo en la escuela Presidente Roca en Cordoba, y también fue a una escuela en Xxxxx,

xxxxX Yy luego hizo el CBU en xxxxx. Que cuando muri6 su mama



dejo la escuela y empez0 a trabajar. Que su madre fallecié cuando tenia 15 afios de edad.

En cuando a sus adicciones, refirié que comenzd a consumir drogas cuando fallecié su mama.
Que consumia cocaina, marihuana e inhalaba nafta desde que era chico. Que se pasaba dias y
dias sin dormir. Que realizé tratamiento, que concurria al RAAC de xxxxx, que esta en el
barrio xXxxx para hacer un tratamiento ambulatorio cuando estaba con S. A. S. Que
fisicamente se encontraba bien. Que mentalmente lo ayudaban las pastillas. Que en el Servicio
Penitenciario lo atiende un psiquiatra y le dan Supradyn, Valcote, Clonazepam, entre otros.
Que como actividad social iba a la iglesia para hacer tratamiento, a “Cita con la vida” de
XXXXX Una Vez por semana.

Refiri6 que es la primera vez que esta en juicio y que no tiene antecedentes penales. Por
Secretaria se informé que, efectivamente, el imputado no registra antecedentes penales
computables.

Con relacién a su estadia en la céarcel, dijo que cree que tiene 9 puntos en conducta. Que
estaba alojado en el pabellon A4 del médulo MD1, pero por un incidente lo pasaron al A3.
Que después lo internaron en el CPA un tiempo y volvié al A4, donde se encuentra hace 11
meses.

Que no realiza fajina pero solicitd audiencia para poder trabajar y que alguna vez hizo fajina
voluntaria. Que actualmente no esta realizando ningin curso pero que va a empezar la
escuela, que pidid los papeles porque quiere estudiar.

Que lo atiende el psiquiatra del Servicio Penitenciario, que el psicélogo lo vez una vez cada
dos meses. Que la asistente social lo ve una vez cada dos meses.

Que recibe visitas de sus hermanos y su padre. Que los Ilama una vez por dia.

A preguntas de la Fiscal dijo que le gustaria estudiar recursos humanos. Preguntado respecto a
su tratamiento dijo que Sofia una vez fue porque la llamaron para preguntarle como era él.

Que ella estaba con él en ese momento, un tiempo antes de lo ocurrido. Preguntado si le sirvid



el tratamiento dijo que no sabe. Que si le servia ir a la iglesia porque habia muchos chicos
como él y se sentia contenido. Que iba a ambos a la vez, al RAAC y a la iglesia. Que en
xxxxX iba a narcéticos anénimos pero dejo de ir porque habia mucha gente que conocia y no
se sentia bien. Que estuvo seis meses. Que quiso empezar a meditar, que le costaba dormir,
que eso le ayudd. Que ahora no consume y esta haciendo tratamiento psiquiatrico, que ve al
médico cuando lo llama, cada dos meses. Que enfermeria le da la medicacién todos los dias.
Que al psiquiatra no lo ve tan seguido.

A preguntas aclaratorias del tribunal dijo que la conoce a S. A. S. desde enero de 2020. Que
estuvieron juntos antes de las fiestas y después se separaron. Que estuvieron casi todo el 2020
juntos. Que se separé un mes antes. Que alquilaba la casa, que I. era chiquito. Que al lado
donde ella alquilaba vivian un vecino y se fue, y €l alquil6 al lado. Que estaban en el barrio
XXXXX d€ XXXXX.

Con relacion a su familia dijo que son trillizos con sus hermanos A. y A., y que tiene una
hermana mayor A.

Que trabajaba haciendo delivery para su hermana, en un negocio de venta de lomitos de
XXXxX. Que le pagaba por noche. Que trabajaba como albafil todos los dias, en un country, de
6:00 a 14:00 hs. y a la tarde se iba a lo de su hermana a trabajar. Que no recuerda cuanto
cobraba, pero alrededor de 5 mil pesos por dia.

Que antes de estar privado de su libertad estaba en lo de su abuela, y antes en lo de S. A. S.
Que vivia en xxxxx con S. A. S., no recuerda la calle, hasta unos 20 dias antes de quedar
detenido. Que también estuvo en xxxxx trabajando para un concejal.

2. Declaracion del imputado: previo ser informado detalladamente de los hechos que se le
atribuyen, de las pruebas existentes en su contra y de la facultad que le acuerda la ley de
abstenerse de prestar declaracion sin que su silencio implique presuncién de culpabilidad, el
acusado G. J. L. manifestd “que se abstiene de declarar”.

[Il. Enunciacion y descripcion de la prueba: Comparecieron al debate en condicion de



testigos: M. A. P., incorporadndose por su lectura el testimonio cargado en la operacion del
29/12/2022 (ff. 133/136), J. I. J., incorporédndose por su lectura el testimonio cargado en
operacion del 19/12/2022 (ff. 23/25), L. E. B., incorporandose por su lectura el testimonio
cargado en operacion del 19/12/2022 (ff. 2/4) y M. B. F., incorporandose por su lectura el
testimonio cargado en operacion del 19/12/2022 (ff. 37/39).

Fueron convocados al debate los siguientes profesionales, la médica psiquiatra Dra. Analia
Jorge, el licenciado en psicologia Matias Ambrosio, la perito de control licenciada en
psicologia Carolina Barberis, elmédico psiquiatra Gabriel Brandan, lalicenciada en
psicologia Viviana Cadenazzi y la licenciada en trabajo social Susana Cabrol, en su
calidad de expertos en el area cientifica respectiva, a los fines de explicar y aclarar algunos
puntos de sus respectivos informes periciales, los que fueron incorporados al debate con
anuencia de partes.

Asimismo, se incorpord la prueba reunida durante la investigacion penal preparatoria, a
tenor de lo dispuesto por los arts. 397 y 398 CPP:

Testimoniales: Denuncia efectuada por S. A. S. (1096/22), declaracion testimonial del
Sargento J. S. (19/12/2022), declaracion testimonial de la Agente S. S. D. (19/12/2022),
declaracion testimonial del Sargento F. N. M. (adjunta a la declaracion testimonial de la
Agente S. S. D.), declaracion testimonial del Oficial Ayudante N. M. (19/12/2022),
declaracion testimonial de A. R. (19/12/2022), declaracion testimonial de F. C. (27/12/2022),
declaracion testimonial de A. B. S. (28/12/2022), declaracion testimonial de P. V.
(03/01/2023), declaracion testimonial de D. S. D. (11/01/2023), declaracion testimonial de C.
d. L. P. (11/01/2023), declaracion testimonial de V. P. (11/01/2023), declaracion testimonial
de M. F. (23/02/2023), declaracion testimonial de D. G. P. (24/02/2023), declaracion

testimonial de M. E.



P. B. (14/03/2023):

Documental/Instrumental: Capturas de pantalla referidas a las conversaciones de Whatsapp

de S. A. S. con el imputado donde se vislumbran las amenazas proferidas por el mismo
(adjuntas al sumario 1096/22); Acta de Inspeccion Ocular y Croquis llustrativo del lugar
donde se encontrd el cuerpo de S. A. S. (adjunto en operacién independiente con fecha
19/12/2022 realizada por el Oficial Inspector L. E. B.), Croquis llustrativo del lugar donde
personal policial entrevistd a J. 1. J. y Acta de secuestro de pertenencias de la victima J. I. J.
(adjunto a la declaracion testimonial del Sargento S.), Acta de secuestro del teléfono celular y
DNI de la victima S. A. S. (adjunto a la declaracion de la Agente S. S. D.); Acta de secuestro
de pertenencias del imputado en el lugar del hecho —mochila, billetera, documentacion, entre
otros- (adjunto a la declaracion de la Agente S. S. D.; Acta de secuestro de pertenencias del
imputado en el lugar de aprehension

-vestimenta, bolso de tela, comida, teléfono celular, alambre de fardo-, Croquis Ilustrativo del
lugar de aprehension, Acta de aprehension, Acta de Inspeccion ocular del lugar de
aprehensién (adjunto a la declaracion de la Sub Comisario M. B. F.), Actas de allanamiento,
Acta de notificacion de imputacion y detencién, Planilla prontuarial de G. J. L.; Acta de
defuncién de S. A. S.; Capturas de pantalla referidas a las conversaciones de Whatsapp de S.
A. S. con el imputado donde se vislumbran las amenazas proferidas por el mismo (adjuntas a
la declaracion testimonial de C. d. L. P.);

Informativa: informe técnicos médico de cadaver, informe de autopsia, informe de protocolo,
informe de consultorio imputado, informes técnicos fotogréaficos, informes técnicos quimicos,
informe de consultorio victima J. 1. J., informe técnico seccion clinicas y hospitales, informe
técnico de huellas y rastros, informe técnico de la unidad de equipos maviles, informe técnico
de video legal, informe 911, informe proveniente de registro nacional de reincidencia y demas
constancias de autos.

Pericial: Pericia interdisciplinaria realizada por la Dra. Analia Jorge y Matias Ambrosio, y



como peritos de control la Dra. F. B y la Licenciada C. B. en la persona del acusado G. J. L.
identificadas como 1832/22, del 30 de diciembre de 2022, y n° 218bis/23 de pericia al
imputado de fecha 22 de febrero de 2023. Pericia interdisciplinaria realizada por los peritos
oficiales Dr. Gabriel Brandan y la Licenciada Viviana Cadenazzi en la persona del acusado G.
J. L. identificada como 2688/23. Pericia sicoldgica realizada por la Licenciada Viviana
Cadenazzi en la persona del acusado G. J. L. identificada como 2689/23. Informe social
realizado por Susana Cabrol identificado como 2690/23.

1) Testimoniales: a. En el debate prestd declaracion M. A. P., madre de la victima S. A. S.,
quien previo juramento de ley y ante preguntadas formuladas por la fiscal sobre los hechos y
sobre la relacion de su hija con G. J. L., dijo que G. J. L. era muy violento, que su hija no le
contaba, pero ella lo percibia.

Que a su casa no iba. Que una vez su hija se lo presentd en su casa, pero tuvo un altercado con
su hijo menor, algo que no le gustd, por lo que después de eso no volvié nunca mas a su casa.
Que su hija siempre lo queria ayudar a G. J. L., ella le contaba de cémo era él, que ella estaba
enamorada. Pero €l es un enfermo. Estuvieron juntos como dos afios atrds, no recuerda la
fecha, se separaron y después se volvieron a juntar. Que le decia que él la amenazaba, que le
tenia miedo.

A pedido de la fiscal y con anuencia de partes se incorpora al debate la declaracion prestada
por la Sra. M. A. P. en la investigacion, para ayudar a la memoria de la testigo.

Que se conocieron en 2019. Preguntada si él les dijo algo, dijo que si, que le falto el respeto a
su hija delante de su hijo menor y éste se enojo. Que le dijo “la quiero hacer tomar asi me la
cojo”, que ella lo echo de su casa.

A preguntas de la fiscal dijo que la policia la llam6 desde la casa donde ellos vivian, que el

inquilino los habia Ilamado porque él le habia pegado delante de los amigos y la arrastr6 de



los pelos hasta la casa. Que ella nunca lo queria denunciar.

Que otro dia la llamo G. J. L. para decirle que su hija se habia ido con otro, sola pero no era
asi, su hija se habia ido con su nieto huyendo de él a la casa de una amiga, porque le tenia
miedo. Que él tenia el teléfono de su hija y no se lo queria dar. Le dijo que no tenia nada, que
él ya le habia borrado todo lo que tenia. Que después encontrd a su hija y la llevé a su casa.
Que para ella, €l la llamo para saber si su hija estaba con ella. Preguntada si €l la queria tener
para él solo, dijo que si, que el inquilino y otras personas le comentaron lo mismo, porque ella
nunca los visitd. Que la segunda vez que la llamo el inquilino dijo que él le habia pegado
delante de las personas que estaban en la reunion. Pero ella nunca lo quiso denunciar. Que ella
nunca le contaba nada.

Que la primera vez él vino y le pidié disculpas, y ella le pidi6 que siguiera bien la relacion,
sino que la terminaran. Que la segunda vez la fue a buscar y la trajo a su casa, que tenia todo
rota la ropa, que sacaron lo que pudieron y se fueron. Que ella no acept6 nunca esa relacion,
ella siempre le dijo que no lo queria en su casa, y ella le pedia si podia ir y obtenia la misma
repuesta, “no lo quiero en mi casa”.

Agrego que ella estuvo en pareja con M. F., que con €l estaba bien pero donde ella andaba, él
andaba por el barrio merodeando. Que Matias habia recibido amenazas. En diciembre del
2022, cuando ella hizo la denuncia, ella habia tenido un altercado con él porque estaban en
una fiesta y por celos, la habia amenazado y las personas que estaban ahi le dijeron que se
vaya, el llamo a la nifiera y le dijo sali de ahi porque voy a buscar a I. y lo voy a matar.

Que al otro dia ella tenia que hacer unas ufias y la llamé para ver si podia ir a su casa a buscar
a l., porgue tenia miedo, porque le habia mandado unos mensajes que la estaba amenazando.
Que esos dias, ella estuvo escondiéndose de esa “mugre” en la casa de su abuela, en su casa y
en la casa de una amiga.

Que ella la acompario a la policia, al Polo de la Mujer, ella tenia el boton antipanico y esta



“mugre” andaba cerca siempre detrds de ella y su hija no estaba porque le tenia miedo. Que
ella se volvid a la casa porque tenia miedo que le robaran las cosas. Que al otro dia tenia que
hacer las ufias para juntar la plata para el alquiler.

A preguntas de la fiscal dijo que ella recibié amenazas por facebook, que se las mando a ella.
Que decian: “ te voy arrancar la cabeza, te voy a matar, nos vamos a ir los tres juntos”. Que
por audios la amenazé a ella y a su nieto. Que ella lo bloqued por todos lados, pero €l seguia y
le decia “vos sos la tinica que me puede sacar de esto, no me bloquées”. Que él llamaba y ella
no atendia y amenazaba también a sus amigas, que ella estaba en la casa de las amigas.

Que €l tenia una moto grande, que el dia del hecho, a la moto la largd en punto muerto, ese es
el comentario de los vecinos. Que €l fue en la moto, cerca de la casa de su hija, y la larg6 a
moto de esa forma para que no lo escucharan su hija ni su perra que conocia el sonido de la
moto. Que la vecina le dijo que como lleg6 en silencio, la perra no lo escuchd. A preguntas de
la Fiscalia manifestd “quiero que le den la pena méxima, que no tengan compasion con él,
porque la mat6 delante de mi nieto. Su madre era todo, él siempre estuvo ausente, yo tengo la
tutela de mi nieto. Mi hija merecia vivir, tenia suefios, hacer su casa. Ella tenia un gran
corazon, no veia la maldad que tenia en su cara, creia en todo, luchaba sola, dia a dia se
levantaba para seguir adelante por su hijo. No puedo creer que mi hija esta muerta. Desde el
primer minuto, estamos los dos con psicologos”.

A preguntas aclaratorias del tribunal dijo que su hija tuvo esa relacién, que luego se corté y
salio con otros chicos, pero después volvio con él. Preguntada si G. J. L. volvio a vivir a la
casa de Sofia, dijo que primeramente no, que después él se empez6 a quedar en la casa y
cuando ocurrio el hecho ya no vivia con ella.

Aclaré que su hija era la titular del alquiler, por eso no se fue de la casa porque tenia que
pagar el alquiler.

Preguntada si en esa segunda convivencia hubo actuacion policial, respondié que si, cuando

fue a buscar al nieto para no estar en la casa. Que al otro dia era domingo y ella le dijo



“Mami, acompéafiame porque me sigue amenazando por facebook y por todos lados”, entonces
ella fue a la policia para hacer la denuncia y le dijeron que no tenia que esperar que le dieran
al botdn, que él ya tenia restriccion de acercamiento.

Que ella la acompafd cuando le entregaron el boton, pero no tenia cargador. Que no le
preguntaron si habia sefial y tampoco le ensefiaron como usarlo. Que no pudo entrar porque
ella era mayor. Que le dijeron que se cargaba con un cargador comun, de celular. Que ella
siempre lo tenia cargado, que esa noche le dijo “cargalo y tenelo al lado tuyo”.

A preguntas aclaratorias del tribunal dijo que fue muy pobre la atencién en el Polo de la
Mujer, que en el lugar donde ella la acompafié cuando le dieron el botén no le explicaron
mucho, le dieron un papel y le dijeron que lo cargara como al celular.

Expreso que ella tenia que andar escondiéndose y él andaba como si nada, que le tendrian que
haber puesto algin método a la otra persona, pues él andaba libremente por donde vivia su
hija, por donde vivian mis padres, que no era la zona de él, que si hubiera tenido una pulsera,
hubiera sido distinto.

A preguntas aclaratorias del tribunal en relacion a cudndo comenzaron la relacion entre ellos,
dijo hace cuatro afios atras, que su nieto habra tenido 1 afio o 1 afio y pico, que ahora tiene
cinco afios. Que estuvieron juntos un afio aproximadamente, se separaron y volvieron a estar
juntos unos meses antes de que pasara esto que pasd, que ella ya estaba alquilando en otro
lugar, en xxxxx, a unas diez cuadras de su casa.

Preguntada por la Fiscal si en las dos oportunidades convivieron dijo que si. Que ella le pidio
que la acompariiara por las amenazas y audios recibidos y que a los mensajes se los entregé a
la policia.

Asimismo, la testigo M. A. P. en su declaracion prestada durante la etapa instructoria, con
fecha 29/12/2022 (f. 133/136), declaracion que fue incorporada al debate con anuencia de
partes, refirid “...Que se presenta en el dia de la fecha ante esta Fiscalia de Instruccion por
haber sido previamente citada. Manifiesta que S. A. S. y G. J. L. se conocieron hace dos afnos

atras,



cuando mi nieto I., -fruto de otra relacion de S. A. S.-, tenia dos afios aproximadamente, no
puedo precisar con exactitud, pero creo que fue en el afio dos mil diecinueve, S. A. S. lo
presentd a G. J. L. en mi domicilio y debido a un comentario inoportuno respecto a S. A. S.,
creo que dijo “la quiero hacer tomar asi me la cojo”, mi hijo S., en defensa de su hermano
tuvo un altercado verbal con G. J. L. por lo que ella le solicitd que se reitre de su domicilio.
Desde ese dia en que conoci a este chico ya no me gusto, serd instinto de madre, no me
terminaba de cerrar. Después de dicha situacion S. A. S. continto con el vinculo, se veian
cada tanto, pero a mi casa no lo volvié a llevar, y como yo no aceptaba dicha relacion y que
ingresara a mi casa, S. A. S. no me contaba nada de la relacion entre ellos; yo sé que ellos
estaban conviviendo en otro domicilio cerca del Balneario pero no recuerdo la direccion
exacta, pero yo no iba a su casa, ella venia a mi casa sola o con mi nieto. Esa relacién no
durd ni un afio debido a que hubieron dos inconvenientes —de los que yo me enteré al menos-.
Uno de ellos, no recuerdo porque fue hace dos afios, pero me llama G. J. L. -es como que
siempre él la queria tener para él solo, siempre que habia reuniones él se ponia celoso-, me
Ilama y me dijo que S. A. S. se habia ido y habia dejado solo a I. y que no sabia dénde estaba
S. A. S,, cuando en realidad S. A. S. me contd cuando ella me llamo por el teléfono de su
amiga M. que se habia ido de su casa con I. a la casa de M. porque G. J. L. la habia
maltratado verbal y fisicamente, -la habia agarrado de los pelos- delante de las personas que
estaban en su casa reunidas, entre ellas, su amiga T. —con quien actualmente no tenia mas
contacto y de quien no poseo el teléfono-, quien le dijo que se fuera por la ventana porque G.
J. L. se habia puesto loco. Seguidamente, me fui a la casa donde vivian S. A. S. y él y le pido
que me haga entrega del teléfono celular de S. A. S. y él tratandome mal me decia que no me
lo iba a dar si ya le habia borrado todos los contactos y mensajes de ese teléfono, y no me lo
dio. Por este suceso yo me llevo a mi hija y nieto a vivir conmigo. G. J. L. pasadas dos o tres
semanas se hace presente en mi casa y me pide disculpas, a lo que yo le dije yo no voy a

prohibir que mi hija esté con vos porque ella es



mayor, pero yo vivi lo que es ser maltratada y yo no quiero que ella viva eso ni mi nieto, si las
cosas no van no van y cada uno siga con su vida; ante eso él me respondié que se
comprometia a no tratarla mas asi por lo que S. A. S. retomo la relacion. El otro
inconveniente sucedié un mes después al relatado previamente, en horas de la noche, recibi
un llamado de la policia donde me informa que se encontraba junto a S. A. S. en el
departamento en el que alquilaba y me comenta que el locador de la vivienda —no sé el
nombre-, quien se domiciliaba delante del departamento de S. A. S., habia llamado a la
policia porque nuevamente estando reunidos con parejas amigas G. J. L. tom6 a S. A. S. de
los pelos y comenz6 a maltratarla y que cuando la policia llegé G. J. L. ya se habia escapado
del lugar. Ahi es cuando la relacion entre ellos termina, por lo que yo al otro dia fui a buscar
las cosas junto a S. A. S. a ese domicilio en el que convivian —al lado del Balneario- y pude
observar como G. J. L. habia roto pertenencias de S. A. S., como ser ropa de ella, ropa de 1.,
habia un hornito y le habia metido un plastico adentro para que rompa, una planchita de pelo
partida, entre otras cosas que ya no recuerdo. S. A. S. e I. vuelven a vivir conmigo. Durante
estos dos afios de terminada la relacién Sofia tuvo otras parejas, entre ellos M. F. tel.
FhxkkAxA** Y YO me enteré por una vecina que M. F. le habia contado que habia recibido
amenazas por mensaje por parte de G. J. L. y S. A. S. me comentaba que cuando ella
empezaba una relacion un poco mas seria, G. J. L. merodeaba por la zona donde ella se
domiciliaba siendo que G. J. L. vive en zona Este de la localidad de Salsipuedes mientras que
S. A. S. vivia por zona Oeste, aclarando que nada tenia que hacer por la zona donde S. A. S.
frecuentaba. Luego la relacion con M. F. no funciond, €l era un chico bueno, tenia buen trato
con mi nieto, pero la rutina entre ellos los Ilevo a que terminaran la relacion, S. A. S. era
joven, le gustaba salir, juntarse con amigos. En ese momento S. A. S. volvié a vivir a mi casa
con |. Ella mientras estuvo sola venian los amigos a casa, a comer pizza, a escuchar masica,
tranqui, en la lucha sola porque el papa de I. no se hace cargo, ausente total. Luego S. A. S.
conocio a P. V. tel. ******x*x*x v comenzd una relacion a medidos/fines del afio dos mil

veintiuno;



yo no le daba ni cinco pesos, pero me sorprendio, pero a S. A. S. no le gustaba que P. V. no
fuera un padre presente con el hijo que habia tenido fruto de su ex relacion ya que ella sufria
lo mismo con el padre de I., M. U., quien desde que se separé de S. A. S. fue un padre
ausente. Luego S. A. S. a principios del afio dos mil veintidos se va a vivir con P. V. a la casa
donde meses después termina falleciendo. La relacion con P. V. termina yo creo que porque
S. A. S. vuelve a tener contacto con G. J. L.; ella a mi no me cont6 porque sabia que a mi no
me gustaba G. J. L., pero tres o cuatro meses atras al dia de la fecha tomé conocimiento que
S. A. S. habia retomado la relaciéon con G. J. L. Ella me coment6 que teéricamente G. J. L.
estaba realizando tratamiento psicolégico y que habia cambiado. Yo no volvi a presenciar ni
tomé conocimiento de ningin nuevo episodio de violencia de G. J. L. hacia S. A. S. El dia diez
de diciembre de dos mil veintidds, siendo las 13:00 hs, S. A. S. me manda un mensaje por
WhatsApp desde su nlmerg ********** q,je reza “'ma me podés venir a ver a . o a buscarlo,
tengo miedo ma, porfa, ayudame” y me reenvia un mensaje de G. J. L. que reza

“me cagasta la vida, te cagaste de risa de mi, y a eso no lo voy a permitir, te quiero conmigo y
como Yo quiera y no a tu placer, voy a arrepentirme toda la vida pero sé lo que tengo que
hacer, estoy cansado de vivir S. A. S., te perdono y pierdo la vida“. Después S. A. S. me pide
que vaya a su casa, entonces yo fui a la casa de S. A. S. a buscar a I. y vi que ella estaba
ateniendo a una clienta —ya que trabajaba como manicura en su domicilio- y ahi ella me dijo
que después de atender a su clienta se iba a ir a buscar a I. para ir a Rio Ceballos a la casa
de los abuelos paternos para despedir a su papa, R. S. tel. ********** quien se iba ir a vivir
a Espafa ya que habia conseguido un trabajo alla. S. A. S. estuvo en Rio Ceballos hasta el
dia domingo. El dia domingo once de diciembre le escribo a S. A. S. para saber como estaba
y ella me responde “'maso mami porque el G. J. L. me ha estado llamado y amenazando por
todos lados, lo bloguee de todos lados, hasta se hizo un Facebook falso para contactarme

", pero no me aportd el perfil de ese usuario nuevo. Después S. A.S. me pidid que la
acompafara a la comisaria a denunciarlo porque las amenazas referian que la iba a matar a

ellayasu



hijo. EI domingo en horas de la tarde fuimos a la Comisaria a realizar la denuncia por estas
amenazas, pero ella entro sola a denunciar, a mi no me dejaron pasar. Sé que le hizo escuchar
todos los audios a la policia y entonces ahi la policia le pidié que grabara todos esos audios
en un cyber o algun lugar de confianza para aportarlos. Entonces S. A. S. volvio a ir el lunes
a aportar todo. Pasaron varios dias hasta que G. J. L. fue citado a la comisaria, creo que fue
el miércoles o jueves de esa semana, y le notificaron la restriccion que S. A. S. habia pedido.
Luego de aportar los audios S. A. S. como estaba asustada se fue a la casa de sus abuelos
paternos —I. A. y V. S.- sito en calle xxxxx de b° xxxxx de la localidad de Rio Ceballos —no
tengo teléfonos para aportar- dado que G. J. L. desconocia ese domicilio y ahi ella se sentia
segura y después se fue al domicilio de P. V., un amigo de mi hijo L. S. —fallecido-, y se quedd
un dia para no molestar ya que él convive con la pareja. Luego S. A. S. se fue a la casa de mis
padres —M. P. y J. M. P.- sita en calle xxxxx de la localidad en Salsipuedes

— a quien no quiere gue citen a declarar porque estan muy mal- y se qued6 unos dias ahi y
estuvo atendiendo a unas clientas. El dia miércoles catorce de diciembre citan a S. A. S. desde
la Comisaria de xxxxx para hacerle entrega del oficio para que retire el boton antipanico en
el Polo de la Mujer en la ciudad de Cérdoba. EL dia jueves quince ella acompafiaa S. A. S. a
retirarlo. Le dieron el botdn, un botdén que recuerdo tenia marcas de uso, como de haber
estado golpeado, sin cargador y sin probar si funcionaba y sin un instructivo. Tenia la forma
de un celular y le dijeron que tenia ficha universal para cargar. Nos atendieron muy
livianamente, muy pobre la manera en que le entregaron el boton, algo que te puede salvar la
vida y se lo dieron como quien entrega cualquier cosa, restandole importancia a la gravedad
del caso, ni sabian si ese boton tenia sefial. S. A. S. el dia sabado diecisiete de diciembre se
fue a dormir a la casa de los abuelos paternos en la localidad de Rio Ceballos porque queria
ver la final del mundial junto a su papa y su familia. Yo le escribi todo el dia domingo porque
la veia en estados de whatsapp que subia fotos en el centro de Rio Ceballos que

estaba



festejando el triunfo de la seleccion de fatbol y después me escribid de nuevo que estaba en la
casa de los abuelos paternos comiendo algo y me avisé que después se iba a volver a su casa
porque tenia clientas al otro dia. Como a las 00:00 hs del dia lunes diecinueve de diciembre
S. A. S. me manda un mensaje y me avisa que ya estaba en su casa, entonces yo me quedo
tranquila y me fui a dormir. Aclara que durante toda la semana en que S. A. S. estuvo en la
casa de sus abuelos paternos y en la casa de P. V., S. A. S. me cont6 que G. J. L. no cesaba de
hostigarla, que por todos los medios la seguia amenazando, no cumpliendo con la orden de
no comunicacion. También me contd S. A. S. que la semana posterior a ella efectuar la
denuncia y previo a tener el botdn anti panico, G. J. L. se le hizo presente en inmediaciones a
la casa de sus abuelos maternos e intentd hablar con ella, pero ella lo evadid; que por esto
ella se dirigié nuevamente a la comisaria a realizar una ampliacién de denuncia porque G. J.
L. no estaba respetando la orden de restriccién, pero la policia le dijo que al no tener el boton
no le podian tomar ampliacion. Preguntada por el hecho que se investiga Dijo “e/ dia del
hecho, la vecina de S. A. S., A. S. —de quien no posee el nimero de teléfono para aportar-
Ilama a mi hermano J. A. P. tel. ********** |a comento lo que habia sucedido con S. A. S.,
que fuera al domicilio de S. A. S.. Que una vez que Juan lleg6 a la casa de S. A. S. él retird a
I. del lugar y se lo llevo a su casa. Me contd que I. estaba con la ropa con sangre. En ese
momento a mi no me avisaron nada, no sé quien le dijo a mi hermano que no me avisaran. J.
me fue a buscar a mi casa alrededor de las 06:30 hs, no me dijo nada y me llevo a la casa de
S. A. S., solo me dijo que habia pasado algo con S. A. S., yo no me imaginé esto. Una vez en la
casa de S. A. S. estaba todo perimentrado, nadie me dejo entrar, estaba el Fiscal, habia
policias, la prensa. Mi cufiada I. M. me dijo “el gordo esta bien, esta en mi casa” y ahi me di
cuenta que habia sido S. A. S., me di cuenta que G. J. L. la habia matado, pero no supe como,
ni nada. Esa vecina seguro sabe bien cémo fue todo, yo no volvi a ir a la casa de S. A. S.
Quiere agregar gue en Xxxxx se comenta que un taxista —alla los taxis son autos de color

blancofue quien llevo al domicilio de mi hija esa noche a G. J. L., lo dejé y



como a los quince minutos, lo fue a buscar, pero no tengo més datos. Presumo que S. A. S. no
se dio cuenta de que G. J. L. estaba ahi porque la perra de S. A. S. cada vez que G. J. L. se
hacia presente en el domicilio en la motocicleta, la perra se iba, le temia, por eso sé que a S.
A. S. la agarro desprevenida. Que se compromete a aportar los audios de amenazas que ella
tiene y las capturas de pantalla de los mensajes que S. A. S. le envid dias antes y aprovecha
por este acto a aportar los teléfonos de las amigas mas cercanas de S. A. S., D. tel.
FhkFxAIExE Y D. tel, FrFFExEREX _guien sabe que fue amenazada por G. J. L. por la red
social Facebook-. También aporta datos de los familiares mas cercanas a S. A. S., C. P. tel.
folaiaiaiaiaiaiaialal VAVAN S 3 (-] Mikaiaieiaiaiaiaiaia i OO

b. En segundo lugar compareci6 J. 1. J., victima del hecho, quien previo juramento de
ley prestado en legal forma, a preguntas de la fiscal, dijo que después de los

festejos de la final de la copa del mundo con sus amigos, lleg6 a casa y le escriboa S. A. S.
por Instagram. Que ella le dijo que fuera a su casa. Que fue en su auto hasta la casa de S. A.

S. y escucharon musica. Que no tomaron nada. Que a la hora le dijo que se queria ir a su casa.
Que ella se pard y fue a la puerta mientras él juntaba sus cosas. Que cuando abrid la puerta,
escuché gritos y lo escuchd a él. Que a S. A. S. le clavo con un cuchillo y ella cayo al piso y
se

le vino a él. Que a ella le decia: “viste lo que me hiciste a hacer, te dije que lo iba a hacer, sos
el amor de mi vida..”. Que se vino hacia ¢l y lo amenazd y le dijo que se iba a ir con €l en su
auto. Que él buscaba las Ilaves y no las encontraba. Que después del forcejeo, le dijo que no
habia pasado nada, pero él le dijo que habia escuchado todo cuando estaba afuera esperando.
Que en la pelea perdi6 la llave del auto y cuando se dio vuelta para ver que hacia, se dio
cuenta que ya no estaba méas. Que ahi sali6 por la puerta, gritd dos o tres veces pidiendo ayuda
y no salia nadie. Que fue hasta la esquina y llamé a la policia como dos o tres veces y cuando
Ilegé lo subieron al mavil y lo llevaron al hospital de Unquillo, donde le cosieron las heridas
del brazo y de la cara.

Que el hecho fue en diciembre, el dia de la copa del mundo y que lleg6 alrededor de la 1:00 h.



0 1:30 h. de la mafiana. Que fue en auto hasta la casa de S. A. S. Que eran amigos, habiamos
hablado varias veces por Instagram. Que la casa estaba alejada del centro, pero habia varias
casas alrededor. Que ahi cerca esta el Centro de Salud, el Centro Vecinal. Que en la calle no
habia mucha luz. Que cuando él corrié hacia la esquina habia luz.

Agrego que estaban en el living, que habia una cama en el living y la tele. Que cuando estaban
ahi, el hijo de S. A. S. se levanto y le pidi6 algo a su mama. Que S. A. S. se lo da y se fue de
vuelta a la cama. Que escucharon mdsica, tuvieron relaciones, y después se quiso ir. Que se
quedd juntando su gorra y sus cosas. Que ella abri6 la puerta y escuché el grito. Que se dio
vuelta y cuando reacciond ya se le venia encima suyo. El vio cuando se le abalanzé a ella y en
unos segundos ella cay6 de espalda a la pared. Que alli vio el cuchillo y a ella sentada y
repleta de sangre.

Que se concentrd en el que se le venia a ¢él. Que €l le decia a ella: “ yo te dije que lo iba a
hacer, que eras el amor de mi vida”.

Que antes de atacarla solamente escucho gritos. Que el atacante fue el que termind de abrir la
puerta y entrd, que ella no alcanzo a salir. Que después que ella cae, él le dijo “te dije que lo
iba a hacer, sos el amor de mi vida, yo te dije que te iba a matar”.

En relacién al cuchillo dijo que tenia aproximadamente 15 cm. A preguntas efectuadas dijo
que seria imposible que haya sacado el cuchillo de la casa, que él entré con el cuchillo. Que S.
A. S. no alcanzé a hacer nada, solamente grit6. Que no podia hacer nada para pedir ayuda, que
en 10 segundos 6 15 ella ya estaba en el piso inconsciente. Que €l entrd con el cuchillo, y con
ese mismo cuchillo fue con el que lo ataco a él.

Preguntado si tenia posibilidad de defenderla dijo que no, que él estaba a unos 10 u 8 metros,
en la otra punta de la casa.

Preguntado qué paso6 después dijo que cree que él lo vio después de lo que le hizoa S. A. S..
Que ¢l sabia que estaba ahi pues le dijo “los escuché”. Que €l le manifestd que no habian

hecho nada pero él le decia que sabia que si, que los habia escuchado, que habian estado



escuchando musica y teniendo relaciones, por lo que cree que debi0 estar atras de la puerta o
en alguna ventana que él no haya visto.

Aclar6 que cuando se le vino encima, lo agarro del cuello y le dijo “busca las llaves del auto,
veni, te vas conmigo”. Que por la adrenalina del momento, no recuerda bien como fueron los
cortes. Que tiene cortes en el brazo, que no pudo moverlo por 2 o 3 semanas, que tiene cortes
en la cara, en la ceja, en el cachete y en el cuello. Que no sabe como termind cortado la cara,
que se entero en el hospital, que todo fue durante el forcejeo.

Que él le dijo que habia escuchado todo y que estaba afuera esperando. Que cuando ella
estaba en el piso, le decia que ella era el amor de su vida.

A preguntas formuladas por la Fiscal dijo que no recuerda por la adrenalina del momento,
pero cree que si no actuaba hubiese terminado con él, por los cortes y todo, més que lo
amenazaba con irse juntos, que él cree que lo queria matar. Que en el momento penso6 que le
tiraba a matar, que forcejearon un rato.

A preguntas aclaratorias del tribunal en relacion a por qué entiende que lo queria matar dijo
por la ferocidad que tuvo con S. A. S., y que iba a hacer lo mismo con él, que se acerco con el
cuchillo en la mano, cree que en la derecha. Que él lo mantenia, forcejeaba y lo amenazaba
con el cuchillo, pero no sabe como lo usaba, sabe que lo usé por los cortes que tuvo, pero no
sabe como, que forcejed y lo agarré de atras.

A preguntas de la Fiscal dijo que no recuerda la cara, ni la contextura, solo lo agresivo que

era. Que cuando hablaba se notaba claro lo que decia, que no parecia drogado ni alcoholizado.

Que luego se escap0 y no siguio con el objetivo de buscar las Ilaves e irnos. Que salié por la
puerta pidio ayuda. Que fue a la esquina, a unas dos cuadras y llamo a la policia y le dijo lo
que paso.

Preguntado si este hecho lo afectd dijo que si lo afectd, que se veo al espejo y ve la cicatriz en

la cara y lo recuerda todos los dias. Preguntado si hizo algun tratamiento psicolégico, dijo que



si, que fue a una psicdloga pero ya no estoy yendo mas. Que espera que se haga justicia por
Sofia. Que él no supo qué hacer conmigo, con S. A. S. ya sabia qué iba a hacer, €él ya tenia la
idea clara de qué hacer con ella, por las amenazas y por todo lo que le dijo despueés, era
matarla. Que no tiene secuelas ni nada porque hizo un buen recuerdo con la psicologa, que le
preguntan de la cicatriz del brazo y tiene que contarlo pero nada mas.

A peguntas del defensor dijo que llamo6 a S. A. S. para poder ir porque estaba festejando con
unas amigas, por mensajes de Instagram, cerca de las 12,30 o 1:00 h. Que la relacién con S.
A. S. era de amigos, desde hacia dos afios atras. Preguntado si ella le comentd de otras
parejas, dijo que no, que nunca hablaron nada intimo de ella. Que no conocia de parejas
anteriores. Que cuando forceje6 con él, le decia que buscara la llave del auto para irse los dos.
A preguntas aclaratorias del tribunal en relacion a que dijo que escuché hablar a esta persona
y que no le parecio alcoholizado ni nada y si le entendi6é lo que decia dijo que si, que le
entendié perfectamente. Preguntado si recuerda cdmo estaba vestido dijo que no. Preguntado
si la primera impresion que le dio de €l fue que entrd directamente con el cuchillo en la mano,
dijo que si, que cuando cayo S. A. S. al piso le vio el cuchillo y la situacién de lo que habia
pasado. Preguntado si lo de la llave era para irse los dos, manifestd que si, que él no vio en
qué vino, que después él desaparecid y no escuchd nada, que él salié y quedo la puerta abierta.
Preguntado si él se fue golpeado dijo que no sabe. Preguntado si S. A. S. le contd algo de su
relacion con G. J. L., dijo que no.

A preguntas aclaratorias del tribunal respecto al forcejeo, cuando lo tomo de atras, como zafd
de esa situacion, dijo que no sabe como se liberd, si en el mismo forcejeo. Que él lo agarro del
cuello, y durante el mismo forcejeo él miraba el piso para ver si encontraba la llave. Que
cuando lo solto, él sigo buscando la llave y cuando se dio vuelta no lo vio mas. Preguntado si
perdid la conciencia dijo que no. Que tampoco recuerda haber caido ni nada. Que en el
forcejeo, cuando le dio la espalda, si él tuvo tiempo para darle otro puntazo, dijo que cree que

los cortes son puntazos, que no cree que haya querido cortarle nomas.



A preguntas aclaratorias del tribunal sobre si el nifio estaba por ahi, dijo que durante toda la
secuencia del hecho no lo vio al menor. Que él estaba en la pieza con la puerta cerrada, que no
salio hasta que se fue, que €l no lo vio.

Aclar6 que él hacia rugby desde los 8 afios hasta los 23 afios, que conoce de forcejeo. Que al
principio hizo rugby y taekwondo desde los 8 hasta los 15 afios. En relacion a su estado fisico
dijo que a esa fecha estaba entrenando porque estaba jugando todavia.

Preguntado cuanto dur0 la pelea dijo que no mas de 10 6 15 minutos, que tiene mas recuerdo
de lo que le hizo a S. A. S. Que fue un rato en comparacion con S. A. S. que fueron 10 o 15
segundos. Pensandolo nuevamente sefial6 que deben haber sido unos 5 minutos de forcejeo.
Preguntada por la Fiscal si en el forcejeo pudo aplicar alguna técnica, respondié que se
defendio, que no recuerda haber hecho algo, no recuerda cémo se libero, que tiene flashes del
forcejeo, €l de espaldas al sujeto.

Preguntado si se sinti¢ atacado, dijo que si, que fue hacia el torso, de la cintura para arriba, y
ahi comenzo6 las maniobras para defenderse, con los dos brazos. Preguntado si sintié que podia
correr riesgo su vida, dijo que si, que esta seguro, mas cuando vio las heridas y los cortes.
Preguntado en relacion a esta sensacion de peligro de su vida, qué hubiera ocurrido si no se
defendia, que hubiese terminado peor. Que no cambié mucho la actitud del atacante al
principio, que después decidio irse.

A preguntas aclaratorias del tribunal en relacién a que dijo que él le decia “agarra las llaves y
vamos”, que cuando fue, respondi6é que fue durante el forcejeo, “agarra las llaves del auto y
vamos”, que le insistia y ¢l no las encontraba, y le repetia “no las tengo, no las tengo”.
Preguntado si recuerda si le peg6 algin golpe dijo que no recuerda si le pegd un golpe, que
nunca peled en su vida con nadie, fue siempre a la defensiva para zafarse para que no le haga
nada a él.

Asimismo, el testigo J. 1. J. en su declaracion prestada durante la etapa instructoria, con



fecha 19/12/2022 (f. 23/25), la que fue incorporada al debate con anuencia de partes, refirid
“..."Yo a los ocho afios me mude a XxXxxX, y a S. A. S. la conocia de vista de hola y chau del
pueblo. No éramos novios, ni amigos. En un afios nos habremos encontrados dos o tres veces
como mucho, nos juntadbamos a chapar en el auto y nada mas, era la primera vez que iba a su
casa. Mayormente la conversacion era por la aplicacion Instagram. Y hoy, después de los
festejos de salir Campedn Argentina, creo que le conteste una historia y empezamos a hablar
hasta que me invito a su casa, me dijo que estaba con su hijito. Me envié un audio diciéndome
algo del auto, como que lo deje lejos 0 que no esté a la vista algo asi. No le preste atencién ya
que iba escuchando los audios donde me explicaba como llegar a su casa. No sé como se
Ilama la calle, pero bajando por calle xxxxx, hasta el fondo donde terina el asfalto, hay un
centro de Salud, doblas a la Izquierda, una a la derecha y es una de las casas esquinas a la
izquierda. Deje estacionado mi vehiculo en la puerta de su casa, es un automovil color gris
oscuro, Marca Peugeot 207 Dominio no lo recuerdo, es el auto de mi abuela B. D. L. La casa
de frente creo que tenia alambre, si tenia porton no recuerdo, y si tenia estaba abierto, era de
noche y no habia mucha iluminacion. No sé ni que color era la casa la verdad. No se veia
nada. Es mas hasta el CIC, Centro Integrador comunitario, no habia luz, por eso corri hasta
alla. La casa tenia una puerta blanca de ingreso, de chapa si ho me equivoco, de ese ingreso
principal al frente estaba la cocina, habia una mesa chica como de un metro y medio por
metro y medio. Habia una cama de una plaza y a la derecha y un placar donde estaba el tele.
Al lado de la cocina habia dos puertas, que supongo era la habitacion y el bafio. Pero no
entre a ninguno de los dos. Habré llegado entre la una o una y media de la mafiana. El hijo
estaba en la pieza, supongo que dormido. En un momento el nene se levanto y ella se fue a
acostarlo de nuevo. Yo no lo conozco al nene. S. A. S. y yo estdbamos viendo tele en el living,
no tomamos nada de alcohol, creo que tomamos agua. Ella si me conto que festejo en Xxxxx,
no me dijo con quién. Yo le conté que festejamos con mis amigos en la plaza Xxxxx en XxXxxx.

No estuve mucho



tiempo, pusimos masica en el tele y no recuerdo que hayan pasado muchos temas, tuvimos
relaciones sexuales y a los cuarenta minutos calculo que ya le pedi que me abra para irme.
Ella vestia un short y una remera, no recuerdo los colores. Lo Unico que estaba prendido era
el tele con masica, no habia luces prendidas. Por eso no vi mucho. Yo vestia pantalén short
negro y remera color mostaza y zapatillas Adidas deportivas. Cuando S. A. S. va a abrirme, yo
voy detras de ella, abre la puerta y automaticamente escuché un grito de ella, es mas creo que
ni llego a terminar de abri la puerta, fue en dos segundos. Un hombre se le metié y empezaron
a forcejear. Lo que vi es que con su mano derecha le do en el torso y la empezé a apufialar.
Ella quedo sentada con su espalda apoyada en un mueble que hay justo frente a la puerta. El
arma que vi era un cuchillo, no sé qué empufiadura tenia por qué no lo vi. Creo que era mas
grandecito que un tramontina digamos, algo asi como un cuchillo de asado. Fue todo rapido.
La apufialo no sé cuantas veces; y cuando quedo sentada en el piso le decia cosas como:
“mira lo que me hiciste hacer, yo te dije que te iba a matar” Yo me habia corrido hacia atras,
estaba en shock. EI hombre de altura era un poco mas alto que yo, y yo mido 1,75 mts. Estaba
vestido de negro remera y short, la remera creo que algo blanco tenia pero no recuerdo bien.
Y si no me equivoco tenia gorra también, negra con algo blanco. Al cuchillo lo trajo el. Por lo
gue me parecio debe haber tenido unos 26 afios. Yo no lo conocia de antes, ni sabia que tenia
un ex o pareja. No hablamos de ese tema. No sé si era novio, o el padre del hijo. Si vuelvo a
verlo no sabria si podria reconocerlo. Entro con el cuchillo en la mano. No logre verle
tatuajes ni aros. Yo imaginate que me quede cubriéndome. Cuando me vio a mi me corrio
hasta la mesada y empezo a tirarme cuchillazos. En la cara, en la espalda, en la panza, bajo
la axila, en el hombro, dos en el brazo derecho y en el izquierdo tengo uno bien profundo que
me tuve que hacer torniquete porque me sangraba mucho. En la cara del lado izquierdo tengo
en el pémulo y bajo la mandibula, me hicieron varios puntos pero no sé cuantos no me
dijeron. Arriba de la ceja también tengo otro corte. Cuando me tiraba las pufialadas me decia

“con el amor de mi vida”. No lo note ni drogado ni alcoholizado,



cuando hablaba se le notaba claro lo que decia. S. A. S. quedo automéaticamente inconsciente,
no le contesto nunca nada a él. A mi después de las pufialadas me dijo: “agarra las llaves del
auto que vos te venis conmigo” y le dije que se me habian caido las llaves, y entre la sangre
no la vea, asi que empecé a buscarlas en el piso y cuando levante la mirada el ya no estaba
mas. No me di cuenta cuando se fue. Fue do muy rapido. Yo sali corriendo hacia donde habia
luz, el CIC, no me subi al auto. Me fui a buscar auxilio. No la toque a S. A. S., no me fije si
tenia pulso ni nada, no me dio el coraje, la vi inconsciente y corri. No sé ni como corri. Son
dos cuadras derecho hasta el CIC y llame tres veces a la policia. Yo tenia miedo porque ni
sabia donde estaba ese hombre, no sabia para donde habia ido. No sabia si tenia armas. Justo
vino un mdvil, vinieron dos camionetas. Les explique donde era y les dije que vayan rapido
pro que estaba el nene. No sabia si habia escuchado y se habia levantado. Asi que les
explique cémo llegar y que vayan réapido. A mi me llevaron a un Hospital de Unquillo. Fue un
viaje eterno desangrandome el brazo, me hice torniquete con mi remera en el brazo. Me
atendieron tiempo después, donde me cocieron por todos lados. Ahi en el hospital recién pude
avisarle a mi papa que estaba en el hospital. Cuando me dieron de alta el mismo mévil me
trajo a esta unidad Judicial a declarar. Preguntado por si vio si al cuchillo se lo llevo consigo
o lo tiro, responde: no vi que hizo, en un momento algo hizo en la cocina, creo que revolvié o
algo, pero no sé si lo dejo o que hacia. Preguntado por si en algiin momento le sond el celular
asS. A.S., orecibi6 mensaje o llamadas, responde: "no, vi que este con el celular.” Preguntado
por como noto animicamente a Sofia, si estaba nerviosa, responde: no, estuvimos charlando
tranquilos. Preguntado por si tiene conocimiento de que S. A. S. haya realizado denuncias de
Violencia familiar con anterioridad, responde: "no, no sabia nada, no éramos tan intimos."
Preguntado por si conoce alguna amiga de S. A. S., responde: no es de muchas amigas, pero
creo que tiene una amiga que se llama C., pero por ver fotos en insta y eso. no somos amigos
tampoco ni tenemos amigos en comun. Preguntado por si vio el dispositivo SALVA, responde:

no. Preguntado por si insta accion penal por las lesiones



sufridas, responde: si.... .

C. En el debate también declaré L. E. B. quien luego de prestar el juramento requerido,
expresd que fue comisionado por la frecuencia radial del 911, ya que habia un muchacho
pidiendo auxilio por una mujer herida de arma blanca, por calle Gral. Paz, a dos cuadras del
lugar del hecho.

Que despues los comisionaron a la vivienda del hecho, que estaba la luz prendida y la puerta
abierta de la casa, y desde la vereda ya se observaba el hecho.

Que apenas se ingresa estaba una chica, apoyada y bafiada en sangre, sin signos vitales. Que
[lamo para que se presente el oficial de turno y Ilamé al servicio de emergencia. Que hicieron
un rastrillaje en la vivienda y sali6 llorando el hijo de la chica desde un dormitorio, de unos
seis afios. Que en la escena se veia que habian estado peleando, estaba todo desordenado,
habia sangre por todo el piso de la casa. Que a un costado de la vivienda habia un cuchillo
manchado con sangre.

Que hubo un primer movil por la calle Gral. Paz que encontr6 a la persona que le relat6 del
lugar del hecho, que estaba toda lastimada. Que él le ordend a ese movil que lo lleve al
hospital. Que en un primer momento no sabian si era agresor o victima.

Que el hecho fue en la madrugada del 19 de diciembre a primera hora, 12:30 a 01:00 de la
mafiana.

En relacién a J. I. J. dijo que este muchacho manifestd que la conocia a la chica en cuestion,
que habian establecido dialogo por Facebook. Que ese dia que se jugo la final del mundial, el
18 de diciembre, después de los festejos, el chico fue para su casa y cuando se estaba por
retirar de la vivienda, la chica abri6 la puerta y fue sorprendida por el agresor. Que cuando él
fue atacado se defendio, por eso tenia unas lesiones en los brazos. Que después salio corriendo
a la calle donde lo encontraron los policias del primer movil.

Que llamaron a dos bases. Que cree que a la chica hacia dos dias que le habian entregado el

dispositivo. Que cuando llegé al domicilio, estaba la luz prendida y la puerta estaba abierta.



Que llegd y vio a la chica en el suelo y el dispositivo a su lado. Que ella logré activarlo, por
eso estaban registradas las llamadas en las dos bases. Que cuando ingresaron, el nene sali6 de
la pieza llorando y dijo “mi papa maté a mi mama”. Después se enteraron que ¢l no era el
padre.

Describio6 que en la casa habia una mesa, una cocina comedor, alacena, que después estaba el
bafio y el dormitorio. También estaba la puerta de ingreso y de ambos lados habia ventanas.
Que en el pasillo, al lado de la puerta, se encontrd un cuchillo con sangre y la hoja doblada. A
preguntas aclaratorias del tribunal dijo que en esa zona hay poca iluminacién, que son calles
de tierra, con muchos arboles y sitios baldios. Que desde la calle pudo lo observar porque la
casa tenia la luz encendida. Que al lado del pasillo habia una casa donde vivia un matrimonio,
que les pregunto si habian escuchado algo, pero le dijeron que no.

Asimismo durante la etapa de investigacion, en su declaracién de f. 2/4 que fue incorporada al
debate con anuencia de partes, el testigo L. E. B. dijo: “...ser personal adscripto al Cap
Sierras Chicas, desempefiando funciones de superior de turno en el horario comprendido
entre las 07:00 hs del dia 18/12/2022 a 07:00 hs del dia de la fecha, a bordo del mdvil
policial n°® 9305 operando como CALANDRIA4 (el cual no cuenta con camaras de
seguridad), en compariia de su dupla, el Sargento Arévalo Leandro (teléfong ******x*x)
quien desempefia funciones de chofer de coche. El dia de la fecha, siendo las 01:53 hs, en
circunstancias en que se encontraban patrullando preventivamente por el sector de Barrio
xxxxx de la Localidad de Salsipuedes, es que son comisionados por la Comisaria de
Salsipuedes a constituirse en xxxxx donde se encuentra el SIC (Centro Integral Comunitario),
en camino hacia donde se encontraria un sujeto de sexo masculino el cual segun sus dichos
poseia heridas de arma blanca y brindé ese lugar como referencia. En el camino al lugar de
comision, el dicente escucha que el mévil policial 7814 operando como SALSI5 a cargo del
Sargento J. S., visualizd a un sujeto de sexo masculino totalmente ensangrentado el cual

caminaba por xxxxx en direccién al SIC, motivo



por el cual procedio a trasladarlo en el movil policial al Hospital Urrutia de Unquillo ya que
el SIC se hallaba cerrado y no es un centro de salud. El Sargento J. S. informé via telefonica
al deponente que este sujeto se identifico como J. I. J., de 24 afios, DNI N°® ******** con
domicilio en xxxxx esquina xxxxx Barrio xxxxx de la Localidad de Salsipuedes y le manifesto
que, al momento del hecho, se encontraba en el domicilio de una amiga llamada S.A.S. sito en
XXXXX esquina xxxxx de Barrio xxxxx Localidad de Salsipuedes y que, en momento en que S. A.
S. le abri6 la puerta para que él se pudiese retirar, es que fueron sorprendidos por la ex
pareja de S. A. S. llamado G. J. L. quien, con un cuchillo de unos 25 cm de largo y mango
color negro, comenzé a efectuarle golpes a ambos mientras le referiaa S. A. S. que la amaba y
que si no estaba con él, no iba a estar con nadie y que la iba a matar, quedando el cuerpo de
ella tirado en el suelo, dandose a la fuga el agresor. Hace constar el deponente que él no
entrevistd al Sr. J. I. J. sino que tiene conocimiento de estos datos, en virtud de lo que le
manifestd telefonicamente el Sargento J. S. (teléfono **********) Asimismo, via frecuencia
radial el dicente toma conocimiento que desde Base Era —personal del Polo de la Mujer que
monitorea los dispositivos Salva-, se inform6 que se recibieron la sefial de activacion del
botén antipanico perteneciente a la Sra. S. A. S. arrojando sefial en el domicilio de xxxxx esg.
xxxxx. El domicilio antes mencionado se encuentra a una distancia de 250 metros
aproximadamente del SIC hacia donde se estaba dirigiendo el Sr. J. I. J., por lo que alli el
dicente relaciond el hecho y decidio dirigirse hacia el domicilio donde se encontraria la Sra.
S. A. S. Al llegar al lugar, observa que se trata de una vivienda de construccion tradicional,
revocada y pintada de color blanco, la cual presenta en su frente un patio con piso de césped
de unos 10 metros de profundidad y 15 metros de ancho, perimetrado con un tejido de
alambres, presentando un porton del mismo material, luego de lo cual se encuentra la
construccion propiamente dicha. A continuacion, se encuentra una galeria con piso de

cemento y techo de chapay, a continuacion, la vivienda la



cual posee una puerta de ingreso de madera color marrén y, a su costado izquierdo (mirando
la vivienda de frente) una ventana de chapa color oscuro. El deponente procedio a ingresar a
la vivienda a través del porton de alambres el cual se encontraba semiabierto y observo que
el piso de cemento de la galeria presentaba manchas rojas aparentemente de sangre en forma
de salpicaduras y, luego, entré a través de la puerta de ingreso, la cual se encontraba
totalmente abierta accediendo a la cocina comedor de la vivienda donde se hallaba el cuerpo
de la femenina. Dicha habitacion posee 4 metros de largo por unos 10 metros de ancho vy,
sobre la pared izquierda (mirando la vivienda de frente), se encuentra un mueble tipo mesita
cubierto de un mantel sobre el cual se ubica un microondas. Este mueble se encuentra a un
metro de distancia de la puerta de ingreso (la cual se abre hacia afuera) y, en su costado
izquierdo (mirando el mueble de frente), se encuentra apoyada la espalda de la femenina, en
posicion sentada, con sus brazos extendidos hacia sus costados, su pierna derecha extendida,
su pierna izquierda flexionada y su cabeza mirando hacia su pecho derecho. Esta mujer a
simple vista no presentaba signos vitales ya que no emitia sonido alguno de respiracion ni
quejido, motivo por el cual el deponente no quiso tocar el cuerpo. La femenina es de
contextura fisica delgada, tez triguefia, pelo largo color negro, 1,60 metros de altura
aproximada y, en cuanto a su vestimenta, llevaba colocadas unas crocs de color blanco, un
short negro con vivos verdes y una remera negra. En el piso, a la altura del vértice izquierdo
inferior de la puerta, a unos 50 centimetros de distancia de la fallecida, el deponente observo
un celular color negro, el cual el deponente no quiso tocar. La fallecida presentaba abundante
sangre en el sector de los gliteos sobre los cuales estaba apoyada, en forma de charco y
manchas rojizas en sus piernas, pecho y brazos. A simple vista, presentaba una lesion en el
pecho del lado derecho y en la pierna izquierda. La cocina comedor, ademas posee en la
pared del frente a la puerta una cocina y un lavarropas. Al medio del salon una mesa de cafio
con varias sillas a su alrededor y, en la pared derecha (mirando el domicilio de frente), se

encuentra un televisor al frente del cual se halla un sillon estilo futon. Hace



constar el declarante que el sector alrededor de la mesa, presenta desorden que le hace
suponer que quiza alli se desarrollé un forcejeo o pelea ya que hay sillas tiradas en el suelo,
la mesa se encuentra corrida y ademas, en dicho sector hay salpicaduras de liquido rojo
aparentemente de sangre en gran cantidad como asi también el lavarropas y la cocina (ambos
de color blanco) se hallan salpicados con manchas. Mientras el declarante se encontraba
registrando el lugar, aparece un nifio de 4 anos que, al ver a la fallecida manifesto ‘es mi
mamd’ ‘la maté a la mami’, ante lo cual su dupla para resguardarlo lo acompafia hacia
afuera del domicilio. El deponente continda inspeccionando el inmueble y observa que sobre
la pared del frente de la cocina comedor, se encuentra una puerta que da ingreso a un bafio el
cual posee un dormitorio de cada lado. El declarante inspecciono de forma réapida estos
dormitorios a los fines de ver si alli no encontraba el agresor, arrojando dicho procedimiento
resultado negativo, agregando que no pudo visualizar si en dichos ambientes habia manchas
de sangre u otros elementos de interés. A continuacion, el deponente egreso de la vivienda y
camind por un pasillo que se encuentra al costado izquierdo de la vivienda (vista de frente), el
cual posee piso de tierra y, a la altura de la galeria, en el piso del pasillo observé un cuchillo
de unos 25 centimetros de largo con mango plastico color negro el cual posee hoja lisa la
cual se encontraba doblada y presentaba manchas de liquido rojo. Asimismo, a medio metro
de este elemento, se encontraba un bolso de nylon color negro liso de 40 centimetros de
diametro aproximadamente, el cual el deponente no quiso abrir hasta que no arribe personal
de policia judicial. Seguidamente, el deponente se dirigio a la vivienda colindante —costado
izquierdo mirando la vivienda donde ocurrio el hecho de frente- a los fines de consultar sobre
si alguien habia escuchado o visto algo, entrevistando a la Sra. A. B. S., de 25 afios DNI N°
*Hxkxkxk con domicilio en Paso de Los Andes sin nimero, teléfong *******x** qujien le
manifestd que no escuchd ruido alguno ni nada que le haya llamado la atencién. EI deponente
solicitd el servicio de emergencias, arribando a las 02:40 hs aproximadamente, el movil SIS

de la



empresa SEC a cargo del Dr. Carrizo Fabian, MP 36249, quien tom0 los signos vitales de la
mujer constatando el dbito y diagnostico heridas cortantes en el hemitorax superior derecho y
en piernas. Asimismo, su dupla procuro hallar algan familiar del menor ubicando al Sr. J. P.
A., de 45 afios, DNI N°¢ *****x**" con domicilio en xxxxx Barrio xxxxx xxxxx, teléfono
FhxkxAxA**quien dijo ser tio del menor I., de 4 afios, quedando a cargo del menor”.
Preguntado por la instruccion sobre si se generd niumero de comision dijo: “00763232/22".
Preguntado por la instruccion sobre las condiciones luminicas del lugar dijo: “era de noche,
habia poca iluminacién en el sector pero, la luz de la galeria y de la cocina comedor donde se
hallaba el cuerpo se encontraban encendidas”. Preguntado por la instruccion sobre si
visualiz6 otras manchas de sangre o elemento que le haya Ilamado la atencion ademas de los
que nombro anteriormente dijo : “en el piso de pasto del patio delantero vi algunas manchas
rojizas aparentemente de sangre y, en la via publica, se encontraba estacionado un vehiculo
Peugeot 207, color gris, dominio LNE968, el cual se encontraba sin ocupantes y con sus
medidas de seguridad colocadas el cual segin lo que me informé el Sargento Santillan,
perteneceria a J. |. J.”. Preguntado por la instruccion sobre si en el lugar se encuentra
consigna policial dijo: “el Sargento C. G., adscripto al Cap Sierras Chicas, teléfono
FHxIKI*IK**K”  Preguntado por la instruccion sobre si se dirigio al Hospital Urrutia de
Unquillo y entrevistd a J. I. J. dijo: “nro, lo hizo el Sargento J. S.”. Preguntado por la
instruccion sobre si posee datos del agresor dijo: “fui informado desde la base de Era que se
trata de G. J. L., de 29 afios, DNI N° ********" con domicilio en xxxxx Barrio xxxxx
Localidad de Salsipuedes, quien es ex pareja de S. A. S., quien formul6 denuncia en su contra,
motivo por el cual en el marco del Expediente N° ******** o] Juzgado de Violencia Familiar
de 5ta Nominacion Secretaria 14 le otorgd el dispositivo salva el dia 15/12/2022. Desconozco
otros datos de la causa”. Preguntado por la instruccion sobre a distancia existente entre el

domicilio de G. J. L. y el lugar del hecho dijo: “alrededor de 2 o 3



kilometros”. Preguntado por la instruccion sobre si tiene conocimiento si el agresor
concurrio a pie al lugar o si se conducia a bordo de algun vehiculo dijo: “el consigna G. C.
me informo que hablo con algunos vecinos quienes le dijeron que vieron a G. J. L. circular
durante el dia en una motocicleta tipo 150 sin plasticos y con tanque color rojo”. Preguntado
por la instruccién sobre si observé datos o signos de violencia en la puerta de ingreso u otra
abertura dijo: “no vi dainos”. Preguntado por la instruccion sobre si tiene conocimiento
sobre el vinculo que tendria la fallecida con J. I. J. dijo: “desconozco”. Preguntado por la
instruccidn sobre si sabe en qué horario se activo el boton antipanico de la Sra. S. A. S. dijo:
“desconozco”. Preguntado por la instruccidn sobre si tiene conocimiento de la existencia de
testigos del hecho dijo: “desconozco”. Preguntado por la instruccion sobre si tiene
conocimiento de la existencia de cAmaras de seguridad o domo policial en el lugar dijo: “no
hay en ese sector”....”

d. Seguidamente se tomd declaracion testimonial a la Comisaria M. B. F., quien
preguntada por la Fiscal sobre qué recuerda dijo que su intervencién fue para detener a G. J.
L. Que ese dia se anoticid de la muerte de S. A. S. Que a la madrugada la llamo un superior y
le contd la tragedia. Que no la conocia a ella, pero si por el nombre, por las restricciones. Que
él ya habia tenido restricciones con su familia también.

Que luego se alistd y fue al trabajo. Que cuando llegé fue hasta el lugar del hecho. Que en ese
momento llegé el papa de S. A. S. y se puso mal. Que en ese momento salié en su camioneta
Kangoo y sospech6 que G. J. L. podria ir a su casa por lo que lo sigui6, pero agarrd para otro
lado.

Que le dijo a su compafiero si conocia donde vivia y me dijo que si. Que entonces se fueron
para alla pero su compafiero se equivocé y la llevé a la casa del hermano de G. J. L. Que el
papa de G. J. L. los recibié y se descompuso ante la noticia y lo llevaron al dispensario. Que
luego volvieron a la casa de G. J. L., pero se quedaron a la distancia, porque tenia la intuicion

de que algo pasaba alli. Que en ese momento vio a G. J. L. y cuando éste los vio, se fue



corriendo hacia el descampado. Que dieron la vuelta con el mévil y llegaron a una casa a un
costado, donde habia un cuarto, que no tenia puerta y estaba tapada con un colchon. Que tir6
el colchon y estaba ahi adentro G. J. L., intentando atar un alambre que tenia en el cuello en el
palo del techo, que no podia. Que luego les dijo “Por favor matenme que no voy a aguantar lo
que le hice a S. A. S.”. Que le sacaron el alambre del cuello, lo esposaron y lo trasladaron al
movil y a la comisaria, sin oponer resistencia.

Preguntada a qué hora se anoticio de ello dijo que a la madrugada, a las 4 de la mafiana. A
solicitud de la Fiscal se incorporé al debate la declaracion prestada por la testigo en la etapa
instructoria con anuencia de partes, para ayuda memoria de la testigo.

Que lleg6 como a 6 0 7 de la mafiana a la comisaria y luego fue al lugar del hecho, que ya
estaba iniciada la basqueda. Preguntada si recuerda a qué hora volvi6 la segunda vez dijo que
ya era el medio dia. La Fiscal le manifiesta que en su declaracion dijo que eran las 10:30 hs.,
preguntada si la segunda vez fu cuando G. J. L. los vio expreso que si, que él los vio y se
metio en ese descampado, donde hay una casa en construccion. Que no sabe si iba o0 venia.
Que en el cuartito habia un bolso que contenia galletas y gaseosa, que secuestraron todo eso.
Que no habia mobiliario, era muy chiquito, entraba bien un colchon de dos plazas que alli
estaba tirado en el piso. Que estaba el otro colchdn que hacia de puerta. Que cuando llegaron
él estaba parado intentando enganchar el alambre al techo. Que él los vio y ella le dijo
“calmate, tranquilizate”. Que estaba nervioso, muy transpirado. Que les dijo “Por favor
matenme, porque no aguanto lo que le hice a S. A. S.”, que tenia el alambre puesto y se lo
sacaron, costo bastante, que ya estaba lastimado.

A preguntas del defensor dijo que en el momento que entrd, no vio el bolso. Que después de
tranquilizarlo y esposarlo lo llevaron al mavil, y cuando volvié a entrar vio ese bolso.

A continuacién a pedido de la Fiscal se da la lectura del acta de secuestro de f. 41, el que fue
incorporado al debate, donde consta el secuestro de un bolso de color azul y rojo, conteniendo

dos etiquetas de cigarrillo, gaseosa de manzana, varios paquetes de galletas, un budin “9 de



oro” y el alambre.

A preguntas aclaratorias del tribunal si cuando tomd noticia de lo sucedido empezé a buscar a
alguien en particular, dijo que su superior le pregunto si habian notificado las restricciones,
pero en todo momento lo buscaron a él.

Preguntada si conocia la casa dijo que conocia la casa del papa, porque ya habian ido a
notificarle otras restricciones.

Asimismo, en la etapa de investigacion, la Comisaria M. B. F. con fecha 19/12/2022 8ff.
37/39), declaracion que fue incorporada al debate con anuencia de partes, dijo: “...Que es la
Jefa de la Comisaria de xxxxx, cumpliendo funciones de 07:00hs a 22:00hs. Que en el dia de
la fecha, siendo aproximadamente las 03:00hs se anoticio del hecho, donde se habria
producido un homicidio, en el que un hombre de nombre G. J. L. habia matado a su ex pareja
de nombre S. A. S., la cual tenia BOTON ANTIPANICO; y que luego de perpetrar el hecho, el
presunto agresor se habia dado a la fuga. Por lo que se inicié una busqueda intensiva para
dar con el paradero del mismo. Asi las cosas, siendo las 07:00hs junto con su dupla CABO L.
G. (teléfong ******x*x% ) en el movil policial N°7814 (sin cdmaras) operando como
“SALSIPUEDES 1”, comenzaron a patrullar en varios lugares de la localidad de
Salsipuedes. La dicente recuerda que la semana pasada, ella misma se encargd de notificarlo
tanto a él como a la victima, de las medidas de restriccion dispuestas por el JUZGADO DE
VIOLENCIA FAMILIAR, en virtud de la denuncia realizada por ella el 11/12/2022; por lo
tanto, junto con su dupla se dirigieron hacia el domicilio particular del agresor sito en calle
xxxxx — BARRIO xxxxx , siendo una casa de ladrillo visto con una ventana y una puerta de
color blanca, pero no habia moradores alli. La dicente decidio dirigirse hacia la otra cuadra,
por calle xxxxx, donde antes vivia un hermano del Sr. G. J. L. el cual fue desalojado por lo que
la casa se encuentra actualmente deshabitada, sin embargo al llegar alli, en ese primer

momento, no vio nada que le llamara la atencion. La dicente refiere que el padre del



agresor, también de nombre G. J. L., vive sobre calle xxxxx, a la vuelta de la casa sin
moradores, por lo que con el propoésito de dar con su hijo, ingresd por un sitio baldio que se
encuentra al lado de la casa deshabitada a mano derecha (posicionandote de frente), lo cruzo
completamente, realizando un rastrillaje en el sector para dar con el agresor; cuando lo
cruzd y dio con calle xxxxx, pudo ver que de la casa del Sr. J. L. G. (padre), él estaba parado
al lado de una camioneta PARNER de color bordo, por lo que ella decidid entrevistarlo y

comentarle lo que habia sucedido. En la entrevista, se lo identifico como J. L. G.. de 62 afios

de edad, DNI ******** con domicilio en calle xxxxx, quien refirié que no sabia nada acerca

del paradero de su hijo y que al escuchar lo que su hijo habia hecho, el entrevistado se
descompuso, se le subi6 la presién, por lo que la dicente decidié cargarlo en el movil y
trasladarlo al DISPENSARIO MUNICIPAL. En el momento en que el Sr. J. L. G. se
descompuso, de la casa egresé uno de sus hijos de nombre J. A. G., quien acompafié a su
padre al dispensario. Una vez alli, el Sr. J. L. G. fue atendido por personal médico, por lo que
la dicente junto con su dupla decidio retornar la basqueda iniciada anteriormente, y siendo
las 10:30hs decidié regresar al domicilio del Sr. J. L. G. (padre) con el fin de saber sobre su
estado de salud. Por lo que mientras ella se encontraban en el mdvil, al llegar a la
interseccidn de calle xxxxx y Calle xxxxx, pudo observar que el presunto agresor G. J. L. se
encontraba parado en el alambrado que da ingreso al sitio baldio ubicado al lado de la casa
deshabitada. Que al ver al movil policial, el Sr. G. J. L. ingreso rapidamente, corriendo al
interior del sitio baldio, por lo que la dicente decidié dirigirse hacia calle xxxxx porque
sospechd que el agresor iba a salir corriendo hacia el fondo del sitio baldio. Al llegar al
frente de la casa deshabitada, la deponente no vio nada, pero al bajar del movil para ingresar
al sitio baldio escuch6 un fuerte golpe que provenia del interior de la casa deshabitada; y
seguido, se escucharon gritos masculinos que decian: “MATENME, MATENME”. La dicente

junto con su dupla ingresaron hacia la casa



deshabitada , a travesando el portdn de rejas de ingreso que da hacia un patio y luego se
dirigieron hacia la parte trasera de la misma donde hay un pequefio asador y al lado
(posicionandote de frente, a mano izquierda, hay una abertura de acceso que da a una
pequefia habitacion de 2 metros por 2 metros, donde estaba el Sr. G. J. L. colocado en un
rincon derecho, quien estaba gritando desesperado “MATENME, MATENME POR LO QUE
HICE”. La declarante refiere que pudo observar que en su cuello tenia sangre, una mancha
roja, y que tenia enroscado un trozo de alambre de fardo con un par de vueltas, y que el Sr.
G. J. L. refirié que se habia intentado ahorcar pero que se le habia cortado el alambre del
techo de la pequefia habitacion (el cual es de chapa con tirantes de madera). En ese
momento, la deponente le desenrosco el alambre, lo sentd en un colchdn que estaba tirado en
el piso, y procedi6 a esposarlo para efectivizar su aprehension, se le informé de los derechos
y garantias constitucionales que le asisten, el aprehendido no opuso resistencia; también se
hizo un palpado preventivo de armas, que arrojé resultado NEGATIVO. La dicente refiere que
el aprehendido fue identificado como G. J. L., de 29 afios de edad, DNI

*hxFxAx* con domicilio en calle xxxxx de xxxxx de la localidad de Salsipuedes; quien al
momento de la aprension vestia la siguientes prendas: UN (01) PAR DE ZAPATILLAS
MARCA “ADIDAS” COLOR NEGRO- GRIS CON FRANJAS BLANCAS Y SUELA BLANCA;
UN (01) PANTALON DEPORTIVO LARGO DE COLOR NEGRO MARCA “NIKE”; UNA
(01) (01)BERMUDA DE JEAN DE COLOR AZUL; UNA (01) REMERA NEGRA
DEPORTIVA CON DETALLES DE COLOR BLANCO CON UN ESCUDO DE LA
SELECCION DE ARGENTINA , CON INSIGNIAS “COCA- COLA” “YPF”; UN (01) CINTO
DE COLOR BLANCO DESGASTADO CON HEBILLA DE METAL GRIS. Refiere la
deponente que las prendas que vestia al momento de la aprehension, son las mismas que
vestia al momento de perpetrar el hecho, por lo que procedié al SECUESTRO de las mismas.
Que respecto a sus filiaciones, refiere que se trata de un sujeto de 1,80 metros de estatura,

contextura fisica delgado, cabello de color castafio, ojos color marrones, orejas de tamafio



normales y con dos tatuajes. La deponente refiere que en la misma habitacion donde encontro
al Sr. G. J. L., se encontraba a un costado UN BOLSO DE TELA DE COLOR AZUL Y ROJO
que tenia en su interior DOS (2) ETIQUETAS DE CIGARILLOS DOLCHESTER; UNA (1)
BOTELLA DE 3 LITROS GASEOSA MARCA MANAOS, UN (1) PAQUETE DE GALLETITAS
MARCA “DIVERSION”, DOS (2) PAQUETES DE GALLETAS MARCA “CUQUITAS”, UN
(1) PAQUETE DE GALLETITAS MARCA “DESFILE”, UN (1)

BUDIN MARCA “9 DE ORO”, de los cuales procedié a su SECUESTRO. A un costado del
bolso, pudo observar que habia UN (1) TELEFONO CELULAR MARCA MOTOROLA DE
COLOR SALMON IME| *****xxkxxxkx%x SIN FUNDA, SIN PATRON DE BLOQUEO, que
la dicente secuestr6. También procedi6é al SECUESTRO de un ALAMBRE DE FARDO DE 2
METROS DE LARGO DE COLOR GALVANIZADO CON RASTROS DE SANGRE. Por
Ordenes de la Fiscalia interviniente, procedié a trasladar al aprendido a la UNIDAD
JUDICIAL DE HOMICIDIOS, quedando todos los elementos secuestrados en el Depésito del
Departamento Homicidios...”

e. Finalmente se receptd declaracion testimonial a A. J. G., DNI ******** " cop
domicilio en calle xxxxx de xxxxx, Xxxxx, quien dijo ser hermano mellizo del imputado G. J.
L.

A preguntas del defensor, a fin de que comente brevemente lo que le pasé a su hermano dijo
que cuando tenian 15 afos perdieron a su madre y ahi comenzaron a consumir droga. Que a
los 18 afios G. J. L. se internd en una granja llamada “El nido del aguila”, donde estuvo ocho
meses internado.

Preguntado como era su relacién con él, dijo que G. J. L. en el afio 2015 empez6 a estar muy
agresivo con su familia y con él, que le rompio los vidrios de su auto y el de su papa. Que él
trabaja de mecanico y de albafiil, y cuando llevaba un auto o moto a su casa, lo rayaba, se lo
rompia, consumido por la droga, y al otro dia se levantaba y no se acordaba de nada.

Que la mayoria de las veces lo enfrentaba él, que son mellizos, que la bronca era un ratito y



después se paraba, se calmaba y preguntaba “;qué paso?.

Que él tiene una cicatriz en la frente que se la hizo G. J. L..

Que estuvo en el RAC antinarcotico, fue a la iglesia “Cita con la vida”, a “Aire Libre” y ahi le
ayudaron mucho, porque le hablaban de Dios. Que no le gustaba ir al RAC porque veia
mucha gente del pueblo que iban a rehabilitacion y le daba vergiienza. Que dejo de consumir
un poco en el afio 1018 cuando estuvo internado ocho meses. que en el afio 2020 falleci6 su
abuela y ya ahi se puso peor, ya no habia con qué pararlo.

Preguntada por la Fiscal si hicieron la respectiva denuncia policial dijo

que si, porque hacia maldades a los autos de su papa y al de él que le rompid la luneta, que a
las motos que arreglaba, él las sacaba afuera y las dafiaba.

Que le imponian restricciones cada vez que hacian una denuncia. Que tuvo restriccion con su
papa, con él no.

Que trabajaban los dos juntos en el camping “San Miguel”. Que también trabajaron como
delivery con su hermana en el negocio de ella, quien vendia en un carro de comida, lomitos y
choripan. Que ademas él hacia mecanica de motos y autos.

Que su hermano no sabe hacer nada, siempre fue pedn de obras. Que él en cambio es oficial.
Que lo de S. A. S. fue duro. Que €l le pidi6 a la policia B. F. que no le contara a su papa,
porque €l se lo queria decir porque esta enfermo del corazén, pero la comisaria se le dijo
personalmente y cayo su papa y lo llevaron al dispensario para recuperarlo.

A preguntas del defensor en relacién a la relacién entre su hermano y S. A. S. dijo que era una
relacién enfermiza por parte de los dos, que cada uno tenia otra pareja, el verdulero M. V.
salia con S. A. S. y su hermano con M. L. Que no estaban juntos pero ella le pedia favores a
él, que le cuidara el nene. Que 1. le tenia bastante carifio a su hermano. Preguntado si lo
cuidaba en la casa de S. A. S. dijo que a veces lo llevaba al terreno donde él estd haciendo la
casa o algun otro lado.

A preguntas aclaratorias del tribunal, en relacién a que 1. le agarro carifio y si le decia de



alguna manera a su hermano, dijo que si, que le decia “Papi Wui”.

Que él vive con su sefiora desde hace seis afios. Preguntado si compartian algo juntos, algin
asado, dijo que no mucho, que habran compartido dos veces porque no compartian reuniones,
estaban lejos, que eso fue en el 2020, la ultima vez.

Que cree que al momento de los hechos estuvo como siete dias consumiendo drogas. Que
esos dias le sacé una hidrolavadora, una bomba de agua, y hasta un teléfono y los vendid,
todo para irse a drogar. Que fue la policia a buscarlo como a las cuatro de la mafiana y lo
detuvo a él creyendo que era su hermano, por lo que son iguales.

Que lo buscaron en una casa donde se juntaba para estar con chicas, pero no lo encontraron,
que ahi sacaron fotos de envoltorios de cocaina. Que S. A. S. hacia ufias, y que ellos
trabajaban en el country “San Miguel”. Que de su casa a lo de Sofia hay una distancia de 5
Km.

A preguntas aclaratorias del tribunal dijo que lo lesion6 una vez, en una pelea familiar con su
hermana A. Que le tiro una taza y le pegé al horno y lo rompid, que él buscaba separar y se
pelearon, y él agarrd un palo y le pegé en la frente.

i. Al debate fueron citados en calidad de peritos oficiales los Asimismo, fueron convocados a
la audiencia de debate los peritos intervinientes en autos, la médica psiquiatra Dra. Analia
Jorge, el licenciado en psicologia Matias Ambrosio, la perito de control licenciada en
psicologia Carolina Barberis, el médico psiquiatra Gabriel Brandan, la licenciada en
psicologia Viviana Cadenazzi y la licenciada en trabajo social Susana Cabrol, en su
calidad de expertos en el area cientifica respectiva, a los fines de explicar y aclarar algunos
puntos de sus respectivos informes periciales, los que fueron incorporados al debate con
anuencia de partes.

En primer lugar, se comenzd con los peritos que entrevistaron por primera vez al imputado
Godmez luego de su aprehension, la médica psiquiatra dra. Analia Jorge y el licenciado en
psicologia Matias Ambrosio, quienes practicaron una pericia interdisciplinaria psicolégica y

psiquiatrica en la persona del imputado, con la intervencion de los peritos de control de la



defensa publica, el médico psiquiatra Franca Beraldi y la licenciada en psicologia Carolina
Barberis.

Asi, el Lic. Ambrosio manifestaron que el 30 de diciembre de 2022 se hicieron las primeras
entrevistas y que las conclusiones finales fueron en febrero del 2023. Explicaron sobre las
técnicas utilizadas, los aspectos a abordar y que segun la naturaleza de lo que se investiga, se
suele hacer otra entrevista mas abierta.

En relacion a la personalidad del imputado, expresaron que se advirtié “marcada dependencia
emocional y afectiva hacia la figura de una ex pareja” lo que constituye un valor emocional
psiquico de profunda importancia, la necesidad de ese vinculo como sostén, acompafiamiento,
dependencia que condiciona a la persona para elaborar la pérdida o la desvinculacion afectiva.
Que aceptar la separacion nos permite comprender el contexto de lo que ocurrid, elaborar la
pérdida.

Que se advirti6 en G. J. L. que tenia una posicion subjetiva ambivalente, que referia
sentimientos positivos, amorosos ante la victima, como también sentimientos de enojo, por no
estar con ella, por haber producido esa disolucion del vinculo, celos, dominio que no podia
manejar. Dos sentimientos contrapuestos que permiten ver sentimientos positivos y al mismo
tiempo sentimientos de enojo. Que la persistencia del enojo se da por estar en pareja con otras
personas Yy el enojo por el corte de la relacion.

La Fiscal leyé una parte del informe en donde expresa que “A partir del material clinico
recabado se infiere que el entrevistado habria mantenido sus funciones cognoscitivas, volitivas
y subjetivas sin alteraciones a los momentos previos, durante y posteriores de la escena
investigada...”, a lo que explicaron que ello significa que la funcion memoria, atencion y
voluntad del aparato psiquico del imputado no se encontraban alteradas ademas que lo narrado
por el entrevistado es subjetivada, dotadas de un sentido propio personal en lo que estaba
pasando, que no se encontraba enajenada. “Anterior, durante y posterior” implica una

conducta organizada dirigida, ordenada, coherente. Que relatd el hecho, recordaba, que en las



tres entrevistas pudo relatar el hecho con detalle, lo que paso antes, durante y después.

A preguntas aclaratorias del tribunal dijo que describid detalles, que les comentd la situacion
de lo que habia pasado, que se los conté de manera clara. Que en las tres entrevistas conté lo
mismo, recordaba el evento, sabia donde habia estado en el momento previo, cémo fue la
situacion y lo que paso después, todo ello dotado de sentido propio, pudiendo describir la
conducta. No se encontraba ahi sin saber como habia llegado ni porqué llegd, sino que habia
un relato que le permitia describir el momento.

A preguntas de la Fiscal dijo que la crimino dinamia, es el caracter estructural de la
confeccion del discurso, con una adecuada estructura logica, un adecuado relato, no solo
I6gica sino semanticamente, en el sentido de compartir coherencia logica, seméntica y
discursiva.

A continuacidn, el Dr. Gabriel Brandan expresé que en la pericia interdisciplinaria en la que
participaron junto a la Lic. Viviana Cadenazzi, el Sr. Gdmez manifestd no recordar nada en
relacién al hecho investigado.

El Dr. Brandan explicé que la conciencia es la actitud de tomar conocimiento de nuestro
entorno y de uno mismo. Que cuando dormimos estamos inconscientes (inconsciencia natural
o fisiologica). Que la inconsciencia patologica se da por distintas noxas en casos de consumo
de sustancias, epilepsia, se da supresion temporal de la atencion, la memoria, de la
sensopercepcion, se producen automatismos.

Que la amnesia es la incapacidad para recordar un hecho o un episodio, por el otro se dan los
automatismos inconscientes son conductas no controladas por pensamiento, son absurdos, son
insolitos, no tienen una motivacion, una finalidad, son incomprensibles. En el estado
inconscientes se dan la amnesia o los automatismos inconscientes.

En la pericia, el Sr. G. J. L. hizo un relato y dijo no me acuerdo mas nada y de repente se
acuerda de todo. Advertimos indicadores de simulacion de amnesia. La simulacion es un

fraude o engario, para inventar signos en busca de un beneficio.



Que se observaron indicadores de simulacion de amnesia. Estos indicadores advierten que la
amnesia es parcial y recortado.

Que existe una etapa previa y posterior, se Ilama estado crepuscular donde la persona se
confunde, le cuesta concentrarse y focalizar, y recién después pierde la consciencia. Después
de ello aparece el estado crepuscular intermedio cuando sale, se pregunta que hago aca, donde
estoy, que paso. G. J. L. recorta el estado crepsucular intermedio, solo refiere la amnesia

Que aqui se reporta el estado intermedio, solamente la amnesia, asintomatica. Refiere tener
amnesia, pero solo abarca lo comprometedor y ese es otro indicador. Que es una amnesia
selectiva y utilitaria, justamente no se acuerda de lo que le conviene.

La amnesia aparece oportuna, pues se verifica con posterioridad a otras entrevistas o después
de contactarse con alguien que lo asesora.

Remarcé que no se encuentra el segundo registro, el de los automatismos inconscientes. Que a
la luz del analisis de las constancias de autos observaron que el sefior G. J. L. presentd una
preordenacion: se dirigié a la casa de Sofia, se mensajed, se ocupd de conseguir un arma
blanca con la cual perpetraria el crimen, luego fue al domicilio, sucedié el hecho y luego se
fugd y se escondid. Con el ocultamiento se descarta un estado de inconciencia.

A preguntas efectuadas por el tribunal a la Lic. Cadenazzi en relacién a si coincidia con lo
manifestado por el profesional preopinante, dijo que estaba totalmente de acuerdo con esta
situacion, que al momento de la entrevista, para armar el discurso, se volvia a repreguntar y el
entrevistado se iba sobre otros temas, sobre su historia, que trataban de volver y mantenia los
dichos, asi se veia que estaba simulando sobre el recuerdo del momento del hecho. Que hay
variabilidad en el relato, cuando una persona durante la entrevista cuenta una cosa y después
cuenta otra, en cuanto a detalles e informacion y después parece que no recuerda.

A preguntas de la Fiscal sobre como ve esto que ante los primeros peritos hizo un relato claro,
preciso y luego relatdé una amnesia simulada y recortada, y cual seria su finalidad dijo que esto

no es patoldgico, es la busqueda de un beneficio.



Preguntada respecto al problema de consumo de drogas, qué efectos produce, el Dr. Brandan
expresd que el consumo cronico de cocaina puede generar euforia, ansiedad, alteracion,
generar dificultades a nivel atencional, puede generar tambien un cuadro delirante, que en este
punto es sin acompafiamiento de amnesia. Esos son los sintomas en el consumo agudo.

Que por la dindmica del hecho, no advierten un nexo causal entre el hecho y el consumo; la
psicogénesis, en el antes, durante y después de como se dan las cosas, no advierten gque esta
sintomatologia le pueda haber afectado para comprender y dirigir sus acciones.

La Dra. Jorge explico que el modo y la dindmica del crimen tiene que ver con las
caracteristicas propias de la personalidad del acusado y no con el consumo de drogas. Que de
acuerdo al material proyectivo se ve claramente componentes psicopaticos, de posesion y
objeto del otro, que la victima pasa a ser un objeto en estos casos, que la persona no puede
entender, no tiene empatia a lo que le puede llegar a pasar a la victima, no puede sufrir por la
victima, que el modo y la dinamica tiene mas que ver con las caracteristicas de la personalidad
mas que del consumo.

Agreg6 que ante la pérdida del objeto, trata de dominar, manipular, irrumpe en poseer, y si no
lo logra, lo va tratar de poseer por la fuerza y si no lo logra poseer por la fuerza, lo aniquila.

A su turno, la licenciada en psicologa Carolina Barberis, manifestd que participé como
perito de control a propuesta del asesor letrado que en ese momento ejercia la defensa del
acusado en la pericia interdisciplinaria en las tres entrevistas junto a la Dra. Franca Beraldi.
Sefial6 que después se hizo un debate y acordaron con ello sobre las conclusiones e
inferencias de los peritos oficiales, por lo que no emitieron dictamen.

Preguntada la Lic.Cadenazzi sobre las caracteristicas de personalidad advertidas en G. J. L.,
dijo que se observd marcado egocentrismo, fachada de posicionamiento, escasa disposicion
empatica, pedanteria. Que en la entrevista, en esto de querer simular tenia actitud desafiante,
era agresivo, después tomaba conciencia que estaba frente al perito y cambiaba su forma de

dirigirse al perito, era desafiante y agresivo. Que no era un hecho aislado, ya habia tenido



hechos de violencia con su familia, su papa, su hermana, cuando le ponian limites aparecian
estas conductas irruptoras de violencia. Frente al limite actia, no acepta los limites. Hay
acechamiento. Cuando S. A. S. abrié la puerta ingresé inmediatamente el autor, estaba
mirando y esperando el momento oportuno para abordar, hay conciencia, hay planificacion,
estuvo completamente dirigido. No se advierte arrepentimiento por el hecho, en ningun
momento se la menciono a la victima, ella estaba totalmente anulada, nada que permita ver
arrepentimiento o compromiso emocional con lo sucedido.

A preguntas formuladas al Lic. Ambrosio y a la Dra. Jorge respecto al consumo de drogas y
su capacidad de comprension, la Dra. Jorge dijeron que el acusado les contaba que no estaba
ya consumiendo, decia que lo hacia de manera esporadica. Que fue al CPA por sus sintomas
de angustia, labilidad emocional, por su voluntad de hacerse dafio. En tanto que el Licenciado
Ambrosio dijo que este consumo no aparece con una jerarquia que le altere la capacidad de
comprender o dirigir sus acciones, y tampoco disminuyé esa capacidad de comprension. Que
pudo comprender sus actos y dirigir sus acciones. Que descartaron la insuficiencia de sus
facultades, alteraciones morbosas, ni estado de inconciencia. Constataron que no habia
enfermedades previas.

A preguntas similares, el Dr. Brandan dijo que no ha tenido un retraso mental, que no hay un
componente bioloégico y que no se observd un estado de inconsciencia que le impidiera
comprender, es decir, poder discriminar anexando al conocimiento valores de lo que esta bien
y lo que estd mal y sus consecuencias. Que la voluntad del individuo tiene que ver con dirigir
sus acciones.

A preguntas formuladas por el defensor la Dra. Jorge manifesto que ellos como perito no
deben interferir con el tratamiento del equipo tratante, que es el que lo evalla dia a dia al
paciente. Preguntado sobre si tenia antecedentes psicopatoldgicos y qué medicacion le estaban
proporcionando, manifesté que el acusado tenia ideas de autoagresion estaba con angustia,

labilidad emocional y desesperanza, por lo que le suministraron olanzapina, el divalproato de



sodio y el clonazepam que esa medicacion le suministraban al 30 diciembre del 2022, que se
la proporcionaban en el CPA por intentos autolesivos de suicidio y por su estado de angustia.
Preguntada la Dra. Jorge manifesto que se lo medico con olanzapina, que es una droga
antidepresiva, el divalproato de sodio para estabilizar el animo y el clonazepam que es
sedativo. Se lo medico de acuerdo al estado en ese momento del paciente. Que son dosis con
las que se medica para frenar a este paciente en esos momentos en que persistia su conducta
auto agresiva, que ello depende del profesional. Que sugirieron la internacion en el CPA por
sus ideas tanaticas. Que la certralina es un antidepresivo, otra que es antipsicotico sedativo.
Explicé los medicamentos que se le estan proporcionando en la actualidad al imputado tales
como certralina (antidepresivo), bajo tex (estabilizador del &nimo) y clonazepam (antipsicotico
sedativo), que estas drogas se proporcionan para frenar los intentos autolesivos, conforme al
criterio del médico que lo receta.

El Dr. Brandan aclaré que la amnesia se puede producir por la toma o ingesta de sustancia,
pero en este caso simuld el estado de amnesia.

A preguntas del defensor dijo que no le cambiaron la medicacion porque no pueden interferir
con el equipo tratante que lo trata en el dia a dia. Al momento del examen se encontraba en
condiciones de participar en el proceso.

A preguntas de la fiscal en relacidn a si estos medicamentos podrian generar una amnesia, el
Dr. Brandan dijo que no, menos retrospectiva, es decir, para atras, por las caracteristicas que
describio.

La Fiscal mencion6 que con fecha 23 octubre 2023, el servicio penitenciario informd
mediante oficio que G. J. L. recibe tratamiento por diagnostico de esquizofrenia. Preguntado si
al momento de la entrevista percibieron elementos compatibles con esquizofrenia dijo que en
ninguna de las tres entrevistas se advirtié sintomas de esquizofrenia, que seria cuando las
personas no tienen criterio de realidad o alucinaciones.

A lo manifestado la Dra. Jorge manifestd que en las tres entrevistas que se hicieron no



aparecen sintomas de esquizofrenia, de una persona que no tiene criterios de realidad. Que
esto esta en el punto dos de las conclusiones, dijo que no solo que no se adviertieron sino que
tampoco refirié presentar sintomas de esquizofrenia sino que tampoco G. J. L.. Agrego que su
conducta no coincide, pues no fue desorganizada, ni con delirios, ni alucinaciones.

El Dr. Brandan explico que la esquizofrenia es una enfermedad crénica, que surge en la
adolescencia, y que presenta dos fases, una de actividad que presenta sintomas positivos y
negativos y en la fase residual solo sintomas negativos.

Que en la fase activa se dan los sintomas positivos serian ideas impermeables de creer con
certeza que por ejemplo, lo persiguen o que es enviado de Dios, una idea delirante. No hay
posibilidad que esta persona razone dentro de la légica. La alucinacion es cuando escucha
VOCes 0 Ve cosas que no estan. Lo tercero son conductas extravagantes, raras, desorganizadas,
sin ninguna finalidad.

Los sintomas negativos que también se pueden en la fase de activa. se dan cuando no tiene
relaciones emocionales, no tiene altibajos emocionales. La fase activa y en la residual se dan
sintomas negativos: la alogia, la abulia y la asociabilidad. EI empobrecimiento de
desplazamiento, la abulia que seria cuando no sale de su pieza, es vago, no hace nada, y la
asociablidad cuando tiene tendencia a aislarse, no tiene pareja, amigos, confidentes, relacion
de afectividad. El aplanamiento afectivo tiene falta respuesta emocional.

Que los sintomas positivos y negativos se dan en la fase activa y en la fase residual se dan los
sintomas negativos. Estos sintomas negativos no responden a los tratamientos farmacolégicos,
siguen presentes y con los afos se vuelven més marcados.

Que en las entrevistas no advirtieron estos sintomas negativos de la fase residual de la
esquizofrenia, que debia presentar aun estando con tratamiento farmacoldgico. Que si bien
Gobmez habia sentido voces anteriormente, el propio Gomez se preocupd en aclarar que fue en
momentos del consumo agudo de drogas, que puede producir alucinaciones, pero claramente

no se acomparia de amnesia. Que ello acompaiia la pericia psicoldgica de Cadenazzi, de la



psicopatia, no psicosis.

Preguntada la Lic. Barberis dijo que esta de acuerdo, que no advirtio elementos de
esquizofrenia.

Por su parte, la Lic. Cadenazzi mencion que en la entrevista se utilizaron distintas técnicas, el
test de Rorschach y el hombre bajo la lluvia, y que en ninguna se dieron indicadores de
psicosis, se lo vio minuciosamente y todo lo contrario, todos los elementos configuraban un
modo de ser psicopatico. En los informes de los tratantes del CPA, tampoco se hace referencia
a la esquizofrenia.

Finalmente, preguntada por la Fiscal la licenciada en trabajo social Susana Cabrol en
relacion a su informe, manifestd que de las entrevistas practicadas a la familia de G. J. L.,
observo que habian atravesado por situaciones de violencia, incluso existian denuncias, una de
ellas de la hermana por situaciones de violencia de G. J. L. En relacion a S. A. S., entrevisto a
su familia y vecinas. Que ella pidié a una de las vecinas ayuda por estar atemorizada ante
situaciones en las que G. J. L. consumia bebidas alcohdlicas y ella tenia miedo. Que se armo
de una red de vecinas para esta situacion. Que la familia también denuncié cuestiones de
violencia y la acompafio a hacer la denuncia. En encuestas vecinales le refirieron que G. J. L.
no le permitia que fueran algunas clientas porque no le gustaba. Que se advirtieron indicadores
de violencia de género, una relacion asimétrica y se puede apreciar en el caso de S. A. S., que
él le limitaba con quién relacionarse, ella le tenia miedo. Que ella lo acompafaba en el
tratamiento de consumo de sustancias, pero ella le manifesto a los vecinos que le tenia miedo
por el consumo de alcohol. Ella lo queria acompafiar en el tratamiento, hasta que lo denuncié
y pasaron estos hechos. Que ellos se conocen por las redes sociales en febrero 2020. Que alli
tuvieron una relacion de pareja, primero novios y luego G. J. L. alquil6 y ahi convivieron. En
el 2021 cada uno hizo su vida y sus relaciones de pareja, y en el 2022 retomaron la
convivencia. Que todo eso lo refirieron la familia y los vecinos.

IV. Conclusiones finales de las partes (art. 402 CPP):




N1  En la oportunidad prevista por el art. 402 del CPP, la Fiscal de Cémara, Dra.
Mercedes Balestrini, emitié sus conclusiones. Considerd que se encuentra acreditado con
grado de certeza tanto la existencia material de los hechos como la participacion del imputado
G. J. L. en los mismos.

Que el hecho principal ocurri6 en esa madrugada del 19 de diciembre de 2022, en que G. J. L.
se presento en la casa de S. A. S. Que ella en ese momento estaba con J. I. J. Que él espero
que ella abriera la puerta y la sorprendio, con clara intencién homicida, con ejecucién de
poder, entr6 con un cuchillo en la mano y le propiné varias pufialadas en el cuerpo. Que le
ocasiono cinco heridas cortantes: dos en zonas letales, una en region toréacica y otra en la parte
escapular, y las otras heridas cortantes fueron en el codo y dos en el muslo, ocasionandole su
inmediata muerte. Que la causa eficiente de su muerte fue la herida de arma blanca en el térax.
Que también se encuentra acreditado con toda la prueba acumulada, que inmediatamente
después, estando ahi J. I. J. -testigo presencial del hecho-, lo busco y con clara intencion
homicida, le asest6 varias pufialadas, heridas cortantes y superficiales en el térax, en la cara.
Que lo hizo con clara intencion homicida para lograr la impunidad, para que no lo denuncie y
para que no se pueda averiguar quién fue el autor de estos hechos. Pero no logré su fin
homicida por la capacidad de defensa que tuvo J. I. J. Que luego de ello, el imputado se fue
del lugar.

Por otro lado, sefialé que el imputado desobedecid la restriccién de violencia familiar que
habia sido librada por el Juzgado de Violencia Familiar de Quinta Nominacion, en la cual
decia que no se podia acercar al domicilio de la victima ese dia 19/12/2022.

Que considera que los hechos se encuentran acreditado con certeza, con toda la prueba
incorporada en este debate. En relacion a la existencia del primer hecho, ocurrido el sabado o
domingo del 10/12/2022 al 11/12/2022, cuando G. J. L. le envié mensajes de texto en los que

dijo “ya sé, fuiste a denunciarme, tengo restricciones, te voy a matar, tengo una sola



oportunidad”. Que esto esta acreditado con lo que S. A. S. entregd en la comisaria, un video
con los mensajes.

Que también esta acreditado el segundo hecho, los dichos a la segunda pareja de S. A. S., P.
V.

Que S. A. S. después de la denuncia estaba asustada, se iba a dormir a la casa de sus
familiares, de sus amigas, porque eran concretas esas amenazas, hasta que un dia viernes
volvidé a dormir a su casa y ahi P. V. la acompafié por temor. Que después el domingo 18 de
diciembre el imputado G. J. L., por la declaracion de P. V. y el mensaje a S. A. S., intercept6
en la via publica a P. V. y sac6 de su moto un cuchillo y le dijo “nosotros estamos mal con S.
A. S., estamos separados, pero si vos le hablas o te acercas, la voy a matar aella,al. ya
toda tu familia”.

Que con estos tres hechos se demuestra este contexto de violencia, esta relacion de gran
dominacion y poder. Que G. J. L. objetivizo a S. A. S. hasta que la perdio, la quiso manipular,
agarrar por la fuerza, “y cuando no lo puede hacer, la aniquila”.

Que esto esta acreditado con certeza como asi también la comprension de sus acciones por
parte de G. J. L..

Que el hecho esta acreditado con el policia L. E. B. que contd que fueron dos las formas que
tuvo conocimiento la policia del hecho: una a través de J. 1. J., quien sali6 corriendo y pidi6
ayuda a través de una llamada, que lo encontraron todo ensangrentado y le brindaron ayuda; y
otra a la 01:56 hs., cuando se activa el boton antipanico. Que cuando llega L. E. B. al lugar del
hecho, apenas entra al pasillo de la casa, vio a S. A. S. sin vida y al lado el boton antipanico,
que ella fue quien accion6 el mismo. Que era tanto el temor que ella tenia a G. J. L., por el
control y el dominio de éste. Que ella abri6 la puerta con el botén en la mano, que la misma
victima, su cuerpo, nos esta contando el temor que le tenia.

Que el nifio contd que “papi matdé a mami”, porque el mismo hermano de G. J. L. dijo aqui

que el nifio lo llamaba “Papi Wi”. Que L. E. B. también cont6 que habia al costado un bolso,



un cuchillo todo ensangrentado. Que cuando vino la policia judicial, lo abrié y encontraron
toda la documentacion de G. J. L. Que era del imputado que estaba en la ventana, la que L. E.

B. vio y desde la cual el imputado tenia vision hacia donde estaban la victima con J. I. J.

Que tenemos la partida de defuncién, el protocolo de autopsia y la participaciéon de G. J. L.,
porque cuando lo aprehendieron reconocid el hecho y les dijo “matenme por lo que le hice a
S. A. S.”. Que ¢l se fugod del lugar del hecho. Que la subcomisaria M. B. F. cont6 que hicieron
una basqueda intensiva del mismo. Que él sabia lo que estaba haciendo, que como no pudo
matar a J. I. J. para que no lo delate, escapd. De todos modos, la policia logré aprehenderlo.
Que la misma policia dijo que fueron a la casa y no estaba, se estaba escondiendo. Que lo
encontré M. B. F. caminando y luego salio corriendo para el descampado y se introdujo en una
casa abandonada, cerca de su domicilio. Que cuando ella entr6 tenia un alambre en el cuello
para atarse desde el techo, pero no tenia ni una silla para subirse, que cuando uno va hacer
algo asi no avisa. Que aqui no hay arrepentimiento.

Que esté claro que G. J. L. comprendia, lo prueban las pericias. Que él le dijo a J. I. J. que los
escuchaba, que lo estaba esperando. El sabia lo que estaba haciendo, tiempo de espera,
planificacion, el cuchillo doblado de las pufialadas asestada. Para ubicarnos al momento del
hecho, entre marzo y julio retomaron la relacion hasta dias antes que S. A. S. hizo la denuncia,
el domingo, y el lunes llevd los audios a la policia. Que el 15/12/2022 retird el boton
antipanico. Que no se queria quedar en la casa por temor, deambulaba, iba a la casa de sus
abuelos paternos y maternos, a la casa de los amigos, ya no sabia a donde ir. Que el domingo
18/12 amenaz6 a P. V. y le dijo que no se acerque a ella. A las 19:45 Sofia le mandd un
mensaje a P. V., pero no se lo contestd, aparentemente se habria dormido y a las 12:30 hs.
comenzo los mensajes con J. 1. J. Que éste llego a la casa a la 01:30 h.

Que el mavil de este hecho es psicopatico, G. J. L. objetivizaa S. A. S., para €l es un objeto, y

ante la pérdida de ella, trata de manipularla por la fuerza: “si no estas conmigo, te mato y



también a 1.”, y termina aniquilandola. Cuando entr¢6 le dijo “yo te avisé que te iba a matar,
mira lo que me hiciste hacer”, le echo la culpa a ella. Que este homicidio es claro y certero por
todos los puntos: “te voy a matar hija de puta si no estads conmigo”. El Gnico que sabia lo que
iba hacer era él, ya le habian puesto restriccién, “sé que tengo una oportunidad”, habia tomado
la decision de matar a su objeto por haberla perdido.

Estimo que se ha acreditado con certeza que G. J. L. es imputable: él sabia muy bien lo que
estaba haciendo y por tanto debe responder por este delito, porque lo acreditaron los testigos,
los peritos y la prueba reunida. Explicé que la imputabilidad implica que una persona es
responsable, que tiene la capacidad de comprender sus actos y dirigirlos; debe conocer y
querer lo que estd haciendo. Que la dindmica psicoldgica del hecho es l6gica, hay una
conducta ordenada, un tiempo de espera en la ventana, un plan de accién, él comprende, tiene
todas las facultades totalmente conservadas, no hay anulacién de ningun tipo. Consider6 que
el hecho se debio a las caracteristicas de su personalidad violenta, que no tiene relacion con la
droga, que ésta no fue la causal de este hecho. Que €l mostré una conducta ordenada, con
tiempos de espera, con resonancia emocional y conexion con la realidad. Que él no se imagino
que S. A. S. estaba con alguien, estaba en la ventana y el auto de J. 1. J. en la puerta, y les dijo
los escuché y los estaba esperando. Que G. J. L. tuvo una conducta conectada. Citd
jurisprudencia alusiva al hecho (entre ellos fallos de la Camara Novena del Crimen, Auad
Tissera (sentencia n°® 52/2022), Garay (sentencia n° 133/2023) y Casiva (sentencia n°
52/2019)

Agreg6 que las pericias fueron claras. Que el lic. Ambrosio refirio sobre la dependencia que
ejercia G. J. L., del control, del dominio sobre S. A. S., que era ambivalente, amoroso pero
enojado por la pérdida, la pérdida del objeto. Los peritos dijeron que fue claro en su relato,
coherente, contando detalles del hecho, en las tres entrevistas realizadas. Que en otra pericia
dijo no recordar nada, pero G. J. L. hizo como una amnesia simulada, no recordaba lo que no

le convenia, era una amnesia oportuna, porque no fue al principio, sino que fue en la segunda



pericia, luego de recibir asesoramiento, con el fin fue obtener un beneficio. El tiene claro lo
que dice y hace. Que no hubo alteraciones cognitivas, sino que hubo una conducta ordenada,
coherente, antes, durante y después del hecho. Sefialé que el dr. Brandan dijo que no hay un
estado de inconciencia, y que para gque este estado se dé, tiene que haber dos requisitos: una
amnesia real y un automatismo, y aca no lo hubo.

Que G. J. L. fue hasta la casa de S. A. S., le mandé mensajes, se ocupd de buscar el arma
blanca, ocurrid el hecho y después se ocup6 de huir.

Con respecto al consumo de drogas, expresé que eso es real, lo dijo el hermano y tenemos un
informe del RAAC que hasta el 14 de diciembre él fue a tratamiento. Que el perito lic
Ambrosio dijo que G. J. L. consumi6 drogas desde los 12 afios cuando fallecié su madre, pero
era una persona que tuvo tratamiento, S. A. S. lo acompafiaba en los tratamientos, estaba
controlada esa situacion. Que el dr. Brandan dijo que la droga puede ser un agente facilitador
o desinhibidor, pero no un nexo causal entre la droga y el hecho. Que hay un nexo causal entre
su psicogénesis y las caracteristicas de personalidad del imputado: psicopatica, con
comportamientos antisociales, que tiene a la victima como un objeto y la aniquila si la pierde,
ahi estd la causa del hecho. Que la droga no tuvo jerarquia para anular las posiciones
cognitivas; ni anularlas ni disminuirlas. Que el sujeto comprendia y tenia capacidad para
dirigir sus acciones. Todos concuerdan con la pericia, aun la perito de control, el sujeto pudo
comprender. G. J. L. sabia aquella madrugada del 19/12 lo que estaba haciendo, habia tomado
una decision; llevo el cuchillo, esperd que se abriera la puerta y la apufialé. Si alguien sabia lo
que hacia era G. J. L., llegd con decision de matarla, con plena conciencia y comprension.
Cuando lo aprehendieron, dijeron que necesitaba una internacion psiquiatrica en el CPA, que
es un lugar donde van personas privadas de la libertad porque en Bouwer no le pueden dar ese
tratamiento psiquiatrico. Que esto no afecta la capacidad de comprension. Que posteriormente
fue trasladado a Bouwer porque termind su estado de riesgo.

Que el analisis de la comprension es al momento del hecho, por eso se analiza la conducta



durante y posterior al hecho.

Sefialé que este proceso fue transparente, impecable, se procuro6 el derecho de defensa. Que
los peritos dijeron que la medicacion recibida en Bouwer era para sedarlo, antidepresivos para
calmar el animo y su conducta agresiva. Que los peritos dijeron que no habia sintomas de
esquizofrenia, que el imputado no refirid estos sintomas.

Que los allegados, la madre de la victima dijo que G. J. L. es un enfermo, que S. A. S. lo
amaba. El hermano dijo que era violento, que le hicieron con el padre varias denuncias porque
se ponia loco; ellos estan ratificando esta conducta violenta, de tener a la persona como
objeto; su conducta fue clara y consciente. Que no hubo un nexo causal entre la droga y el
hecho, tampoco emocidn violenta, porque esto estaba ordenado. Hubo una conducta racional
conectada con la realidad. Que S. A. S. le tenia miedo, por eso se iba de su casa por temor a
que la mate. El objeto que no pudo retener lo aniquil6, lo destruyo, con plena conciencia.
Analizé su conducta posterior: se mantuvo oculto y nunca se intenté matar, fue una maniobra
para obtener un beneficio, y simulé una amnesia. Alguien que se va a matar, no se va proveer
de comida, estaba huyendo.

Respecto a la violencia de género, refirié que se tratdé de una relacion desigual, que quien
tenia el dominio de la situacién era G. J. L.. Que los audios decian “..o sos mia sino de nadie”,
que S. A. S. lo bloqued, trat6 de protegerse. Que la victima estaba en un ciclo de violencia: el
primero es cuando discuten; el otro es la agresion aguda, cuando la victima tiene tanto miedo
que como siente que la van a matar hace la denuncia, es lo que hizo S. A. S. cuando escucho
los audios amenazantes por mensajes. Que la tercera etapa es cuando la victima siente que el
riesgo disminuye, es como “la luna de miel” y comienza a justificar, porque lo ama, lo quiere
y entra en si lo bloguea o no, si le contesta o no. Que ella trato de protegerse porque hizo la
denuncia, pero no pudo. Los vecinos dijeron que €l era un violento, no la dejaba contactarse
con determinadas personas; la madre hablé de dos hechos de violencia en dos reuniones

familiares, es como que la queria para él solo, era celoso, la arrastraba de los pelos, ella puso



en un estado con las alas rotas se puede volar y él le puso al cielo.

Que M. F. que fue novio de S. A. S. dijo que G. J. L. era violento, que una vez le quemo la
ropa, que ella se iba de la casa por miedo.

Agrego que él fue a lo seguro, no termind de abrir la puerta, la sorprendio y la mato.

En relacion a la tentativa de homicidio de J. 1. J., explicd que en este caso tenemos un testigo
privilegiado, J. I. J., al que G. J. L. intent6 matar, quien practicaba rugby y taekwondo y pudo
defenderse del homicida. Que la intencion de G. J. L. era quedar impune de este hecho, pero
como no lo pudo hacer, le pidié las llaves del auto y que lo acompafiara. Que al final se fue, se
ocultd, se escondid. Al punto tal fue tan evidente que fue €l, que hubo una intensa busqueda
del agresor.

Sefial6 que el primer hecho esta acreditado con el testimonio de la madre, de los audios. Que
el segundo hecho esté acreditado con denuncia realizada, el testimonio de las amigas. Que el
padre que la protegia se iba a Espafia, que el imputado buscaba separarla de las personas que
la podian proteger.

Concluyo que se encuentra acreditado con certeza la existencia del hecho, la participacion de
GOmez y sobretodo, que actud con plena conciencia y comprensién de sus actos, que sabia lo
que hacia. Que tenia la decision de matar a Sofia, actu6 en consecuencia y aniquilé a su
objeto; que la violencia de género es evidente.

Por todo ello solicité se declare a G. J. L., autor penalmente responsable de los delitos de
coaccion y amenazas en concurso real (art. 149 bis, segundo y primer parrafo del CP) -hecho
primero-; coaccion calificada por el uso de arma (art. 149 ter, inc 1° del CP) - hecho
segundo-; autor de homicidio calificado por el vinculo, por alevosia, por mediar violencia
de genero, en concurso ideal, violacion de domicilio, desobediencia a la autoridad y
homicidio calificado criminis causae en grado de tentativa (art. 80, incs. 1, 2, 7, 11, 54, 150,
239, 42, 45 del CP), todo en concurso real (art. 55 del CP), y que se le imponga a G. J. L. para

su tratamiento penitenciario la pena maxima de nuestro codigo, la



pena de prision perpetua, con adicionales de ley y costas (arts. 5, 12, 29 inc. 3°, 40, 41 CP,
412,550, 551 CPP).

Asimismo solicité el decomiso del cuchillo utilizado para cometer el hecho y el celular del
imputado secuestrado por M. B. F.

N2  Asuturno, el Dr. A. M., defensor del imputado G. J. L., expreso que el homicidio es
uno de los delitos mas graves del Cédigo Penal.

En primer lugar, hizo referencia a las manifestaciones de la Fiscal de Camara. Asi, sefialé que
existe una prueba pericial interdisciplinaria que se solicitd el 26/12/22 a pedido del defensor
de ese entonces, para tratar de evaluar la situacién mencionada por la familia en relacion a que
G. J. L. tenia problemas de inestabilidad.

Que los arts. 40 y 41 del CP establecen que cuando se sanciona a una persona por cualquier
delito, se debe estudiar sus antecedentes, la mecanica y todo lo referido al delito, para que la
sancion sea acorde. Que la mision de los fiscales es acusar y del abogado defender, analizando
el equilibrio de pruebas, la mecénica, lo que dijeron los testigos.

Que el Ministerio Publico Fiscal principalmente valoré las declaraciones de los testigos
esenciales que hablaron de la violencia de género, pero eso no se ha demostrado. Que los
peritos que vinieron, que son auxiliares de la justicia, crearon un indicio, pero no es una
ciencia exacta, ellos dieron un indicio de su vision.

Que en el caso va haber una sancién porque existi6 un homicidio, pero lo que esta
controvertido es si hubo violencia de género o no.

Que en un primer momento la defensa pidio una prueba a la que no hicieron lugar. Que luego
el 06/11/23 se hizo una pericia interdisciplinaria en la que intervinieron los peritos que
vinieron a la audiencia, quienes lo llevaron a un plano psicolégico, lo cual no era. Que aca
hubo una muerte, un culpable al que esta defendiendo. Que tenemos que ver qué grado de
imputabilidad tiene, si hubo violencia de género o no.

Para la defensa se tratd de un homicidio simple, porque sino todos los homicidios que se



comenten entre parejas serian con violencia de género. Que la Fiscal habl6 de peritos y no de
testigos, que hubo un predominio o un poder permanente de Gdémez. Que se resumio
cuestiones de cinco hechos que transcurrieron por el término de dos afios, como si eso hubiera
pasado siempre pero no fue asi.

Que la ley Micaela en su art. 5 menciona los componentes de la violencia de género, pero en
la misma acusacion del Ministerio Pablico Fiscal no estan mencionados esos componentes,
solo estan dos de ellos, el psicologico emocional, verbal y fisico. Que ese mismo articulo
establece cobmo se debe dar esa violencia de género, la cual debe ser: fisica, psicoldgica,
sexual, econdmica, patrimonial y simbdlica.

Que la Fiscal dijo que la tenia como un objeto, pero los testigos que vinieron a declarar no
dijeron eso, nombrd también los chats, los mensajes, que los testigos son entre cinco y siete
en total.

Que el 18/12/22, pasadas las 12:00 hs., cuando ocurre el homicidio, se estaban comunicando
ellos dos, le estaba diciendo que no le iba a atender mas. Que le mand6 audios de enojo por la
situacion que se estaban escribiendo y a las doce horas le dijo “te voy a bloquear” y lo hizo.
Que el domingo 18/12 estaban de festejo porque Argentina habia salido campedn. Que S. A.

S. hizo una cita previa con J. I. J. y le dijo que fuera, no le estaba explicando que tenia miedo.
Que el lic. Ambrosio dijo que lo vieron tres veces a Gdmez, el 30/12/2022, 17/02/23 y el
22/02/23, una de ellas por video conferencia y las otras dos en forma presencial, donde G. J. L.
conto todo.

Que la muerte no se puede reparar con nada, no hay una sancién legal en el mundo que pueda
devolver la vida de alguien. Como personas que analizamos la parte juridica, se debe
determinar cudl es la sancion que se debe aplicar, sabiendo que cualquier sancién que sea no
va recuperar esa vida. Que es necesario atenerse a los hechos.

Que aqui se ven cosas desagradables como las fotos, los audios, pero no es que nos

acostumbramos, la muerte y la violacion son dos delitos que chocan a cualquier tribunal; el



trabajo nuestro es marcar las leyes y marcar la mecénica de lo que sucedid segun la prueba y
de ahi viene una sancion.

Que la violencia de género no quedd demostrada. Que la Fiscal se baso primordialmente en lo
que dijeron los peritos quienes dijeron que supuestamente hay violencia de género, pero ello
no se prueba con un psicologo sino con testigos y la prueba del expediente no lo dice, que los
peritos dan solo indicios. Que G. J. L. con el Unico psicélogo que hablé fue con Cristina y con
Ambrosio las tres veces le contd absolutamente todo.

Que a la hora de sancionar hay que juntar todos los elementos y de ahi decir si esta cuestion
sucedid 0 no. Que hasta este momento sabemos que hubo un homicidio, pero ahora tenemos
que ver si existié la violencia de género o no. que en las generales de la ley, el imputado dijo,
entre sus datos personales, que ellos tuvieron una relacién desde el comienzo del afio 2020 y
la terminaron a fines del afio 2020. Que anteriormente estuvo cinco afios con F. P. Que
después tuvo una novia llamada M. L. Que S. A. S. también rehizo su vida y tuvo otras
parejas.

Que cuando vino J. 1. J. dijo que no eran novios sino amigos, que tenian encuentros como las
parejas modernas. Que ese dia se juntaron, tuvieron relaciones y después se encontraron con
el problema.

Que para que la violencia de género exista, la ley Micaela en su art. 5° dice se deben dar todos
esos requisitos momentaneamente. Que aca lo Unico que dijo la Fiscal fue que habia una
relacion asimétrica sobre ella, pero no econémica, no de acercamiento, lo Unico que habia eran
mensajes esporadicos. Que en medio de esa comunicacion, teniendo cada uno pareja, cuando
se quiere una persona para si, que no esté con nadie, se buscara estar todos los dias tratando
que esa persona no esté con nadie mas. Que la separacion jamas le dio miedo, ella tenia una
total independencia econdmica, patrimonial, no le faltaba nada, ella no estaba sometida al

G. J. L. en la parte sexual y patrimonial para que se dé la violencia de género. En relacion a la

tentativa de homicidio contra J. I. J., el mismo testigo dijo que forcejeaba,



que en ningun momento le dijo que lo iba a matar, forcejeaba para que lo llevara en el auto.
Que cuando le preguntaron qué sensacion tenia, dijo que estaba borracho. Que una persona
que sabe defenderse forcejea con los brazos.

Que aca entonces hablamos de un homicidio simple, no de un homicidio de género. No
necesitaba llevarlo amenazado al auto si él tenia la moto para irse. Que le decia que lo lleve en
el auto por su grado de inconciencia. Que una persona que mata es una persona que no esta
bien. A esta situacion la esta describiendo un testigo que vivio ahi en la escena, que vio que
ataco a S. A. S. y después forcejed con él, a su criterio, estaban discutiendo con la llave en la
mano. Que hay que estar en la piel de J. I. J., pedir ayuda en un paraje desolado.

Que si una persona esta con miedo, no se va ir a un lugar alejado. Que ella siempre manej6 la
relacion con todas las personas. Que por un lado tenemos una persona que desde los quince
afios es violento, méas con la pérdida de su madre. Que ninguno de los testigos ha hablado que
él la amenazaba. Que ella sigui6 su vida, siguié trabajando, es mas, lo Ilamaba estando en
pareja para que le cuidara a su hijo, quien le decia papa. Considerd que esa cuestion del miedo
gue menciona la Fiscal se dio en los ltimos sesenta dias, cuando volvieron a convivir, que a
ella le qued6 un temor que no vio antes. Pero siempre estuvieron haciendo una vida separada.
Que en algin momento comentd con sus amigas que era una relacion toxica. Que ella tuvo
otras relaciones y sigui6 una vida tranquila, a tal punto que no dependia de él
econdémicamente, sexualmente, y volvieron a vivir juntos por una decision de ella. Que el que
no entendio esa ruptura fue G. J. L., esta cuestion ambivalente. Que él tenia un problema, no
era una persona comun a la que le estaba diciendo que no.

Que la pertenencia de la que habla la violencia de género, implica que debe haber una
asimetria permanente sobre esta persona, si no existe tal asimetria, no hay violencia de
género.

Que escuchamos amenazas, audios, ahora hay que diferenciar si es un homicidio simple o un

homicidio por violencia de género. Que a su entender, no es por violencia de género.



Que no existio la tentativa de homicidio contra J. I. J., al que nunca amenazd de muerte. Que
aqui existen lesiones y no tentativa de homicidio.

Que las declaraciones de los licenciados son invalidas totalmente, porque G. J. L. jamas hablo
con ellos, que lo que hicieron fue opinar del delito de G. J. L., pero son dos cosas distintas.
Que se dijo que ya venia con un tratamiento por lo cual no podian opinar, pues el Unico que
puede medicar es un psiquiatra, por lo tanto dijeron que siga con el tratamiento. Que el
hermano de G. J. L. dijo que los momentos de furia siempre fueron contra los varones, que no
ha tenido jamas problema con mujeres.

Por todo ello concluyé que no fue un homicidio con violencia de género, porque no estan los
argumentos exigidos por la ley Micaela.

Que tuvo restricciones porque la familia se lo pidid, que esto tiene que ver con una persona
que tiene problemas, que esta con tratamiento. Que G. J. L. dijo que fue a varios lugares para
tratar de curar su problema psicoldgico, el que no se puede curar.

Que del primer y segundo hecho no tiene nada para decir. Que no existié el homicidio por la
perspectiva de género sino que fue un homicidio simple; y que no hubo tentativa de homicidio
en contra de J. I. J., sino que son lesiones que quedan encuadradas dentro del art. 79 CP del
homicidio simple, mas el concurso real de los otros delitos que son el primer y segundo
hecho. Por todo ello, solicité una sancién de 20 afios de prision.

V1 Concedida la penultima palabra a la madre de la victima, M. A. P. (art. 36 de la ley
9182) , dijo: “que se haga justicia, que sea justo y que no quede impune”. Solicito se le
imponga pena perpetua por su hija y por su nieto, por sus padres que tienen problemas de
salud, sobrinos y familiares. Pidid especialmente justicia por su nieto porque le quitaron a su
madre a quien pide dia a dia y por el trauma que le quedé.

2. Otorgada la oportunidad al acusado para que pueda hacer uso de la Gltima palabra (art.
402 in fine, CPP y el acusado G. J. L. manifestd “gue no tenia nada que agregar”.

VI. Analisis de la prueba colectada: Cabe aclarar liminarmente que, conforme surge del



detalle que antecede, habiendo la fiscala de camara, en sus conclusiones, solicitado
fundadamente (art. 154 CPP) la condena del acusado G. J. L., ello habilita la jurisdiccion de
este Tribunal, conforme la tesis jurisprudencial dominante (CSJN, “Mostaccio”, 17/02/04;
T.S.J. de Cérdoba, Sala Penal, “Laglaive, S.76, 02/09/04; “Santillan”, S.94, 24/09/04; entre
otros).

Debo adelantar que un minucioso andlisis del plexo probatorio reunido, me lleva al
convencimiento de que la plataforma factica atribuida al nombrado, ocurrié de la forma en
que ha sido reproducido —con las salvedades que destacaré en lo que sigue-, a los fines de
dotar de la debida fundamentacion a la presente resolucién (art.142 y 408 inc. 2° CPP; 155
Constitucion Provincial).

1. Consideracion comun a todos los hechos: en primer lugar corresponde sefialar que,
aun cuando se encuentran bajo juzgamiento tres hechos independientes entre si, los mismos
tienen un eje en comun, esto es, una misma victima imbuida en un contexto de violencia, en
su forma intrafamiliar, en el cual el acusado G. J. L. aparece como victimario, ejerciendo
sobre la misma una clara posicion de poder. El referido eje opera como hilo conductor de
todos los ilicitos bajo analisis, por lo que considero apropiado, previo realizar un examen
pormenorizado de cada hecho en particular, considerar ciertas circunstancias relevantes que
permiten contextualizar y dar mayor luz a la totalidad de los hechos aqui juzgados.

A. La relacion de pareja y el contexto de violencia: como testigo referencial de la
especial relacion y situacion de violencia de la que era victima S. A. S., depuso en el debate
M. A. P., madre de la victima, quien dijo que G. J. L. era muy violento, que ella no le
contaba, pero ella lo percibia. Que su hija siempre lo quiso ayudar a él, ella le contaba como
era él, que ella estaba enamorada. Estuvieron juntos como dos afios atras, que se conocieron
en el 2019, no recuerda la fecha, se separaron y después se volvieron a juntar. Que ella le
decia que él la amenazaba, que ella le tenia miedo. Que él le faltd el respeto a su hija delante

de su hijo menor y este se enojo. Que le dijo “la quiero hacer tomar asi me la cojo”,



que ella



lo echd de su casa. Que una vez la policia la Ilamo desde la casa donde ellos vivian, que el
inquilino los habia llamado porque él le habia pegado delante de los amigos, y la arrastré de
los pelos hasta su casa. Que ella nunca lo queria denunciar. Que él tenia el teléfono de su hija
y no se lo queria dar. Le dijo que no tenia nada, que él ya le habia borrado todo lo que tenia.
Que la primera vez que se separaron él vino y le pidié disculpas, y ella le pidio que siguiera
bien la relacion, sino que la terminaran.
La madre de la victima en el debate ratificd lo expuesto en la investigacion, el 29 diciembre de
2022, oportunidad en que manifestd que “(...) S. A. S. y G. J. L. se conocieron hace dos afios
atras, creo que fue en al ario dos mil dicienueve. (...) Esa relacion no duro ni un anio debido a
que G. J. L. siempre la queria tener para él solo, siempre que habia reuniones €l se ponia
celoso (...).S. A. S. me contd que estando reunidos en su casa con amigos, G. J. L. la habia
maltratado verbal y fisicamente, la habia agarrado de los pelos delante de las personas que
estaban en su casa reunidas (...). Que seguidamente me fui a la casa donde vivian S. A. S. y él
y le pido g me haga entrega del teléfono celular de S. A. S. y él, tratAndome mal me decia que
no me lo iba a dar si ya le habia borrado todos los contactos y mensajes de ese teléfono. Por
ese hecho yo me llevo a mi hija y mi nieto a vivir conmigo (...). Un mes después, nuevamente
estando reunidos con parejas amigas, G. J. L. tom6 a S. A. S. de los pelos y comenz6 a
maltratarla y ahi es cuando la relacién entre ellos se termina, por lo que yo al otro dia fui a
buscar las cosas junto a S. A. S. al domicilio en el que convivian y pude observar como G. J.
L. habia roto pertenencias de S. A. S., como ser ropa de ella, ropa de I, habia un hornito y le
habia metido un plastico adentro para que se rompa, una planchita de pelo partida (...).
Durante estos dos afios de terminada la relacion S. A. S. tuvo otras parejas y S. A. S. me
comentaba que cuando ella empezaba una relacion un poco mas seria, G. J. L. merodeaba
por la zona donde ella se domiciliaba (...)".

M. A. P. agreg6 en la audiencia que S. A. S. estuvo en pareja con M. F., que con él

estaba bien pero donde ella andaba, G. J. L. la merodeaba.



Que ella la acompafi6 a la policia, al Polo de la Mujer, ella tenia el botdn antipanico y esta
“mugre” andaba cerca siempre detras de ella y su hija no estaba porque le tenia miedo.

Sefial6 que su hija tuvo primero esa relaciéon con G. J. L., luego se cortd y salié con otros
chicos, pero después volvid con él. Preguntada si G. J. L. volvié a vivir a la casa de S. A. S.,
dijo que primeramente no, que después él se empezo6 a quedar en la casa y cuando ocurri6 el
hecho ya no vivia con ella.

De manera congruente a los dichos expresados por la madre de la nifia declar6 A. B. S., vecina
de S. A. S,, con fecha 28 de diciembre de 2022, quien en relacion con la especial situacion de
violencia de la que era victima manifestando “(...) como era G. J. L. quien sabia llevar
invitados a la casa para hacer fiestas, cuando la gente se iba, a €él le agarraba como una cosa
violenta y le gritaba a S. A. S., ante lo cual ella no le contestaba nada. Ademas, una noche, no
me acuerdo bien cual, vi cuando G. J. L. rompi6 dos ladrillos blocks contra el piso ahi afuera
de su casa, es decir al lado del alambrado que divide un domicilio con el otro, y también tir6
una botella de vidrio contra el suelo. (...). En esa misma oportunidad, G. J. L. hablaba como
a los gritos, no se le entendia que decia y también parecia alcoholizado. A su vez, vi que S. A.
S. se meti6 adentro de la casa y dejo afuera a G. J. L. como hacia cada vez que él se ponia
asi. Cada vez que él se ponia violento, ella se metia a la casa para proteger a su nifito,
cerraba la puerta con llave, y lo veia desde adentro, desde un ventanal que tenia ahi en la
parte delantera de la vivienda (...). Para mi G. J. L. tenia algin problema porque era un tipo
muy agresivo segun mi parecer (...)".

En el mismo sentido, declararon las amigas intimas de la victima, D. S. D., quien al momento
de prestar declaracion con fecha 11 de enero de 2023 dijo “(...) un poco después de haber
comenzado la amistad con S. A. S., ella me contd que anteriormente habia salido con G. J. L..
pero que habian terminado porque él era muy téxico, refiriéndose con ello a que no la
dejaba tener amigas, no la dejaba salir, y ese tipo de cosas (...)”". A su turno, con fecha 24 de

febrero de 2023, D. G. P., manifesto “(...) S. A. S. empezd a salir



con G. J. L. creo que en noviembre del afio pasado, ella me conté que habian tenido una
relacion un tiempo atrés, creo que habian estado dos afios, 0 hacia dos afios que habian
estado, y se habian separado porque habia terminado todo mal, con la policia de por medio y
todo (...) G. J. L. no la dejaba irse a la casa de su madre, siempre G. J. L. le echaba la culpa
aS. A. S., le decia que era culpa de ella que él se pusiera asi, que ella tenia que entenderlo y
apoyarlo. A su vez, en esa época, S. A. S. me decia que lo queria dejar a G. J. L., pero
siempre terminaban dos o tres dias y volvian a lo mismo (...)".

Se incorporaron por su lectura los testimonios de P. V. y M. F., quienes en distintos
momentos se vincularon con S. A. S., luego de la primera interrupcion que tuvo la relacion de
la victima con el acusado. En oportunidad de prestar declaracién, respectivamente y de
manera concordante, P. V. manifestd “(...) mientras estabamos en esta relaciéon con S. A. S.,
en el medio de una conversacion sobre ex parejas, ella me contdé que habia salido con un
chico llamado G. J. L., y que este habia sido uno de los peores, porque la maltrataba, sin
contarme ninguna situacion puntual. Ademas, en esa oportunidad, S. A. S. me cont6 que G. J.
L. era muy celoso, y ella me supo pedir que lo bloqueara de Facebook (...)”; mientras que M.
F. refirio “(...) S. A. S. me contaba que G. J. L. la amenazaba, le mandaba mensajes a su
celular, por Facebook, por WhatsApp, por mensajes de texto, y hasta mails le mandaba. Era
como que G. J. L. intentaba constantemente meterse en las redes sociales con ella. En un
momento también me acuerdo que mientras yo salia con S. A. S., G. J. L. empez6 a compartir
fotos desnudas de ella, publicandolas en Facebook y poniéndolas como estados de WhatsApp.
A estas fotos publicadas me las supo mostrar S. A. S., y eran fotos intimas, donde ella salia
completamente desnuda. Sé que G. J. L. hablaba desde su perfil de Facebook donde figuraba
como “L. G.”, y hasta delante mio S. A. S. ley6 mails que le mandaba él diciéndole que no
podia vivir mas sin ella. Al principio G. J. L. le decia cosas a S. A. S. como arrepintiéndose

de lo que habia hecho, y después terminaba amenazandola, diciéndole que la iba a matar

().



La trabajadora social que confecciond el informe social, Licenciada Susana Cabrol,
manifesto en el debate que de las entrevistas practicadas a la familia de G. J. L., observé que
habian atravesado por situaciones de violencia, incluso existian denuncias, una de ellas de la
hermana por situaciones de violencia de G. J. L. En relacion a S. A. S., entrevisté a su familia
y vecinas. Que ella pidid6 a una de las vecinas ayuda por estar atemorizada ante
situaciones en las que G. J. L. consumia bebidas alcoholicas y ella tenia miedo. Que se
armo de una red de vecinas para esta situacion. Que la familia también denuncié cuestiones de
violencia y la acompafi6 a hacer la denuncia. En encuestas vecinales le refirieron que G. J. L.
no le permitia que fueran algunas clientas porque no le gustaba. Que se advirtieron
indicadores de violencia de género, una relacién asimétrica y se puede apreciar en el caso
de S. A. S., que él le limitaba con quién relacionarse, ella le tenia miedo. Que ella lo
acompafaba en el tratamiento de consumo de sustancias, pero ella le manifesté a los
vecinos que le tenia miedo por el consumo de alcohol. Ella lo queria acompafiar en el
tratamiento, hasta que lo denuncié y pasaron estos hechos.

En tanto que en el informe social n° 2690/23, elaborado por la Licenciada Cabrol surge que
“Una vez que ella -en referencia a S. A. S.- conformd la relacion de pareja con G. J. L.,
habrian existido hechos de violencia en el afio 2020, pero que la joven no denuncid.
Posteriormente cuando retoman la convivencia habrian existido indicadores de violencia de
género como por ejemplo restringir por parte él las personas que ella podia ver, disponer de
quien ella podia llevar a su casa y habia expresado a sus vecinos que G. J. L. la agredia
verbalmente cuando él tomaba alcohol. Se puede apreciar a lo largo de la relacion,
interrupciones y regresos de la pareja que pueden considerarse propios de una situacion
donde la victima se encuentra inmersa en el ciclo de la violencia, es decir periodos de
tension, agresion, explosion y reanudacién de la relacion. A la vez, otro indicador que
describe que la joven se encontraba inmersa en una situacion de violencia, fue el pedido

expreso de intervencion a la justicia a través de las denuncias penales que realizé la Sra.



S. A. S., acompafiada de su familia, el Gltimo tiempo de relacion con G. J. L.”.

B. La personalidad del imputado: también resulta un vector comun del analisis de cada
hecho achacado a G. J. L., su personalidad.

Sobre el punto la pericia sicoldgica realizada por la Licenciada Viviana Cadenazzi en la
persona del acusado G. J. L. da cuenta que “de las técnicas psicoldgicas realizadas y pruebas
proyectivas administradas infiero que el Sr. G. J. L. dispone de personalidad base de tipo
psicopatica, con signos de inmadurez y dependencia afectiva, marcado egocentrismo que
imprime escasa disposicion empatica. Se advierte también signos de inseguridad, inmadurez,
sentimientos de inferioridad, ansiedad y/o exageracion de la fantasia y agresividad
impulsividad subyacente. Todo lo expresado muy probablemente se expresa con una fachada
de oposicionismo y pedanteria.

Se afirmé también que el acusado ante situaciones estresantes “puede intentar controlar de
manera exacerbada el medio y/o personas que lo rodean, como forma de evitar,
inconscientemente, la aparicion de caracteristicas basicas de su personalidad como la
inmadurez, inseguridad, agresividad”.

Se afirm6 también que “con respecto a su afectividad actualmente se infiere labil e inmadura,
con dificultades en el control de la conducta racional e impulsiva y escasa tolerancia a la
frustracién. Ello unido a un yo inmaduro y mecanismos defensivos que en ocasiones no lo
sostienen adaptativamente, pueden desembocar en reacciones impulsivo- agresivas de tinte
verbal y fisico; mas aun favorecido por situaciones donde el mismo los vivencia como
avasallantes para su personalidad. De lo valorado se advierte que la identificacion, la
internalizacion de normas y autorregulacion efectiva de su conducta, asi como el
posicionamiento frente al acto transgresor y respeto a la victima y al dafio ocasionado, se
enmarcan dentro de caracteristicas psicopaticas de personalidad, que se caracterizan por un
marcado comportamiento antisocial, y se evidencian en acciones como la destruccion de la

propiedad, el acoso otros, conductas impulsivas, ansiedad e inseguridad lo



Ilevan a no planifican por adelantado y no consideran las consecuencias para la seguridad de
si mismos o de otros. Esta informacion surge de las entrevistas donde se advierten situaciones
previas de violencia con dafio a objetos de su propio padre. Asimismo otros comportamientos
de acechamiento, como los testimonios obrantes en los presentes autos ”. Resulta ilustrativa lo
dicho por la Dra. Analia Jorge en el debate en orden a que al sefialar que el modo y la
dindmica del crimen tiene que ver con las caracteristicas propias de la personalidad del
acusado, en el que se ven claramente componentes psicopaticos, de posesion, en el que la
victima pasa a ser un objeto, con ausencia de empatia de lo que le puede llegar a pasar a la
victima, tales extremos son una caracteristica de la personalidad y no del consumo de
sustancias. Agrego que ante la pérdida de la victima-objeto, trata de dominar, manipular,
irrumpe en el poseer, y si no lo logra, lo va a tratar de poseer por la fuerza y si no lo logra
poseer por la fuerza, lo aniquila.

Todo el cuadro de situacion narrado, refleja el estado de vulnerabilidad y temor en la que se
encontraba S. A. S., frente a un agresor con marcados rasgos sicopaticos en su personalidad,
quien no trepidaba en intimidar a las personas que se acercaban a la victima a fin de alejarlos
de ella, mostrandose, obsesivo, manipulador e impulsivo, que no acepté nunca que S. A. S.
culmine con la relacion de pareja.

C. Dicho esto, pasaré a analizar los distintos hechos desplegados por G. J. L., que no son
mas que un reflejo del contexto de violencia analizado, y de la personalidad egocéntrica del
acusado, que a fin de satisfacer sus propios intereses no trepidaba en desplegar conductas
impulsivas y antisociales -principalmente y en lo que aqui interesa- contra la victima y su
entorno.

Al respecto, resulta oportuno sefialar que, a la hora de valorar la prueba colectada en relacion
a cada uno de ellos, no se debe pasar por alto la especial relevancia que cobra en hechos de
esta naturaleza el relato de la victima. En efecto, con acierto se ha sostenido que “en los casos

de “violencia doméstica y de género”, el estudio de la prueba debe abordarse bajo un



criterio de amplitud probatoria para acreditar los hechos atrapados. Es que, los hechos de
“violencia domeéstica y de género” poseen particularidades que los diferencian de otros
delitos pues aqui la victima sufre reiterados comportamientos agresivos, una escalada de
violencia cada dia o semana mas agravada y de mayor riesgo, caracterizada por su duracion,
multiplicidad y aumento de gravedad. Precisamente, el contexto de violencia, comprendido
como un fenémeno de multiples ofensas de gravedad progresiva que se extienden a través del
tiempo, debe ser ponderado en su capacidad de suministrar indicios. Ello asi, porque si bien
los tipos penales estan configurados como sucesos que aislan ciertos comportamientos
ofensivos contra un determinado bien juridico en general, esta segmentacion no puede hacer
perder valor probatorio al integral fendmeno pluriofensivo de la violencia en el particular
contexto, en el que se entremezclan diferentes modalidades que incluyen malos tratos fisicos,
psiquicos, Amenazas, e incluso modos graves de privacion de la libertad. Maxime cuando
estos hechos ocurren en un marco de vulnerabilidad, dado que raramente se realizan a la
vista de terceros, porque una de las caracteristicas de la dominacién por violencia en sus
multiples manifestaciones es precisamente el aislamiento de la victima. Las particulares
caracteristicas de los hechos de “violencia doméstica y de género” hace que cobre especial
relevancia, como sucede con la violencia sexual, el relato de la victima, el que adquiere un
valor convictivo de preferente ponderaciéon en la medida que resulte fiable y se encuentre
corroborado por indicios siempre que éstos tengan una confluencia de conjunto que
conduzcan a dotar de razon suficiente la conclusion, sin espacio razonable para el principio
in dubio pro reo de base constituciona/” ( TSJ, Sala Penal, S. n° 84, 04/05/2012, “Sanchez”).
2. Con este contexto de violencia como marco de andlisis y bajo tales directrices para
valorar la prueba, cabe ahora examinar los elementos de conviccion rendidos con relacion a
cada uno de los hechos en particular.

Si bien de las razones arguidas por la defensa surge que no existieron desacuerdos



sustanciales sobre las probanzas que dan cuenta de los hechos nominados primero y segundo,
como asi tampoco sobre la base factica del hecho nominado tercero, corresponde sefialar que
existe elementos de conviccion contundentes para sostener con la certeza necesaria para emitir
un pronunciamiento condenatorio la existencia de cada uno de los aludidos eventos, como asi
también de la autoria por parte del acusado G. J. L.

A. En efecto, con respecto al primer hecho, se ha incorporado la denuncia de S. A. S.,
quien el 11 de diciembre de 2022, en sumario ****/** sefial6 que “Que tenia una relacion de
pareja con el Sr. G. J. L. desde hace 7 meses aproximadamente y que en el dia Sabado
10/12/2022 siendo las 04:00am aproximadamente habria tenido una discusion con el mismo
en la casa de un amigo del denunciado de xxxxx que a posterior recibe amenazas via
Whatsapp, Instagram, Facebook, atentando contra su vida y la de de su hijo 1., por medio de
audios y mensajes por las redes antes mencionadas que manifestaban “estoy tan decidido que
quiero que vayas a la cana, no voy a darte vida te la voy a quitar, todos van a arrepentirse de
esto vas a ver”, “te voy a matar a vos y a |. 1€ lo juro por el alma de mi madre”, “te digo que
S0s mia y no vas a ser de nadie mas te lo prometo que muero al imaginar eso, voy a hacer
una locura”, y que durante todo el dia sibado seguia recibiendo mds mensajes y audios del
mismo via Whatsapp, porque por las demas redes la denunciante lo habria bloqueado. En el
dia de la fecha seguia recibiendo mas amenazas por mensajes y audios donde decide
blogquearlo por el Whatsapp, y momentos antes de realizar dicha denuncia le habria llegado
un mensaje comun similar a los antes mencionados. (ver operacion adjunto documental de
fecha 09/02/2023).

Dichas manifestaciones de la victima son por demas elocuentes en orden a los anuncios que le
realizd el acusado G. J. L. de causarle a su pareja S. A. S. un mal grave e inminente.

A ello debo agregar que los dichos de la victima concuerdan en un todo con las captura de
pantalla de la aplicacion WhatsApp del teléfono celular de la victima aportadas por ella al

momento de formular la denuncia, en las cuales se observa que desde el contacto guardado



Como G. J. L., nimero de linea ********** ge ghservan llamadas perdidas y mensajes de
texto que rezan: “te encuentro y te mato hija de mil puta”, “voy a matar hija de puta si no
estas conmigo, yo tengo que ser prioridad, entendé eso”, “me cagaste la vida, te cagaste de
risa de mi y a eso no lo voy a permitir, te quiero conmigo y como yo quiera no a tu placer. Voy
a arrepentirme toda la vida pero se lo que tengo que hacer, estoy cansado de vivir S. A. S, te

2

perdono y pierdo la vida”, entre otros.

Apuntalan tales probanzas las manifestaciones vertidas por M. A. P. — madre de S. A. S.-, de
fecha 29 de diciembre de 2022, quien refirio que “(...) e | dia diez de diciembre de dos mil
veintidos, siendo las 13:00 hs, S. A. S. me manda un mensaje por WhatsApp desde su nimero
Fhkkkkkkkk Qque reza ‘ma me podés venir a ver a |. o a buscarlo, tengo miedo ma, porfa,
ayudame” y me reenvia un mensaje de G. J. L. que reza “me cagasta la vida, te cagaste de
risa de mi, y a eso no lo voy a permitir, te quiero conmigo y como yo quiera y no a tu placer,
voy a arrepentirme toda la vida pero sé lo que tengo que hacer, estoy cansado de vivir S. A.
S., te perdono y pierdo la vida“. Después S. A. S. me pide que vaya a su casa, entonces yo fui
a la casa de S. A. S. a buscar a I. y vi que ella estaba ateniendo a una clienta —ya que
trabajaba como manicura en su domicilio- y ahi ella me dijo que después de atender a su
clienta se iba a ir a buscar a I. para ir a xxxxx a la casa de los abuelos paternos para
despedir a su papda, R. S. tel. ****x**x¥x qujen se iba ir a vivir a Espafia ya que habia
conseguido un trabajo all4. S. A. S. estuvo en xxxxx hasta el dia domingo. El dia domingo
once de diciembre le escribo a S. A. S. para saber como estaba y ella me responde “maso
mami porque el G. J. L. me ha estado llamado y amenazando por todos lados, lo bloquee de
todos lados, hasta se hizo un Facebook falso para contactarme”, pero no me aportd el perfil
de ese usuario nuevo. Después S. A. S. me pidi6 que la acompafiara a la comisaria a
denunciarlo porque las amenazas referian que la iba a matar a ella y a su hijo. EI domingo en
horas de la tarde fuimos a la Comisaria a realizar la denuncia por estas amenazas, pero ella

entro sola a denunciar, a mi no me dejaron pasar. Sé que le hizo



escuchar todos los audios a la policia y entonces ahi la policia le pidi6 que grabara todos
esos audios en un cyber o algun lugar de confianza para aportarlos. Entonces S. A. S. volvié a
ir el lunes a aportar todo” .

Por cierto, las referidas manifestaciones, fueron ratificadas por M. A. P. en el debate sin
ningun tipo de rodeos ni ambiguedades.

De manera similar, C. d. L. P. —tia de la victima-, en oportunidad de prestar declaracion
testimonial con fecha 11 de enero de 2023, sefial6 que “(...) anteriormente, el dia 12/12/22, S.
A. S. me mandé por WhatsApp una captura de pantalla de una conversacion con G. J. L.,
aparentemente del dia 26/11/22, donde este le dice que lo desbloquee, y ante la falta de
respuesta, le manda un mensaje a ella que dice “Te encuentro y te mato desbloque hija de mil
oura (...)”, aportando en ese acto las capturas de pantalla referidas a las conversaciones de
Whatsapp de S. A. S. con el imputado.

En esa misma direccion declar6 V. F. P., también tia de la victima, quien declar6 en fecha 11
de enero de 2023, dijo que “(...) Recién a principios de diciembre, S. A. S. me supo decir lo
gue estaba pasando con G. J. L., es decir que me dijo que él estaba mandandole audios
horribles, y que la estaba hostigando, se ve que porgue ella ya lo habia dejando. Ante ello, le
dije a S. A. S. que denunciara a G. J. L., lo que al final hizo, aunque no puedo precisar fecha.
Después, el 10 u 11 de diciembre, S. A. S. me mand6 mensajito por WhatsApp diciéndome que
G. J. L. le mandaba mensajes feos, que no dejaba de molestarla, y cosas asi, pero nunca me
especifico que era lo que le decia G. J. L., y tampoco me mandd captura de pantalla de eso
(..)"..

Asimismo, y, de manera coincidente con los relatos referidos, se incorporo la declaracion
testimonial de P. V., ex pareja de S. A. S., quien con fecha 3 de marzo de 2023, “(...) el dia
14/12/22, me escribid S. A. S. por WahtsApp por un tema del alquiler de la casa, y por
mensajes ademas me contd que se habia separado de G. J. L., que lo habia denunciado

porque la habia amenazado, y que se habia tenido que ir de su casa (...) .



Confluye en esa misma direccion lo dicho por la testigo referencial D. G. P.

—amiga intima de la victima-, quien depuso con fecha 24 de febrero de 2023 que “(...) S. A. S.
estuvo unos dias en la casa de su abuela porque no queria volver a la suya, ya que G. J. L. la
venia amenazando porque lo habia dejado, diciendole que la mataria a ella, lo mataria I. y
que después iba a venir a buscarme a mi. Ademas, S. A. S. lo tenia blogueado a G. J. L. de
WhatsApp, entonces él le la llamaba directamente. También me acuerdo que G. J. L. se habia
hecho un Facebook trucho con nombre de mujer —-no me acuerdo ahora como era- desde
donde le decia cosas a S. A. S., y también me habia mandado solicitud a mi Facebook donde
figuro como “D. P.”, pero yo no lo acepté. Una de las cosas que me contd S. A. S. que le
habia dicho G. J. L. desde su perfil trucho, fue un comentario que le puso a una publicacion
de ella en la cual decia algo asi como que con las alas rotas igual se puede volar, poniendo él
como comentario “si, al cielo (...)".

Asi las cosas, un ajustado examen de los testimonios resefiados precedentemente, la
transcripcion de los mensajes y capturas de pantalla aludidos, como los audios escuchados en
el debate constituyen el antecedente probatorio necesario que, enmarcado en el contexto de
violencia de género ya referido, permiten sostener sin duda alguna que el hecho existio y que
el autor fue el acusado G. J. L.

2. Tampoco fue objeto de controversia por parte de la defensa del acusado la existencia
del hecho nominado segundo y que G. J. L. fue su autor; por el contrario, el propio defensor
dio por cierto los extremos de la acusacion con respecto al hecho que aqui se analiza. La
prueba decisiva con respecto al evento bajo examen es el elocuente testimonio de P. V.,
incorporado como operacion del 3 de enero de 2023.

El referido testigo al brindar su declaracion hizo conocer en primer lugar las circunstancias en
que conocid a la victima y los primeros tiempos de relacién, afirmando que “4 S. A. S. la
conoci en xxxxx el ante afio pasado, poco antes de la primavera del 2021. Nos conocimos por

Facebook, y empezamos a escribirnos, ella desde su perfil “S.S.”, y yo



desde mi perfil donde figuro como “P. V.”. La primera vez que nos juntamos fue al poco
tiempo, para la fiesta de la primavera que se hizo ahi en xxxxx, es decir que nos conocimos
personalmente en dicha oportunidad. Ese dia de la fiesta estuvimos con S. A.S. y otros amigos
mios, comparfieros de trabajo, y después cada uno se fue a su casa. Hasta ese momento
conocia muy poco sobre S. A. S., por lo que desconocia sus relaciones previas. Ya para
organizar la juntada en la fiesta de la primavera nos habiamos intercambiado teléfonos, por
lo que desde ahi continuabamos hablando por WhatsApp, yo desde una linea que tenia antes
cuyo nimero no recuerdo, pero estoy seguro que la cambié, y ella lo hacia desde su teléfono
N° ***xdkxdxk Hasta ahi nos estdbamos conociendo, nos veiamos de vez en cuando, y al
mes después de aquella fiesta de la primavera, nos pusimos de novios con S. A. S., y pasaba
mucho tiempo en su casa, en calle xxxxx, donde ademas ella vivia con su madre. Es decir que
practicamente vivia con S. A. S. Es por eso que en el mes de enero del 2022, comenzamos a
vivir juntos con S. A. S., y para ello nos mudamos a una vivienda ubicada en calle xxxxx
esquina xxxxx de Barrio xxxxx, xxxxx. Estuvimos conviviendo alli unos cinco o seis meses .

Detall6 también como se enterd de la relacién que S. A. S. habia tenido con G. J. L. y las
caracteristicas de esa relacion “Mientras estdbamos en esta relacion con S. A. S., en el medio
de una conversacion sobre ex parejas, ella me conté que habia salido con un chico llamado
G. J. L., y que este habia sido uno de los peores, porque la maltrataba, sin contarme ninguna
situacion puntual. Ademas, en esa oportunidad, S. A. S. me cont6 que G. J. L. era muy celoso,
y ella me supo pedir que lo blogueara de Facebook, lo que finalmente hice, y revisando mi
cuenta, veo que el perfil de él es “L. G.”, cuya foto de portada es una motocicleta Motomel
creo que Serie 2, color roja, y posee 591 seguidores, viendo que su ultima publicacion es del
7/12/22, por lo que debe ser la cuenta que continuaba utilizando hasta la actualidad. Mas
alla de eso, S. A. S. no me cont6 nunca que G. J. L. la hubiese contactado mientras saliamos,

pero un dia me pidi6 que pusiéramos un candado en el porton



del costado de la casa porque tenia miedo que él fuera y se metiera. Ante ello, no le pregunté
a S. A. S. el motivo por el cual esa vez me pidié poner un candado, y supuse que era por todo
lo que ya me habia contado antes sobre G. J. L., asi que no le pregunté nada al respecto, sino
que directamente puse el candado.

P. V. hizo conocer que su relaciéon con S. A. S. se terming, expresando que una de las razones
fue que se habian comenzado a hablar nuevamente con el acusado G. J. L., al sefialar que
“nuestra relacion continud, hasta que comenzamos a estar mal por la convivencia, y
finalmente terminamos. Lo que fue determinante para terminar la relacion con S. A. S. fue que
ella, el ultimo tiempo, habia comenzado a hablar nuevamente con G. J. L., lo cual me contd
ella misma. Si bien S. A. S. me dijo esa vez que solo hablaba con G. J. L., después me enteré
que ella se habia visto con él en esa época en la que nuestra relacion ya estaba mal. Segun lo
que sé, S. A. S. y G. J. L. se hablaban por celular, y desconozco si lo hacian por otro medio.
Después de eso, corté todo tipo de relacion con S. A. S., y no volvimos a contactarnos, sino
que solo nos saludabamos en la calle cuando nos cruzabamos, ya que estaba todo bien. Por
otro lado, cuando mi relacion con S. A. S. termind, ella reanudo6 su relacion con G. J. L.,
aungue no se si se fueron o no a vivir juntos.

El testigo P. V. describi6 el trato que le comenzo a dispensar G. J. L. cuando este volvi6 con
S. A. S., sefialando que “cuando €l pasaba en su moto, siempre me miraba mal, y en una o dos
oportunidades me ha hecho sefias con su mano simulando la forma de una pistola, como
queriendo decir que me iba a disparar. Ademas, una vez, el 28/11/2022, G. J. L. me escribio
por WhatsApp a mi nimero actual dese la linea N° ********** djciendome que se iba a
llegar a la verduleria donde trabajo para hablar conmigo porque supuestamente me estaba
haciendo perfiles de Facebook truchos desde los cuales le ponia me gusta a las publicaciones
de S. A. S. Al final esa vez G. J. L. no se acercd a hablar conmigo, sino que solucionamos el
tema por mensajes. Aparte de eso, G. J. L. solia llamarme desde nimeros privados, y si bien

no hablaba cuando lo atendia, era de suponer que era él quien lo



hacia.

Relatd ademéas la manera en que se enteré que S. A. S. habia culminado nuevamente su
relacion de pareja con G. J. L., porque este la habia amenazado y ella se habia tenido que ir de
su casa, sefialando que “Dos dias después, el 16/12/22, volvi a hablar por WhatsApp con S. A.
S. mediante mensajes escritos, oportunidad en la que ella me contaba que era viernes, y que
G. J. L. podia salir a chuparse, por lo que yo entendi que tenia miedo por eso. Por tal motivo,
ese dia viernes fui a la casa de S. A. S., al domicilio que alquilabamos juntos, y me quedé con
ella a dormir y con I. A la mafiana siguiente me fui a trabajar. Durante los dias siguientes
seguimos hablando por mensajes via WhatsApp, y S. A. S. no volvié a mencionarme nada
sobre G.J. L.”

En lo que a este hecho se refiere P. V. dijo “Lo siguiente que sucedié fue el dia 18/12/22,
siendo aproximadamente las seis de la tarde, cuando me crucé con G. J. L. cuando estaba
yendo a la casa de mi hermano. En esa oportunidad, me crucé a G. J. L. en calle xxxxx cerca
del kiosco de M. T., cuando aquél pasaba en su moto, fren6 al lado mio ya que iba caminando,
se bajo, y se colgd su mochila adelante, tratandose de una mochila color negro, creo que lisa,
la cual no era nueva sino que estaba media gastada. De adentro de la mochila, G. J. L. sacé
un cuchillo con cabo negro, de un largo total de 20 cm aproximadamente, con hoja lisa, y me
dijo “veni veni, quiero hablar con vos, mira yo estoy separado de la S. A. S., estamos mal, con
denuncias y todo, si yo llego a ver que vos le hablas de vuelta, si le pones me gusta o algo a
su Facebook, la voy a matar a ella, a I., a vos y a tu familia, no me importa nada”. A todo
esto, mientras G. J. L. me decia estas cosas, movia el cuchillo hacia un lado y hacia otro, no
es que me apuntaba, sino que lo ostentaba. En cuanto a testigos sobre esto, no habia nadie en
la calle, ya que todos estaban festejando el triunfo de Argentina que habia ganado el partido
del mundial. Mi reaccion fue decirle a G. J. L. que nada que ver, que yo no iba a hacer nada,
y le dije que no hiciera pelotudeces. En esa misma oportunidad, G. J. L. me dijo también que

si veiaa S. A. S. con alguien, no le iba a importar



quien fuera, como indicando que lo mataria. Después de eso, le dije “calmate un poco loco”,
le convidé un pucho, y se fue.

Expresé también que “Ahi le escribi a S. A. S. y le avisé que me lo habia cruzadoa G. J. L.y
lo que me habia dicho. Por este episodio no hice ninguna denuncia, ya que pensaba hacerla
el dia siguiente, pero fue cuando pasoé todo lo que pas6 con S. A. S.”.

Una prudente valoracion del relato aludido permite sostener que lo expuesto por P. V. es
creible, por cuanto no se advierten inconsistencias internas y no se han incorporado elementos
de conviccion que demuestren incongruencias externas, presentando el testimonio un
desarrollo esponténeo, libre de esquemas previos o premeditados.

Tengo en cuenta también que dicho relato se inserta en el contexto de violencia
precedentemente expuesto y a pocas horas antes de que sucediera el tercer hecho, en el cual,
Como se vera, se secuestrd un elemento similar (punzo-cortante) al utilizado para amedrentar a
P. V. Aln mas, en la parte de afuera de la morada de S. A. S., también se secuestré una
mochila de tela negra con aspecto gastado, de iguales caracteristicas a la mencionada por P.
V.. Repérese que, segun lo declarado por la victima P. V., G. J. L. extrajo de “una mochila de
tela negra medio gastada un cuchillo con cabo negro” para referirle los dichos amenazantes.
Como se puede advertir, el presente suceso no es mas que una secuela del contexto de
violencia ya referenciado, lo cual no hace mas que reforzar y dar plena credibilidad a los otros
hechos aqui analizados.

Por todo ello, queda asi evidenciada con grado de certeza tanto la existencia de este hecho,
como la intervencion responsable del acusado, la que ademas ha sido expresamente aceptado
por la defensa del acusado, en plena sintonia con el cuadro convictivo arriba meritado.

C. A esta altura del presente andlisis debo desarrollar los fundamentos por los cuales
considero que el hecho nominado tercero existié y fue cometido por G. J. L. tal como lo

sefiald la acusacion, con las salvedades que se realizaran en orden al proposito que



tuvo en miras el acusado aludido al desplegar su conducta homicida en contra de J. I. J.

En ese contexto debo afirmar que no ha sido controvertido ni por el acusado ni por el abogado
defensor en sus conclusiones finales que el dia diecinueve de diciembre de dos mil veintidos,
momentos antes de la 01:50 horas, en circunstancias en que S. A. S. se encontraba en
compafiia de J. I. J. en el interior de su domicilio sito en calle xxxxx esquina xxxxx de b°
xxxxx de la localidad de Salsipuedes, Provincia de Cérdoba, se hizo presente su ex pareja G.
J. L.. Asi las cosas, en momentos en que S. A. S. abrid la puerta de ingreso para despedir a J.
I. J., su ex pareja G. J. L., aprovechandose de la inadvertencia por parte de la misma y con
intencion homicida, ingresoé al interior del referido domicilio contra la voluntad de S. A. S., se
abalanz6 sobre la victima y comenzo a asestarle pufaladas en diversas partes del cuerpo
valiéndose de un cuchillo de unos 25 cms de largo, con mango plastico de color negro,
provocandole las heridas mortales que fueron descriptas en al comenzar la presente
resolucion, causando el deceso de la victima, siendo la causa eficiente de su muerte herida de
arma blanca en torax.

Sin perjuicio de ello, advierto que se ha incorporado al debate abundante prueba vinculada al
referido aspecto.

En primer lugar destaco lo sefialado por J. 1. J. la Gnica victima sobreviviente y, por ende,
testigo presencial del funesto hecho cometido por el acusado. En el debate J. I. J. presto
declaracion que después del festejo de la final de la copa del mundo llegd a su casa y le
escribio a S. A. S., que ella le dijo que fuera a su casa, que él se fue en auto hasta su casa, que
estaban en el living, que escucharon mdusica, tuvieron relaciones y después él se quiso ir. Que
alli ella abri6 la puerta y escucho gritos, que ahi lo ve a el que se le abalanz6a S. A. S. y en
unos segundos ella cay6 de espalda a la pared al piso. Que alli vio el cuchillo a ella sentada y
repleta de sangre. Que él le decia a ella “viste lo que me hiciste hacer, yo te dije que lo iba a

hacer, eras el amor de mi vida”.



Que el cuchillo tenia aproximadamente 15 cm, que es imposible que haya sacado el cuchillo
de la casa, que el agresor entré con el cuchillo. Que S. A. S. no alcanzé a hacer nada,
solamente gritd. Que no podia hacer nada para ayudarla, que en 10 o 15 segundos ella ya
estaba en el piso inconsciente. Que él entrd con el cuchillo y con el mismo cuchillo fue con el
que lo ataco a él. Que no tenia posibilidad de defenderla, que él estaba a 8 o 10 metros, en la
otra punta de la casa. Que el agresor sabia lo que estaba sucediendo, porque le dijo “los
escuché”.

En oportunidad de prestar declaracion en sede de investigacion manifestdo que el 19 de
diciembre de 2022, manifestd: “Yo0 a los ocho afios me mude a xxxxx, y a S. A. S. la conocia
de vista, de hola y chau del pueblo. No éramos novios, ni amigos (...). Hoy, después de los
festejos de salir Campedn Argentina, creo que le conteste una historia y empezamos a hablar
hasta que me invit6 a su casa, me dijo que estaba con su hijito. Me envié un audio diciéndome
algo del auto, como que lo deje lejos 0 que no esté a la vista algo asi. No le preste atencion ya
que iba escuchando los audios donde me explicaba como llegar a su casa (...). Deje
estacionado mi vehiculo en la puerta de su casa, es un automovil color gris oscuro, Marca
Peugeot 207 Dominio no lo recuerdo, es el auto de mi abuela B. D. L. La casa de frente creo
que tenia alambre, si tenia porton no recuerdo, y si tenia estaba abierto, era de noche y no
habia mucha iluminacion. No sé ni que color era la casa la verdad. No se veia nada. Es més,
hasta el CIC, Centro Integrador Comunitario, no habia luz, por eso corri hasta alla. La casa
tenia una puerta blanca de ingreso, de chapa si no me equivoco, de ese ingreso principal al
frente estaba la cocina, habia una mesa chica como de un metro y medio por metro y medio.
Habia una cama de una plaza y a la derecha y un placar donde estaba el tele. Al lado de la
cocina habia dos puertas, que supongo era la habitacién y el bafio. Pero no entre a ninguno
de los dos. Habré llegado entre la una o una y media de la mafiana. El hijo estaba en la pieza,
supongo que dormido. En un momento el nene se levantd y ella se fue a acostarlo de nuevo.
Yo no lo conozco al nene. S. A. S. y yo estdbamos viendo tele en el living, no tomamos nada de

alcohol, creo que tomamos agua



(...). No estuve mucho tiempo, pusimos musica en el tele y no recuerdo que hayan pasado
muchos temas, tuvimos relaciones sexuales y a los cuarenta minutos calculo que ya le pedi
gue me abra para irme. Ella vestia un short y una remera, no recuerdo los colores. Lo Unico
que estaba prendido era el tele con masica, no habia luces prendidas. Por eso no vi mucho. Yo
vestia pantalon short negro y remera color mostaza y zapatillas Adidas deportivas. Cuando

S. A. S. ... abre la puerta y automaticamente escuché un grito de ella, es mas creo que ni
Ileg6 a terminar de abrir la puerta, fue en dos segundos. Un hombre se le metié y
empezaron a

forcejear. Lo que vi es que con su mano derecha le dio en el torso y la empez6 a apufialar.
Ella quedd sentada con su espalda apoyada en un mueble que hay justo frente a la puerta.
El arma que vi era un cuchillo, no sé qué empufiadura tenia por qué no lo

vi. Creo que era mas grandecito que un tramontina digamos, algo asi como un cuchillo de
asado. Fue todo rapido. La apufialo no sé cuantas veces; y cuando quedo sentada en el piso
le decia cosas como: “mira lo que me hiciste hacer, yo te dije que te iba a matar" Yo me
habia corrido hacia atrés, estaba en shock. El hombre de altura era un poco mas alto que yo,
y yo mido 1,75 mts. Estaba vestido de negro remera y short, la remera creo que algo blanco
tenia, pero no recuerdo bien. Y si no me equivoco tenia gorra también, negra con algo blanco.
Al cuchillo lo trajo el. Por lo que me pareci6 debe haber tenido unos 26 aiios... " .

Dicho testimonio concuerda con lo dicho por el Oficial Inspector L. E. B., adscripto al
Comando de Accion Preventiva -CAP Sierras Chicas, quien fue el primer funcionario que se
hizo presente en el lugar de los hechos, tras tomar conocimiento del suceso, relatando el
estado de cosas que encontrd cuando lleg6 al lugar, la distribucion de la morada de la victima
S. A. S.-, estableciendo dénde y como hallé su cadaver, dénde se ubicaban y cuales fueron los
secuestros realizados en el lugar por el Equipo Técnico de Policia Judicial, informando
asimismo qué evidencias pudo divisar. Dijo en el debate que al llegar al lugar estaba la luz

prendida y la puerta abierta de la casa, y desde la vereda ya se



observaba el hecho.

Que apenas se ingresa estaba una chica, apoyada y bafiada en sangre, sin signos vitales. Que
Ilamé para que se presente el oficial de turno y llamo al servicio de emergencia. Que hicieron
un rastrillaje en la vivienda y salio llorando el hijo de la chica desde un dormitorio, de unos
seis afios. Que en la escena se veia que habian estado peleando, estaba todo desordenado,
habia sangre por todo el piso de la casa. Que a un costado de la vivienda habia un cuchillo
manchado con sangre. Que hubo un primer maévil por la calle xxxxx que encontro a la

persona que le relat6 del lugar del hecho, que estaba toda lastimada. Que él le ordeno a ese
movil que lo lleve al hospital. Que en un primer momento no sabian si era agresor o victima.
Que el hecho fue en la madrugada del 19 de diciembre a primera hora, 12:30 a 01:00 de la
mafiana. En relacion a J. I. J. dijo que este muchacho manifestd que la conocia a la chica en
cuestion, que habian establecido didlogo por Facebook. Que ese dia que se jugd la final del
mundial, el 18 de diciembre, después de los festejos, el chico fue para su casa y cuando se
estaba por retirar de la vivienda, la chica abri¢ la puerta y fue sorprendida por el agresor. Que
después salio corriendo a la calle donde lo encontraron los policias del primer movil.

Cuando llegd vy vio a la chica en el suelo y el dispositivo a su lado. Que ella logré activarlo,
por eso estaban registradas las Ilamadas en las dos bases. Que cuando ingresaron, el nene salio
de la pieza llorando y dijo “mi papa maté a mi mama”. Después se enteraron que el agresor no
era el padre.

Cabe aqui una pequefia digresion en orden a la identificacion del acusado por parte del nifio,
es el propio hermano del acusado, A. J. G., quien dijo en el debate que I., el hijo de S. A. S.,
le habia agarrado carifio al acusado, y le decia “P. W.”.

L. E. B. dijo también que en esa zona hay poca iluminacién, que son calles de tierra, con
muchos arboles y sitios baldios. Que desde la calle pudo observar porque la casa tenia la luz
encendida.

El aludido funcionario policial declar6é también con fecha 19 de diciembre de 2022, que



siendo la 01:53 hs, en circunstancias en que se encontraba operando a bordo del mévil policial
n° 9305 junto al Sargento A. L., “(...) es que son comisionados por la Comisaria de xxxxx a
constituirse en xxxxx donde se encuentra ubicado el SIC (Centro Integral Comunitario), lugar
donde se encontraria un sujeto de sexo masculino que presentaba heridas de arma blanca y
brind6 ese lugar como referencia. En el camino al lugar de comision, el declarante escuché
que el mdvil policial n° 7814, a cargo del Sargento J. S., visualizd a un sujeto de sexo
masculino totalmente ensangrentado, el cual caminaba por xxxxx en direccion al SIC, motivo
por el cual procedi6 a trasladarlo en el movil policial al Hospital xxxxx de la localidad de
Unuillo ya que el SIC se encontraba cerrado y no es un centro de salud. El Sargento J. S. le
informo via telefénica al deponente que el sujeto en cuestion se identificé como J. I. J., de 24
afos de edad, DNI N° ********"con domicilio en xxxxx esquina xxxxx de b°® xxxxx de la
localidad de Salsipuedes y le manifestd que, al momento del hecho, se encontraba en el
domicilio de una amiga llamada S. A. S. sito en calle xxxxx esquina xxxxx de b°® xxxxx de la
localidad de Salsipuedes y que, en momento en que S. A. S. le abrid la puerta para que él se
pudiese retirar, es que fueron sorprendidos por la ex pareja de S. A. S. llamado G. J. L.
quien, con un cuchillo de unos 25 cm de largo y mango color negro, comenz6 a efectuarle
golpes a ambos mientras le referiaa S. A. S. que la amaba y que si no estaba con él, no iba
a estar con nadie y que la iba a matar, quedando el cuerpo de ella tirado en el suelo, dandose
a la fuga el agresor (...). Asimismo, via frecuencia radial el dicente toma conocimiento que
desde Base Era —personal del Polo de la Mujer que monitorea los dispositivos Salva-, se
informd que se recibieron la sefial de activacion del boton antipanico perteneciente a la Sra.
S. A. S. arrojando sefial en el domicilio de xxxxx esg. xxxxx. EI domicilio antes mencionado se
encuentra a una distancia de 250 metros aproximadamente del SIC hacia donde se estaba

dirigiendo el Sr. J. I. J., por lo que alli el dicente relaciond el hecho y decidi6 dirigirse hacia



el domicilio donde se encontraria la Sra. S. A. S.. Al llegar al lugar, observa que se trata de
una vivienda de construccion tradicional, revocada y pintada de color blanco, la cual
presenta en su frente un patio con piso de césped de unos 10 metros de profundidad y 15
metros de ancho, perimetrado con un tejido de alambres, presentando un porton del mismo
material, luego de lo cual se encuentra la construccion propiamente dicha. A continuacion, se
encuentra una galeria con piso de cemento y techo de chapa y, a continuacion, la vivienda la
cual posee una puerta de ingreso de madera color marron y, a su costado izquierdo (mirando
la vivienda de frente) una ventana de chapa color oscuro. El deponente procedi6 a ingresar a
la vivienda a través del porton de alambres el cual se encontraba semiabierto y observo que
el piso de cemento de la galeria presentaba manchas rojas aparentemente de sangre en
forma de salpicaduras y, luego, entr6 a través de la puerta de ingreso, la cual se encontraba
totalmente abierta accediendo a la cocina comedor de la vivienda donde se hallaba el
cuerpo de la femenina. Dicha habitacion posee 4 metros de largo por unos 10 metros de
ancho vy, sobre la pared izquierda (mirando la vivienda de frente), se encuentra un mueble
tipo mesita cubierto de un mantel sobre el cual se ubica un microondas. Este mueble se
encuentra a un metro de distancia de la puerta de ingreso (la cual se abre hacia afuera) y,
en su costado izquierdo (mirando el mueble de frente), se encuentra apoyada la espalda de
la femenina, en posicion sentada, con sus brazos extendidos hacia sus costados, su pierna
derecha extendida, su pierna izquierda flexionada y su cabeza mirando hacia su pecho
derecho. Esta mujer a simple vista no presentaba signos vitales ya que no emitia sonido
alguno de respiracion ni quejido, motivo por el cual el deponente no quiso tocar el cuerpo. La
femenina es de contextura fisica delgada, tez triguefia, pelo largo color negro, 1,60 metros de
altura aproximada y, en cuanto a su vestimenta, llevaba colocadas unas crocs de color
blanco, un short negro con vivos verdes y una remera negra. En el piso, a la altura del vértice
izquierdo inferior de la puerta, a unos 50 centimetros de distancia de la fallecida, el

deponente observé un celular color negro, el cual el deponente no quiso tocar. La fallecida



presentaba abundante sangre en el sector de los gluteos sobre los cuales estaba apoyada, en
forma de charco y manchas rojizas en sus piernas, pecho y brazos. A simple vista, presentaba
una lesion en el pecho del lado derecho y en la pierna izquierda... Mientras el declarante se
encontraba registrando el lugar, aparece un nifio de 4 afios que, al ver a la fallecida
manifesto ‘es mi mama’ ‘la mato a la mami’, ante lo cual su dupla para resguardarlo lo
acompafa hacia afuera del domicilio. EI deponente continta inspeccionando el inmueble y
observa que sobre la pared del frente de la cocina comedor, se encuentra una puerta que da
ingreso a un bafio el cual posee un dormitorio de cada lado. El declarante inspecciono de
forma répida estos dormitorios a los fines de ver si alli no encontraba el agresor, arrojando
dicho procedimiento resultado negativo, agregando que no pudo visualizar si en dichos
ambientes habia manchas de sangre u otros elementos de interés. A continuacion, el
deponente egresé de la vivienda y camind por un pasillo que se encuentra al costado
izquierdo de la vivienda (vista de frente), el cual posee piso de tierra y, a la altura de la
galeria, en el piso del pasillo observé un cuchillo de unos 25 centimetros de largo con
mango plastico color negro el cual posee hoja lisa la cual se encontraba doblada y
presentaba manchas de liquido rojo. Asimismo, a medio metro de este elemento, se
encontraba un bolso de nylon color negro liso de 40 centimetros de diametro
aproximadamente, el cual el deponente no quiso abrir hasta que no arribe personal de
policia judicial... EI deponente solicito el servicio de emergencias, arribando a las 02:40 hs
aproximadamente, el mavil SIS de la empresa SEC a cargo del Dr. C. F., MP ***** quien
tomo los signos vitales de la mujer constatando el 6bito y diagnostico heridas cortantes en el
hemitorax superior derecho y en piernas... Finalmente, agrego respecto al supuesto agresor
que “fui informado desde la base de Era que se trata de G. J. L., de 29 afios, DNI N°
Fxkxkxkx con domicilio en xxxxx Barrio xxxxx Localidad de Salsipuedes, quien es ex pareja
de S. A. S., quien formulé denuncia en su contra, motivo por el cual en el marco del

Expediente N° ******** ‘e| Juzgado de Violencia



Familiar de 5ta Nominacion Secretaria 14 le otorgo el dispositivo salva el dia 15/12/2022 .

El relato realizado por L. E. B. de la escena del crimen coincide con el croquis ilustrativo por
él realizado, los informes fotograficos y de planimetria legal incorporado al proceso que dan
cuenta del estado en que se encontrd la morada, la posicion del cuerpo, el hallazgo del

cuchillo y de la mochila del acusado, como la disposicion de los distintos muebles y manchas
de sangre que se pudieron constatar.

Similar contenido se desprende del testimonio prestado por el Sargento J. S., quien el 19 de
diciembre de 2022, declaré que encontrandose a cargo del movil policial n® 7814, sin dupla,
“(...) en el dia de la fecha, siendo aproximadamente la 01:53 hs., se encontraba patrullando
por las inmediaciones de calle xxxxx de la localidad de Salsipuedes cuando recibi6 por
frecuencia radial una comision para constituirse en xxxxx, interseccion con calle xxxxx debido
a una discusion familiar. Inmediatamente, el dicente se dispuso a constituirse en dicho lugar
por lo que dobl6 por calle xxxxx y recorrié aproximadamente ocho cuadras. Mientras estaba
dirigiéndose a xxxxx, escuchd por frecuencia radial otra comision, en este caso una activacion
de boton anti panico para el mismo domicilio. Que a unas dos cuadras antes de llegar al
lugar del hecho, mas precisamente por calle xxxxx, es que divisa caminado por la calle a un
sujeto masculino que se encontraba todo ensangrentado, rostro, brazos, piernas, etc., quien
vestia un short tipo deportivo de color negro, con el torso desnudo, y zapatillas de color
negras, por lo que inmediatamente detuvo el movil policial y se dispuso a asistirlo. Al
entrevistarlo, el sujeto no se identificd, sino que dijo: “asistanla, la chica esta tirada en la
casa, la apufialo, la apuiialé” . Ademas, esta persona le manifestd que tenia un corte en el
antebrazo izquierdo donde se habia realizado una especie de torniquete con su propia remera.
Asimismo, el dicente diviso varios cortes en su rostro, sin poder especificar profundidad ni
detalle de los mismos ya que el sujeto tenia todo su rostro ensangrentado. Atento la situacion

de emergencia, sin perder tiempo el deponente ingreso al sujeto al movil



policial e inmediatamente lo traslado al Hospital xxxxx de xxxxx. Una vez alli, el sujeto fue
atendido por la Dra. F. P., M.P. ***** quien le diagnostico heridas cortantes multiples y él
fue identificado como J. I. J., de 24 afios, DNI ******** domiciliado en calle Xxxxx
esquina xxxxx de Barrio xxxxx de xxxxx. En dicho nosocomio le realizaron suturas de las
heridas -todas superficiales - y luego le dieron el alta, por lo que el dicente traslado6 a J. I.
J. a esta Unidad Judicial a los fines de que preste declaracion testimonial sobre lo sucedido.
Que una vez entrevistado por personal policial sobre lo sucedido, J. 1. J. manifestd que él
estaba junto a S. A. S. en su casa — la de S. A. S., sita en el domicilio de comision
mencionado supra-, que ellos habian quedado en verse por lo que se encontraron anoche,
tuvieron relaciones sexuales y cuando ella le abrié la puerta para retirarse, fueron
sorprendidos por un masculino que J. I. J. cree es ex pareja de S. A. S. ya que al verlos
juntos éste sujeto los atacé con un cuchillo mientras le decia a S. A. S.: “Mird lo que me
hiciste hacer, sos el amor de mi vida”, todo ello mientras ella ya se encontraba en el suelo,
herida... ”.

Constituye una prueba dirimente el secuestro de una mochila negra gastada, de similares
caracteristicas a la que describiera P. V. en el segundo hecho, en el pasillo exterior de la casa
de la victima S. A. S. Dicho secuestro fue referido en el testimonio prestado por la funcionaria
policial S. S. D., adscripta a la Comisaria de xxxxx, quien con fecha 19 de diciembre de 2022
dijo que ese dia “siendo las 07:30 hs., por directivas de la Subcomisario M. B. F., la
deponente fue comisionada para cumplir consigna policial en el domicilio sito en Xxxxxx
esquina xxxxx de Barrio xxxxx de xxxxx. Una vez alli, relevé al Sargento N. M., DNI
*hxAxAxK quien le refirid que habia recibido de parte del Sargento M. G. — el primer
consigna en el lugar- que estando constituida como consigna en el domicilio de la victima, A.
M. adscripta el gabinete de policia cientifica de Policia Judicial, le hizo entrega de los

elementos que se detallaran a continuacion, que se encontraban sobre una pirca, antes del



ingreso a la vivienda de S. A. S., a saber:Una (01) mochila de color negra , con la
inscripcion “Nike” bordada con blanco en su parte delantera, con tres cierres, la que
contiene: (...), una

(01) billetera marron, de cuero, sin marca, que contiene: 1) un (01) chip de la empresa
PERSONAL n° **#xsxsxsax ypo sxsxsxsksx () 3) yng (0]) Cédula Verde y una (01)
Cédula Azul ambas pertenecientes al automovil Peugeot Partner, dominio CMZ318, a
nombre de G. J. L., DN| ******** () 5) dos (02) Documentos Nacionales de Identidad a
nombre de G. J. L., DNI ******** ) una (01) tarjeta de crédito Mastercard del Banco
Nacion, 9) una (01) tarjeta de Débito Visa del Banco Provincia, todo ello a nombre de G. J.
L., (..)"

El simple contraste del hallazgo de la referida mochila con los dichos por la victima J. I. J., en
orden a que el acusado dijo que él vio lo que ellos estaban haciendo, permiten sostener
razonablemente que G. J. L. se ubicé en el jardin de la morada de la victima y desde alli pudo
ver todo lo que pasaba dentro, esperando el momento oportuno para realizar el ataque mortal,
tal como se comprobo.

Resulta también coincidente con lo relatado por los testimonios resefiados los Informes del
Centro de Comunicaciones 911 de la Policia de Cordoba, de fecha 19 de diciembre de
2022, a saber: A la 01:56 hs, ingresa la comision nimero CBA- 007633208-22, para calle
xxxxx de b® xxxxx de la localidad de Salsipuedes, el cual informa: “OP.BA SOLICITA
MOVIL POR SOS DE LA SENORA S. A. S., SIN COMUNICACION CON LA MISMA
>CZN SE COMUNICA EL SUB CRI CHERINE SUP TNO DE INVESTIGACIONES,
SOLCIITAN DATO SOBRE EL HECHO”. A las 02:07 hs, ingresa la

comision nuimero CBA- 00763232-22, para calle xxxxx y xxxxx de la localidad de
Salsipuedes, el cual informa: “BASE DE SALSIPUEDES: INFORMA QUE SE COMUNICA
EL SR J. Y. INFORMA QUE SE HACE PRESENTE LA EX PAREJA DE SU AMIGA Y
LES HACE UN PUNTAZO A EL Y A LA FEMENINA. CZN SE COMUNICA EL SUB
CRI CHERINE SUP TNO DE INVESTIGACIONES,



SOLCIITAN DATO SOBRE EL HECHO”.

De otro costado, corresponde afirmar que se incorporé como prueba documental que acredita
la muerte de la victima S. A. S., el informe técnico medico N° 3997515, practicado por el
personal de la seccion de medicina legal dependiente de la direccion de Policia Judicial, que
con fecha 19/12/2022, 04:58 hs se hizo presente en el lugar del hecho, esto es en calle xxxxx
esquina xxxxx de B® xxxxx de la localidad de Salsipuedes, donde procedio al reconocimiento
médico-legal de un cadaver de sexo femenino, de 25 afios de edad aproximadamente, que se
encontraba sentada en el piso, con la espalda apoyada en un mueble que sostiene un horno
eléctrico, con la cabeza inclinada a la izquierda, los cabellos largos tapando la cara, vestida
con remera corta negra, corpifio y pantalon corto sin bombacha, quien en vida se llamaba S.
A. S., concluyendo: “1) Herida punzocortante de 2 cm de lrgo aprox, oblicua, con extremo
superior afilado e inferior romo, con bordes lineales separados por 1 cm aprox, ubicada en
region torécica anterior derecha a nivel subclavicular medio; 2) Herida punzocortante
transversa en region escapular izquierda, de 1.6 cm aprox. de largo y 0.6 cm aprox de ancho,
bordes lineales, con extremo romo externo y extremos afilado interno, 3) Tres heridas
punzocortantes transversas en muslo izquierdo tercio medio cara externa, una de 5 cm y otras
dos de 1 cm aprox. cada una;

4) Excoriacion de 1.5 x 1.5 cm aprox en cara externa de codo derecho; 5) hematoma de 6 x 6
cm aprox eritemato-violdceo en cara interna de muslo izquierdo, tercio medio”;

En tanto que el informe de autopsia n° 1661/22 que arribé a la conclusion que la causa
eficiente de muerte de quien en vida se llamara S. A. S. fue: “herida de arma blanca en
torax”.

Agregandose también la partida de defuncion de S. A. S., Tomo 12, Acta 94, afio 2022, de la
Oficina del Registro Civil de xxxxx de la Localidad de Salsipuedes, Depto. Colon, Provincia

de Cordoba, en la cual consta que la causa de defuncién fue una herida de arma blanca.



b. Los elementos probatorios aludidos ilustran también el ataque homicida que el
acusado Gomez emprendié contra J. I. J. luego de asestarle las pufialadas mortales a su ex
pareja S. A. S.

En el debate J. 1. J. dijo que el agresor se le vino encima, lo agarré del cuello. Que por la
adrenalina del momento, no recuerda bien cémo fueron los cortes. Que tiene cortes en el
brazo, que no pudo moverlo por 2 0 3 semanas, que tiene cortes en la cara, en la ceja, en el
cachete y en el cuello. Que no sabe como termind cortado la cara, que se enterd en el hospital,
que todo fue durante el forcejeo. Que €l cree que si no actuaba el agresor hubiese terminado
con él, por los cortes y todo, mas que lo amenazaba con irse juntos, que él cree que lo queria
matar. Que en el momento pens6 que le tiraba a matar, que forcejearon un rato. Aclaré que
entiende que lo queria matar por la ferocidad que tuvo con S. A. S., y que iba a hacer lo mismo
con é€l, que se acercé con el cuchillo en la mano, cree que en la derecha. Que él lo mantenia,
forcejeaba y lo amenazaba con el cuchillo, pero no sabe como lo usaba, sabe que lo usé por los
cortes que tuvo, pero no sabe como, que forcejed y lo agarrd de atras. Que la pelea duré6 mas
de cinco minutos. Que el sujeto lo atacé con el cuchillo hacia el torso, de la cintura para arriba,
y ahi comenzo las maniobras para defenderse, con los dos brazos. Que sintié que podia correr
riesgo vida, que esta seguro, mas cuando vio las heridas y los cortes. Que si no se defendia la
cosa hubiese terminado mucho peor.

Lo dicho por J. I. J. en el debate concuerda con lo manifestado en la investigacion, momentos
en que manifestdé “Cuando me vio a mi me corrio hasta la mesada y empezo a tirarme
cuchillazos. En la cara, en la espalda, en la panza, bajo la axila, en el hombro, dos en el
brazo derecho y en el izquierdo tengo uno bien profundo que me tuve que hacer torniquete
porque me sangraba mucho. En la cara del lado izquierdo tengo en el pémulo y bajo la
mandibula, me hicieron varios puntos pero no sé cuantos no me dijeron. Arriba de la ceja
también tengo otro corte. Cuando me tiraba las pufialadas me decia “con el amor de mi

vida”. No lo note ni drogado ni alcoholizado, cuando hablaba se le notaba claro lo que



decia. S. A. S. quedo automaticamente inconsciente, no le contesto nunca nada a él. A mi
después de las puiialadas me dijo: “agarra las |laves del auto que vos te venis conmigo” y le
dije que se me habian caido las llaves, y entre la sangre no la vea, asi que empecé a buscarlas
en el piso y cuando levante la mirada el ya no estaba méas. No me di cuenta cuando se fue.
Fue todo muy rapido. Yo sali corriendo hacia donde habia luz, el CIC, no me subi al auto. Me
fui a buscar auxilio”.

La victima J. I. J. le transmitio en lo sustancial la misma versién al Sargento J. S., quien en
su testimonio sefial6 que aquél le dijo que este sujeto le dijo: “Te metiste con el amor de mi
vida”. Segun lo relatado por J. 1. J., luego de que este sujeto apufialara a S. A. S. se fue
contra él, hiriéndolo y tomandolo casi de rehén, ya que lo agarrd y él dijo: “Vos te vas
conmigo”. Que el agresor le pedia constantemente las Ilaves de su auto a J. I. J. pero
como no las encontraba — la casa se encontraba a oscuras siendo la Unica luz del lugar la que
provenia de un televisor que estaba encendido-, este sujeto lo solto y se fue del lugar,
aprovechando ahi J. 1. J. para buscar ayuda. Por ultimo, por directivas del Sub Comisario C.
adscripto a la Guardia Central de Jefatura de Policia, el deponente procedi6 al
secuestro del celular de J. I. J., siendo el mismo un Samsung, modelo A51, de color blanco,
con funda transparente y sendas calcomanias en su dorso (...)”. (ver croquis ilustrativo, acta
de inspeccidn ocular y secuestro adjuntas a la presente declaracion). Las lesiones padecidas
por J. I. J. se encuentran constatadas a través del informe técnico n° 3997732 de la Seccién
de Medicina, el cual determind la presencia de “/- herida con puntos de sutura en region
frontal izquierda 3cm; 2- herida con puntos de sutura en mejilla izquierda de 12cm de
longitud que se extiende desde region cercana a la piramide nasal, desciende por fuera del
surco naso geniano hasta abajo del maxilar inferior; 3- herida cortante de 0.6 cm por debajo
del mentoén y otras dos puntiformes; 4- herida cortante superficial de 13 cmy otra de 10 cm
en regidén anterior de tercio superior de antebrazo derecho; 5- herida cortante superficial en

epigastrio para mediana derecha de 3 cm; 6-



herida cortante superficial en hipogastrio para mediana izquierda de 8cm; 7- vendaje
oclusivo en tercio medio brazo izquierdo (no se retira por razones de higiene y hemostasia);
8- equimosis de tercio inferior cara anterior y posterior brazo izquierdo por debajo del
vendaje descripto en el punto anterior; 9- herida cortante superficial de 5cm en tercio
superior cara antero lateral de antebrazo izquierdo; 10- herida cortante superficial extensa de
40 cm de longitud total, en forma de “L” invertida, que se extiende desde region posterior de
tercio superior de brazo izquierdo, pasando por region escapular (24cm) hasta region dorsal
lateral izquierda del térax (16 cm); 11- herida cortante superficial de 5 cm en hombro
derecho, 12- equimosis lineal en cara posterior de tercio medio de brazo derecho”, lesiones
traumaticas de carécter leve, por las cuales se le diagnosticaron 15 dias de curacién e
inhabilitacién para el trabajo.

De la conducta desplegada por el acusado G. J. L. surge que este tenia la clara intencion de
darle muerte a J. I. J. -tal como el mismo defensor lo admitiera al aceptar la calificacion como
tentativa de homicidio-, toda vez que con el mismo cuchillo con el que termind la vida de su
ex pareja S. A. S., G. J. L. acometio contra J. I. J. en zonas vitales, tales como la cara y el
torax, no logrando su cometido, por la sostenida defensa que -por algunos minutos- el joven
efectud para evitar que el acusado logre su cometido, y porque la hoja del cuchillo que el
acusado utiliz6 en el hecho termind doblada en ese enfrentamiento, perdiendo su capacidad
lesiva; tal como surge de las fotografias incorporadas en el correspondiente informe técnico
fotografico n® 3997517.

Ahora bien, dichas probanzas no permiten sostener con el grado de certeza requerido para
emitir un pronunciamiento condenatorio que el propésito que tuvo en miras el acusado al
momento de intentar matar a J. I. J. fue lograr su impunidad, puesto que la propia victima
sefial6 que el acusado al momento de abalanzarse contra €l le dijo “te metiste con el amor de
mi vida”, lo cual permite sostener como hipotesis plausible que el comportamiento homicida

tuvo su génesis en el sentimiento de venganza en contra de J. . J. que 0s6 vincularse con



S. A. S., que al ver del acusado, era un victima objeto de su propiedad.

C. A esta altura del analisis se torna oportuno sefialar que por los datos aportados por la
victima J. I. J. y la documentacion de G. J. L. en el lugar del hecho, se monté un operativo a
los fines de dar con el acusado.

Sobre el punto ilustra el testimonio prestado por laComisario M. B. F., quien en el debate
describid su actuacion tal como lo sefialara en sede de investigacion.

En su primera declaracion, del 19 de diciembre de 2022, M. B. F. refiri6 que: “siendo las
07:00hs junto con su dupla Cabo G. L. (teléfong *********x) an e|l mdvil policial N°7814
(sin camaras) operando como “salsipuedes 1, comenzaron a patrullar en varios lugares de
la localidad de Salsipuedes. La dicente recuerda que la semana pasada, ella misma se
encarg0 de notificarlo tanto a él como a la victima, de las medidas de restriccion dispuestas
por el Juzgado de Violencia Familiar, en virtud de la denuncia realizada por ella el
11/12/2022; por lo tanto, junto con su dupla se dirigieron hacia el domicilio particular del
agresor sito en calle xxxxx — Barrio xxxxx, siendo una casa de ladrillo visto con una ventana y
una puerta de color blanca, pero no habia moradores alli. La dicente decidié dirigirse hacia
la otra cuadra, por calle xxxxx, donde antes vivia un hermano del Sr. G. J. L. el cual fue
desalojado por lo que la casa se encuentra actualmente deshabitada, sin embargo, al llegar
alli, en ese primer momento, no vio nada que le llamara la atencion (...). Mientras ella se
encontraba en el movil, al llegar a la interseccién de calle xxxxx y calle xxxxx, pudo observar
que el presunto agresor G. J. L. se encontraba parado en el alambrado que da ingreso al sitio
baldio ubicado al lado de la casa deshabitada. Que al ver al movil policial, el Sr. G. J. L.
ingreso rapidamente, corriendo al interior del sitio baldio, por lo que la dicente decidio
dirigirse hacia calle xxxxx porque sospechO que el agresor iba a salir corriendo hacia el
fondo del sitio baldio. Al llegar al frente de la casa deshabitada, la deponente no vio nada,

pero al bajar del movil para ingresar al sitio baldio escuché un fuerte golpe que provenia del



interior de la casa deshabitada; y seguido, se escucharon gritos masculinos que decian: *
matenme, matenme ”. La dicente junto con su dupla ingresaron hacia la casa deshabitada
(...) y en una pequeiia habitacion de 2 metros por 2 metros, estaba el Sr. G. J. L. colocado en
un rincon derecho, quien estaba gritando desesperado “matenme, matenme por lo que hice
”. La declarante refiere que pudo observar que en su cuello tenia sangre, una mancha roja, y
que tenia enroscado un trozo de alambre de fardo con un par de vueltas, y que el Sr. G. J. L.
refiri que se habia intentado ahorcar pero que se le habia cortado el alambre del techo de la
pequeria habitacion (...). Refiere la deponente que las prendas que vestia al momento de la
aprehension, son las mismas que vestia al momento de perpetrar el hecho, por lo que
procedio al secuestro de las mismas (...) . De esta situacion dan cuenta el acta de aprehension
suscripta por el Cabo G. L., acta de inspeccion ocular y secuestro y croquis ilustrativo.

Debo destacar que lo declarado por la Sub Comisario M. B. F. resulta decisiva, en cuanto
refiere que fue ella quien notificd las medidas dispuestas por el Juzgado de Violencia Familiar
-y no menos importante destacar aqui que es por ello que sabia de quién se trataba al
momento de ir en busca del mismo luego de acaecido el hecho-, obra en autos constancia de
que efectivamente con fecha 14 de diciembre de 2022, la mencionada le notificé a G. J. L. la
orden emanada del Juzgado de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y de Género de 5?
Nom- Sec 14, de fecha 13 de diciembre de 2022, que dispuso por el término de cuatro meses
“(...) la prohibicion reciproca de él y la victima, S. A. S. y el nifio |., de presencia en el
domicilio (....) y prohibir a 10s nombrados todo tipo de comunicacion (...)".

d. Fue motivo de una especial preocupacion de las partes la capacidad de culpabilidad
del acusado G. J. L. al momento del hecho.

En ese marco, se incorpor6 en primer lugar la pericia interdisciplinaria (sicolégica y

siquiatrica) practicada por los peritos oficiales Dra. Analia Jorge y Matias Ambrosio, y



agregada en la operacion del 22 de febrero de 2023, la cual resulta concluyente al sefialar en
el apartado “consideraciones interdisciplinarias” El Sr. G. J. L. desarrolla un relato en el que
es posible evaluar que posee conciencia y comprension del sentido y objetivo de sus actos
y de la situacién en la que se encuentra inmerso. El entrevistado elabora su version de los
hechos mediante un relato claro y coherente, con adecuada estructura logica y semantica

. A partir del material clinico recabado se infiere que el entrevistado habria mantenido sus
funciones cognoscitivas, volitivas y subjetivas sin alteraciones en los momentos previos,
durante y posteriores a la escena investigada. En tanto que al realizar sus “conclusiones
periciales” sostuvieron que al examen actual, comprendiendo en el mismo la anamnesis
realizada a la luz del andlisis de lo aportado por el o6rgano judicial interviniente, la
psicodinamia empleada, asi como también de la escucha de sus relatos, NO se observan
elementos psicopatolégicos compatibles con lo que juridicamente se considera: a)
insuficiencia; b) alteracion morbosa; c) estado de inconciencia; por lo cual se considera
gue al tiempo de los hechos que se investigan el entrevistado pudo comprender sus actos
y dirigir sus acciones.

Al explicar sus conclusiones en la audiencia los peritos sostuvieron que el aparto psiquico del
imputado no se encontraban alterado, que G. J. L. evidencié una conducta organizada,
dirigida, ordenada y coherente. Que en las tres entrevistas pudo relatar el hecho con detalles,
lo que pasé antes, durante y después, todo ello dotado de un sentido propio, brindando un
relato que le permitia describir el momento.

A su turno, la licenciada en psicologa C. B., manifesto que particip6 como perito de control a
propuesta del asesor letrado que en ese momento ejercia la defensa del acusado en la primera
pericia interdisciplinaria, que lo hizo en las tres entrevistas junto a la Dra. F. B. Sefialé que
después se hizo un debate con los peritos oficiales Dra. Jorge y Licenciado Ambrosio y
acordaron con ello sobre las conclusiones e inferencias que realizaron los peritos oficiales, por

lo que no emitieron dictamen.



Si bien es cierto que al momento de realizarse la segunda pericia interdisciplinaria
(psicoldgica y psiquiatrica) practicada por los peritos oficiales Dr. Gabriel Brandéan y la
Licenciada Viviana Cadenazzi, el acusado aportd su version con flujos mnémicos vagos,
afirmando no recordar lo sucedido.

En el debate los referidos profesionales expresaron que advirtieron en G. J. L., una simulacién
de amnesia, para inventar signos en busca de un beneficio. Explicaron que la simulada
amnesia era sobre circunstancias parciales y recortadas. Sefialaron que en la amnesia existe
una etapa previa y posterior, que se llama etapa crepuscular a la persona le cuesta
concentrarse, se confunde, no puede focalizar, pierde la consciencia, extremo que no se dio en
el caso. Que G. J. L. refirid el estado intermedio, solamente la amnesia. G. J. L. refirio tener
amnesia, pero solo abarcd lo comprometedor y ese es otro indicador. Que es una amnesia
selectiva y utilitaria, justamente no se acuerda de lo que le conviene no acordarse

Se trata de una aparicion oportuna, que se da cuando quieren simular la amnesia, aparece con
posterioridad a otras entrevistas o después de contactarse con alguien que lo asesora.

Lo dicho fue también relatado al momento de expresar las consideraciones preliminares de
la pericia interdisciplinaria, en la que el Dr. Brandan y la Dra. Cadenazzi sefialaron que
“El imputado realiza un relato con claridad perceptiva y discursiva en relacion a su
participacion en los hechos investigados argumentando estado de inconciencia al momento de
los hechos en particular presentando las siguientes caracteristicas: 1. Amnesia parcial y
recortada: sin estado crepuscular intermedio. 2. Amnesia electiva y utilitaria: abarca las
situaciones comprometedoras. 3. Exclusividad sintomatica: solo afecta la funcion mnesica. 4.
Aparicion oportuna: al momento previo inmediato del supuesto delito. 5. Argumentacion
multiple: en donde cada uno de sus excusas excluye la otra. Dichas caracteristicas son
incompatibles con estados de grave alteracion del estado de conciencia”.

En ese contexto El Dr. Brandan y la Dra. Cadenazzi concluyeron que “Producto del examen

actual, y de su relato, no se observan elementos psicopatoldgicos compatibles con alteracion



morbosa, insuficiencia de sus facultades mentales ni estado de inconciencia presentes al
momento de los hechos que se le imputan por lo cual se considera que no se habria
encontrado impedido de comprender sus actos ni de dirigir sus acciones”.

En el debate el Dr. Brandan expresé G. J. L. preorden0 su actuacion, pues se dirigio a la casa
de S. A. S., se mensajed, se ocupd de conseguir un arma blanca con la cual perpetraria el
crimen, luego fue al domicilio, sucedi6 el hecho, se fugd del lugar y se escondié. Aclard
también que el consumo cronico de drogas puede generar euforia, ansiedad, alteracién y
dificultades a nivel atencional, puede incluso generar un cuadro delirante, pero sin
acompafiamiento de amnesia. Que por la dindmica del hecho, no advierte un nexo causal entre
el hecho y el consumo; la psicogénesis, en el antes, durante y después de como se dan las
cosas, no advierten que esta sintomatologia le pueda haber afectado para comprender y dirigir
Sus acciones.

Fue convincente la Dra. Jorge al sefialar que el modo y la dinamica del crimen tiene
que ver con las caracteristicas propias de la personalidad del acusado, en el que se ven
claramente componentes psicopaticos, de posesion, en el que la victima pasa a ser un objeto,
con ausencia de empatia de lo que le puede llegar a pasar a la victima, tales extremos son una
caracteristica de la personalidad del acusado y no producto del consumo de estupefacientes.
Agreg6 que ante la pérdida del objeto, trata de dominar, manipular, irrumpe en el poseer, y si
no lo logra, lo va a tratar de poseer por la fuerza y si no lo logra poseer por la fuerza, lo
aniquila.

En cuanto al consumo de drogas y la capacidad del acusado de comprender la criminalidad
del acto y dirigir sus acciones la Dra. Jorge dijo que el acusado les contaba que no estaba ya
consumiendo, decia que lo hacia de manera esporadica. Que fue al CPA por sus sintomas de
angustia, labilidad emocional, por su voluntad de hacerse dafio. En tanto que el Licenciado
Ambrosio dijo que este consumo de drogas no aparece con una jerarquia que le altere la

capacidad de comprender o dirigir sus acciones, y tampoco disminuy6 su capacidad. Que el



acusado G. J. L. pudo comprender sus actos y dirigir sus acciones. Que descartaron la
insuficiencia de sus facultades, alteraciones morbosas, ni estado de inconciencia. Constataron
que no habia enfermedades previas.

La Dra. Jorge manifestd en orden a la medicacion que le estaban suministrado que ellos
como perito no deben interferir con el tratamiento del equipo tratante, que es el que lo evalla
dia a dia. Que el equipo tratante lo medico al acusado con olanzapina, que es una droga
antidepresiva, el divalproato de sodio para estabilizar el animo y el clonazepam que es
sedativo. Se lo medico de acuerdo al estado que en ese momento evidenciaba el paciente. Que
fueron dosis con las que se medica para frenar a este paciente en esos momentos en que
persistia su conducta auto agresiva. Que sugirieron la internacion en el CPA por sus ideas
tanaticas.

Aclaré el Dr. Brandan que la amnesia se puede producir por la toma o ingesta de
sustancia, pero en este caso simuld el estado de amnesia, pues los medicamentos no pueden
causar una amnesia menos retrospectiva.

Debo destacar que los profesionales que intervinieron en las pericias siquiatricas y

sicoldgicas descartaron la existencia de esquizonfrenia. Concretamente, la Dra. Jorge
manifestd que en las tres entrevistas que se hicieron no aparecen sintomas de esquizofrenia, de
una persona que no tiene criterios de realidad.
En tanto que el Dr. Brandan luego de explicar lo que es la esquizofrenia, cuales son sus fases
(activa y residual) y sus sintomas (positivos y negativos), expresé que en las entrevistas no
advirtieron estos sintomas negativos (alogia, abulia y asociabilidad) de la fase residual de la
esquizofrenia, que debia estar presentes aun estando con tratamiento farmacologico. Que si
bien Gémez habia sentido voces anteriormente, el propio G. J. L. se preocup6 en aclarar que
fue en momentos del consumo agudo de drogas, que puede producir alucinaciones, pero
claramente no se acomparia de amnesia.

En tanto que la Lic. Cadenazzi mencion0 que en la entrevista se utilizaron distintas técnicas,



el test de Rorschach y el hombre bajo la lluvia, y que en ninguna se dieron indicadores de
psicosis, se lo vio minuciosamente y todo lo contrario, todos los elementos configuraban un
modo de ser psicopatico.

De todo lo expuesto surge que, el acusado al momento del hecho tuvo capacidad de
comprender lo que hacia y dirigir su conducta, tal como surge de las propias conclusiones de
los distintos profesionales que intervinieron en los distintos actos periciales, descartandose
conforme a las manifestaciones realizadas en la audiencia de debate la existencia de dato
alguno que permita realizar un diagndstico de esquizofrenia. Debo reparar también que los
profesionales aludidos descartaron que el consumo de drogas haya interferido en la capacidad
de culpabilidad del acusado, ni tampoco que haya producido una amnesia, menos
restrospectiva, la cual —conforme la opinion profesional- se traté de una amnesia simulada a
fin de obtener algin beneficio; pues el analisis del comportamiento desplegado por el acusado
antes, durante y después del hecho, permiten aventar cualquier sintomatologia que haya
afectado al momento del acaecimiento de los hechos su capacidad para comprender la
criminalidad de sus actos y dirigir sus acciones.

3. En sintesis, estimo que el andlisis de la prueba reunida presta acabada corroboracion a
la acusacion, y acredita con certeza la responsabilidad de G. J. L. en los tres hechos
enrostrados, por lo que dejo fijado el factum como ocurrido en las mismas circunstancias (de
lugar, tiempo, modo y personas) consignadas en el requerimiento de citacion a juicio, a fin de
dar cumplimiento del requisito estructural de la sentencia (art. 408 inc. 3° del CPP.); con la
salvedad realizada en orden al tercer hecho, en cuanto a la imposibilidad de probar con
certeza que el propdsito que motivé a G. J. L. al momento de intentar dar muerte a la victima
J. 1. J., fue para procurar su impunidad.

Asi voto.-

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. ROBERTO

CORNEJO, DIJO: Que se adhiere a lo expuesto por el Sr. Vocal preopinante, votando, en




consecuencia, en igual sentido.

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA LOS SENORES JURADOS

POPULARES, S.G.,V.NOEMIS.D.F.,. M. K.S.M..E.V.A. M. M.C.,. M. P. A, D. M.

P.Y M. A. G., DIJERON: Estar de acuerdo

con las conclusiones generales vertidas por los vocales del Primer y Segundo voto, en orden a
la existencia de los tres hechos relatados en la acusacion y la autoria del acusado G. J. L.

A su vez los Sres. Jurados Populares S. G., V.N.S.D.F.,E.V.A, M. M.C.,D. M. P.y M.
A. G., consideraron -igual que los jueces técnicos- que no se pudo probar con certeza que el
proposito que motivé a G. J. L. al momento de intentar dar muerte a la victima J. I. J., fuera
para procurar su impunidad.

En tanto que los Sres. Jurados Populares M. A. y M. K. S. M. consideraron que la prueba
incorporada permitia sostener que el acusado al intentar matar a la victima J. I. J. fue con el
proposito de lograr su impunidad, pues a su entender J. 1. J. era la Gnica persona que lo podia
reconocer al acusado como autor de la muerte de S. A. S.

Asi votaron.

A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA EL SR. VOCAL GUSTAVO A.

RODRIGUEZ FERNANDEZ, DIJO:

Conforme al modo en que ha quedado fijado los hechos en la cuestion que precede, el acusado
G. J. L. debe responder como autor de los delitos de los delitos de coaccion y amenazas, en
concurso real (arts. 45, 149 bis segundo parrafo, 149 bis primer parrafo primer supuesto y 55

del CP)—primer hecho-; coaccion agravada por el uso de



armas (arts. 45 y 149 ter del CP) —segundo hecho- y homicidio agravado por el vinculo, por
alevosia y por mediar violencia de genero, en concurso ideal, violacion de domicilio,
desobediencia a la autoridad y homicidio simple en grado de tentativa, en concurso real
(arts. 45, 80 inc. 1°, 2°y 11, 54; 150, 239 primer parrafo segundo supuesto, 79, 42 y 55 del
CP) —tercer hecho-, todo en concurso real (art. 55 del CP).

Ello es asi, pues en el primer hecho G. J. L. profirid, por un lado, expresiones intimidantes
“...te voy a matar hija de puta” con el propdsito de obligarla a hacer algo en contra de su
voluntad “...si no estds conmigo...”, por lo que dicha conducta se subsume, sin dificultad en
el delito de coaccion (art. 149 bis, segundo péarrafo, del CP).

Por el otro, G. J. L. le sefiald a S. A. S. que “estoy tan decidido que quiero que vayas a la
cana, no voy a darte vida, te la voy a quitar, todos van a arrepentirse de sto vas a ver, te voy a

o«

maytar a vos y a I. te lo jureo por el alma de mi madre”, “te digo que sos mia y no vas a ser
de nadie mas te lo prometo que muero al imaginar eso, Voy a hacer una locura”, “te quiero
conmigo y no a tu placer, voy a arrepentirme toda la vida pero sé lo que tengo que hacer”, en
un contexto en gque dichas manifestaciones tenian entidad para causarle temor, por lo que su
comportamiento debe encuadrarse en la figura de amenazas (art. 149 bis, primer parrafo,
primer supuesto del CP).

A su vez, la actuacion del G. J. L. en el segundo hecho debe ser calificada legalmente como
coaccién agravada por el uso de armas (art. 149 ter del CP). Ello es asi, pues el acusado
esgrimiendo un cuchillo le expreso a la victima P. V. “...veni, veni, quiero hablar cono vos,
mird yo estoy serparado de la S. A. S., estamos mal, con denuncias y todo, si yo llego a ver
que vos le hablas de vuelta, si le pones me gusta a algo a su Facebook, la voy a matar a ella,
al. avosy a tu familia, no me importa nada”.

Cabe precisar que la circunstancia severizante aludida procede en el caso, ya que G. J. L. al

proferir sus dichos intimidantes con el propdsito de obligar a P. V. a que no se contactara con

S. A. S. esgrimid un arma blanca, verificando con ello un mayor poder intimidante en su



actuar (TSJ, Sala Penal, “Torres Maldonado” S. n° 86, del 22/5/2007).

Resta brindar las razones que fundamentan la adecuacion tipica del tercer hecho.

En primer lugar, la accion desplegada por G. J. L. en contra de S. A. S., debe ser calificada
como homicidio agravado por el vinculo, por alevosia y por mediar violencia de género,
en concurso ideal.

Es que, como ha quedado debidamente acreditado, el acusado G. J. L. le asest6 a S. A. S.
distintas pufialadas en su cuerpo, siendo la causa eficiente de su muerte herida de arma blanca
en torax, tal como lo concluyera el informe de autopsia n°® 1661/22 y la correspondiente
partida de defuncion.

No se ha controvertido, asimismo, que G. J. L. y S. A. S. mantuvieron una relacion de
pareja, en los términos del inciso 1° del articulo 80, toda vez que entre ambos se habia
entablado un vinculo afectivo, con vocacion reciproca de continuidad y estabilidad (cfme.,
Céamara 2° en lo Criminal, “Cuevas”, S. n° 27, 28/08/2015; Fontan Balestra y Ledesma,
Tratado de Derecho Penal, Parte Especial, La Ley, Bs. As, 2013, T.I, pag. 71).

En efecto, en el afio 2020, victima y victimario mantuvieron una relacién amorosa por casi un
afio, la cual finalizé por los hechos de violencia desplegados por parte de G. J. L. hacia la
victima. Dicho vinculo se retomdé a mediados del afio 2022, truncandose dicho reinicio por la
reiteracion de hechos violentos desplegados por el acusado. Las caracteristicas del vinculo
surge elocuente de lo expresado por el hijo de la victima, quien lo llamaba al acusado “P. W.”,
maés alla de la abundante prueba que se hizo mencion en la Primera Cuestion, las que dan
cuenta de la relacion de pareja mantenida entre G. J. L.y S. A. S.

Considero que procede la agravante del homicidio por alevosia peticionada por la acusacion,
por cuanto ha quedado acreditado que G. J. L. desplegd una actuacion preordenada para no
correr peligro personal, proveniente de una oportuna reaccion defensiva de la victima o de un
tercero (TSJ, Sala Penal, “Salvay, S. n°® 165, 30/07/2007). En efecto, en horas de la madrugada

y sirviéndose de la oscuridad de la noche el acusado esper6 al acecho que S. A. S.



abriera la puerta de su casa para sorprenderla con el cuchillo que llevaba y, valiéndose de la
inadvertencia de la victima, le asestd répidamente a S. A. S. las estocadas mortales en la
region del térax, que imposibilitaron cualquier defensa de la victima, cuyo cuerpo quedo
tendido inerme en el piso, ni de su amigo J. I. J. que se encontraba en ese momento lejos de la
puerta de ingreso de la morada en que sucedi6 el hecho.

Por ultimo, se ha dado por cierto que la conducta homicida constituyd un terrible emergente
de un contexto de violencia de género, llamando también en aplicacién esta otra agravante
(art. 80 inc. 11° CP), mas alla del esfuerzo realizado por la defensa en sus alegatos para
controvertirla. Esta figura calificada atiende a las circunstancias especiales en las que se
produce la victimizacién de la mujer, derivada de una relacion asimétrica en la que el varon
despliega una autoridad y sometimiento vulneradores de los derechos humanos de la mujer,
que atenta contra su dignidad humana y constituye una manifestacion de las relaciones de
poder histéricamente desiguales entre mujeres y hombres, como se sefiala en los
considerandos de la Convencion para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer (Convencion de Belém do Para). La expresion “violencia de género”, se convierte asi
en un elemento normativo del tipo —extrapenal- cuyo significado ha de ser desentrafiado
acudiendo a la normativa nacional y supranacional que de ella se ocupa (IV.1; cfmes.,
Buompadre, Jorge Eduardo, Violencia de género, femicidio y Derecho Penal: los nuevos
delitos de género, Alveroni, Cérdoba, 2013, pags. 154 y ss.; Arocena, Gustavo A. — Cesano,
José D., El delito de femicidio: aspectos politico-criminales y analisis dogmatico-juridico,
BdeF, Bs.As., 2013, pags. 82 y ss.). En primer lugar, la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra La Mujer - "Convencion de Belem do
Para"-, aprobada por nuestro pais por ley 24632, indica que “debe entenderse por violencia
contra la mujer cualquier accion o conducta, basada en su género, que cause muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicologico a la mujer, tanto en el ambito publico como en el

rivado” (art. 1). En su articulo 2, aclara que, entre otras formas, “se entendera que violencia
q



contra la mujer incluye la violencia fisica, sexual y psicoldgica: a. que tenga lugar dentro de
la familia o unidad doméstica o en cualquier otra relacion interpersonal, ya sea que el
agresor comparta o haya compartido el mismo domicilio que la mujer, y que comprende, entre
otros, violacion, maltrato y abuso sexual”.

En similar sentido define la ley 26485, de Proteccion Integral para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra las Mujeres: “toda conducta, accion u omisién, que de
manera directa o indirecta, tanto en el ambito puablico como en el privado, basada en una
relacion desigual de poder, afecte su vida, libertad, dignidad, integridad fisica, psicolégica,
sexual, econémica o patrimonial, como asi también su seguridad personal” (art. 4). El articulo
5 describe los distintos tipos de la violencia: “...1. Fisica: La que se emplea contra el cuerpo
de la mujer produciendo dolor, dafio o riesgo de producirlo y cualquier otra forma de
maltrato agresion que afecte su integridad fisica. 2. Psicolégica : La que causa dafio
emocional y disminucién de la autoestima o perjudica y perturba el pleno desarrollo personal
0 que busca degradar o controlar sus acciones, comportamientos, creencias y decisiones,
mediante amenaza, acoso, hostigamiento, restriccion, humillacién, deshonra, descrédito,
manipulacién aislamiento. Incluye también la culpabilizacion, vigilancia constante, exigencia
de obediencia sumision, coercién verbal, persecucion, insulto, indiferencia, abandono, celos
excesivos, chantaje, ridiculizacion, explotacion y limitacién del derecho de circulacién o
cualquier otro medio que cause perjuicio a su salud psicoldgica y a la autodeterminacion. 3.
Sexual:. 4. Economica y patrimonial: La que se dirige a ocasionar un menoscabo en los
recursos econémicos o patrimoniales de la mujer, a través de: a) La perturbacion de la
posesion, tenencia o propiedad de sus bienes; b) La pérdida, sustraccién, destruccion,
retencion o distraccion indebida de objetos, instrumentos de trabajo, documentos personales,
bienes, valores y derechos patrimoniales; ¢) La limitacion de los recursos econémicos
destinados a satisfacer sus necesidades o privacion de los medios indispensables para vivir

una vida digna; d) La limitacion o control de sus ingresos, asi como la percepcion de un



salario menor por igual tarea, dentro de un mismo lugar de trabajo. 5. Simbdlica: La que a
través de patrones estereotipados, mensajes, valores, iconos o signos transmita y reproduzca
dominacién, desigualdad y discriminacion en las relaciones sociales, naturalizando la
subordinacion de la mujer en la sociedad”. Por su parte, el articulo 6 de la ley 26485
caracteriza las distintas modalidades de la violencia, enunciando en su inciso “a” a la “
violencia doméstica contra las mujeres: aquella ejercida contra las mujeres por un integrante
del grupo familiar, independientemente del espacio fisico donde ésta ocurra, que dafie la
dignidad, el bienestar, la integridad fisica, psicolégica, sexual, econémica o patrimonial, la
libertad, comprendiendo la libertad reproductiva y el derecho al pleno desarrollo de las
mujeres. Se entiende por grupo familiar el originado en el parentesco sea por consanguinidad
0 por afinidad, el matrimonio, las uniones de hecho y las parejas o noviazgos. Incluye las
relaciones vigentes o finalizadas, no siendo requisito la convivencia ”. Esta tipificacion llama,
asu vez, en aplicacion a la ley provincial 9283, que también entiende “por violencia familiar,
toda accion, omision o abuso dirigido a dominar, someter, controlar o agredir la integridad
fisica, psiquica, moral, psicoemocional, sexual y/o la libertad de una persona en el &mbito del
grupo familiar, aunque esa actitud no configure delito” (art. 3). Y en similar método que el
seguido por la ley 26485, categoriza los distintos tipos de violencia (art. 5).

Conforme se dio por acreditado, es claro que el vinculo entre G. J. L. y S. A. S. exhibia al
menos las notas de violencia fisica, psicoldgica y simbodlica, como asimismo se ha observado
una particularidad de este fenomeno: “el tiempo de victimizacion, porque a diferencia de
otros delitos ‘aqui la victima sufre reiterados comportamientos agresivos, una escalada de
violencia cada dia o semana mas agravada y de mayor riesgo’, caracterizada por su
duracion, multiplicidad y aumento de gravedad (Marchiori, Hilda, Los comportamientos
paradojales de la Violencia Conyugal-Familiar, p. 212, 213, Serie Victimologia, n°8, Violencia

familiar/conyugal, Encuentro Grupo Editor, Cordoba, 2010)...” (TSJ, Sala Penal,



“Sanchez”, S. n° 84, 04/05/2012).

Ahora bien; cuando hechos tales llegan a conocimiento de los tribunales, la identificacion de
un caso como un supuesto de violencia de género, activa la obligacion de diligencia impuesta
al Poder Judicial, como organo estatal, en la Convencion sobre la Eliminacion de todas las
formas de Discriminacion contra la Mujer (CEDAW), que impone adoptar, “por todos los
medios apropiados y sin dilaciones, una politica encaminada a eliminar la discriminacion
contra la mujer”, y con tal objeto asegurar la realizacion practica del principio de la igualdad
del hombre y de la mujer, protegiendo efectivamente a la mujer “por conducto de los
tribunales nacionales o competentes y de otras instituciones pablicas” (art. 2), y con mayor
especificidad, por la Convencion para Prevenir, Sancionar y erradicar la Violencia contra la
Mujer (Convencion de Belem do Para), consistente en “actuar con la debida diligencia para
prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer”, “tomar todas las medidas
apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo, para modificar o abolir leyes y
reglamentos vigentes, o para modificar practicas juridicas o consuetudinarias que respalden
la persistencia o la tolerancia de la violencia contra la mujer”, y a “establecer
procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido sometida a violencia,
que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un juicio oportuno y el acceso efectivo a
tales procedimientos” (art. 7), entre otras mandas. Es tal perspectiva de abordaje la que
aconseja la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, en su documento titulado
“Estandares Juridicos vinculados a la Igualdad de Género y a los Derechos de las Mujeres en
el Sistema Interamericano de Derechos Humanos (03/11/2011), con miras a enfatizar “el
potencial del poder judicial como un sector clave en la proteccion de los derechos de las
mujeres y en el avance de la igualdad de género”.

Conforme el hecho que fuera acreditado, el comportamiento desplegado por el G. J. L.con
respecto a J. I. J. debe ser calificado como homicidio simple en grado de tentativa (art. 79 y 42 del
CP) toda vez que luego de dar muerte a S. A. S.



, el acusado acometié con el mismo cuchillo en contra de J. I. J. produciéndole distintas
heridas en zonas vitales, tales como la cara y el térax, no logrando el G. J. L. su cometido, por
la sostenida defensa que -por algunos minutos- el joven efectud para evitar que el encartado
logre su cometido, dandose a la fuga.

De otro costado corresponde sefialar que la subsuncion en el tipo penal de desobediencia a la
autoridad (articulo 239 del CP) se verifica, pues el acusado G. J. L. -con su conducta-
desobedeci6 la prohibicion de presencia en el domicilio de S. A. S., como asi también de
desplegar cualquier conducta que implique tomar contacto con la victima S. A. S., dictada por
el término de cuatro por el Juzgado de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y de Género
de 5ta. Nominacion, Secretaria 14°, el 13 de diciembre de 2022.

Recuérdese que la desobediencia a las ordenes de restriccion de contacto dispuestas por el
organo judicial en el marco de la Ley de Violencia Familiar (art. 12 y 21 inc. d y e, Ley 9283),
no se trata de meros incumplimientos de mandatos dispuestos para regular aspectos de la vida
privada, dado que la violencia intra familiar expone una problematica que reviste
trascendencia social y asi fue receptado por la ley en cuanto establece que la misma es de
orden publico y de interés social (art. 1, Ley 9283). Esta trascendencia es la que hace que se
vea afectado el bien juridico protegido por la norma penal en cuestion cuando se incumplen
estas drdenes de restriccion, ya que dicha conducta incumplidora implica un menoscabo de la
funcién judicial, en su compromiso institucional por minimizar y erradicar la violencia de los
ambitos familiares (TSJ, Sala Penal, "Freytes"”, S. n°® 299, 14/11/2012).

Por lo demas, la conducta del acusado G. J. L. en el referido hecho al ingresar a la morada de
S. A. S. sin que ella lo haya autorizado debe ser tipificada como violacion de domicilio (art.
150 del CP).

Todos los hechos, por ser independientes entre si, concurren de manera real (art. 55 CP).

Asi voto.

A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. ROBERTO 1.




CORNEJO, DIJO:

El Sr. Vocal preopinante da las razones que responden correctamente a este interrogante, por
lo cual voto en igual sentido.

A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. FERNANDO

MARTIN BERTONE, DIJO:

Que adhiere en un todo a las consideraciones y conclusiones del Sr. Vocal del primer voto,
expidiéndose en igual sentido.

LA TERCERA CUESTION, EL VOCAL GUSTAVO A. RODRIGUEZ FERNANDEZ,

D1JO:

El articulo 80 del Codigo penal determina que al que matare a otro en alguna de las
circunstancias agravantes alli contempladas debera imponerse “reclusion perpetua o prision
perpetua, pudiendo aplicarse lo dispuesto en el articulo 52" del codigo de mencion.

Debo sefialar que frente a la acreditacion de alguna de las agravantes tipicas previstas en el
articulo 80 del Cddigo Penal, la Gnica consecuencia punitiva es la pena de prision perpetua.
Huelga aclarar que la rigidez de la mentada pena torna insustancial el andlisis de
circunstancias atenuantes y agravantes, el cual debe realizarse de manera ineludible cuando se
deba individualizar judicialmente la pena dentro de un marco punitivo flexible.

Corresponde destacar que la alternativa entre reclusion o prision prevista por el articulo 80 del
Cadigo Penal ha sido virtualmente derogada por la ley 24.660, al no establecer diferencias en
la ejecucion de las referidas penas privativas de la libertad (CSJN, “Méndez”, Fallos del
22/02/2005). Dicha interpretacion se refuerza si se repara en que el articulo 7 de la ley 26200,
al prever que, cuando el Estatuto de Roma hace referencia a la “reclusiéon” como especie de
pena, debe entenderse que la consecuencia punitiva es la de “prision”; este ultimo parametro
legal no pude reducirse al ambito de aplicacion de los delitos comprendidos en el Estatuto,
porque traduciria una incoherencia del legislador al prever una pena més leve (prision) para

graves delitos y consagrar una pena mas grave (reclusion) para delitos més leves (De la Rua,



Jorge- Tarditti, Aida, Derecho Penal Parte General, T. 2, Hammurabi, 2014, p. 587).

A su vez, la eventual facultad de imponer la reclusion por tiempo indeterminado para los
homicidios calificados ya no se encuentra vigente, al ser suprimido por modificaciones legales
posteriores el modo de cumplimiento mas gravoso de la pena perpetua en los parajes del sur
(De la Rua, Jorge- Tarditti, Aida, ob. cit., p. 587).

Consecuentemente, y como ya se dijo, al acusado G. J. L. debe imponerse la pena de prision
perpetua, el pago de costas por su condicion de vencido en el presente proceso y las
adicionales de ley por la naturaleza de la pena aplicada (arts. 5, 12, 29 inc. 3°, 40, 41 CP; 412,
550 y 551 CPP).

Il. Se impone ordenar el decomiso del cuchillo cabo negro, de un largo total de 20 cm,
con hoja lisa y del teléfono celular Motorola color grafito con camara frontal y dos camaras
posteriores IMEI n® ****x*xxkkkxix® secuestrado en autos, por ser instrumentos utilizados
del delito (art. 23 del CP).

I1l.  Corresponde disponer que el Servicio Penitenciario de Cérdoba diagrame y brinde a
G. J. L. un tratamiento interdisciplinario —psicolégico y psiquiatrico- en su lugar de
alojamiento, orientado a abordar su adiccion al consumo de estupefacientes y su problematica
de violencia de género.

IV.  No debe regularse los honorarios profesionales del Dr. A. M., por el gjercicio de la
defensa del acusado G. J. L. por no haber base econdmica ni peticion de parte (art. 26 Ley
9459).

V. Cabe emplazar a G. J. L. para que en el término de quince dias a partir de que este
pronunciamiento quede firme, cumplimente y acredite ante el tribunal los aportes
correspondientes a la tasa de justicia que se fija en la suma equivalente a 1,5 jus o acredite el
inicio de tramite judicial que lo exima de pagarla —beneficio de litigar sin gastos-; bajo
apercibimiento de certificar la existencia de deuda y emitir el titulo correspondiente ante la

Oficina de Tasa de Justicia del area de Administracion del Poder Judicial, para su oportuna



ejecucion (Codigo Tributario de Cordoba y Ley Impositiva Vigente).

VI.  Corresponde comunicar a las victimas lo aqui resuelto (arts.96 CPP y 28 Ley 9283) y
hagase saber los derechos que le asisten a los efectos del articulo 11 bis de la ley 24.660.

VII.  Firme la presente resolucion, debe practicarse el computo de pena, cumplirse con lo
dispuesto por la ley 22.117 y formarse el correspondiente legajo de ejecucion (art. 4 Acuerdo
Reglamentario N° 896 Serie A del TSJ).

Asi respondo a esta cuestion.

A LA TERCERA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. FERNANDO

MARTIN BERTONE, DIJO:

El Sr. Vocal preopinante da las razones que responden correctamente a este interrogante, por
lo cual voto en igual sentido.

A LA TERCERA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. ROBERTO |I.

CORNEJO, DIJO:

Que adhiere en un todo a las consideraciones y conclusiones del Sr. VVocal del primer voto,
expidiéndose en igual sentido.
Por el resultado de la deliberacion el Tribunal, integrado con jurados populares RESUEL VE:
I.  Declarar a G. J. L., ya filiado, como autor de los delitos de coaccién y amenazas, en
concurso real (arts. 45, 149 bis segundo parrafo, 149 bis primer parrafo primer supuesto y 55
del C. Penal)-primer hecho-; coaccion agravada por el uso de armas (arts. 45 y 149 ter del
C. Penal) —segundo hecho- y homicidio agravado por el vinculo, por alevosia y por
mediar violencia de género, en concurso ideal, violacion de domicilio, desobediencia a la
autoridad —todo ello por unanimidad- y homicidio simple en grado de tentativa —por
mayoria-, en concurso real (arts. 45, 80 inc. 1°, 2° y 11, 54; 150, 239 primer parrafo segundo
supuesto, 79, 42 y 55 del CP) —tercer hecho-, todo en concurso real (art. 55 del CP), e
imponerle la pena de prision perpetua, con adicionales de ley y costas (arts.5, 12, 29, 40 y

41 del CP; 412, 550, 551 del CPP).



Il. Ordenar el decomiso del cuchillo cabo negro, de un largo total de 20 cm, con hoja lisa

y del teléfono celular Motorola color grafito con cdmara frontal y dos camaras posteriores

IMEI n° **x*xkkrkrirkr® secuestrado en autos, por ser instrumentos utilizados del delito

(art. 23 del CP).

. Disponer que el Servicio Penitenciario de Cérdoba diagrame y brinde a G. J. L. un

tratamiento interdisciplinario —psicolégico y psiquiatrico- en su lugar de alojamiento,

orientado a abordar su adiccion al consumo de estupefacientes y su problematica de violencia
de género.

IV.  No regular los honorarios profesionales del Dr. A. M., por el ejercicio de la defensa

del acusado G. J. L. por no haber base econémica ni peticion de parte (art. 26 Ley 9459).

V. Emplazar a G. J. L. para que en el término de quince dias a partir de que este
pronunciamiento quede firme, cumplimente y acredite ante el tribunal los aportes
correspondientes a la tasa de justicia que se fija en la suma equivalente a 1,5 jus o
acredite el inicio de tramite judicial que lo exima de pagarla —beneficio de litigar sin
gastos-; bajo apercibimiento de certificar la existencia de deuda y emitir el titulo
correspondiente ante la Oficina de Tasa de Justicia del area de Administracion del
Poder Judicial, para su oportuna ejecucion (Cédigo Tributario de Cordoba y Ley
Impositiva Vigente).

VI.  Comuniquese a las victimas lo aqui resuelto (arts.96 CPP y 28 Ley 9283) y hagase

saber los derechos que le asisten a los efectos del articulo 11 bis de la ley 24.660.

VII.  Firme la presente resolucion, practiquese el computo de pena, cumplase con lo

dispuesto por la ley 22.117 y férmense el correspondiente legajo de ejecucion (art. 4 Acuerdo

Reglamentario N° 896 Serie A del TSJ).

Protocolicese y hagase saber.
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