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///1a Ciudad de Buenos Aires, a los seis (xx) dias del mes de xxxx del
afio dos mil veintitrés, se retunen los integrantes del Tribunal Oral en
lo Criminal y Correccional nro. xxz de esta ciudad, el Dr. Gabriel
Eduardo Vega, en su calidad de Presidente y, en calidad de vocales,
los Dres. Gustavo Pablo Valle y Domingo Luis Altieri, con el objeto
de redactar los fundamentos de la sentencia dictada el dia treinta de
mayo del corriente afio, en la causa nro. xxxxxx/2021 (nro. interno
xxxx) seguida contra G, V, F, —de nacionalidad
xxxxxxx, nacido el xx de xxxxxx de xxxx, en V , R de
xxxxxX, documento de identidad XXXXXXX nNro. XXXXXXX, CON
domicilio real anterior al proceso en I, y M, L de
XXXXXXXX XXXXXXX XXXXXXXXX, quien actualmente se encuentra
detenido en el Complejo Penitenciario Federal x, xxxxxx, del S.P.F.-,
en orden al delito de homicidio agravado por haber sido cometido
contra una persona con la que mantenia una relacion de pareja y haber
mediado violencia de género, por el que debera responder en calidad
de autor (arts. 45, 80 incs. 1° y 11° del Codigo Penal de la Nacién).
Se deja constancia que en el debate participaron el sefior
fiscal general a cargo de la Fiscalia n° xx, Dr. Fernando Maria
Klappenbach; el imputado G, V, F,y su letrado Defensor

Publico Coadyuvante, Dr. Tomas Garcia Telleria.

En el requerimiento de elevacion a juicio se le imput6 a
G, V, F, “....haber ocasionado la muerte de su pareja E,,
G, C, habiéndole propinado un golpe en su cabeza
utilizando para ello un adoquin en el interior de una carpa instalada en
la via publica concretamente en la interseccion de Avenidas xxxxx
xxXxxxxX y xxxxx de esta Ciudad, frente a la puerta x del estadio del
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, lugar donde convivia en situacion de
calle con la antes nombrada, hecho que habria tenido lugar el dia xx
de xxxxxxxxxx de 2020. El fallecimiento de la victima tuvo lugar el dia
xx de xxxxxxx de 2020 a las 12.25 horas luego de permanecer

internada en el Hospital Pifiero desde el dia 13 de diciembre de 2020,
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nosocomio al que fue trasladada por ambulancia del SAME al que

arribo presentando policontusiones, hematomas en brazos y piernas,
eccema en cuello y en estado critico por un hematoma subdural en la
cabeza con hipertension endocraneana, por lo que fue intervenida
quirtrgicamente. Sin perjuicio de ello, falleci6 en la fecha antes

indicada”.

I.- Declaracion indagatoria

Intimado que fue formalmente G, V, F,
durante el debate oral a prestar declaracion indagatoria, en una
primera oportunidad hizo uso de su derecho a negarse a declarar, al
igual que en la instancia anterior. sin embargo, recepcionado la
totalidad de las probanzas, éste expuso su declaracion.

En esta oportunidad, coment6 que previo al hecho que se
le imputa, tuvo un problema con unos peruanos en las calles xxxxxx y
xxxXxxX. Que en esa ocasion estaba con su pareja y dos amigas,
cuando aparecieron aquellos hombres, les tiraron el vino que estaba
consumiendo, y les dijeron “borrachitos de mierda”, que los
insultaron, los empujaron, incluso les quisieron pegar, por lo que el
dicente se defendid y se dieron golpes de pufio mutuamente, lo que
desencadeno en una amenaza.

Dias mas tarde, mientras se encontraba durmiendo con su
pareja “en el ranchito”, aparecieron esos sujetos, los golpearon, lo
tiraron al piso y le dieron con un palo en la cabeza, mientras que E,
para defenderlo empez6 a gritar y se tir6 encima del imputado para
que no lo sigan agrediendo, y por eseo motivo recibi6 un par de
golpes. En esa ocasion lo volvieron a amenazar, le dijeron que le iban
a “meter plomo”. Que esa noche él se quedd despierto por si
regresaban, que incluso tomd palos y piedras ara defenderse. Esa
noche su pareja quedo “toda golpeada”, €l se quedo a su lado, pero en
determinado momento se durmio y, al despertar, ella ya no estaba.

Agreg6 que si “El xxxxx” estaba en el lugar mientras

supuestamente el dicente golpeaba a E, se pregunt6 por qué aquel
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no se levanto y fue hasta la gendarmeria y lo hizo detener en el
momento. Que él también estaba lleno de sangre.

Destaco el encartado que tuvo problemas con el marido
de G, que por eso le tienen bronca y lo quieren culpar de algo

que €l no hizo.

IL.- Elementos de prueba

A) Declaraciones prestadas durante el debate:

1. Dra. Pxxxxxx XxxxxxxxX, médica tanatologa
de la Morgue Judicial

La profesional, sobre el examen interno y los hallazgos
descriptos en el inciso a) de la autopsia, el que se refiere a la cabeza
donde se describe “aponeurosis epicraneana: con céfalohematoma en
region occipital en proceso de reabsorcion”, explic6 que un
céfalohematoma es la coleccién de sangre que se produce entre el
craneo y la piel, es el famoso chichon. En proceso de reabsorcion
significa que cuando realizamos un corte, cuando es agudo, la sangre
se ve en un color rojo o morado, con el tiempo la sangre se empieza a
reabsorber y cambia la coloracion tornandose en color amarillenta,
como un liquido mas blanquecino. Eso nos habla del tiempo de
evolucion de la lesion, por eso especifiqué que estaba en proceso de
reabsorcion, porque no era un hematoma de reciente data. Puede ser
entre 15y 21 dias, teniendo en cuenta que la sefiora estuvo internada
casi 15 dias, por lo que puede ser previo a su internacion. Es una
lesién no interna, sino del hueso para afuera, entre el hueso del craneo
y la piel.

Respecto de la etiologia de ese tipo de lesiones, dijo que
es el producto del golpe y/o choche contra una superficie dura, eso
genera una céfalohematoma, es cuando hay un choque contra una
mesa, una caida o golpe con un elemento contundente. Cualquier
choque o golpe que produzca que un elemento golpee contra la
carotida craneana, rompe los vasos que esta por debajo de la piel y eso

produce la ruptura y el hematoma, que es el chichén.
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Especifico que el mismo estaba reabsorbido, y en ese
caso la dimension en cuanto al tamafio del objeto que produjo la
contusion es dificil de estimar porque tiene distinta coloracién.
Ademas, estaba en una zona que es occipital que se suma a la zona de
apoyo en los pacientes que estan internados, entonces es dificil
localizarlos s6lo con una dimension tan precisa. Explicé que la region
occipital es la que se ubica en la parte de atras de la cabeza, cerca a la
nuca.

En cuanto a la craniectomia parieto-temporo-occipital
izquierda, que queda a un costado de la cabeza, explico que las
huellas quirturgicas alteraron el céfalohematoma, por lo que dijo no
saber si paso por encima del céfalohematoma, o si fue mas extenso y
con la reabsorcién, la huella quirargica, mas lo que se limpia en la
cirugia pudo haberse reducido. Por eso no se toma en consideracion la
medida del céfalo hematoma en si, incluso tiene una craniectomia
grande, de 13 x 11 cm.

Acerca de la craniectomia manifesté que se trata de una
técnica quirurgica que en el caso de la victima se hizo para extraer los
coagulos de sangre que tenia adentro del cerebro, por el hematoma
subdural. La técnica consiste en recortar parte del craneo para evacuar
el hematoma, a veces se repone la parte del craneo, pero en el caso de
la sefiora no se repuso y eso depende de la indicacion del
neurocirujano. Por ejemplo, si hay mucha presion dentro del craneo,
no se repone. Que la cirugia es necesaria, porque la sangre que esta
dentro del cerebro comprime tanto el cerebro que produciria la
muerte, lo que se logra con la cirugia es la descompresion de la
tension cerebral, para que los liquidos, las neuronas y todo el sistema
neurologico funciones bien. Si no se realizara, la muerta seria segura,
con la cirugia se trata de hacer un salvataje.

Destaco que en el caso de la sefiora, uno puede creer que
el hematoma subdural se produjo por un golpe, por un golpe directo
en la zona del craneo. Cuando diferenciamos entre los hematomas

subdurales espontaneos, de gente que tiene patologias previas, nos
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prima mucho la ubicacion de las lesiones. En el caso, estaba ubicado

en laregion parieto-temporo-occipital, generalmente es por origen
traumatico. La base no esta lesionada, a la macroscopia no vimos
ninguna lesiébn que nos haga suponer una malformacion arterio
venosa, que haya hecho sangrado por un ACV.

Indic6 que el golpe puede haber sido en el craneo, en la
zona donde la operaron, que se ve alterada por la huella quirirgica,
pudo haber sido una parte en esa region occipital y por contragolpe
lesiona todo el encéfalo, al ser un craneo que esta alterado
quirurgicamente no se puede definir con cien por ciento de certeza.

Que la accién quirdrgica de urgencia por el hematoma
subdural es para evitar la muerte, la cual lamentablemente no se pudo
evitar a pesar de realizarse la cirugia. Las lesiones que se producen
son graves que pueden llevar a la muerte.

Refirio que el golpe en el craneo que produce el edema
puede ser por una caida, un golpe directo con un pufio, con un objeto
contundente, puede ser que la persona haya quedado en un estado de
indefension, o que haya estado sedada se cae y se golpea, puede ser
que haya recibido un golpe de un tercero. Las causas pueden ser
multiples. Si cae y estaba en un estado de inconsciencia y no tiene el
reflejo para atajarse, puede producir la lesion también.

Ademas de las lesiones en la cabeza, record6 que habia
lesiones en otras zonas del cuerpo, tenia excoriaciones en diferentes
areas corporales, pero al ser una persona que estuvo internada y el
tiempo de evolucion de las lesiones era de mucho tiempo, es dificil
determinar si se produjeron con algtn elemento determinado. Pero
tenia contusiones en las piernas, en el muslo, en los brazos, y también
algunas tenian coloracion ocre, lo cual habla de mas data todavia, mas
de 20 dias. Entonces no se puede decir que todas esas lesiones son
todas del mismo hecho. Si es una mujer que tenia contusiones en
varias partes del cuerpo, y todas de diferente data de produccion. Que

se trataba de equimosis en multiples partes, en muslo, en la region de
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la escapula, excoriaciones en la parte dorsal, y en el brazo, es dificil

que sean auto inferidas, pero no se puede determinar.

2. Dra. Lxxx xxxxxxx del Cuerpo de Investigacion
Judicial del Ministerio Publico Fiscal de la Ciudad de Buenos
Aires

La testigo explico que sobre el caso realizo dos informes,
uno en el mes de enero junto con otra compafiera y el otro en el mes
de marzo.

Dijo que intervino en virtud de la caracterizacion de las
lesiones que hubiera sufrido quien en vida fuera la sefiora E,
G, C, que a la fecha del xx de xxxxxxx de 2020,
contaba con xx afios de edad. Para realizar los informes tuvo a la vista
constancias médicas, concretamente los informes del hospital Pifiero,
del hospital Argerich, el sumario policial y el protocolo de autopsia.

Destaco que E, G, C, fue trasladada al
hospital Pifiero en primera instancia con una ambulancia de SAME,
ingresando con diagnostico de politraumatismo. Cuando ingreso tenia
alteraciones en las respuestas verbales, movilizaba los cuatro
miembros, se diagnosticO un traumatismo encéfalo craneano, y
subitamente, mientras se piden tomografias de cerebro y de torax,
sufrié una alteracion del sensorio, bajo la escala de Glasgow, que lo
normal es 15/15. Explico que la escala de Glasgow es una escala a
nivel neurol6gico que evalua el estado de conciencia en los pacientes
que tienen un traumatismo de craneo, se evalua la respuesta ocular, la
verbal y motora. Cuando hace una alteracion del sensorio, la sefiora
cayo en la escala de Glasgow en un nivel 8/15, es decir, de grave a
moderado, el moderado es de 9/12 y de 3/8 es justamente el
traumatismo encéfalo craneano grave. Fue a raiz de eso se protegio la
via aérea, se le realizo la intubacion, con asistencia respiratoria
mecanica.

Cuando obtienen el resultado de la tomografia de

encéfalo, la misma dio que tenia un extenso hematoma subdural a
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nivel fronto-parieto-temporal, en otros lados se describe como parieto-
témporo-accipital, del lado izquierdo. Es cuando piden la derivacién

al hospital Argerich para que sea evaluada por el servicio de
neurocirugia.

Adujo que el hematoma es una coleccién de sangre en
una cavidad neoformada. El hematoma subdural es la coleccién de
sangre que esta entre dos meninges, por eso subdural, es entre la
meninge que se llama dura madre, y la meninge que es la aracnoides.
Todo el sistema nervioso central, todo lo que esta en el encéfalo, es lo
que esta dentro del craneo, y en la médula espinal, esta recubierto por
tres capas que son las meninges, la mas externa es la duramadre, la del
medio es la aracnoides y la mas cercana las estructuras del encéfalo es
la piamadre. Es extra cerebral, pero intra craneana. Esta por afuera del
cerebro, pero por adentro del craneo.

Esa imagen del hematoma subdural era tan grande que
comprimio el ventriculo lateral de ese lado. En el cerebro tenemos
ventriculos laterales, el tercero y cuarto, que es por donde esta el
liquido céfalo raquideo, que bafia por dentro las estructuras del
sistema nervioso central. Era tanta la presion que ejercia sobre el
hemisferio cerebral izquierdo que colapso ese ventriculo y desvié la
linea media del cerebro. Por lo tanto, ya estaba con hipertension
endocraneana, una situacion que lleva a la mortalidad si no se puede
subsanar.

Por eso se la derivo al Hospital Argerich, al servicio de
neurocirugia. La sefiora entro el dia 12 de diciembre al Pifiero, y el dia
13 se la deriva al Argerich.

Agregd que en la historia clinica del Pifiero también se
describieron hematomas en glandulas mamarias, es decir, en la region
pectoral, en la pierna y en el brazo izquierdo. Cuando arribo al
hospital Argerich para ser evaluada por neurocirugia, por logica lo
que hacen es descomprimir el cerebro, lo que se hace con una
craneotomia, es decir, cortan el hueso, sacar el pedazo de la plaqueta

Osea, para drenar el hematoma y colocar drenajes. La sefiora estaba
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con un Glasgow de 3/15, lo que quiere decir que no tenia respuesta ni
ocular, ni verbal ni motora y continuaba intubada.

En la tomografia de térax, que ya lo habian evidenciado
en el Pifero, se observa una neumopatia, pero a su vez, en el
Argerich, descubrieron una caverna, que es la lesion tipica que se ve
en la tuberculosis. Las bacterias de la tuberculosis salen por el
bronquio y por las gotitas de flugge, que salen al hablar y contagian,
entonces estaba, ademadas, cursando wuna enfermedad infecto
contagiosa.

Alli le realizaron la craneotomia, continué con cuadro
febril y con inestabilidad hemodinamica, no podia manejar ni las
presiones ni el pulso bien, por eso le suministraron drogas
vasopresoras 0 vasoactivas, para mantener la presion arterial en un
limite estable para que los liquidos funcionen. Toda la medicacion
antibiotica, inotrépicos, el drenaje del hematoma subdural con la
colocacion de los tubos para drenaje, la sefiora fallecio el xx de
xxxxxxxxx de 2020, a las 12.15 horas. Se observaron también, segtin
esta descripto en la historia del Argerich, hematomas y equimosis en
diferentes estadios de evolucion.

Refiri6 que la deficiencia respiratoria obedeci6 a una
vulnerabilidad en la atencion médica que tenia la sefiora; se ve en la
autopsia falta de piezas dentarias, calculos en la vesicula, un higado
graso, lo que quiere decir que era probable que estuviese en situaciéon
de calle como mencionaba el sumario.

Respecto de las lesiones contusas que presentaba dijo que
fueron producidas por golpe y/o choque con o contra una superficie
dura y roma. También en la autopsia se describieron escoriaciones.
Repard que en algun apartado decia que algunas eran azul/verdosas,
vale decir con una evolucioén de alrededor de una semana a diez dias;

y en otra, por ejemplo, en el brazo, decia negruzco, lo que quiere decir
que era actual, uno a tres dias de evolucion. Eso es lo que definimos,
ya que calificamos las lesiones desde dos puntos de vista, desde la

inutilidad laboral y desde lo anatomo funcional. Agregd que las
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lesiones estaban descriptas en la historia clinica. La lesion negruzca
estaba descripta en el brazo izquierdo, por lo que seria entre uno a tres
dias.

En tanto, en la autopsia, dijo que se describieron las
excoriaciones, una excoriacion es por roce, como si se raspara la piel
en forma superficial, que la tiene por debajo de la escapula u
omoplato izquierdo, y describen en la autopsia, el céfalo hematoma
occipital, que es lo que es asimilable al chichén, porque es la
coleccion de sangre que esta por debajo del cuero cabelludo, pero por
arriba del hueso del craneo. Es lo que da el indicio, asimilable, de que
se cayo0 para atras, por eso tiene el chichon atras, y por el contrario
golpe hizo el hematoma subdural del lado izquierdo, que es lo que
sucede practicamente en la mayoria de los casos, y justamente tiene
las excoriaciones del lado izquierdo.

Sefialo que el hematoma subdural esta provocado en el
noventa o noventa y cinco por ciento de los casos por ruptura venosa,
quiere decir que por fuera del cerebro tenemos el seno venoso, venas
emisarias y el hematoma subdural esta provocado por esa ruptura de
las venas que se da por el fendmeno de aceleracion y desaceleracion
del cerebro, cuando, por ejemplo, con un golpe en la region occipital
choca el cerebro contra las rugosidades que estan en la parte de la cara
interna del craneo. Se divida en agudos, subagudos y cronicos,
dependiendo del periodo de intervalo ltcido, en el caso, el intervalo
lucido fue de pocas horas, por lo tanto, era un hematoma subdural
agudo.

El hematoma subdural que estaba ubicado del lado
izquierdo de la cabeza, en la region frontal, no es producto del golpe,
sino del contragolpe. Por eso es por aceleracion y desaceleracion. No
se describié en ningtin momento que tuviese ese chichén o céfalo
hematoma del lado izquierdo, sino atras, en la zona occipital, 1o que
seria la nuca, arriba del cuello.

Sobre la mecanica del hecho, dijo no tener recuerdo de

haber leido sobre eso, sino que, por referencias, luego de una ingesta
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de sustancias no especificadas con dos masculino y la agresion por
parte de uno de ellos. Pero no se decia si estaba tirada sobre la cinta
asfaltica o una vereda.

En cuanto a la lesion que se describe en la zona trasera de
la cabeza, adujo que se trataba de una lesién que se produce con
intensidad y violencia, y maxime si se trata de una persona que ingirio
sustancias no especificadas, se hubiese encontrado vulnerable en su
posicién o situacion.

Dijo que lo mas frecuente es que se pueda producir por
una caida. Que si se le consultaba acerca de cuantas veces vio que por
un golpe con un palo se produjera un hematoma subdural, es en muy
pocas situaciones, pero existe, no es que no. Es decir, eso no implica
que no pudiera haber sido con un palo y una fuerza ejercida con cierta

intensidad.

3. Dr. Gxxxx , xxxxx meédico del Hospital Piiiero
En el caso, pese a las preguntas dirigidas por el Sefior
Fiscal, el profesional no logré recordar su intervencién en estos

actuados.

4. Dra. M, G D, médica de guardia
del Hospital Pifiero

Record6 haber atendido a E, en el hospital Pifiero,
destacando que la misma tenia un deterioro del sensorio, por lo que le
paso el caso a otro compafiero para que realice otra radiografia de
torax y de cerebro. Luego le comunicaron que tenia un hematoma
subdural, por lo que del tomo6grafo la pasaron directamente al shock
room para realizarle el tratamiento que le correspondia.

Refiri6 que no llego a tener una version de la paciente
sobre lo que habia sucedido porque cuando la vio estaba en un estado
en el que no podia hablar, el Glasgow, que es la escala que mide el

estado de conciencia de una persona, era muy bajo y ella ya no podia
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expresarse. Sino que la unica informacion con la que contaba era la
dada por su compafiero G, R, .
Manifesté que cuando la reviso, advirtio que se trataba de
una paciente politraumatizada, tenia varios hematomas en diversas
partes del cuerpo, pero lo que mas le llamo la atencion era su estado
de conciencia, eso fue lo que la alert6 de que se trataba de una
paciente que estaba grave, sin embargo, no lleg6 a definir el origen de

las lesiones ni el motivo por el cual se produjo el hematoma subdural.

5. Dr. N, M, médico neurocirujano
del Hospital Argerich

El testigo no recordd haber tomado contacto con la
paciente, aclarando que si llegd derivada de otro hospital,
probablemente haya llegado intubada.

Sobre la craneotomia que realizd, explicO que es una
practica habitual, que se realiza cuando hay un sindrome de
hipertension refractario al tratamiento médico, y que las causas que

originan la compresion pueden ser varias, como un hematoma.

6. D, G, U
Inicio su relato explicando que E,  era amiga de su
madre y ella tuvo una amistad también, que la conocié cuando aquella
estaba conviviendo con su primer esposo, quien falleci6. Luego se
puso en pareja con G, V, F,y que siempre la veia con él
ya que caminaban juntos por la calle.
Que sabia que eran pareja porque ella le decia eso, se los
veia juntos en la villa, a veces entraban alli para trabajar. Ambos
estaban en situacion de calle. Estaban dentro de la villa o, bien,
dormian en la cancha de xxxxxxxxxxx donde se armaron como una
casa de madera. Que alli habia otras personas con las que bebian
alcohol y estaban también en situacion de calle. Agregd que les
llevaba comida, incluso a veces iba con su madre. Cuando la vio en

mal estado a E,  decidi6 llamar al SAME.
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Explico que el dia anterior a eso, ya la habia visto algo
mal, creia que se trataba de un jueves o viernes, pero no sabia el
motivo por el cual ella estaba asl.

Reparo en que habia otro sefior, al que le decian “El
M?”,y él algo le contd, y para que no escuche G, la aparté y
le comento que ella estaba asi porque la habia golpeado, aunque él no
dejaba que la vean a ella y decia que le pegaron otros. Pero ese dia no
vio bien como estaba.

Al dia siguiente fue de nuevo hasta alli, y ahi si la vio,
G, ledijo que estaba mal, que estaba con temperatura, que le
habian pegado y que por eso estaba asi. Le pidio que se acerque y la
vea ella que era mujer. Estaba como inconsciente, pero la reconocia y
se ponia a llorar. Entonces le pregunt6 a G, por qué no la
llevaban al hospital, pero €l le respondi6 que tenia miedo, que no
queria ir, que incluso los sefiores que estacionan autos por alli, ya le
habian regalado plata para que la lleve al hospital, pero €l no la habia
llevado.

Mas tarde, cuando la dicente estaba yendo a visitar a su
tio, para lo cual se tomaba el colectivo de la linea 46, y cuando se
acercO y le comentaron que E, estaba mal, se acercd, vio que G,
estaba durmiendo borracho al lado de ella, llam6 al SAME y al 911, y
les explico lo que sucedia.

Aclaré que un dia antes de llamar al SAME, la vio a E,
en la casilla que habia armado G, . En ese momento estaba E,

G, ese sefior al que le decian “el xxxxx” y otro sefior al que no
conocia. Que ese dia se acercé a E, ella le decia que le avise a su
hija y se ponia a llorar, pero no me pudo hablar mucho, porque se
sentia muy débil. Lo unico que le decia era “anda a avisarle a mi
hija”.

Ella estaba golpeada, débil, no reaccionaba mucho, tenia
la cara verde de un costado. No le dijo quién la habia golpeado, pese a
que ella le preguntaba, solo le respondia “no, nada” y se ponia a

llorar.
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El otro sefior, apodado “el xxxxx”, él fue quien le contd
que “ella esta asi mal porque le pego, él le peg6”, que ella le preguntd
por qué no se meti6 o fue a llamar a gendarmeria, a lo que le
respondié que “no, porque sino me va a pegar a mi también”, y él
estaba también un poco delicado como para defenderse.

La testigo refirié que ese dia habl6 con G, que le
pregunto si la podian llevar a E, al hospital, pero €l no queria, decia
que no. Le propuso llevarla ella, pero él no queria que nadie la toque
ni le hable y queria que se quede ahi. Entonces ese dia con su mama le
hicieron una sopa, porque ella no queria comer ni nada, que la hizo
comer con sorbete, tomd sélo sopa, sin verduras ni nada.

Subray0 que tenia parte de la cara verde y morado,
incluso le sac6 fotos. Se le exhibi6 una foto agregada al expediente y
reconoci6 haberla tomado ella. Explicé que se trataba de E, y que
ese era el estado en que la habia encontrado el dia anterior al llamado
al SAME, oportunidad en la que estaba G, y “el xxxxx”,
respecto de quien no conocia el nombre. Aclaré que el plato color
naranja que aparece en la fotografia, se lo habia dado G, para que
le sirva la sopa, a ver si la podia hacer comer, pero ella no queria
comer nada, solo queria tomar el liquido. Ademas, sefialo el sorbete.

Dijo que estuvo como dos horas alli, junto con ellos, para
ver si la sefiora reaccionaba, pero estaba como desvanecida, por lo que
ese dia no mejoro, y la dicente se retiro.

Al dia siguiente, cuando se estaba yendo hacia xxxxxx,

y se dirigia a tomar el colectivo, se acerco para ver como estaba y

verificar si la habian llevado al hospital, pero no lo habia hecho.

Observo que E, estabamal, y G, estaba tirado al lado de ella,

pero estaba borracho, durmiendo. El “xxxxxx” estaba del lado de
afuera, y le dijo que “anoche se quejaba toda la noche” que “tendria

un dolor”. Entonces la testigo le dijo que iba a llamar a la gendarmeria

para ver si podian llamar al SAME, tras lo cual se dirigi6 al puesto de

gendarmeria y le dijeron que llame al 911, lo que hizo. Cuando arribo
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el SAME, la trasladaron, en tanto G, estaba borracho, siquiera se
percato de lo que sucedia.

Sefialo que “El xxxxx” le dijo que E, se quejaba
mucho durante la noche, y que no sabia si G, le habia vuelto a
pegar, ya que €l estaba afuera durmiendo de la casilla, que tenia una
cortina que G, la bajaba cuando entraba a dormir. Le manifesto
que “no sé si le pego6 anoche, pero se quejaba” y que G, estaba
borracho.

Recordé que cuando le fue a dar el caldo, la sefiora no
podia moverse, estaba solo de un lado, y G, le dijo que se habia
hecho una herida en la parte de la pierna, y que €l le tir6 talco, a lo
que la dicente le explicd que no era correcto eso. Pero vio que tenia en
la pierna izquierda una herida y eso no le permitia acostarse recta, y
solo tenia un camison.

Agreg6 que el dia que llegé el SAME y trasladé a E, al
hospital, G, se levanto a los veinte minutos, y pregunté donde
estaba E,  por lo que le dijo que llam6 al SAME porque se estaba
quejando mucho, y en ese momento comenzo a golpearse €l solo y
decia “no, no, para qué la hiciste llevar”, que incluso ella le sugiri6 ir
a verla, que lo acompafiaba hasta el hospital, y €l le dijo “bueno
vamos, pero no digan que yo soy su marido”. Pero no fueron al
hospital.

Al serle exhibidas las filmaciones que muestran el arribo
de la ambulancia del SAME, la testigo reconocio el lugar como aquel
donde estaba E,  se reconocia ella, su mama, el marido de su mama
y su marido. En determinado momento ve una persona que se retira
del lugar y lo reconoce como “El xxxxx”. Aclaro que G, se
encontraba dentro de la carpa. Ademas, reconocio a un vecino que
dejaba el auto estacionado en la vereda de enfrente, que él también le
habia dado a G, trescientos o cuatrocientos pesos para que la
lleve en remis al hospital, e incluso se ofreci6 a llevarla él con el

vehiculo, entonces cuando lleg6 la ambulancia cruzé a preguntar.
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También se le exhibio la fotografia de fs. 52 del sumario policial, y
reconoci6 que se trataba de “El xxxxxx”.

Los dias posteriores, dijo que lo tinico que sabia por la
sefiora M, se enterd que ella fue a radicar la denuncia, ademas “El
xxxxx” desaparecio, no sabia si se habia ido de la villa, ya que no lo
volvio a ver mas. Ademas, que M, le coment6é que G, se
escap6 a donde se encontraba el hermano.

Que a G, lovio por alli unos dias mas, y €l le dijo
que la habia ido avera E, con su hermano, y le dijo que estaba
mejor, pero yo no sabia nada y pensé que era verdad que se estaba
recuperando. Pero después de eso, se encontré con M, y le dijo
que estaba muy delicada de salud, que ya no estaba en el hospital
Pifiero, sino que la pasaron a otro hospital.

La que le coment6 que E, habia fallecido, fue M, y
también se entero por un grupo de Facebook.

Cuando estaban pidiendo la colaboracion para el velorio
de E, se encontré con M, vy ésta le dijo que ella estuvo en ese
estado por un fuerte golpe en la cabeza, fue lo Unico que alcanz6 a

decirle, pues no le dijo como se produjo el golpe en la cabeza.

7. M, L, Q

Explic6 que era amiga del barrio de E. G,
C, a quien la mataron. Manifest6 que E, vivia en una
habitacién, pero la desalojaron porque no podia pagar el alquiler,
entonces durante un tiempo la dicente le dio una pieza en su casa.
Luego vivio en la calle durante un afio aproximadamente, mas
precisamente en la rotonda de R, y V, que queda cerca de la
villa, alli vivia en una carpa con G, quien era su pareja.

La dicente refiri6 que E, a veces trabajaba y le daban
un lugar para vivir, pero cuando empezaba a tomar alcohol junto con
G, no iban a trabajar y se quedaban una vez mas en situacion de

calle.
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Que varias veces E,  fue a su casa a pedirle ayuda, ya
que cuando G, la golpeaba, ella quedaba lastimada, con la cara
irreconocible. Entonces se quedaba en su casa un par dias, le daba
ropa limpia, porque llegaba con la ropa llena de sangre, pero después
de eso, algunas veces ella volvia a buscarlo y otras veces €él iba a
buscarla, siempre mediante amenazas, y hacia un escandalo para que
saliera. Dijo que E, tenia varias amigas que la ayudaban.

Manifest6 que en varias oportunidades la vio golpeaba y
otras tantas vio como G, la golpeaba. Record6 que una vez,
dentro de la villa, estaban en un bar tomando alcohol, discutieron, y él
la empez0 a golpear a patadas, le daba patadas en la cara, que por ese
motivo varias personas fueron a defenderla a ella, pero él agarro un
palo y empez0 a golpear a quien se le acercara, él se ponia como loco.
Fueron los gendarmes quienes lograron frenarlo. Ella no podia
defenderse, parecia que él la tenia amenazada, porque incluso en esa
ocasion ella lo defendia, pese a que estaba toda golpeada, lo defendia
para que no se lo lleven los gendarmes.

DestacO6 que en varias oportunidades G, le
preguntaba si E, estaba en su casa o en la de alguna de sus amigas,

y les decia que les pasaria algo malo a ellas o a sus hijos, que incluso
en la actualidad sigue enviando amenazas mediante terceras personas.

Respecto de lo que le sucedio a E,  dijo que un dia
domingo, cuando su hija fue a hacer las compras, se encontr6 con
V, F, quienledijoqueE, habia fallecidoy que me dijera a mi.
Que él estaba llorando, y le conté que unos peruanos la habian
atacado y golpeado. A raiz de eso, salio corriendo a buscar a otra
amiga de nombre M, y fueron ala casade V,lahijadeE, y
alli se enteramos que estaba internada, primero en el Pifiero y que
luego la llevaron a otro hospital.

Fue asi que el dia lunes fueron a visitarla al hospital, pero
ya estaba en terapia, inconsciente, y los turnos eran restringidos, sélo
se la podia ver durante 10 minutos, estaba recién operada de Ila

cabeza. Ese dia la dicente se quedo afuera, y entr6 M, ya que s6lo

#35675105#371662267#20230606140745751




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 14 DE LA CAPITAL FEDERAL
CCC xxxxxxxxx1

podia ingresar una persona, y ésta la vio con una venda en la cabeza.

Al dia siguiente regresaron, pero no lograron entrar por las
restricciones de la pandemia, entonces hablaron con uno de los
médicos, quien les dijo que tenia una herida en la cadera porque

estuvo mucho tiempo postrada. Luego, pasaron los diasy V,  les

aviso que su madre habia fallecido.

Dijo que previo a que trasladaran a E, al hospital,
hacia dos semanas que la habia visto, y ese dia pensé que estaba
durmiendo en una cama dentro de la carpa que tenian armada, ya que
ellos tomaban mucho alcohol, y pensé que por eso dormia. Pero
parece que ya en ese momento ella se encontraba mal, a partir de lo
que le dijo el médico, sacé esas conclusiones.

Que aport6 una fotografia al expediente, donde se la ve a
E, dentro de la casilla, que estaba como perdida. Esa fotografia no
la saco la testigo, creia que se la habia alcanzado una amiga, S,

A, pero no pudo precisarlo, ya que le enviaron varias fotos.
Dijo que conoci6 a una persona de nombre J, L,
Q, R, al que apodaban “el xxxxx”, que el dia que fue a
recaudar dinero para el velorio y a averiguar qué le habia sucedido a
su amiga, éste se acercO y le dijo que vio cuando G, le arrojo a
E, un adoquin en la cabeza, ya que €l estaba ahi, pero no hizo nada
porque tenia miedo de que le hiciera algo a él también. Eso fue lo que
le dijo a la policia; luego lo buscaron por todos lados, pero se
enteraron que lo habian internado y mas tarde fallecié de tuberculosis.

Concretamente dijo que Q, R, ledijo que él
estaba durmiendo, sentado a los pies de la cama donde E, estaba
acostada, vio que G, ingresoa la carpa, empez0 a insultarla,
agarré un adoquin y se lo tir6 en la cabeza. Que €l tenia ganas de irse
porque no aguantaba ver lo que G, le hacia a E, pero no podia
irse. Tenia miedo de que, si él la defendiaa E, V, F, le haga
dafio. Que ella le dijo que declare, que no tuviese miedo, porque
G, iba a quedar preso. La dicente dijo que creia que Q,

R, le dijo exactamente cuando sucedié eso, pero no lo
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recordaba. Sumo que €l le comentd que esa noche se hizo el dormido
y no dijo que hubiese mas personas alli.

Sobre los dias previos al fallecimiento, cuando vio a E,
la dicente dijo que creyo que estaba durmiendo, sin embargo, “El
xxxxx”, le dijo que no, que ella estaba siendo medicada por una
amiga, que él mismo iba a pedir los medicamentos, porque ella ya no
podia caminar. Recordé que el dia que la vio en la carpa ella estaba
tapada, no estaba aseada, que cada vez que la veia llevaba las ropas
con sangre o sucias.

Mencion6 que E,  le contaba que con el fin de que no
pudiera salir de la carpa, G, agarraba sus zapatillas y su ropa y las
colocaba dentro de una mochila, y la dejaba alli, tapada, pero desnuda
para que no salga. Que E, hablaba cuando estaba sola, porque
cuando estaba con él no podia decir nada. Que incluso ella le daba
trabajo a E, que la dicente le pedia que se quede, pero ella decia
que no podia llegar tarde, porque €l la golpeaba.

Sefial6 que en cierta ocasion una de las amigas acompafié
a E, ahacer una denuncia, y por ese motivo G, las amenazaba,
que incluso al dia de hoy las sigue amenazando, manda a decir por

terceras personas que por culpa de ellas, €l esta preso.

8.V, C (

La testigo C, hija de la victima, manifest6 conocer a
G, V, F, solode vista. Respecto de su madre, le dijeron en
el hospital que lleg6 con la cabeza herida, que le tiraron una piedra, y
que ademas de la operacion en la cabeza, tenia mas enfermedades,
como tuberculosis.

Comentd que su madre vivia en la calle, la vio a
principios de diciembre y estaba bien. Que en sabia que estaba en
pareja con G, porque en varias situaciones la veia con él. La
ultima vez la vio sola, y le dijo que se alejo de G, porque la
maltrataba mucho y estaba viviendo en la casa de su amiga M,

desde hacia alrededor de una semana. En cuanto a los maltratos, su
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madre le contd6 que la golpeaba, que incluso fue a radicar una
denuncia en la comisaria 38. Adujo que en varias oportunidades la vio
golpeada en el rostro o en el brazo.

Que ella le decia que se aleje o que piense en regresar a
xxxxxx con su familia, ya que alli tenia familia, porque G, Ila
seguia maltratando y no sabiamos donde iba a terminar, pero aquella
le decia que no se queria ir, que se queria quedar con ellos, ademas no
tenia dinero para ir a XXxXxx.

Expuso que su madre estaba en situacion de calle, pues
dormia en xxxxx y xxxxxx con G, aunque ella nunca fue
hasta ese lugar porque no se animaba. Creia que se trataba de una
casita de madera y nylon, debajo de un arbol. A su madre la via
caminando adentro del barrio, suponia que buscando comida. Su
mama sabia que la dicente pasaba por una de las avenidas del barrio
para ir al comedor, entonces se cruzaban y hablaban.

Dijo conocer a M, una amiga de su mama, que fue
quien mas la acompafio, que ella le manifesté que su mama estaba
golpeada y que andaba con G. Aclar6 que de la lesion en la
cabeza no le comento nada, que de eso se enterd en el hospital y por el
comisario.

Explico que cuando la vio en diciembre la vio bien
porque estaba consciente y hablaba bien, aunque la vio golpada aquel
dia. Aclar6 que eso fue una semana o dos antes de verla en el hospital.
Ademas, la vio dos dias antes de su fallecimiento, ya cuando se

encontraba internada.

9. S, A,

La testigo, al iniciar su declaracion, hizo saber que se
sentia libre de declarar, pese a que le temia a los parientes del
acusado, sin embargo diria la verdad de lo sucedido.

Manifest6 que sabia que a E, la maté su novio, a

quien conoce de vista.
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Explico que a E, la conocia desde hacia afios
porque trabajaron juntas mientras aquella se encontraba casada,
aclarando que el esposo fallecio hacia alrededor de seis o siete afios.
Recordo6 que mientras E, convivia con su esposo y sus dos
hijos, alquilaban una vivienda en la Villa x-xx-xx, pero luego de
deceso de su marido, ya no supo donde vivia, aunque ella le referia
que lo hacia fuera del barrio, por la plaza xxxxxxxXx.

Que conociadevistaa G, V, F,, porque al
tiempo que fallecié el marido de su amiga, ésta lo conocié, caminaban
siempre juntos por el barrio, que se enteré que se trataba de una
relacion de pareja, incluso supo que vivian juntos en la calle. Cierta
vez los vio durmiendo juntos en la calle, mas precisamente sobre
xxxxxX, donde tenian un colchén y frazadas.

Declar6 que le resultaba muy dificil hablar con ella,
porque el novio era muy celoso, y no podia acercarse, aclarando que
E, letenia miedo. Que la dicente la invitaba a la casa, pero ella le
decia que G, le iba a pegar. Mencion6 que alguna vez “le reventd
la ceja”; en esa oportunidad, la testigo estaba camino al trabajo y
advirti6 que estaba sangrando, incluso fue trasladada al Hospital
Pifiero, pero ella regreso a vivir con él, aunque le explico que le tenia
temor. Que E, le contaba que G, la golpeaba y por eso le temia.

Que siempre los veia caminando juntos y que, inclusive lo vio
golpearla. En cuanto a la oportunidad en que le lastimo la ceja, la

testigo dijo que seguramente lo habia hecho con una botella porque

tenia la ceja abierta.

Rememord que cierta vez lo vi pegandola en el sector
donde venden comida en el barrio, siendo que esa no era ni la primera
ni la segunda vez que lo hacia, sino que fueron muchas veces las que
la golpeaba.

Que no supo como falleci6 su amiga, sélo que la
encontraron en la “casucha” de la calle xxxxx. Dijo que cuando se
enterd tuvo impotencia de no haber hecho nada, que para ella fue una

amiga, una hermana, y dejo a los dos hijos que s6lo la tenian a ella.
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Dijo que el imputado por el modo en que le pegaba, no tenia piedad,
la pateaba sin piedad.

Que fue la hija de E, la que le coment6 que la
encontraron en la “casucha”, le dijo que su madre habia muerto, pero
que la dicente no podia creerlo. Entonces fueron a buscarla donde
supuestamente estaba ella, y todos hablaban de que él le meti6 un
cuchillo y que luego la trasladaron al hospital.

Que habl6 por teléfono con M, Q, que es otra
amiga de E, , que siempre la acompanaba y estaba pendiente de ella,
fue quien le comentaba que seguia en el hospital. Aunque sobre lo que
habia pasado nunca le lleg6 a preguntar a fondo a M, ya que sélo
hablaban por teléfono, porque la dicente no salia mucho de la casa
dado que debia guardar reposo por el embarazo que cursaba.

Dijo que conoci6aJ, L, Q, R,aquienlo
apodaban “El xxxxxx”, ya que era un joven que andaba siempre por el
barrio, que estaba mal de los rifiones, aunque nunca llegé a hablar con
él, sino que solo lo veia por alli. Agregé que llevaba consigo una
botellita, que era una especie de suero, porque tenia serios problemas
médicos. Que este hombre paraba en la calle, dormia alli y se juntaba
a tomar alcohol.

Reiter6 que segun le comentaron, a E, le habian clavado
un cuchillo, dijeron que G, la apufiald. Explic6 que cuando fue
con la hija de E, a buscarla, dieron vueltas y los muchachos que

estaban en la zona decian que habia sido el novio.

B) Documental:
1. Acta inicial del 14 de diciembre de 2020, fs. 1
2. Informe médico legal de G, V, F, defs.xxx
3. Acta de detencion de fs. 105
4. Resumenes de historias clinicas correspondientes a la victima
5. Planilla del Departamento de Urgencias del Hospital General de

Agudos
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6. Parmenio Pifiero, vinculada a la historia clinica xxxxxxx
firmada por Dras. DXxXx y XXXXXXXXX.

7. Hoja de epicrisis del Hospital General de Agudos "Parmenio
Pifiero", H.C. XXxXxXX

8. Historia clinica de la victima labrada por el Hospital Pifiero.

9. Historia clinica de la victima labrada por el Hospital General de
Agudos "Dr. Cosme Argerich" nro. xxxxxx

10. Partida de defuncion de José L, Q, R, testigo
presencial del hecho

11. Vistas fotograficas del acusado obrantes a fs. xxvta., xxvta. y
XXXXXXX

12. Vista fotografica de la victima de la base de datos del
RE.NA.PER

13. Vistas fotograficas aportadas por la testigo M, L,

Q, acerca de la situacion habitacional de la victima.

14. Informe de autopsia n° xxxx/2020 del x xxxxx de 2021,
realizado por la Dra. P, E G, médica a cargo de
la autopsia de la Morgue Judicial del Cuerpo Médico Forense.
Seis radiografias de la autopsia. Treinta y seis imagenes
contenidas en un disco compacto relativas a la autopsia.

15. Diez soportes opticos del Centro de Monitoreo Urbano,
remitidos junto al informe xxxxxxxxx/2021 y las
videofilmaciones relativas a las inmediaciones del lugar del
hecho contenidas en las camaras que se identifican en el punto
16 del escrito del Dr. K

16. Cuatro soportes opticos aportados por el Centro de Monitoreo
Urbano remitidos junto al informe xxxxx-DEJPC/2020 y las
videofilmaciones de las inmediaciones del lugar del hecho
contenidas en el punto 17 del escrito del fiscal.

17. Informe del Cuerpo Médico Forense sobre facultades mentales

deF, V,
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18. Informe médico auxiliar labrado por el Departamento Técnico
Cientifico del Cuerpo de Investigaciones Judiciales de Ila
Policia Judicial del Ministerio Publico Fiscal de la CABA

19. Actade denunciade E, G, C, de fecha 12 de
noviembre de 2018 (cf. fs. 57)

20. Informe del suceso xxxxxxx comuna x del 12 de diciembre
de 2020, a partir 12.36 horas.

Archivos de audio y de texto, adjuntos a los correos
electrénicos relacionados con los sucesos XxXXXXXX, XXXXXXX Yy
XXXXXXXX, ocurridos en comuna X, el 12 de diciembre de 2020

21. Informe de sucesos XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX Y
xxxxxxx ocurridos en la comuna x el 12 de diciembre de 2020.

22. Transcripcion de la llamada efectuada al ndmero de
emergencias 911 desde abonado 11-xxxx-xxxx del 12.12.10 a las
13.26.29 realizada por la Division Transcripciones e Informes
Judiciales de la Policia de la Ciudad (constancia xxxXxxxx).

23. Acta manuscrita circunstanciada del 13 de diciembre de 2020

24. Fotografias del lugar del hecho e inmediaciones anexadas en el
escrito del Ministerio Publico Fiscal y obtenidas a través del
programa "Google Street View".

25. Informe social en dependencia policial de fs. xxx

26. Informe de Reincidencia y planilla antecedentes de PFA.

27. Informe socio-ambiental del imputado.

28. Causa del Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional nro. 3,
nro. xxxxx/2018 (registro interno n° xxxx)

29. Copia digitalizada de la causa MPF xxxxxx de la Fiscalia
Penal, Contravencional y de Faltas n° 23, archivada por falta de
pruebas el 29 de agosto de 2019 — incorporada en lex xx.x. Xx-

xX. Informe del Cuerpo Médico Forense para establecer lesiones
en el cuerpo del imputado -instruccion suplementaria-

incorporado al lex xx.xX.XX.

II1.- Materialidad
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ElDr.G, E, V,dijo:

Que valoradas las pruebas con arreglo a las reglas de la
sana critica racional (arts xxx, 2xxxy xxx del CPPN), considero que se
encuentra debidamente acreditado que el dia 11 de diciembre de 2020
le ocasion6 lamuertea E, G, C, golpeandola con un
adoquin en la parte posterior de la cabeza, en el interior de una carpa
instalada en la via publica, concretamente en la interseccion de las
Avenidas xxxxxxxxx y V, de esta ciudad, frente a la puerta x
del estadio del Club xxx XXXXXXXX XXXXX, Sitio en el que los
nombrados convivian en situacion de calle, manteniendo de este modo
una relacion de pareja, caracterizada por el sometimiento violento y
constante que el imputado ejercia respecto de la victima.

Cabe destacar que el fallecimiento de G, C,
se produjo el dia 28 de diciembre de 2020, a las 12.25 horas, luego de
permanecer internada en el Hospital Pifiero desde el dia 13 de
diciembre de 2020, nosocomio al que fue trasladada por ambulancia
del SAME al que arrib6 presentando policontusiones, hematomas en
brazos y piernas, eccema en cuello y en estado critico por un
hematoma subdural en la cabeza con hipertension endocraneana, por
lo que fue intervenida quirtrgicamente. Sin perjuicio de ello, fallecié
en la fecha antes indicada.

Acude en respaldo de la materialidad descripta copiosa
prueba que, por indiciaria, no deja de ser contundente. Es que, si bien
carecemos del testimonio del unico testigo directo de este episodio,
me refieroal Sr.J, L, Q, R, fallecido para el momento
del debate, cuyo certificado de defuncion se agrego en autos, lo cierto
es que se ha logrado recuperar su testimonio a través de distintos
testigos que de modo conteste lo han logrado reproducir, permitiendo
recrear un relato, que ademas se condice con el mecanismo de
produccién de la lesion que produjo el desenlace fatal y que fue
exhaustivamente descripta por las profesionales.

En efecto, M, L, Q, amiga de la victima,

sostuvo que E, tras haber sido desalojada de la habitacion que
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alquilaba, quedo en situacion de calle y formé pareja con G,
Respecto de lo que le sucedio a E, dijo que “un dia domingo,
cuando su hija fue a hacer las compras, se encontré con V, F,
quien le dijo que E, habia fallecido y que me dijera a mi. Que él
estaba llorando, y le conto que unos peruanos la habian atacado y
golpeado. A raiz de eso, sali corriendo a buscar a otra amiga de
nombre M, fuimos a la casa de V, la hija de E, y nos

enteramos que estaba internada, primero en el Pifiero y que luego la
llevaron a otro hospital.

El dia lunes fueron a verla al hospital, pero ya estaba en
terapia, inconsciente, y las visitas eran restringidas, solo se la podia
ver durante 10 minutos, estaba recién operada de la cabeza. Ese dia
la dicente se quedo afuera, y entro M, ya que solo podia ingresar
una persona, y ésta la vio con una venda en la cabeza. Al dia
siguiente regresaron, pero no lograron entrar por las restricciones de
la pandemia, entonces hablaron con uno de los médicos, quien les
dijo que tenia una herida en la cadera porque estuvo mucho tiempo
postrada. Luego, pasaron los diasy V, les avisé que su madre
habia fallecido.

Agrego que “conocio a una persona de nombre J, L,
Q, R, al que apodaban ‘el xxxxx’, que el dia que fue a
recaudar dinero para el velorio y a averiguar qué le habia sucedido a
su amiga, éste se acerco y le dijo que vio cuando G, le arrojo a
E, unadoquin en la cabeza, ya que él estaba ahi, pero no hizo
nada porque tenia miedo de que le hiciera algo a él también. Eso fue
lo que le dijo a la policia; luego lo buscaron por todos lados, pero se
enteraron que lo habian internado y mds tarde fallecio de
tuberculosis”. Concretamente dijo “que Q, R, le dijo que él
estaba durmiendo, sentado a los pies de la cama donde E,  estaba
acostada, vio que G, ingreso a la carpa, empezo a insultarla,
agarro un adoquin y se lo tir6 en la cabeza. Que él tenia ganas de
irse porque no aguantaba ver lo que G, le hacia a E, pero no

podia irse. Tenia miedo de que, si él la defendiaa E, ,V, F, le
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haga dario. Que ella le dijo que declare, que no tuviese miedo, porque
G, iba a quedar preso. La dicente dijo que creia que Q,

R, le dijo exactamente cudndo sucedio eso, pero no lo
recordaba. Sumo que él le comento que esa noche se hizo el dormido
y no dijo que hubiese mas personas alli.”

La testigo también relaté que la relacion entre E, y
G, estaba gobernada por la violencia que éste ejercia sobre
aquella, a quien celaba constantemente y cree, la tenia amenazada
pues, vio como en mas de una ocasion la golpeo, pese a lo cual, la
propia victima intercedia cuando terceras personas querian defenderla
de las agresiones que aquel le prodigaba.

Sostuvo también que muchas veces, tras la golpiza
recibida a manos de G, E, acudia a su domicilio para
refugiarse unos dias, pero muchas veces ella misma regresaba con él,

y otras era el imputado quien, con amenazas, le exigia que volviera.
Menciono6 “que E, le contaba que con el fin de que no pudiera
salir de la carpa, G,  agarraba sus zapatillas y su ropa y las
colocaba dentro de una mochila, y la dejaba alli, tapada, pero
desnuda para que no salga. Que E, hablaba cuando estaba sola,
porque cuando estaba con él no podia decir nada. Que incluso ella le
daba trabajo a E, que le pedia que se quede, pero ella decia que
no podia llegar tarde, porque él la golpeaba.”

En sentido conteste con lo declarado por M,
Q,seexpidio D, G, U, .Latestigo sostuvo que E,
era amiga de su madre, y que la conocia desde que vivia su primer
esposo. Al fallecer este formé parejacon G, V, F, con
quien vivia en situacion de calle en las inmediaciones del estadio de
XXXXXX XXXXXX XXXXXX.

Sefialé U, que fue ella quien decidi6 llamar al SAME, al
ver el estado en que se encontraba E, En una primera oportunidad,
en la que no pudo ver bien como estaba, aunque si la noto
desmejorada, se encontré con Q, R, a quien conocia con el

apode de “el xxxxx” y le coment6 que “que ella estaba asi porque la
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habia golpeado, aunque él -V, F, - no dejaba que la vean a ella
y decia que le pegaron otros.”

Al dia siguiente, U, se encontré con V, F, quien
le comento que E,  estaba mal, con temperatura y, dada su condicion
de mujer, le pidio que la asistiera. Agrego el imputado que estaba asi
porque le habian pegado. Sin embargo, como la testigo ya la habia
visto el dia anterior y el muerto le habia dicho lo que habia sucedido,
le pregunto por qué €l no la llevaba al hospital, a lo que el imputado
respondio que tenia miedo de hacerlo. Para entonces, la victima estaba
consciente y la reconocia, mas se ponia a llorar.

Al dia siguiente, “cuando se estaba yendo hacia
Z,y se dirigia a tomar el colectivo, se acerco para ver como
estaba y verificar si la habian llevado al hospital, pero no lo habia
hecho. Observo que E, estaba mal,y G, estaba tirado al lado
de ella, pero estaba borracho, durmiendo. El “xxxxxx” estaba del
lado de afuera, y le dijo que “anoche se quejaba toda la noche” que
“tendria un dolor”. Entonces la testigo le dijo que iba a llamar a la
gendarmeria para ver si podian llamar al SAME, tras lo cual se
dirigio al puesto de gendarmeria y le dijeron que llame al 911, lo que
hizo...”

Al poco tiempo, acudi6 la ambulancia y la trasladaron al
hospital, mas cuando V, F, tom6 conocimiento de esto,
comenzoO a golpearse él soloy decia “no, no, para qué la hiciste
llevar”, que incluso ella le sugirio6 ir a verla, que lo acompafaba hasta
el hospital, y él le dijo “bueno vamos, pero no digan que yo soy su
marido”, pero nunca fueron al hospital.

La testigo observo las filmaciones obtenidas del domo
implantado en el lugar, y pudo reconocerse junto con su esposo, su
madre, el esposo de su madre, un vecino que se ofrecié a llevar a E,
al hospital y el sujeto apodado el xxxxxxx quien en un determinado
momento se retira del lugar, afirmando ademas que G, se

encontraba dentro de la carpa que se ve en la escena.
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Finalmente, sostuvo la testigo que a G, lo vio
algunos pocos dias mas por el lugar, antes de que se escapase a la casa
de su hermano. Refiri6 que aquel le dijo que habia ido con su
hermano a ver a E, al hospital y que por suerte se estaba
recuperando, mas luego se enter6 de que contrariamente a eso, la
victima nunca mejor6 y al poco tiempo fallecio.

Por su parte, V, C, C, hija de Ila
damnificada, también de modo conteste con las demas testigos
sostuvo que su madre estaba en relacion de parejacon V, F, vy
en situacion de calle, siendo victima de recurrentes malos tratos que
incluso habian llevado a su madre, a realizar una denuncia en la
comisaria 38. Sefialo que se enterd en el hospital, por intermedio de
un comisario que la habian golpeado con una piedra en la cabeza.
Agregd que la vio golpeada unas dos semanas antes de verla en el
hospital, y fue en esa ocasion que su madre le coment6 que G, la
maltrataba y que se habia refugiado una semana de una amiga de
nombre M, . También explicé que M, Q, la amiga que mas
acompafio a su madre, le coment6 del golpe en la cabeza y que andaba
con G.

Finalmente, S, A, amiga de la damnificada,
dijo conocerla de trabajar juntas, de la época en que estaba casada con
su primer esposo. Refirié que al fallecer este, supo que se puso en
parejacon G, V, F, con quien convivia en situacion de
calle, y que aquel, la vivia celando y sometia a recurrentes golpizas.
Mencion6 que en una oportunidad le abri6 la ceja con una botella,
pero que E, no lo dejaba porque le temia.

En orden al suceso, supo por los “fisuras del barrio” que
fue V, F, quien la mato, “supuestamente de un cuchillazo”,
aunque aclar6 que, dado que por la época se encontraba en estado de
gravidez, no habia acudido a ver a su amiga, sino que seguia las
alternativas de su estado de salud, por M, Q, a quien no
interrogo por los detalles de lo sucedido, siendo que todo lo que sabia,

era por estos comentarios del barrio.
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En definitiva, de los testimonios resefiados, cabe colegir
que:a)V, F, yE, G, C, mantenian una unién
convivencial en situacion de calle en las inmediaciones de la cancha
de xxx xxxxxX; b) que aquel, la sometia recurrentemente a golpizas
causandole diversas lesiones; c) que el imputado ejercia sobre la
victima un dominio posesivo signado por la celotipia; d) que al
momento de ser trasladada al hospital Argerich, E, ya hacia dos
dias que se encontraba muy desmejorada en el interior de la carpa
montada frente a la puerta x del estadio del Club xxxxxxxxx de
XXXXXXX, junto con el imputado, quien sin embargo, no adopto
ninguna medida como para procurarle asistencia médica; e) que recién
esta ayuda provino a partir del llamado que el dia 12 de diciembre de
2020 hizo la Sra. D, G, U, quien llamé6 al SAME, contra
el fastidio del imputado; f) que en el lugar junto a la pareja, convivia
el Sr. Q, R, alias “El xxxxxx” quien les coment6 a U, ya
M, Q, que las lesiones que presentaba E, y el consecuente
deterioro de salud, habia sido causado por la accién del imputado,
quien en los dias previos, le habia arrojado un adoquin sobre Ila
cabeza.

Notese que las testigos que recrean la version que les
suministro Q, R, lo hicieron de manera conteste, aun
cuando se entrevistaron con aquel en diferentes oportunidades. En
este escenario, el testimonio discordante de S, A, que dijo
que el desenlace fatal fue producto de un cuchillazo que V, F
le asesto a E,  y no de un piedrazo, lejos de debilitar la versién de
aquellas testigos, brinda a todo el cuadro, mayor credibilidad.

Es que la discordancia en el detalle del mecanismo de
produccion del resultado mortal, a la vez que tiene una clara
explicacion -que expulsa cualquier sefialamiento de contradiccion-
refuerza la idea de que los dichos obtenidos, han sido fruto de la
espontaneidad con que cada testigo recibi6 la version de los hechos y
asi la recreo, antes que del armado artificial de una escena montada

arteramente para perjudicar al imputado.
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Reparese en que A, dijo que la version de la
pufialada, le lleg6 de comentarios de “fisuras” del barrio. Dejando de
lado que, acaso, esta no sea la fuente de informacién mas fiable, lo
concreto es que la testigo fue clara en sefialar que ella en la época
cursaba un embarazo de riesgo, y por eso no indagé sobre los
pormenores de la situacion, cuando hablé con M,  Q, Unica
interlocutora que podria haberle brindado informacion mas fidedigna.
Asi las cosas, su peculiar version, no se contrapone con lo que dijo
M, Q, , pues, insisto, la testigo dijo que no habl6 con ella sobre
los detalles del luctuoso suceso.

Ademas, precisamente, tal discordancia, pone en
evidencia que no hubo un armado ficcional de una version puesta al
exclusivo servicio de perjudicara V, F, . Notese que, si tal
hubiera sido el proposito, M, Q, prontamente habria
procurado sembrar su version en el pensamiento de A, y la
habria disuadido de decir que todo habia sido producto de una artera
cuchillada. Esto revela la espontaneidad absoluta con la que las
testigos reprodujeron desde la absoluta sinceridad, lo que sabian del
episodio.

Adviértase que, por otra parte, no existen razones que
permitan conjeturar que las testigos tenian razones para perjudicar al
encartado. A lo sumo lo que se puede decir es que, en tanto amigas de
la victima, estaban interesadas en que el verdadero responsable de su
muerte, enfrente las consecuencias legales de ese reprobable accionar,
mas, ese legitimo interés, claramente esta direccionado al verdadero
autor del hecho y no a cualquier otra persona que fuera ajena al
mismo.

Pero lo que es central, y bien puso en esto énfasis el
acusador publico, la mecanica del suceso revelada por el mentado “el
xxxxxx” a M, Q, y D, U, guarda absoluta
correspondencia con los informes producidos por las profesionales
médicas, Dra. L, P, y P E, G, médica que

practico la autopsia.
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Para empezar, ambas describieron diversas lesiones que
presentaba E, G, C, con dias de evolucién previo al
golpe productor del resultado letal. Tales lesiones, se compadecen con
la situacion de maltrato referida por las testigos M, Q, D,
U,S, A, yV, C (

Pero en lo que refiere al mecanismo productor de la
muerte, la Dra. P E, G, refiri6é concretamente que: “...
Respecto de la etiologia de ese tipo de lesiones, dijo que es el
producto del golpe y/o choche contra una superficie dura, eso genera
una céfalohematoma ... Cualquier choque o golpe que produzca que
un elemento golpee contra la carotida craneana, rompe los vasos que
esta por debajo de la piel y eso produce la ruptura y el hematoma,
que es el chichon ... El mismo estaba reabsorbido, y en ese caso la
dimension en cuanto al tamanio del objeto que produjo la contusion es
dificil de estimar porque tiene distinta coloracion. Ademds, estaba en
una zona que es occipital que se suma a la zona de apoyo en los
pacientes que estdn internados, entonces es dificil localizarlos s6lo
con una dimension tan precisa. Explicé que la region occipital es la
que se ubica en la parte de atras de la cabeza, cerca de la nuca. En el
caso de la sefiora, uno puede creer que el hematoma subdural se
produjo por un golpe, por un golpe directo en la zona del craneo.
Cuando diferenciamos entre los hematomas subdurales espontdneos,
de gente que tiene patologias previas, nos prima mucho la ubicacion
de las lesiones. En el caso, estaba ubicado en la region parieto-
temporo-occipital, generalmente es por origen traumdtico. La base
no estd lesionada, a la macroscopia no vimos ninguna lesiéon que nos
haga suponer una malformaciéon arterio venosa, que haya hecho
sangrado por un ACV.”

De este modo, el mecanismo de produccion revelado por
Q R, a D, Uy M, Q, guarda absoluta
correspondencia con lo dictaminado por la médica que practicé la
autopsia lo que se suma como un indicio categérico que permite dar

respaldo a la version por ellas aportada.
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Frente a este cuadro categorico, se yergue el descargo del
imputado que, por eso mismo, no cabe mas que interpretarlo como un
esforzado intento de mejorar su dificil situacién procesal.

Sostuvo V, F, que tenia problemas con unos
peruanos. Refirié que, habia sostenido una discusién con ellos que
derivo en una violenta reyerta en la que se defendi6 a golpes de pufio.

Dos dias después de esto, mientras dormia con su pareja en el
“ranchito” se apersonaron estos peruanos y le dieron una golpiza,
rompiéndole la pera. Fue asi que su mujer intercedio para defenderlo,
interponiéndose como escudo humano y fue en esa ocasion que
recibio fuertes golpes. Refiri6 que, una vez finalizada la reyerta su

pareja se fue a dormir, mientras que él se quedo6 expectante para
asegurarse de que los agresores se habian alejado, siendo que entre las

6:00 y 7:00 hs se puso a dormir al lado de E, . Cuando se desperto a

la tarde, su pareja ya no estaba.

La historia de V, F, sin embargo, luce varias
fisuras que la erigen en una version poco confiable de lo sucedido.

Para empezar, pues resulta inverosimil que, ante el supuesto ataque
nocturno por parte de un grupo de varones, haya sido E, quien

pretendi6 defender al imputado, ya que, tal como surgié de los
estudios posteriores, su salud ya se encontraba comprometida.

Ademas, segun su relato, entre la golpiza y que E, fue
llevada al hospital, no hubo solucion de continuidad, pues esta ocurrio
a la madrugada, y ya a la tarde de ese mismo dia cuando se desperto,
su pareja ya no estaba en el lugar.

Como fue visto, la testigo U, dijo haber estado con E,
en dos dias diferentes, de modo que no es cierto que el mismo dia de
la agresion, aquella fue hospitalizada. Claro que esta solucion de
continuidad resulta conveniente para que el imputado se exima de
explicar las razones por las cuales se abstuvo de prodigar asistencia a
una persona cuyo estado de salud, se venia deteriorando

progresivamente.
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Notese que U, explico que incluso tuvo tiempo de
hacerle una sopa a la victima, alimento este que aquella bebi6 con una
pajita y que fue servida en un recipiente naranja provisto por el
imputado, el que se avizora en la fotografia aportada por la testigo, en
la que se puede observar una persona convaleciente, cuyo rostro esta
cubierto de moretones. Esto solo ya, contradice la version dada por el
imputado.

Pero, ademas, adviértase que el imputado no logré
identificar concretamente a sus agresores, lo que impide someter a un
escrutinio serio su relato. El imputado no controvirtié que Q,

R, vivia en el mismo sector que ellos, ni logra explicar como es

que aquel pudo brindar detalles tan precisos sobre el mecanismo de
produccion de las lesiones de E, que ademas luego tuvieron
corroboracion pericial.

Reparese en que no habia razones para que, de haber
existido la agresion de los mentados ciudadanos peruanos, Q,

R, haya optado por atribuira V, F, laagresionaE, .Es

que, hasta entonces, aquel le prodigaba lugar de alojamiento, por lo
que no se entiende cudl habria sido el artero motivo por el cual Q,

R, que existi6 para la época del hecho y fue inmortalizado por

las imagenes del domo, habria sostenido esta version de los
acontecimientos.

El ensayo defensista también consisti6 en ponderar el
informe médico practicado aV, F, de fecha 20 de octubre de
2021, del cual se puede apreciar que el mismo registra sendas lesiones
en el cuerpo, pero lo cierto es que de las conclusiones a las que arribo
la Dra. F A V, profesional del Cuerpo Médico
Forense, todas aquellas cicatrices son de larga data, mayor a 180 dias,
por lo que no es posible adjudicarlas al ataque que el encartado dijo
haber padecido, pues las mismas bien pudieron haber sido
ocasionadas en distintas circunstancias. Ademas, el imputado no

explico que el motivo por el cual no realizé la pertinente denuncia,
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maxime teniendo a escasos metros del lugar donde vivia apostado
personal de la gendarmeria y camaras de seguridad.

Por lo demas, la testigo U, que estuvo presente tanto el
dia en que la ambulancia traslado a la damnificada al hospital, como
el dia anterior, no hizo referencia alguna a que V, F también se
encontrara golpeado, ello pese a que intercambi6 palabras con él y
permanecio alli suficiente tiempo como para reparar en semejante
golpiza. Pues si el tenor del ataque se compadecia con las lesiones que
lucen en las fotografias adunadas al informe referido, la testigo U, no
las hubiese pasado por alto.

Adviértase también otro detalle sugerente. A poco que se
examina la transcripcién del llamado al 911, la denunciante, refiere
que ya habian llamado al SAME y nadie habia acudido, siendo que
gendarmeria le refiri6 que se comunique con el numero de
emergencias. Esto ocurre el 12/12/2020 a las 13:26:29 hs. Alli deja
constancia que quien denunciante se alarma por ver a una sefiora
enferma, golpeada y convulsionando. Y agrega que ademas de verla
toda golpeada, esta sin ropa, desnuda.

Obsérvese que este detalle, se corresponde con lo que
habia sefialado la testigo M, Q, cuando mencioné que el
imputado, tras golpear a E, para que no se pudiera alejar del lugar,
solia quitarle la ropa y escondérsela, para que no pudiera irse a ningin
lado desnuda. Dijo textualmente: “E, le contaba que con el fin de
que no pudiera salir de la carpa, G, agarraba sus zapatillas y su
ropa y las colocaba dentro de una mochila, y la dejaba alli, tapada,
pero desnuda para que no salga.”

Esto se condice con la renuente actitud que la testigo U,
detecto en V, F, de requerir un auxilio médico, al punto que se
fastidio cuando se enter6 de que se la habia llevado el SAME. Y si
bien acepto la invitacion de la testigo a ir a verla al hospital, pidié que
no mencionaran que €l era su pareja, mas finalmente no fue a visitarla.

Frente a esta curiosa version de los hechos, se enfrentan

la que dieron D, U, y M, Q, que ademas de no estar
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contaminada por ningun interés espurio se condice con el resultado de
las pericias médicas de autopsia.

Concretamente de las conclusiones de la autopsia
practicada por la Dra. P, G, surge que la causa de muerte
de E, G, determinada macroscépicamente, ha sido:
hemorragia meningo-encefalica, neumopatia, conceptos que fueron
debidamente explicados durante la audiencia de debate.

Tal experticia, se compadece con el informe técnico
elaborado por la Dra. P, quien coincidio con las apreciaciones de
la médica tanatdloga, y destaco que “las lesiones contusas descriptas
al examen fisico (multiples excoriaciones y equimosis) no tuvieron la
entidad suficiente para provocar la muerte. Como causa de muerte, a
nivel macroscopico, en el protocolo de autopsia consta hemorragia
meningoencefalica 'y neumopatia. Se consign6é "Infiltrado
hemorragico con coagulos meningeo y encefalicos en region parieto-
témporo-occipital izquierdo, lesion idonea para causar la muerte”.

Como mencioné al inicio del exordio, no desconozco que
la prueba de este hecho no ha sido obtenida de testimonios directos,
mas en un sistema procesal de sana critica racional, donde campea el
régimen de libertad probatoria, eso no es un obstaculo para la debida
acreditacion de los hechos, siendo que concurren indicios claros,
categoricos y coincidentes, que sellan a las claras la suerte de este
proceso.

Asi voto.

El Dr. Gustavo Pablo Valle, dijo:
Adhiero al voto del Dr. Gabriel Eduardo Vega.

El Dr. Domingo Luis Altieri, dijo:
Adhiero al voto del Dr. Gabriel Vega.

IV.- Calificacién legal
El Dr. Gabriel Eduardo Vega, dijo:
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Que el hecho descripto recibe encuadre tipico en las
previsiones de los arts. 80 inc. 1 y 11 del Cddigo Penal.

Conforme fue tratado mas arriba, a partir de la totalidad
de la prueba arrima al debate, fue posible determinar que G, V,

F, asest6 a su pareja, E, G, C,un golpeen la

cabeza con un elemento contundente, que se logré determinar fue un
adoquin, el cual le provocé una lesion intracraneana que produjo el
desenlace fatal pese a las intervenciones médicas.

En efecto, en cuanto a la primera de las agravantes, no ha
sido controvertido siquiera por el imputado, que mantenia una union
convivencial con E, G, C, al margen de que esta
misma circunstancia fue puesta de manifiesto por las testigos U,

Q, A, y lahija de la victima.

En lo que respecta a la agravante introducida en el inciso
11 del art. 80 del digesto punitivo, considero que, de acuerdo a lo
referido por los mismos testigos, se aprecia sin discusién, que la
relacion que aquellos mantenian, estaba signada por el ejercicio de
violencia metddico que el imputado operaba respecto de la victima, a
quien celaba y sometia a sus designios, como si fuera un objeto que le
perteneciera. Reparese en que los testigos refirieron que aquel no la
dejaba conversar con sus amigas, que la celaba constantemente y que
le prohibia trabajar, lo que denota el modo posesivo en que aquel
entendia el vinculo, demostrativo de un categdrico cuadro de
violencia de género, fundado en una concepcion patriarcal que avizora
a la mujer como un objeto de dominio del varén.

A mayor abundamiento, la ley 26485 en su art. 4 define
como violencia de género respecto de la mujer a “toda conducta,
accion u omision, que, de manera directa o indirecta, tanto en el
ambito publico como en el privado, basada en una relacion desigual
de poder, afecte su vida, libertad, dignidad, integridad fisica,
psicoldgica, sexual, economica o patrimonial, como asi también su
seguridad personal. Quedan comprendidas las perpetradas desde el

Estado o por sus agentes”.

#35675105#371662267#20230606140745751




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 14 DE LA CAPITAL FEDERAL
CCC xxxxxxxxx1

Queda claro que el imputado ejerci6é no s6lo maltrato
fisico, el cual era notable en el cuerpo de la victima, sino también
psicologico contra la damnificada, y que eso dio lugar a que entre
ellos se gestara un vinculo desigual y asimétrico, donde las riendas del
poder las tenia V, F, generando un contexto de convivencia
que facilit6 el desenlace fatal del que la victima casi que no pudo
escapar. Tanto sus amigas Q, como U, Yy su propia hija, V,

C, C, en reiteradas oportunidades le dijeron a E, que se

alejara de G, mas aquella reflejé su impotencia en poder adoptar

esa salida, pues aquel, la tenia amenazada, creando asi una
dependencia psicolégica de la que no pudo escapar, y que incluso en
algunas ocasiones, segun lo refirieron las testigos, llevaron a la
victima a defender a su propio agresor.

Sin mayores esfuerzos se puede deducir de la prueba
detallada mas arriba, la situacion de riesgo en que se encontraba la
victima, resultando claro que se hallaba inmersa en un contexto de
violencia de género que se venia prolongando desde hacia tiempo y
culmind con el ataque por parte de V, F, que puso fin a su vida.

G, V, F, deberaresponder en calidad de autor
penalmente responsable por haber tenido pleno dominio del hecho.

Asi voto.

El Dr. Gustavo Pablo Valle, dijo:
Adhiero al voto del Dr. Gabriel Eduardo Vega.

El Dr. Domingo Luis Altieri, dijo:
Adhiero al voto del Dr. Gabriel Vega.

V.- Pena
El Dr. Gabriel Eduardo Vega, dijo:
Acreditada la materialidad del hecho, la participacion

responsable que le cupo al prevenido y el encuadramiento legal del
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caso, corresponde fijar la sanciéon que debera cumplir G V,

F, la cual no puede ser otra mas que la de prision perpetua.

La magnitud de la sancion va de la mano con la inusitada
gravedad del hecho imputado, pues estamos ante el homicidio
doblemente agravado, ya que el acusado habia mantenido una relacion
de pareja con la victima y, ademas, el hecho se inscribe en un
marcado contexto de violencia de género.

Pues la pena estipulada para este tipo de casos, esta
intimamente vinculada con el particular disvalor que suponen los
actos de violencia de género, topico al que ya he hecho alusion mas
arriba.

Mas alla de este contexto normativo, y de la concurrencia
en el caso de dos agravantes especialmente graves, no se puede dejar
de lado que el encausado agredi6 a una persona que ya se encontraba
débil fisicamente, circunstancia por demas resefiada en autos y, en
lugar a de dispensarle los cuidados necesarios para su recuperacion,
dispuso de su vida de manera sumamente violenta.

Si tenemos en cuenta todos estos datos, puede afirmarse
entonces que el injusto y la culpabilidad propia del hecho merecen la
sancion absoluta prevista por el legislador para este tipo de delitos.

Entonces, en mérito a la calificacién seleccionada,
corresponde imponerle a G, V, F, la pena de prision
perpetua, accesorias legales y costas, por resultar autor penalmente
responsable del delito de homicidio agravado por haber sido cometido
contra una persona con la que mantenia una relaciéon de pareja y haber
mediado violencia de género (arts. 12, 29 inc. 3°, 45, 80, inc. 1°y 11°
del Codigo Penal).

Asi voto.

El Dr. Gustavo Pablo Valle, dijo:
Adhiero al voto del Dr. Gabriel Eduardo Vega.
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El Dr. Domingo Luis Altieri, dijo:
Adhiero al voto del Dr. Gabriel Vega.

VI.- Sobre el planteo de inconstitucionalidad incoado
por la defensa

El Dr. Gabriel Eduardo Vega, dijo:

Que resta analizar el planteo esgrimido por la defensa
durante su alegato, mediante el cual solicito se declare la
inconstitucionalidad de la pena de prisién perpetua por considerar,
principalmente, que resulta contraria al principio de culpabilidad.

Asimismo, en el marco de esa exposicion y a los efectos
de dar apoyo a su tesitura, sefialo que el articulo 14 del Codigo Penal
que impide la concesion de la libertad condicional para este tipo de
hechos, torna por demas ilegitima aquella sancion a perpetuidad.

Ahora bien, es dable mencionar que ha sido el propio
legislador el que ha decidido que la tnica sancion posible para la
conducta que se le reprochaa V, F, esla de prision perpetua,
por lo tanto, esa circunstancia no le brinda al juzgador la posibilidad

de efectuar una graduacion de aquélla.

Al ser esto asi, la unica discusion posible entonces
transita por discutir la legitimidad de la aplicacion de semejante

sancion.

Antes de ingresar en ese campo analitico,
preliminarmente, corresponde sefialar que la declaracion de
inconstitucionalidad de una disposicion legal es un acto de suma
gravedad institucional y una de las mas delicadas funciones
susceptibles de encomendarse a un tribunal de justicia; por ello, debe
ser considerada como ultima ratio del orden juridico, toda vez que las
leyes debidamente sancionadas y promulgadas gozan de una
presuncion de legitimidad que obliga a los magistrados a ejercer dicha
facultad con suma sobriedad y prudencia (Fallos 288:325; 300;1087;
305:1304; 312:122, entre otros).
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Y ello es asi porque, si no se desequilibraria el sistema
constitucional que delimita el campo de actuacion de cada uno de los

tres poderes que garantizan el sistema republicano de gobierno.

Sentado ello y en cuanto al cuestionamiento que se hace
de la constitucionalidad de la pena aqui aplicada, la Sala IV de la
Camara Nacional de Casacion Penal, en la causa n® xxx caratulada
“XXXXXXXXXX s/recurso de inconstitucionalidad”, resuelta el
30/11/98 y en la causa n°® xxxx “VXXXXXXXXXXXX s/recurso de
casacion e inconstitucionalidad” (registro xxxxxx, del 17/2/04) ha

sostenido que:

“En primer lugar, es del caso sefialar la significacion
juridica de los términos inhumano y degradante. En este sentido el
Tribunal Constitucional Espafiol ha establecido que trato inhumano se
define como aquel que acarree sufrimientos de una especial intensidad
y degradante es aquel que provoque una humillacion o sensacion de
envilecimiento que alcance un nivel determinado, distinto y superior

al que puede llevar aparejada la simple imposicion de la condena”.

Alli también se dijo que “en similar sentido afirma
Brinder, que una pena cruel, es aquella que impone un sufrimiento que
no tiene ninguna relacion con el hecho o le da una intensidad a ese
sufrimiento que implica una autorizacion inadmisible, planteando un
problema similar al de la pena de muerte. Es infamante una pena que
impone una deshonra que, al igual que la crueldad, no tiene relacion
con el hecho que ha provocado la reaccién estatal y busca otra
finalidad. Las penas crueles e infamantes buscan destruir a la persona
como si se tratara de la muerte y, por ende son formas de destruccion
humana” (cfr. Binder, Alberto ‘Introduccién al Derecho Penal’, pag.

301/302, Ed. Ad Hoc, primera edicion, Bs. As, 2004).

En concordancia con el marco dogmatico resefiado, la
pena de prision perpetua en nuestro pais, pese a su severidad, no
puede ser encuadrada en la definicion citada. En efecto, la Ley de

Ejecucion de la Pena Privativa de la Libertad, N° 24.660, consagra
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normas que aseguran al interno asistencia espiritual y médica integral,
derecho a comunicarse con su familia y allegados, asi como también
normas que garanticen el ejercicio del derecho a aprender;
estableciendo en su articulo 9 expresamente que ‘la ejecucion de la
pena estara exenta de tratos cruelesinhumanos y degradantes’,
previendo ademas para quien ordene, realice o tolere tales excesos

sanciones establecidas en el Codigo Penal.

Por otra parte, la cuestion se encuentra intimamente
relacionada con el principio de racionalidad de la pena, que exige que
ésta sea proporcional a la magnitud del injusto y de la culpabilidad y
que, en definitiva, reclama un examen de adecuacién de la respuesta
punitiva al caso concreto. Del analisis de los Tratados Internacionales
incorporados a nuestra normativa constitucional en virtud de lo
dispuesto por el art. 75 inc. 22 de la C.N., no surge expresamente, ni
tampoco puede inferirse, que sus previsiones resulten inconciliables
con la aplicacion de la pena de prision perpetua, siempre que se
respete —al igual que en el caso de aquellas temporalmente
determinadas- la integridad de la persona condenada (Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, Pacto de San José de Costa
Rica, art. 5, Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, art. 26, Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
art. 5, Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, arts. 7,
10, Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles
Inhumanos o Degradantes, arts. 11 y 16, Convenciéon sobre los

Derechos del Nifio, art. 37).

Del estudio global y armoénico de la Constitucién
Nacional y los tratados a ella incorporados, surge que la unica
restriccion admitida por nuestro Estado en torno a la aplicacion de la
pena de prision perpetua es la que emana del art 37 de la Convencién
sobre los Derechos del Nifio, que prohibe la imposicion a los menores
de dicha pena ‘sin posibilidad de excarcelacién’. Con mas razon, no
pugna con la normativa constitucional que ella se vea conminada para

el delincuente mayor cuando, no s6lo no existe norma alguna en el
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plexo constitucional que lo prohiba, sino que tampoco surge implicita

su contradiccion con los derechos humanos que aquél tutela.

Entonces, mas alla de las autorizadas criticas que se le
efectian a la pena de prision perpetua desde el punto de vista
criminol6gico en orden a su conveniencia o eficacia —ambito que hace
a la exclusiva competencia del Legislador y no a la de los jueces-, ella
es uno de los tantos instrumentos elegidos por aquel 6érgano para
lograr el cumplimiento de las maximas constitucionales que limitan
los derechos de cada hombre por los de los demas, por la seguridad de
todos y por el bienestar general (en este sentido ver art. 26 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos, y art. 32 del Pacto de

San José de Costa Rica).

Ello, por lo demas, encuentra respaldo en lo sostenido por
el Dr. Mariano Borinsky en el precedente “M, J E”
resuelto el 9 de abril de 2015, en donde se afirmé que: “advierto que
este agravio ha sido objeto de tratamiento y correcta solucion en la
instancia anterior, oportunidad en la que el tribunal en virtud de la
sancion discernida respecto de los imputados en esta causa, se abocé
al examen del planteo de inconstitucionalidad de la pena de prision
perpetua introducido por las defensas durante los alegatos. El ‘a quo’
coligio a tenor de la argumentacion ensayada, ajustada a derecho y
conteste con la jurisprudencia imperante citada en aval de su postura,
que correspondia rechazar el pedido de inconstitucionalidad. En
abundancia, cabe destacar que esta Sala IV de la C.F.C.P., en
situaciones analogas a la presente, tuvo oportunidad de afirmar la
constitucionalidad de la pena de prision perpetua. Tal es el caso de los
ya citados fallos “Ar”, “M P”, “C”, “G” y
“C”. Asimismo, el suscripto se ha expedido sobre el
particular en el citado fallo “R” de la Sala Il y “A” de la
Sala III de esta C.F.C.P.

En dichas oportunidades se explico que no puede

afirmarse que la pena de prision perpetua incumpla la finalidad de
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propender a la reforma y readaptacion social del condenado
establecida por las normas internacionales (especificamente articulo 5,
inciso 6), del Pacto de San José de Costa Rica y articulo 10, inciso 3),
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos). Ello, desde

que si bien las normas citadas indican la finalidad ‘esencial’ que debe
perseguir el Estado en el legitimo ejercicio del ius punendi, cual es la
‘reforma y readaptacion social’ de los condenados —con lo que marcan
una clara preferencia en torno a aquel objetivo llamado de prevencion
especial, del que no resultan excluidos los condenados a prision
perpetua— no obstaculizan otros fines que el legislador adopte, y que

no se enfrenten a la interdiccion también prevista en nuestra
Constitucion Nacional de que las carceles sean para castigo (Cfr.
Carlos E. Colautti, Derechos Humanos, Ed. Universidad, Buenos

Aires, 1995, pag. 64).

Cabe también referirse al argumento que adicion6 la
defensa al planteo, en cuando a que los preceptos emanados del
articulo 14 del Codigo Penal significan la imposibilidad del
condenado de egresar de prision, con lo que pretendio reforzar su

postura.

En este punto, entiendo que no existe un agravio actual y
concreto debido a que la pretension liberatoria a la que alude la parte,
pues solo podra ser satisfecha, eventualmente, cuando resulte
operativo un pedido de libertad anticipada en los términos del articulo

13 del Cadigo Penal.

Mas alla del esfuerzo argumentativo que hizo el letrado,
lo cierto es que el agravio invocado no puede reputarse actual y
definitivo; maxime cuando esta cuestibn puedeser ampliamente
reeditada ya en la etapa de ejecucion a través de lopropios

mecanismos que prevé nuestro ordenamiento legal.

Entonces, de conformidad con los precedentes
enunciados, se afirma la legitimidad de la pena, recordando que la

defensa no ha invocado argumentos que permitan la modificacién del
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referido criterio sobre la constitucionalidad de la pena de prision

perpetua.

Por lo tanto, entiendo que corresponde no hacer lugar a la
inconstitucionalidad pretendida por la defensa.

Asi voto.

El Dr. Gustavo Pablo Valle, dijo:
Adhiero al voto del Dr. Gabriel Eduardo Vega.

El Dr. Domingo Luis Altieri, dijo:
Adhiero al voto del Dr. Gabriel Vega.

En virtud de lo que antecede y de conformidad con lo
prescripto en los articulos arts. 3, 398, 399, 400, 403, 530 y 531 del
C.P.P.N,, el Tribunal

RESUELVE:

I.- CONDENAR a G, V, F, de las
demas condiciones personales obrantes en el encabezamiento, a la
PENA de PRISION PERPETUA, accesorias legales y costas, por
resultar autor penalmente responsable del delito de homicidio
agravado por haber sido cometido contra una persona con la que
mantenia una relacion de pareja y haber mediado violencia de género
(arts. 12, 29 inc. 3°, 45, 80, inc. 1° y 11° del Cédigo Penal).

II.- NO HACER LUGAR al planteo de

inconstitucionalidad formulado por la defensa. Sin costas.

Registrese. Consentida o0 ejecutoriada que sea,
practiquense el tiempo de detencion, las comunicaciones del caso vy,

oportunamente, archivese.
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