En la ciudad de Posadas, Capital de la Provincia de Misiones, a los 17 dias del mes de
Marzo del afio 2022, los Sefiores Jueces del Tribunal Penal N° 1, integrado por los
doctores VIVIANA G. CUKLA, ANGEL DEJESUS CARDOZO y MARCELA
ALEJANDRA LEIVA -por subrogacion legal-; actuando la primera como
Presidente, asistidos por la Secretaria, Dra. MENENDEZ VERONICA BELEN; con
la finalidad de suscribir los fundamentos de la sentencia N° 04/2022, producto del
debate plenario en la causa caratulada como Expediente N° 126181/2016 D. S.

R S/ HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR LA RELACION

DE PAREJA PREEXISTENTE Y POR FEMICIDIO; registro de origen del
Juzgado de Instruccion N° 3, Secretaria N° 2, de la Primera Circunscripcion Judicial,

que se efectud entre los dias 8 y 17 de Marzo del afio 2022.

Fue imputado en la presente causa, R. D. S, alias “J.
- P”, argentino, titular de DNI: (no recuerda), fecha de nacimiento: (no recuerda), edad:
38 afos, hijo de D. S. L y M. F, profesion: changarin/ayudante de constructor, estado
civil: soltero. Sin domicilio fijo al momento de la detencion. Quien no registra
antecedentes computables, segun consta a fs., 49/51, 100, 541/545 y 548 y vta., de
autos. Encontrdndose actualmente alojado en la Unidad Penal VI del Servicio

Penitenciario Provincial, a disposicién de este Tribunal.

Intervinieron en la presente causa como representante del Ministerio
Pablico Fiscal, Dr. Martin Alejandro Rau, Fiscal del Tribunal Penal N° 1, de la
Primera Circunscripcion Judicial de Misiones. Como defensor técnico del imputado,
el Sr. Defensor Oficial de Instruccion N° 3, Dr. Mario Sebastian Ramirez. Como

querellante particular, intervino V. P. A (madre de la victima) DNI N° XX.XXX.XXX,



argentina, con domicilio en B® Fatima, Mz. x, Casa N° x, de Garupa, Misiones, nacida
en xx de Enero de xxxx, en la localidad de Wanda, Misiones., quien durante la etapa
de instruccion fue patrocinada por el Dr. Arturo José Irigoyen Cundom, luego la
misma efectla cambio de patrocinio (a fs., 435) por el de la Dra. Florencia Viviana

Gonzalez quien, previo iniciado el debate se presentd en caracter de apoderada.

1. Los hechos objeto del juzgamiento en el presente juicio.

Llegan a este debate los hechos que conforman la presente causa, de
conformidad a lo descripto de los requerimientos de elevacion a juicio obrantes a fs.
617/632 y vta., y a fs. 638/6444 y vta. El primero de ellos efectuado por la Sra. Agente
Fiscal de Instruccién N° 3, Dra. ADRIANA M. V. HERBOCIANI y el segundo por
la querella particular, VILLALBA PATRICIA ANDREA, con el patrocinio del Dr.
Arturo José Irigoyen Cundom. Atento a que a fs. 647/652, la Defensa interpuso
oposicién de elevacion de la causa a juicio, instando la falta de mérito de su defendido
(art. 362 inc. b del Cddigo Procesal Penal de Misiones). El Sr. Juez de Instruccién
dict6 auto de elevacion a juicio, a fs 658/679, Resolucion que en su parte pertinente
RESOLVIO: “I).- HACER LUGAR PARCIALMENTE la OPOSICION formulada
por el Defensor del imputado R. D. S, en cuanto a la aplicacién de la agravante
contenida en el inciso 4° del articulo 80° del Cédigo Penal (por odio a la identidad de
género). 2).- RECHAZAR el pedido de dictado de la Falta de Mérito de la Instruccion,
formulado por el Defensor del imputado R. D. S; por los motivos expuestos en el
Considerando precedente.3).- RECHAZAR la solicitud de libertad del imputado R.
D. S, por los fundamentos supra expuestos. 4).- NO HACER LUGAR A LA

OPOSICION DE ELEVACION DE LA PRESENTE



CAUSA A JUICIO, a excepcion de lo dispuesto en el punto 1) precedente, intentada
por la defensa del imputado R. D. S.; por las razones y fundamentos antes expuestos.
5).- PROCEDASE, por Mesa de Entradas y Salidas de la Secretaria N° 2, a
recaratular el presente legajo, debiendo consignarse como: “D. S,

R S/ HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR LA RELACION DE
PAREJA PREEXISTENTE Y POR FEMICIDIO”. 6).- ELEVAR LAS
PRESENTES ACTUACIONES A JUICIO AL EXCMO. TRIBUNAL EN LO
PENAL N° 1, de la Primera Circunscripcion Judicial de Misiones, de conformidad a
lo determinado en el art. 364° y concordantes de la Ley X1V N° 13 del Digesto Juridico
de Misiones, debiendo el imputado R. D. S, de filiacion personal obrante en autos,
responder por la presunta comision del delito de HOMICIDIO DOBLEMENTE
AGRAVADO POR LA RELACION DE PAREJAPREEXISTENTEY
POR FEMICIDIO, previsto y reprimido por el art. 80° - incs. 1°y 11°, del Cddigo
Penal. REGISTRESE. PROTOCOLICESE. NOTIFIQUESE. ELEVESE AL
EXCMO. TRIBUNAL EN LO PENAL N° 1, PARA SU

RADICACION DEFINITIVA.-” Fdo. Dr. Fernando Luis Veron, Juez de
Instrucciéon N° 3. Primera Circunscripcién Judicial, Misiones. Ante el Sr.
Secretario, Dr. Hugo Raul Zamudio. Fijandose en conclusion como plataforma
factica la dispuesta en auto de elevacion a juicio que establece: “...AUTOS Y

VISTOS: ... CONSIDERANDO: I.- Que, la cuestién factica atribuida al encartado es
haber presuntamente participado en el hecho ocurrido en fecha 27 de Octubre 2016,
en circunstancias en que R.D. S, siendo las 01:30 horas aproximadamente, habria
ingresado al predio que comprende a la ex estacion de Servicio “El Refugio”, sito en
Avenida Uruguay y Av. Buchardo de la ciudad de Posadas, juntamente con su pareja
E.R. a la cual agredié fisicamente con golpes que posteriormente le produjeron su
deceso en el lugar, arrojandolo en el interior de una especie de fosa para luego darse

a la fuga del lugar. Que la victima fue hallada en el sitio siendo identificado como
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E.R., que se establecié como pareja del imputado. Que, por otro lado, en el transcurso

del debate, en audiencia de fecha 14 de marzo, el Sr. Fiscal, efectué ampliacién de la

intimacion al imputado de conformidad a lo previsto en el
Art. 396 del Codigo Procesal Penal de Misiones, en los siguientes términos. “..hemos
comparecido a esta audiencia de debate a efectos de resolver en definitiva el hecho
que se le atribuye durante el curso del proceso al imputado R. D. S, alias R O J. Al
mismo se le atribuye el hecho ocurrido durante la madrugada del dia 27 de Octubre
de 2016, aproximadamente a las 01:30 horas, en la YPF “El Refugio”, ubicada en
la interseccion de la Avda Uruguay y Buchardo de esta ciudad de Posadas. En tal
oportunidad, R ingres6 al predio acompafiado por quien en vida fuera su pareja
E.R. aquien comenzé a agredir brutalmente y con una violencia inusitada. Producto
de la feroz golpiza le provocd un traumatismo de craneo gravisimo, fracturandose
la base del mismo y concomitantemente le causé policontusiones multiples con
excoriaciones y hematomas. Hemos notado en el transcurso del Debate que de la
prueba arrojada por varios testigos, han surgido datos relevantes como ser los que
aportd el BIOQUIMICO cuando explico por qué concluyé que la victima arrojé 4,44
gr/l de etanol en sangre, provocando -a una persona normal un estado casi
comatoso; impidiendo que se defienda de cualquier agresion. Por ello, voy a ampliar
la imputacion, agravandola con la ALEVOSIA (inciso 2° del Art. 80 del C.P.), y lo
fundd en los testimonios que oimos en audiencia dando cuenta de reiterados
episodios de violencia del imputado a E.R.: cuando la tomaba de los cabellos, el dia
del hecho, le corto el pelo; las lesiones en la zona de los pechos, los brutales golpes
que le causé en el rostro. Ademas, solicitd el agravante del ODIO por el Género
previsto en el inciso 4° del Art. 80 del C.P...”. A laampliacion efectuada por el fiscal,
la querella se adhirié. En tanto, la defensa no formulo oposicion, ni hizo uso de su
derecho a la suspensién del debate, aunque solicitd la concesion de un cuarto

intermedio a los fines de poner al imputado las nueva plataforma factica y su
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correspondiente calificacion legal. Regresados del cuarto intermedio, se puso en
conocimiento al enjuiciado en forma directa la ampliacion solicitada. Conforme lo
prevé el art. 396 in fine del Codigo de Procedimiento Penal, la ampliacion antes
transcrita quedard comprendida en la plataforma féctica a juzgar, subsumiendo
conforme lo solicitd la acusacion en los términos del art. 80 inc. 1, 2, 4 y 11 del Cédigo

Penal Argentino, concretando en este sentido el objeto procesal acusatorio.

2. El debate ante el Tribunal:

A) La declaracién del imputado:

En audiencia de 08 de marzo, declarado abierto el debate e invitado el
imputado a prestar declaracion indagatoria, de conformidad a lo establecido en el art.
300 del Cédigo Procesal Penal de Misiones, luego de que se le recordaran los derechos
que le asisten, decidié abstenerse de declarar. Luego de ello, en audiencia de fecha 14
de marzo, al indicarle la ampliacion efectuada por el Sr. Fiscal, el imputado ejercio su
derecho a declarar solicitando su defensor se le permita iniciar con el interrogatorio a

lo cual se hizo lugar manifestando el imputado que: “Conocés qué quiere decir

)

“travesti” o “trans”’?. Contesta negativamente con la cabeza. El Defensor continua:
son personas mas conocidas por decirle “puto, puto de mierda, puto sucio”. El Fiscal
te acusa que el maltrato era constante, durante mucho tiempo, que E.R. lo sufri6 desde
que te conoci0d y se juntd con vos, que su vida desmejor0. En concreto quiero
preguntarte sobre el tema “alcohol”. Esta probado que E.R. murio casi en coma, sin
perjuicio que esté acostumbrada al alcohol. Te pregunto: ¢E.R. tomaba? ¢;Qué

tomaban? ¢ Qué tipo de bebida? ¢Se drogaban? CONTESTA: Yo fumaba marihuana,

bastante, pipa ... Preguntado diga si la comprabas o como la consigues. Contesta:



¢de qué...? Sigue el Defensor: como o de donde conseguian marihuana. CONTESTA:
Conseguia con la gurisada... Me daban... De onda nomas. PREGUNTADO: ¢Vos
trabajabas? ¢En qué? CONTESTA: Yo trabajaba a veces, como ayudante de
construccion. PREGUNTADO sobre donde dormia. CONTESTA: En Fatima, en la
Terminal, y la Rotonda. Debajo del puente. En la Esso vieja. Vivi asi tres o cuatro
anos. Ahora tengo 38 afios. Estoy preso 7 afios. Vivo en Posadas desde hace muchos
afos, en la calle. No fui a la escuela de chiquito. Yo vivia en Loreto, en el pueblo.
Tenia 29 afios cuando yo iba a la escuela, pero no aprendi nada. Mas chico vivi en
Andresito a los 13 0 14 afios. Yo naci en San Vicente, vivi con mi mama. Tengo a mi
papa. Vivia con nosotros, a veces. Pero yo me daba mas en la calle. A los 16 0 17 afios
fui un poco a la escuela. A veces, iba. Iba a segundo grado. De ahi, sali. Aprendi
portugués. Preguntado por el Defensor: Sabés Matematica? Aprendiste
Matematicas... los numeros, la plata..., conocés la plata? CONTESTA: Sé algo; la
plata, el cambio y esas cosas. PREGUNTADO: Cuando le conociste a E.R., donde?
CONTESTA: No sé cuando, Y la conoci en la calle, por la Uruguay, en la noche. Ella
estaba laburando en la calle. Primero me presenté un primo de ella que no era
transexual. PREGUNTADO si sabe qué es un travesti. CONTESTA: Un travesti el que
se viste de mujer. Y el transexual, es como yo. Soy hombre. PREGUNTADO: Vos tenias
una relacion de pareja con E.R.? Contesta: si. Era amigo primero. PREGUNTADO si
le pago por sus servicios. CONTESTA: Yo le pagué un poco. Dormia en ese lugar (se
refiere a la Ex-Estacion de Servicios) En su casa, nunca. No fui a la casa de E.R..
PREGUNTADO para que diga: Le pegaste? CONTESTA; No, PREGUNTADO y a
otras personas? CONTESTA: tampoco. Agrega: Una vez si, pero una pifa.
PREGUNTADO para que diga: Uds. de que vivian? CONTESTA; Ella, trabajando en
la calle. Y yo, en construccion, a veces ... PREGUNTADO: Ella se sentia mujer?
Trans? Era travesti? CONTESTA: Ella se sentia como mujer. Yo no tenia ningin

problema con éso. Para vos ella era travesti o trans? Contesta: No. PREGUNTADO
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para que diga si tenia conocimiento que era trans, la viste desnuda? CONTESTA: Si.
PREGUNTADO para que diga: No me parecia raro que ella fuera mujer? Le tenias
bronca porque ella era asi? CONTESTA: No. PREGUNTADO: Te gustan las trans?
Las travestis? Andaba bien?. Vos entendés lo de la identidad de género? CONTESTA:
No. Sabés que si querés podes cambiarte el género. CONTESTA: Si. EI DNI de E.R.,

decia mujer. La respetabas por éso? Si.

PREGUNTADO para que diga: La noche que murido E.R., estabas con ella?
CONTESTA: No. No estaba. PREGUNTADO: Cuando fue la ultima vez que la viste?
CONTESTA: El jueves, de noche. Preguntado para que digas cémo fue tu detencién
en San Vicente? CONTESTA: Le conté a un creyente y me mando al muere. Le conté
que yo estaba escapando. Y que murid una persona..., eso nomas. A PREGUNTAS
formuladas por el Sr. Defensor, DICE: Yo tomaba mucho alcohol; aclara: Vino. Y ella
también: vino y cafia Fortin. La ultima vez que la vi, no me acuerdo qué estabamos
haciendo. Estaba drogado. Estaba mal. Me armaba dos o tres pipas. Ademas, yo jodia
con ese “FLORIPON”, lo tomaba con mate, ése me dejo mal. La gurisada de la calle
me regalaban, me daban nomaés. El Floripon pega mal. Lo usaba de hacia poquitos
afos. Marihuana...? todo el dia. PREGUNTADO por el Sr. Fiscal para que diga quién
era esa persona a la que identifica como “el creyente”. CONTESTA: No lo conozco.
El nombre, no sé. Lo conoci en la Terminal de San Vicente. La Dra. GONZALEZ toma
la palabra y dice: por qué se habia escapado? CONTESTA: Porque murio una
persona. (Reitera) Estaba asustado porque murié una persona. Me asustaba porque
yo estaba ahi. PREGUNTADO por la Dra. Leiva: R, como supo de la muerte de E.R.
CONTESTA: Me contaron, el otro travesti, el que murié. Me dijo que murid
uno...PREGUNTADO si le dijeron quién habia muerto. CONTESTA: Ehhh...E.R.... en
la Esso. Yo estaba en la calle. Sali unos dos afios con E.R.. Ella tenia 27 y yo, casi lo
mismo. Eramos de la misma edad. La conoci en la Avda. Uruguay. Primero, le pagué.

Después nos veiamos todos los dias. Yo dormia en la YPF y ella venia. Ella vivia en
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la casa. Vivimos juntos de seguido de conocernos. PREGUNTADO Para que diga, por
qué le pegd una pifia? CONTESTA: Porque era celosa. Porgue yo le miraba a otras
mujeres, asi de la calle, donde yo me iba en colectivo y por ese motivo, era celosa de
cualquier mujer. Tomabamos juntos. Tomabamos de noche. Durante el dia, ella
laburaba. Yo me iba a caminar por el centro. Ibamos a dormir a eso de las 11/12 de
la noche. Dormiamos en la YPF. El sereno me di6 un lugar para dormir. Me di6 de
macanudo. No me acuerdo cuantos clientes veia. Juntaba por noche 500%$. Con éso,
ella me compraba para comer nomas, no me daba para ropa o calzado. Muchos afios
estuve aca. Yo andaba con 29 afios por ahi. PREGUNTADO si caiste preso? Si, en
Comisaria, por Robo y por borracho. No hice ningun tratamiento para sacarme la
borrachera. Me drogaba con marihuana y Floripon. Primera vez que probé, es una
hoja, le pones en el mate. PREGUNTADO Si recuerda cuando murié E.R.
CONTESTA: No me acuerdo cuando se murid. Me enteré en la Brigada.

PREGUNTADO diga por qué dicen que vos le mataste a E.R.? Contesta: Ni idea.
Estaba mal por las drogas, la bebida. PREGUNTADO: ¢ Vos la mataste a ella? Duda.
Mira hacia abajo y dice: No. PREGUNTADO por la Querella si conocias a la mama
de E.R.? Contesta: es una Sra. de edad. Estaba comprando un kiosko, y E.R. me dijo

que era la mama4, a la entrada de Fatima. A la hermana de E.R. no la conozco.”

B) Incorporacion de la prueba en el expediente:

Se recibieron en el debate las declaraciones testimoniales que fueran
ofrecidas por las partes, (Fiscal del Tribunal a fs., 716/719; Defensor Oficial a fs.,
730/723; Querellante Particular a fs., 730), las que seguidamente se detallaran y lucen

en las correspondientes Actas de Debate.

Fueron convocados y declararon en audiencia de debate:



1. DR. RICARDO ADOLFO GAUDENCIO, médico legista de
Sanidad Policial UR-I, DNI N° 17.248.743, de nacionalidad argentina, nacido en
Corrientes, Capital en fecha 20 de Octubre de 1964. Hijo de Adolfo del Corazon de
Jests Gaudencio (f) y de Irma Silva (f). Divorciado. Domiciliado en Chacra 106,
Edificio 11, 22 D Dto. 170, Posadas, Mnes.
2. P. A. V, DNI N2 XX.XXX.XXX,
argentina, con domicilio en B° Fatima, Mz. x, Casa N° x, de Garupd, Misiones, nacida
en 28 de Enero de 1966, en la localidad de Wanda, Misiones. Hijade A. F (f) y J. V
(f). De ocupacion, comerciante, de estado civil casada
3. S. B. R, DNI N° xx.xxx.xxx, argentina,
nacida en Posadas, Misiones el 30 de Enero de 1997, hijade E. M. R
(f) y de P. A. V, con domicilio en B° Fatima, Mz. xx, Casa N° x, de Garupa, Misiones. De
ocupacién, ama de casa. Estado civil, soltera.

4, J. C. T (h), Oficial Ayudante de la Cria.

Seccional Primera URI de Posadas, DNI N° xx.xxx.xxx, hijo de J. C. Ty de F.E.R,
nacido el 20 de Julio de 1995 en Posadas, Mnes. Estado civil casado, domiciliado en
Barrio Itaembé Guazd, calle Las Acacias, casa N° x de Posadas.
5. A.D. L, Comisario de la Policia, Perito
papiloscopico 2 de la Direccidén General de la Policia Cientifica. DNI N° XX.XXX.XXX.
Domiciliado en B° 110, Mz. x, casa x Garupa. Nacido el 31 de Mayo de 1979 en
Obera, Misiones. Hijode F. M. L,y de R. E. B.
6. EDITH DE LOS ANGELES GONZALEZ, Bioquimica del
Laboratorio Quimico de la Direccion General de Policia Cientifica de la Policia de la Provincia.

7. CARLOS OSCAR GONZALEZ, Bioquimico, Cuerpo



Médico Forense del Poder Judicial de la Provincia, DNI N° 11.705.239, nacido en 26
de Mayo de 1955, en Laboulaye de la Pcia de Cordoba, hijo de Juan Carlos Gonzalez
y Gloria Edith Esteynou, Dsomiciliado en Avda Roca 1118, Posadas

8. M.1. G., DNI N° x.XxxX.XxXX, nacida en

Encarnacion, Paraguay, el 01 de Agosto de 1965. Hijade I. Gy F. R.D. Es ama de casa, y se domicilia
en Avda Santa Cruz y Las Heras de Posadas

9. DARIO MILTON ACOSTA, DNI N° 20.338.459, nacido en

Posadas, Mnes, el 28 de Octubre de 1968, hijo de Juan Acosta. Domiciliado en Rebollo
1438, Posadas. Médico del Cuerpo Forense del Poder Judicial

10. CECILIA ISABEL GONZALEZ, DNI N° 28.017.893, nacida

en Posadas, el 06 de Junio de 1980, hija de Herminio Ignacio Gonzalez y de Norma
Graciela Feldman, domiciliado en calle 182 A N° 3822, Posadas, Licenciada en
Criminalistica y Criminologia

11. GUSTAVO RENE GONZALEZ; Comisario inspector

retirado de la Policia, Director de Homicidios de la Policia de la Provincia de Misiones.
12. GUSTAVO BISTOLETTI, Subcomisario de Policia, DNI N°

31.471.289, soltero, nacido el 04 de Abril de 1985, en Posadas, Mnes. Hijo de Mario

Gustavo Bistoletti y de Hilda Veronica Rivero, domiciliado en calle Las Acacias n°
10685, Itaembeé Guazu.

13. RAMON ORLANDO QUERENCIO, DNI N°
13249864,

nacido el 28 de Junio de 1957 en Corrientes Capital, Médico Cirujano, médico
internista, cardiologo universitario y un PhD en Emergencia para Grupos Especiales
del Ejército y de las Fuerzas de la Ley de EEUU, Comisario retirado de Policia, Jefe
del Departamento de Cuidados criticos del Hospital Escuela Ramon Madariaga.

14. W. D. D.S, DNI N° xx.xxx.xxx, nacido el 23 de

Agosto de 1989 en Obera, Misiones, argentino, de ocupacion librero,
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soltero, con tercer afio de secundario, con domicilio en B° Fatima, Mz.
X, Casa x de Garupa, Misiones.

15. J. R, (Cristian Fabian Rojas) DNI N XX.XXX.XXX,
argentina, nacida el 2 19 de Abril de 1999 en Posadas, hijade E. Ry P. V, de ocupacion

estilista, soltera, con domicilio en B® Fatima, Mz. x, Casa x, de Garupa, Misiones.
16. J. E. R, argentino, DNI N°

XX.XXX. XXX, nacido en Posadas, Mnes, el 28 de Agosto de 1980, soltero, de ocupacion
pintor, hijo de I. E. R (f) y de A. O Nacimiento, con instruccion primaria completa,
con domicilio en B® A-3-2, Mz x Casa N° x de Posadas.

17. G R L, DNI N° XX XXX XXX,
argentino, empleado judicial, con domicilio en Chacra 120, Mz. G-1, Casa N° x de Posadas,
Misiones. Hijode Ay R. R. V.

18. W.J. G, DNI N° XX.XXX.XXX, paraguayo,
nacionalizado argentino, con domicilio en B° Gottchalk-Garupd. De ocupacion,
maletero de la Terminal de Omnibus. Nacido en Jardin América el 05 de diciembre de
1998.

19. C. F, DNI N° xx.xxx.xxx, nacido en Colonia
Alicia Alta, Municipio, Aurora, el 20 de Mayo de 1990, domiciliado en B° Los
Lapachos de San Vicente, Mnes. Sargento de Policia de Misiones, con prestacion de
servicios en la Division Comando Radioeléctrico de San Vicente, Misiones. Hijo de
D.FyE.O.

20. A. R. Z, nacido en Resistencia, Chaco,
el 28 de Abril de 1975, Médico legista, con domicilio en B° Malvinas, Mz. N° x, Casa N° x,
Hijo de C.J. Z (f) y de M.Ag.

21. DR. GUSTAVO PENACINO, Bioquimico del Colegio
Farmacéutico y Bioguimico de Capital Federal, unidad de Analisis de ADN.

22. F.R. D. P, DNI N XX.XXX.XXX.
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Nacida en Posadas, Mnes, el 13 de abril de 1984, Psicéloga, domiciliada en Avda.
Roque Saenz Pefia x. Hijade H.R. Ry C. M. d. P.

23. R.M. B, de nacionalidad paraguaya,

DNI N° 92.685.320, nacido en Encarnacion, 2 Dto. Itapua, Rca. del Paraguay el 03 de
Abril de 1958. Hijo de H. M y de J. R. B (f), De estado civil soltero, desocupado,
domiciliado en Cabo de Hornos y calle Malvinas calle x, casa N° x.

24, N.P, nacionalidad argentina, DNI N°

XX.XXX.XXX nacida en Iguazu, el 20 de Junio de 1983, hijade J. P (F) y S.

L. Domiciliada en B® 1° de Mayo, calle Gabriela Mistral Casa N° x, Iguazu.

Ocupacion, ama de casa. Soltera.

Con respecto a la pruebas instrumentales ofrecidas por las partes, a fs.
716/719; 730/723; 730, se dispuso la incorporacion por lectura de: Acta de
constatacion e inspeccion ocular de fs. 01/02 y vta; croquis ilustrativo del lugar del
hecho de fs. 03; certificado médico de quien en vida fuera J. A. E.R. de fs. 04; copia
fotoestatica DNI No xx.xxx.xxx de E.R. de fs. 11; acta de entrega de cadaver de fs. 12;
fotocopia de certificado de defunciéon de J. A. E.R. de fs. 13 vta.; actuaciones
complementarias EXPTE "H-J" No 109/16 - Direccion de Homicidios de la Policia de
la Provincia de fs. 15/34; informe policial con imagenes de captura de pantalla de
pagina web de fs. 25/27; Informe Policial - Divisién Homicidio de la Policia de la

Provincia, de fs. 29, 33 y 35; actuaciones

complementarias EXPTE "H-J" No: 110/16 — Direccion Homicidios de la Policia de
la Provincia de fs. 39/48; notificacion motivo de detencion de R. D. S de fs. 42 y 58;
certificado medico del imputado de fs. 43; acta de incautacion elementos personales y
prendas de vestir del encartado de fs. 44 y vta; Planilla Prontuarial BioSystem de R.

D. S de fs. 49/51; actuaciones complementarias EXPTE N° 126436/2016, Parte
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Informativo N° 434/2016, detencion de R.D. S de fs. 54; certificado médico del
imputado de fs. 55; Examen médico legal de R.D. S

-Art. 201, Inc. "d" CPPM- de fs. 79 y vta.; Informe médico con placas fotograficas de
R.D. S de fs. 80/88; Actuaciones complementarias EXPTE "H-J" N° 127/16, de fs.
97/104 y vta.; Informe de la Direccion General Judicial - Direccion BioSystem del
encartado de fs. 100; Informe alcoholemia de J. A. E.R. de fs. 137; Informe bioquimico
de fs. 140/141; Informe pericia genética ADN de muestras remitidas al

Colegio Oficial de Farmacéuticos y Bioquimicos de C.A.B.A. de fs. 176/181; Informe
Quimico Toxicologico de J. A. E.R. de fs. 187/188; Informe técnico planimétrico,
croquis ilustrativo y placas fotogréficas de fs. 207/258; Informe técnico papiloscopico
de fs. 259/261; notificacion designacion informante técnico médico de fs. 263; Informe
médico Policial del imputado con placas fotograficas de fs. 264/278; Informe de
autopsia con tomas fotograficas de fs. 280/296; Informe policial de fs. 322; Historia
clinica N° 467823 de E.R. de fs. 331/344; Acta de defuncion de fs. 346 y fs. 387; Acta
de nacimiento de E.R. de fs. 388; Informe médico N° 1021/16 -

Division Sanidad Policial UR-1 de fs. 411 y 414; Pericia psicologica del encartado
R.D. S de fs. 458/162, y de fs. 530/531; Pericia psiquiatrica del encartado de fs. 533 y
vta. Informe de Reincidencia y Estadistica Criminal de fs. 541/545; Planilla prontuarial
y de antecedentes de fs. 548 y vta; Informe bioquimico prendas de vestir y efectos
personales del imputado de fs. 703 y vta.; informe sobre medios de vida, moralidad y
costumbres del encartado de fs. 777 de autos y el informe médico psiquiatrico de fs.

886/888.

Que, culminada la etapa de produccion y recepcion de pruebas,
habiéndose escuchado las conclusiones finales y réplicas de las partes (art. 409

CPPM), conforme luce a fs. 381/382, la sefiora presidente dispuso la clausura del
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debate, pasando los integrantes del Tribunal Penal N° 1 a deliberar, asistidos por la
Secretaria actuante a deliberar (art. 412 del Codigo de Procesal Penal), donde previo
al andlisis de fondo, se resolvieron las cuestiones que fueron diferidas para esta

instancia, en el siguiente orden:

3- (dEXISTEN NULIDADES E INCONSTITUCIONALIDAD

ALGUNA QUE DEBA SER DECLARADA EN ESTA CAUSA?

1) Nulidades planteadas

Como cuestion preliminar, la defensa representada por el Dr. Mario
Ramirez interpuso la nulidad - total o parcial - de la declaracion de G.L glosada a fs.
93/94, y de los siguientes instrumentos: informe psicologico de fs. 453/463,
confeccionado por la Lic. R; informe psicologico de fs. 530/531, confeccionado por la
Lic. Bareiro, perteneciente al Servicio Penitenciario Provincial; e informe psiquiatrico
de foja 533 y vta. realizado por la Dra. Cobas, también perteneciente al Servicio

Penitenciario de la Pcia.

Segun lo dispuesto oportunamente por este tribunal al comienzo del
debate oral y publico, se resolvié por mayoria rechazar los planteos de nulidades
formulados como cuestiones preliminares por el Sr. Defensor N° 3, Dr. Mario Ramirez,

cuyo tratamiento se difirio para el momento del dictado de la sentencia.

Con respecto al primero de los planteos - la nulidad total o parcial de la
declaracion de G. L glosada a fs. 93/94 - el defensor pretende se deje sin efecto el acto,

en razon de que en la testimonial en cuestion se incluyd un reconocimiento fotografico
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irregular del imputado, realizado sin habérsele notificado y utilizando una sola
fotografia, en lugar de varias, omitiéndose las previsiones del art.

278 del CPP, lo cual conlleva - en su opinion - la invalidez del acto.

Es dable sefalar que esta nulidad de la declaracion testimonial de G.
L, fue oportunamente solicitada por la defensa en la etapa de instruccion a través, al
que se le dio curso a través del incidente N° 137067/2016. En aquella ocasion, el juez
de instruccion resolvid el rechazo del planteo, bajo el fundamento de que el acto
constituye una declaracion testimonial y de ninguna manera un acto de reconocimiento
de fotografia. Asi pues, tuvo en cuenta que fue el testigo quien se presentd
espontaneamente y en su propio relato hizo referencia a una fotografia “publica” - que
dijo haberla visto en los diarios digitales, y en las redes sociales como facebook - la
cual se entendid que era de similares caracteristicas a la obrante en las actuaciones y

que por lo tanto, le fue exhibida.

En esa linea, el juez consideré ademas que el hecho descripto por el
compareciente se trataba de un episodio ocurrido una semana antes del ilicito, y que
permitio establecer que las personas que vio en aguella oportunidad, cuando una de
ellas se posiciond frente al vehiculo del testigo solicitando ayuda y era perseguido por
otra persona de sexo masculino, eran las mismas que él habia visto por los medios de

comunicacion, ergo las mismas de la fotografia que le fue exhibida.

Con relacion a la falta de notificacion, el juez de instruccion concluyd
que el acto se trataba de un acto netamente reproducible y que s6lo debia ser solicitado
por la defensa, por lo tanto, no afecta en nada los actos procesales llevados a cabo

posteriormente.
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En este contexto, vemos que el planteo realizado por el defensor no es
nuevo, sino constituye una reedicion de la nulidad oportunamente formulada y resuelta
por el juez de instruccion, habiendo quedado firme y consentida la misma. A todo ello
hay que agregar que, la defensa volvio a introducir el planteo de nulidad ante la camara
de apelacion en oportunidad de recurrir el auto de prision preventiva, habiendo sido
rechazado bajo los fundamentos de la preclusion procesal, en tanto la defensa no
ejercio oportunamente la potestad de recurrir, lo que se traduce en la pérdida o

extincién de dicha facultad.

Ahora bien, sin perjuicio de la respuesta jurisdiccional que ha tenido
esta peticion en la etapa previa, entiendo que el acto atacado - declaracién testimonial
de L. G. R obrante a fs. 93/94 - cuya nulidad se pretende, se trata de un acto valido, y

por lo tanto tampoco corresponde declarar su nulidad en esta instancia.

En primer lugar, es menester sefialar que se trata de una declaracion
testimonial prestada de forma espontanea por quien, a través de sus propios sentidos,
dio fe sobre un hecho distinto al que fue motivo de investigacion (muerte de E.R.),
cuyas circunstancias relatadas (haber visto una persona vestida de mujer pidiendo
auxilio en la avenida Buchardo y a otra persona de sexo masculino siguiéndola), no
hicieron mas que confirmar un dato que ya se encontraba incorporado a la causa
atraves de actuaciones previas. Es decir, el aporte del testigo basicamente se limito a
confirmar que la victima (E.R.) y el sospechoso (J) se conocian entre si y que
frecuentaban la zona donde habia ocurrido el hecho, informacién que ya constaba en

autos desde los comienzos de la investigacion.

En este contexto, entiendo que pretender darle un caracter de
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reconocimiento fotogréafico segun el art. 278 del CPP a la exhibicion de una fotografia,
luego de que el mismo testigo haya mencionado haber visto previamente una fotografia
en las redes sociales y los medios de comunicacién (razon por la cual comparecio
espontaneamente), y de la cual dio descripciones precisas, implica desnaturalizar dicho
medio de prueba que, tal como sabemos, debe llevarse a cabo en determinadas
circunstancias, conforme a las disposiciones del capitulo VI, donde se prevé que el
reconocimiento por fotografia - como una de las modalidades del reconocimiento de
persona - procedera sélo en aquellos casos cuando es necesario reconocer a una

persona que no esta presente ni puede ser hallada.

Bajo tales condiciones, la validez del supuesto reconocimiento, 0 mejor
dicho, de la exhibicion fotografica, se limita a la de un medio de investigacion inicial
propia de esta instancia, pero no posee entidad para reemplazar al reconocimiento por
fotografia propiamente dicho, como una modalidad de reconocimiento de persona. Es
decir, la exhibicién de la fotografia previamente agregada al expediente a través de la
cual se le invit6 al testigo que confirme si es 0 no la misma que vio publicada en los
medios y redes sociales, no debe confundirse con una prueba de reconocimiento
fotografico ya que la primera se trata de una simple manifestacion informal de
conocimiento y, en consecuencia, no se aplican las reglas contenidas en el articulo
278del CPP (CNCP, Sala III, causa nro. 9619, registro 257.10.3, “P., M. R. y otros S/ recurso

de casacion”, rta.: 15/03/10)

En ese sentido se ha pronunciado la jurisprudencia como también la
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doctrina mayoritaria, al decir que los reconocimientos impropios realizados en el
marco de una declaracion testimonial oportunamente brindada, configuran un acto
informativo encaminado a consolidar el presupuesto y a valorar la credibilidad de

aquel elemento de prueba?.

Asimismo, se ha dicho que “No puede tildarse de irregular la medida
llevada a cabo que importe una declaracion de invalidez; ello, sin perjuicio del valor
probatorio que se le otorgue al resultado obtenido. Se trata de una diligencia
"eminentemente investigativa, de inteligencia y preliminar a imputacion alguna ... o
como un simple "medio de investigacion™ a los que define como aquellos que tienden a
comprobar la realizacion de los hechos delictivos y a averiguar la autoria de los mismos

para fundamentar y la apertura del juicio oral... .

Para culminar, cabe destacar que la declaracion testimonial atacada, en
las circunstancias en las que se produjo, constituye un acto reproducible, dado que el
deponente no se encontraba comprendido en ninguna de las causas establecidas en el
art. 208 y 209 del CPP que hayan impedido a la defensa ejercer el control de las mismas
y el derecho de confrontacion en ulteriores oportunidades, lo cual - como hemos
podido ver - se ejercio plenamente en el debate, donde el testigo — L. G. R - comparecio
y brind6 nuevamente su relato sobre las circunstancias de la cual fue testigo,

garantizando de esta manera, el pleno ejercicio del derecho de defensa del imputado.

En funcidn de lo expuesto, no se advierte de qué manera se encuentra
vulnerado las garantias que hacen al debido proceso, de modo que se torne aplicable

la sancidén de nulidad prevista en el art. 172 y concordantes del CPP. Ademas de ello,

1 Conf. Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, Sala 6, en causa n® CCC
520062850/2012/1/CA2, ”A., F. s/nulidad”, rta.: 2/06/15 con cita de Navarro-Daray, Cdodigo Procesal
Penal de la Nacién, Tomo 1, pégs. 659 vy sg.
2(C.N.Crim. y Correc. Sala I, 05/05/2006, "N.N.", c. 28.226, Jueces: Barbarosch,
Rimondi. (Prosec. Cam.: Peluffo), Rta.: INTRANET, PJN. /// - Penal; 28226; RC J 17490/99
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surge con claridad que la declaracion testimonial puesta en crisis no constituye una
prueba dirimente o determinante para fundar la responsabilidad penal que le cabe al
Sr. D. S en la comision del delito, por lo que corresponde rechazar la nulidad de la

declaracion testimonial peticionada por la defensa.

En la misma oportunidad del planteo de las cuestiones preliminares en
la audiencia de debate, la defensa también introdujo el planteo de nulidad del informe
psicoldgico de fs. 453/463, confeccionado por la Lic. R, también del informe
psicoldgico de fs. 530/531, confeccionado por la Lic. Bareiro, perteneciente al Servicio
Penitenciario Provincial, y del informe psiquiatrico de foja 533 y vta. realizado por la
Dra. Cobas, también perteneciente al Servicio Penitenciario de la Pcia., todo ello
fundado en la presunta violacién al derecho de defensa y al principio de no
autoincriminacion, por contener dichos informes frases textuales incriminantes que el
imputado le habria dicho a las profesionales en el marco de las entrevistas realizadas

por cada una de ellas.

En otras palabras, el defensor aleg6 que tales informes devienen nulos

de nulidad absoluta por afectar al derecho de defensa y al principio de no autoincriminacion, maxime

cuando el imputado hizo uso de su derecho de abstencién al momento de prestar declaracion

indagatoria. A todo ello agregd, que tales elementos fueron utilizados como prueba de cargo en las

declaraciones indagatorias, como en el requerimiento de elevacion a juicio.

Si hacemos un repaso de los distintos actos procesales que a lo largo del

proceso han determinado de cierto modo la suerte del imputado, se advierte que

ninguno de estos actos hizo mencion o ha utilizado como prueba de cargo los informes

o puntualmente las frases “incriminantes” que las profesionales habrian plasmado

textualmente en sus informes. Asi, entre los actos procesales pilares de la imputacion

cabe mencionar el auto de prision preventiva, el requerimiento de elevacion a juicio -
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tanto fiscal como de la querella - y el auto de elevacion a juicio. Inclusive, en este
altimo el juez abordd la cuestion descartando los argumentos de la defensa
relacionados con el planteo de nulidad de los informes por haberse violado el principio
de prohibicién de autoincriminacion, al entender que tal afectacion no se producia
porque los informes (o por lo menos la parte atacada) no conformaron prueba de cargo

o dirimente contra el imputado.

Bajo este orden de ideas, debemos resaltar que ninguna de las piezas
atacadas, mas alla de la irregularidad que puede significar en el &mbito del ejercicio de
las profesionales actuantes, han causado una agravamiento en la situacion juridica del
imputado, y mucho menos un perjuicio que sea de imposible reparacion ulterior,
precisamente porque en ningun momento del proceso tales informes han sido
ponderado como prueba de cargo que incrimine al imputado, y que dé sustento a los
fundamentos expuestos por el Ministerio Publico Fiscal y la querella, en sus
respectivos instrumentos de acusacion. Al contrario, vemos que la imputacion que
recae sobre el Sr. R.D. S se apoya y sustenta en otras pruebas de cargo absolutamente

independientes de las cuestionadas como nulas por la defensa.

Es este sentido, la Corte Suprema tiene dicho que “la nulidad procesal

requiere un perjuicio concreto para alguna de las partes, pues no procede su

declaracion en el solo interés del formal cumplimiento de la ley (Fallos: 295:961;

298:312, entre otros), ya que resulta inaceptable la declaracion de una nulidad por la

nulidad misma (Fallos: 303:554 entre otros)”.

En consecuencia, voto por el rechazo de la nulidad planteada por el Sr.

Defensor, con relacién al informe psicolégico de fs. 453/463, confeccionado por la

Lic. Roldan, también del informe psicoldgico de fs. 530/531, confeccionado por la Lic.

Bareiro, perteneciente al Servicio Penitenciario Provincial, y del informe psiquiatrico
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de foja 533 y vta. realizado por la Dra. Cobas, también perteneciente al Servicio

Penitenciario de la Pcia.

2) Planteo de Inconstitucionalidad

Asimismo, corresponde tratar el planteo de inconstitucionalidad de la
pena de prision perpetua interpuesto también por la defensa en la ultima jornada de debate,

previo al dictado de la sentencia.

Al respecto, es importante aclarar que el planteo in voce efectuado por
el Sr. Defensor, basicamente fue expuesto sin expresion de agravios puntuales.
Podemos interpretar que las razones que tuvo el Sr. Defensor se sustentaron en la
posible futura condena de R.D. S que, de acuerdo a la escala penal prevista para el
delito imputado, seria la de prisién perpetua. Pero lo cierto es que la defensa no expuso
los fundamentos que nos muestre por qué la pena de prision perpetua deviene
inconstitucional en el caso puntual. No obstante, en virtud del control difuso de
constitucionalidad inherente a la funcién judicial, la carencia antes referida no exime
a este tribunal de tratar la cuestion y de dar una respuesta al recurrente, a través de una

interpretacion de la norma que garantice la supremacia constitucional.

Antes de abordar el analisis puntual, debo remarcar la doctrina legal de
la CSN en la materia al sostener que “la declaracion de inconstitucionalidad de una
norma constituye la mas delicada de las funciones susceptibles de encomendarse a un
tribunal de justicia y configura un acto de suma gravedad que debe ser considerado
como ultima ratio del orden juridico (Fallos: 260:153; 307:531; 314:424; 328:91y
331:1123, entre muchos otros). Por consiguiente, al importar el desconocimiento de
los efectos, para el caso, de una norma dictada por un poder de jerarquia igualmente

suprema, constituye un remedio que debe evitarse de ser posible mediante una
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interpretacion del texto legal en juego compatible con la Ley Fundamental, pues
siempre debe estarse a favor de la validez de las normas, y cuando exista la posibilidad
de una solucion adecuada del litigio, por otras razones que las constitucionales
comprendidas en la causa, corresponde prescindir de estas ultimas para su resolucion

(Fallos: 324:3219)3.

Sin perder de vista estas referencias, entiendo pertinente abordar el
andlisis sobre la constitucionalidad de la pena de prisién perpetua bajo la dptica del
derecho supranacional. Asi pues, cabe sefialar que de las previsiones de los Tratados

Internacionales de Derechos Humanos incorporados a nuestra Constitucion Nacional,

no surge incompatibilidad con la pena de prision perpetua. En primer lugar, podemos
citar el Art. 5° de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos que prevé en
su Art. 1.- que “....- Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,
psiquica y moral. 2.- Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles,

inhumanos o degradantes. Toda persona privada de libertad seréa tratada con el respeto

debido a la dignidad inherente al ser humano.... 6.- Las penas privativas de la libertad

tendrdn como finalidad esencial la reformay readaptacién social de los
condenados...”.

Asimismo, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en su
Art. 7 dice “...nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes.... En el Art. 10.3 expresa que “El régimen penitenciario consistird en un

tratamiento cuya finalidad esencial sera la reforma y la readaptacion social de los

penados...”.

3(Fallos: 344:3458, CHUKWUDI, ANTHONI s/ INCIDENTE DE RECURSO
EXTRAORDINARIO, de fecha 11/11/2021)
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Por su lado, el Art. 1° de la Convencidn contra la Tortura y otros Tratos
0 Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes que expresa “-1. A los
efectos de la presente Convencion, se entendera por el término
‘tortura’ todo acto por el cual se inflija intencionalmente a una
persona dolores o sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales, con
el fin de obtener de ella o de un tercero informacion o una confesion,
de castigarla por un acto que haya cometido, o se sospeche que ha
cometido, o de intimidar o coaccionar a esa persona o a otras, 0 por
cualquier razén basada en cualquier tipo de discriminacion, cuando
dicho dolores o sufrimientos sean infligidos por un funcionario
publico u otra persona en el ejercicio de funciones publicas, a
instigacion suya, 0 con su consentimiento o aquiscencia. No se
consideraran torturas los dolores o sufrimientos que sean

consecuencia Unicamente de sanciones legitimas,

0 que sean inherentes o incidentales a éstas”.

También, a partir del Estatuto de Roma, adherido por la Republica
Argentina aprob6 mediante Ley 25.390, - podemaos interpretar que la pena de prision
perpetua es constitucional. A través de su implementacion (ley 26.200), se reconocid
y ratifico expresamente la pena de prision perpetua, limitandose su aplicacion a delitos
de extrema gravedad, aclarandose en el art. 7 de esta ley (26.200) que cuando el
Estatuto de Roma hace referencia a “reclusion” en su art. 77, como especie de pena
debe entenderse prision. Asimismo, también se dispone en el Art. 12 de la Ley 26.200
que, en ningun caso la pena por los delitos alli previstos, podra ser inferior a la que

pudiera corresponder si fuere condenado por las normas del Cddigo Penal de la
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Nacion. A partir de ello podemos inferir que la pena perpetua es compatible con la
pena impuesta al homicidio agravado, en los diversos supuestos del Art. 80 del CP,

como un delito de extrema gravedad,

Al mismo tiempo, debemos admitir que la pena de prision perpetua
regulada por los arts. 5, 9, 13 y concordantes del Cédigo Penal, desde un punto de vista
juridico, no es “a perpetuidad”, pues permite al penado solicitar la libertad condicional
satisfechos los 35 afios de cumplimiento (art. 13 CP), y si no fuesen revocadas dentro
de los cinco afos de obtenida la libertad condicional se tienen por extinguidas (art. 16
CP). Es decir, no veda la posibilidad de que el penado retorne a la libertad, luego de

considerarse que el mismo ha cumplido con los fines resocializadores de la pena.

En esa linea, comparto el criterio sostenido por la jurisprudencia cuando

establece que “...que la prision perpetua es constitucional, en la medida que dicha

pena no es tal, en el sentido de eternidad, desde que existe la posibilidad de acceder a
la libertad condicional que el sistema propone para gue el interno voluntariamente
acceda, siempre que demuestre progresos y avances en la comprension y respeto a la

ley y sobre las posibilidades de reinsercién al medio libre ™.

A modo de cierre, cabe sefialar que el régimen legal de los arts. 13y
concordantes del CP, no establece una duracion maxima de la ejecucion de las penas
de prisién y reclusion perpetuas, sino un tiempo minimo de ejecucion de treinta y cinco
afios, por lo tanto, no es posible inferir que esta indeterminacion convierta a la pena

perpetua en inhumana o degradante, dado que aun persiste la posibilidad del penado

4«S.C.V. R. por homicidio calificado en perjuicio de G.B.O. s/recurso de casacion”, Libro: 2018 — 02 S,

Fecha: 13/11/2018, Tribunal de Impugnacién de Salta, Sala Ill.
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de obtener la libertad condicional, de renovar el pedido periddicamente si fuese

denegada, y de obtener la extincion al cabo de cinco afios de obtenida.

Por otro lado, en nuestra doctrina nacional, puntualmente en el caso
“Gramajo”, la CSIN se pronuncié diciendo que la pena es cruel s6lo cuando es
desproporcionada respecto al contenido del injusto, o sea, con la gravedad de la lesion
al bien juridico concretamente afectado por el hecho, porque las previsiones legales

expresan tales magnitudes a través de la escala penal.

En consecuencia, entiendo que la pena de prision perpetua prevista para
uno de los delitos méas graves del Cédigo Penal, como lo es el homicidio agravado, es constitucional

y por lo tanto, corresponde su aplicacion.

Resueltas que fueran las cuestiones preliminares, el Tribunal pasa a
resolver respecto a la causa traida a debate, donde se realiz6 una completa evaluacion de los hechos
aqui analizados, que llevaron a la solucién anticipada en el veredicto, cuya lectura se materializ6 el
dia 04/04/2022 y que sera objeto de la debida fundamentacion, dando cuenta de las siguientes

cuestiones:

PRIMERA CUESTION: ¢ Estan acreditados los hechos que se

juzgan y la autoria del imputado?

A la primera cuestion planteada, la sefiora Jueza Dra. VIVIANA

G. CUKLA, DI1JO:

Previo a valorar el resultado probatorio logrado por las partes en estas
seis jornadas de debate, resulta necesario efectuar un reparo sobre la existencia, por lo

menos implicita, de convenciones probatorias respecto a la materialidad del hecho. En
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este sentido, cabe admitir que la estrategia defensiva, estuvo dirigida en dos sentidos,
el primero se relaciona con el cuestionamiento de la validez de los actos procesales
previamente tratados y el segundo, en la hipotesis de inimputabilidad. Dicha
circunstancia, entiendo, no afecta en sentido alguno el derecho a defensa del imputado
pero tampoco releva la carga probatoria que le cabe a la acusacién concerniente a la
demostracion de los hechos alegados, como tampoco a este Tribunal la valoracion de
tales circunstancias. En consecuencia, pasaré a valorar las pruebas rendidas y su mérito

obtenido conforme a la hipotesis traida a juicio.

Luego de efectuar un detallado anélisis de la totalidad de la prueba
producida los dias de debate, como asi también aquella incorporada por lectura, he de
concluir que se encuentra suficientemente acreditado, mas alla de toda duda razonable

que todo pronunciamiento condenatorio merece, que el imputado, R.D. S, provocé la

muerte de forma intencional a quien en vida fuera su pareja, E.R.,

cuya muerte fue certificada a fs., 04, 13 vta, de autos, la que ocurrio el 27/10/2016 a las

04:00 hs aproximadamente, en el interior de la ex estacion de servicios “El

Refugio”, sito en Av. Uruguay y Av. Buchardo de la ciudad de Posadas, Misiones.
Momentos antes del hecho, siendo aproximadamente las 01:30 hs, del 27 de octubre
de 2016, el imputado se encontrd con la victima en inmediaciones de calles Alemania
y Av. Uruguay de la ciudad de Posadas, Misiones, lugar en el que R.D. S, luego de
una discusion con E.R., que se hallaba bajo una profunda intoxicacion alcoholica, la
condujo hacia el predio la estacion “El Refugio” donde luego, ya dentro, R.D. S la
agredio fisicamente propinandole fuertes golpes en el cuerpo y cabeza, los que
provocaron politraumatismos en el cuerpo y fractura del craneo hecho este que
desencadenara en la muerte de E.R.. Luego de ello, el imputado arrastr6 el cuerpo sin
vida de la victima, depositandolo al interior de la fosa séptica ubicada en el interior de

la estacion de servicios abandonada. Ademas, conforme surge del contexto de los
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intervinientes, me encuentro habilitada para afirmar que el hecho se desarrolld
mediante violencia de género del imputado hacia la victima, la cual se traduce en
violencia fisica, psicoldgica y econdmica, en razon de su condicién de hombre y mujer

respectivamente.

El cuerpo sin vida de E.R., fue hallado el dia 27 de octubre de 2016,
depositado en el interior de una fosa séptica de 60 x 60 cm, en cuclillas, estando la
parte inferior del cuerpo introducido en la fosa, sin prenda alguna en la parte inferior.
Se encontraba al descubierto Unicamente su torso superior, parcialmente vestido por
una remera de color gris, marca puma, rasgada en la parte del pecho. El cuerpo de la
victima presentaba lesiones graves en la zona del rostro y frente, las que cubrieron de
sangre la mayor parte de la cara que ademas se encontraba hinchada y desfigurada en
razén de la severidad de los golpes infringidos (Conf. surge del informe técnico
planimétrico obrante a fs., 207/258, placas 31/37). Asimismo, conforme analisis
quimio-toxicoldgico, obrante a fs., 187/188, de autos, suscripto por el Dr. Carlos Oscar

Gonzalez, se determind que E.R. al momento del hecho se encontraba un

intoxicacion alcoholica equivalente al periodo VI, ya que tenia una concentracion de
etanol en sangre de 4,44 gr/l, considerada de alto compromiso para la salud, debido a

la depresion de la mayoria de las estructuras del sistema nervioso central.

Asimismo, se determind que en el lugar del hecho, mas precisamente
en el bafio, existian manchas de un liquido color escarlata, como asi también marcas
de arrastre y huellas de pisadas en el lugar del hecho. También se hallaron marcas color
escarlata en las paredes del interior del local. Estas circunstancias daban cuenta sin

lugar a dudas que E.R. habia sufrido un hecho de extrema violencia.

El lugar del hecho se trata de una estacion abandonada, la cual seguin
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las fotografias obrantes en informe planimétrico, es utilizada por vagabundos como
refugio, ya que el establecimiento presenta signos claros de destrozo, falta de limpieza
absoluta, encontrdndose rotos sus vidrios y aberturas, paredes quemadas, restos
botellas de bebidas, paquetes de cigarrillos, botellas de vidrio, prendas de vestir varias,

plasticos, cartones etc.

Tales circunstancias del hallazgo, dieron cuenta desde el inicio de la
investigacion que E.R. fue victima de un perpetrado mediante una violencia inusitada,
lo cual qued6 plasmado en los informes efectuados por los técnicos que intervinieron
en los primeros instantes del descubrimiento. En este sentido, resulta relevante el
certificado expedido por el Dr. Ricardo Adolfo Gaudencio, obrante a fs., 04 e informe
de fs., 411, quien fue el primer médico en examinar el cuerpo de E.R. y determiné que
la data de la muerte habria sido aproximadamente 14 hs antes de la toma de
temperatura rectal efectuada a las 18:15 hs, del 27/10/16 lo cual arroja una hora

probable de fallecimiento a las 04:00hs.

El médico plasmd su resultado en el certificado, como asi también las

circunstancias en que fuera hallado el cadaver de E.R., describiendo que (txt): “NN
sexo masculino. T° rectal cadaverica 16°, hora de toma 18:15, 27/10/2016 T° Rectal
normal 37.3, cuerpo sin vida ubicado en interior de una camara en posicion cuclillas,
presenta rigidez cadavérica, livideces, localizacion, miembros inferiores y nalgas,
traumatismo maxilo facial, hematoma color negro, mas edemas en todo el rostro,
traumatismos contuso cortante localizacion frontal labio superior e inferior.
Hematoma contuso cortante, localizacion miembro superior e inferior, hematoma

circular, localizacion hemotorax derecho, excoriaciones multiples en el cuerpo”.

Esta informacion ademas, esta corroborada por el Oficial Juan Carlos

Tainski, quien fue uno los primeros oficiales en llegar al lugar y al prestar declaracion
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en debate oral manifesto que: “A las siete de la tarde llega un llamado al 911 de una
persona que estaria golpeando a otra en la Ex Estacion de Servicios El Refugio. No
vimos nada afuera, dimos vuelta por calle Herrera, en Avda. Buchardo y Avda.
Uruguay. Ingresamos al sector que anteriormente era del publico. Vemos el cuerpo
sin vida de E.R. en una especie de fosa. Recorrimos el lugar y no vimos a nadie.
Cerramos el lugar y llamamos al medico policial, a criminalistica, a homicidios y al
Sr. Juez. (...) Yo pude ver solamente la cara, hinchada. El resto del cuerpo estaba
dentro de la fosa. El cuerpo quedo ahi, hasta que lleg6 el médico. Cuando lo sacaron,
yo estaba en otro lugar. En el sector donde seria el bafio, habia mucha sangre. Habia
arrastre en zigzag hasta el lugar donde estaba ella. Eran dos lugares distintos. El bafio

y donde estaba el cuerpo”.

Una vez arribado al edificio abandonado, los profesionales técnicos

procedieron a documentar la escena del hecho mediante la toma de placas fotograficas

agregadas en autos a fs. 207/258, como también procedieron a la confeccidn de un

detallado croquis ilustrativo. Ademas, gracias a la intervencion del departamento de

Bioquimica Forense de la Policia de la Provincia de Misiones, fue posible recolectar

elementos de vital importancia para la investigacion tales como: “1. Tres (3) hisopos

con manchas levantadas del piso del bafio (punto 4 planimetria) (...) Tres (3) hisopos

con manchas levantadas de la pared del bafio (punto 5 planimetria) (...) Tres (3)

hisopos con manchas levantadas de la pared del bafio (punto 6 planimetria) (...) Tres

(3) hisopos con manchas levantadas del piso en el acceso al bafio (...) Pelos levantados

del piso del bafio (Punto 3 planimetria) (...), Pelos levantados del piso (punto 14 del

croquis de planimetria)”(Conf. surge del informe obrante a fs., 140/141 de autos).

Asimismo, fueron recolectados en el lugar del hecho, una hebilla metalica con pasador,

un cinto negro sin hebilla, un short de jean, una muestra de tela a rayas verde y negro,

una frazada con manchas color escarlata, una colilla de cigarrillo (fs. 167/179 de
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autos.), objetos estos, que permitieron mediante su analisis bioldgico, esclarecer los

acontecimientos ocurridos.

Respecto a las lesiones que presentaba el de E.R., la autopsia
efectuada por el Dr. Milton Acosta (a fs. 280/296 de autos) determiné que, respecto al
examen traumatolégico el mismo presentaba: “Cabeza: en cuero cabelludo a nivel
Parietooccipital izquierda, se constata alopecia, de forma circular, de 5 cm de
diametro, con un centro equimotico. (...) Region facial: a nivel de la regién Frontal en
tercio medio hematoma equimético reciente de bordes difusos de aproximadamente 6
cm por 4 cm. Hematomas bipalpebral bilateral, con oclusion ocular por edema post-
traumatico, con herida contuso cortante en Regidn supraciliar derecha. Se constata
otra herida contuso cortante a nivel de Regidn Supraciliar izquierda, de 4 cm, por 2
cm, por debajo, en angulo externo de zona homonima se constata otra herida contuso
cortante de 2 cm. A nivel nariz: en tercio medio del Tabique nasal, se constata
escoriaciones lineales transversales al eje de la nariz. En dorso L6obulo y ambas aletas,
de la nariz, se constata equimosis difusa escoriativa. (...) Otorragia bilateral, salida de
sangre por fosas nasales y boca. (...) Zona Hemifacial derecha: en region Cigomatica,
infraorbitaria y Bucal, se constata equimiosis difusa, con areas escoriativas difusas de
10 cm de longitud, por 4 cm. (...) A nivel de Maxilar inferior, en menton, escoriaciones,
equimaticas en tercio medio, cara interna herida contusa, cortante, con pérdida de
sustancia. En labio superior escoriaciones equimaticas. (...) A nivel Cervical en caras
anterolaterales, escoriaciones contusas de aspecto pegaminoso, en numero de diez en
total. (...) Zona infraclavicular izquierda, herida contuso quimiotica (...) En miembro
superior izquierdo, a nivel de brazo homénimo en tercio superior, cara anterior,
equimosis difusa, en codo izquierdo, y antebrazo se constata equimiosis contusa. (...) A
nivel de la mano derecha, en indice homonimo en 1ra, y 2da falange en cara dorsal, se
constata excoriacion equimiotica, con pérdida de sustancia. A nivel cara anterior,
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abdomen, en region hipocondrio izquierdo, flanco homoénimo, y fosa iliaca izquierda se
constata escoriaciones contusas con signos de arrastres. (...) A nivel de hemi-abdomen
derecho escoriaciones difusas en region de hipocondrio derecho (...) En region Lumbar
y glatea izquierda, se constata equimiosis escoriativa difusa con signos de arrastre
aproximadamente 29 cm por 22 cm. (...) A nivel miembros inferiores: en segmento
inferior derecho se constata en cara anterior de muslo y tercio medio escoriaciones
difusas con tierra (...) En segmento inferior izquierdo se constata equimiosis difusa en
muslo y pierna homonima cara antero interna. En este sentido el Dr. Acosta, concluyo
como causa de muerte: “El deceso de

E.R. es vinculante a CAUSA VIOLENTA: TRAUMATISMO DE CRANEO
GRAVISIMO, CON FRACTURA DE BASE DE CRANEO, CON HEMATOMA
SUBDURAL EXTENSO. CONCOMITANTEMENTE CON HEMATOMAS
CONTUSO Y ESCORIACIONES MULTIPLES EN INSTANCIA VITAL, CON
TRAUMATISMO MAXILOFACIAL SEVERO, EN INSTANCIA  VITAL.

MOTIVO POR EL CUAL LLEVA AL OBITO”.

Cabe aclarar que la pericia antes indicada, fue ratificada y explicitada
verbalmente por el Dr. Acosta en audiencia de debate, donde el profesional dio cuenta
sobre la razdn de sus conclusiones e ilustré en forma sencilla la situacion consignada
en el informe pericial. En este sentido, agreg6 el profesional que: .. llegamos a la
conclusion que la causa de muerte del occiso E.R. , fue violenta por traumatismo de
craneo gravisima y traumatismo facial grave. Pero la causa de muerte fue el
traumatismo de craneo por contusion sobre superficie dura. (...) Se observan
hematomas bilaterales, contusiones, algo de gran intensidad. A nivel facial, pérdida
de regularidad facial. Lo mas Ilamativo eran las contusiones en zonas de parpados,
lo que llamamos ojos de mapache” sefialando el doctor con sus dedos, circulos

alrededor de sus 0jos, indicando “cuando estamos frente a eso, hay que buscar una
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fractura de base (...) En la autopsia, constatamos la fractura en base de créneo. Se
constato la fractura en la porcion se saca la tapa de la cabeza, los huesos de la érbita
de los ojos, estaban fracturados. Para esa lesion la magnitud del golpe debe ser

severo. En este caso, la cabeza fue hacia algo y se tradujo en hematomas de los ojos,

y zona occipital.”

Cuestion fundamental a la hora de reconstruir la materialidad historica
de los sucesos, resulta las apreciaciones técnicas efectuadas por el profesional respecto
a la cronologia de los golpes, diferenciando las lesiones causadas en vida y aquellas
post-mortem. En este sentido se determind que respecto al golpe en la cabeza que le
produjera la fractura de craneo el mismo: “...era traumadtico por contragolpe, el golpe
de mayor intensidad se da en la zona facial izquierda (...) la cabeza fue al golpear y
contragolpe, estos hematomas son extensos, el parietal tenia inundacion en zona
subdural. La sangre se escurre hacia abajo y la muerte es inmediata porque inunda
la zona respiratoria y produce el paro cardiaco inmediato.” También determino el
profesional que sumado a las lesiones mortales, también fueron vitales aquellas que se
encontraban en el cuello, en el tronco y abdomen. Respecto a las lesiones causadas
post-mortem, indicé que se identifican porque son apergaminadas en razén de que son
producidas cuando ya no hay circulacién, dichas lesiones afirmé “son lineales muy

parecidas al arrastre”.

De la confrontacion de la informacién brindada por el medico
encargado de la autopsia y los rastros recabados en el lugar del hecho (inf. planimétrico
fs. 214), resulta coherente afirmar que E.R. fue victima de una brutal golpiza en la

zona identificada como “BANO” donde consta la mayor mancha de sangre -

identificada como N° 1-, sangre que, conforme a las pericias biologicas obrante a fs., 181, es

compatible con el patron genético de la victima en un 99,99%. Golpiza en la que el autor, tomando la
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cabeza de la victima la estampo en reiteradas oportunidades contra la pared del lugar, donde quedaron
estampadas las marcas de sangre identificadas en el croquis como N° 4, 5y 6, de la que se levantd
muestra genetica compatible con el ADN de la victima. Dichas lesiones causadas por el impacto del
craneo contra la pared, provocaron la fractura de la base del craneo hecho que le causo6 la muerte en
forma inmediata. Ya sin vida, el autor arrastro el cuerpo de la victima desde el bafio hasta la fosa

donde fue depositada, lo cual causaron excoriaciones lineales.

Asimismo, un hecho evidente fue que, al retirar el cuerpo de los
profesionales el cuerpo sin vida de E.R. de la fosa en la fosa, el mismo se encontraba
desprovisto de su prenda inferior. Al respecto, cabe mencionar que la Gltima persona
que ve a E.R. con vida es M. I. G, quien en su primera declaracion de fs., 17, al
describir como estaba vestida la victima la Gltima noche que la vio indicé que: “Ella
estaba vestida con un jeancito corto y con una remerita manguitas cortas”, esta
circunstancia da cuenta que la E.R. fue desprovista de sus prendas ya en el interior del
lugar, puesto que dicho short de jean identificado por la testigo se corresponde con la

prenda hallada en el lugar del hecho, identificada como N° 2 (croquis fs., 214).

Dicha prenda que, posee rastros genéticos de la victima, fue hallada en
el mismo lugar en donde la victima fue ultimada, circunstancia que en si, no nos aporta
nada en relacion a si la misma fue desprovista previo a los golpes o con posterioridad,
como tampoco aporta indicio de si fue la propia victima quien se quito la prenda o

al contrario, fue un tercero. En este sentido, considero que sobre esta cuestion existen
dudas insuperables, maxime cuando sobre tal prenda no se levanto rastro genético de
un tercero, y tampoco se determiné si las lesiones en las zonas de los muslos

superiores, nalgas y entrepiernas fueron causadas en vida o post-mortem.

Lo cierto es que el cuerpo de E.R. fue depositado en la fosa sin sus
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prendas bajas se encuentra acreditado. No obstante, regresando sobre las constancias
de autos, resulta ilustrativo el examen planimétrico obrante a fs., 207/258,
particularmente las placas fotografias N° 5, 6, 7,9, 30, 31, 32, 33, 34, 35, las cuales
dan cuenta de la forma en que fue depositado el cuerpo de la victima en la fosa. De
una observacién minuciosa de las mismas, es posible aseverar que el cuerpo fue
agredido con una violencia extrema, ahora bien, lo que no parece posible, en relacion
al modo en que se encontrd el cuerpo, es que los genitales de la victima se encontraran
expuestos al descubierto, ya que tal parte del cuerpo se encuentra dentro de la fosa, la
cual por su tamafio, obliga al cuerpo a ingresar en posicion de cuclillas impidiendo

visualizar justamente el sector de los genitales.

Al respecto cabe recordar que la testimonial del Dr. Gaudencio afirmé
al ser preguntado acerca de la ropa que vestia el cadaver. Contesta: “No recuerdo. Estd
documentado en las fotografias. Lo que observo es que esta desfigurado el rostro.
Lleno de hematomas. Lo desnudamos y vimos que era un masculino”. En este sentido,
incluso desde la perspectiva de las fotografias N° 33, 34, 34, tomadas cercanas al
cuerpo, desde una posicion tal que no deberia ser dificil observar los genitales de la
victima, los mismos aparecen cubiertos por otras zonas del cuerpo. En razén de ello,

me encuentro en una situacion de incertidumbre respecto al motivo por el cual E.R.

se encontraba sin sus prendas inferiores ya que de interpretarse que el autor habria
procurado una exposicién de los genitales resulta incoherente el hecho de dejar
depositado el cuerpo de la victima en un lugar y de una forma que justamente

invisibiliza tal caracteristica.

Por otro lado, y al solo efecto de enfatizar la duda, la hipétesis de que
la falta del short de E.R. obedezca a un hecho de caracter sexual, no parece del todo

absurda de tenerse presente que ingreso al lugar en compafiia de quien fuere su pareja,
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aunque sobre ello no se ha acompafado prueba al respecto, sin perjuicio de que en el
lugar también fue hallado una prenda de hombre que era un cinto negro sin hebilla, del
cual fue obtenido 3 pelos (Inf. Pericia Genética fs., 14 y vta), que ademas presentaban
un patron genético coincidente al imputado en un 99,99% (Inf. obrante a f., 181 de
autos.), aun asi arribo a la conclusion de que sobre tal circunstancia, no se ha logrado

despejar el manto de duda.

Durante la investigacion y, en forma concomitante a las labores
periciales previamente descritas, la Direccion de Homicidios de la Provincia de
Misiones, recab0 informacion acerca de los hechos que culminaron en el fallecimiento
de E.R.. Al respecto resulta profundamente relevante el testimonio de M. 1.G, quien
declard en tres oportunidades a lo largo del presente caso, a fs., 17/18 vta., rendido en
prevencion policial, a fs., 394/396 ante el Juez de Instruccion y por Gltimo en audiencia
de debate del dia 09 de marzo. Dicha testigo, se trata de una compafiera de trabajo que
la noche previa al homicidio vio a E.R., dando cuenta del lugar en que se encontraba,
aseverando que se encontraba en compafiia del imputado, coincidiendo ademas con el
acreditado estado alcoholico que presentaba la misma.

9«

En este sentido la testigo expuso que:”. “La noche que yo le habia visto

a E.R., yo estaba alquilando a una cuadra del Banco Macro de la Uruguay y nos
veiamos casi cada noche. Estaba en la calle Alemania del lado izquierdo. Viene este
muchacho, pasa junto a ella, hablan, yo me callo porque no me quiero comprometer.
Al rato este muchacho le siguid y se sentaron y hablaban con que discutian. Tomaron
vino en la esquina, estaban forcejeando (...) al rato ellos se fueron hacia la estacion
YPF vieja hasta la paradita de colectivos ”, luego de ello, al ser interrogada la testigo
por el Sr. Fiscal respecto a quién se refiere como “el muchacho la misma contesta:

“El imputado, el acusado”.
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Cabe aclarar que ademas, Galeano fue quien, en conjunto a su pareja,
descubrieron el cuerpo de E.R. sin vida en la estacion, puesto que al dia siguiente en
razén del mal estado de E.R. la misma intenté llevarle algo de comer a la estacién
donde paraba conjuntamente con el imputando, al respecto expreso: “Al otro dia (...)
yo cociné todo, era como las dos de la tarde, puse en una vianda la comida y fui con
mi pareja y le llevé. Grité en la YPF le grité “E.R.” pero no contesto. Mi pareja
ingreso y él se agarro la cabeza”, dando cuenta del hallazgo del cuerpo sin vida de

E.R..

Ademas de la informacidn brindada acerca de los momentos previos al
descenso de E.R., latestigo aport6 informacion vital a los fines de vincular al imputado
al hecho, ya que como previamente se indico la informacion brindada dio cuenta que
la Gltima persona en ver con vida a E.R., ya vio en compafiia del imputado,
dirigiéndose hacia el lugar en donde, al dia siguiente, seria encontrada sin vida. Al
describir a la persona que se fue con E.R. de apodo “J” la testigo manifesto a fs., 17
vta que: “El muchacho era delgado, no tan alto, medio petiso. Tiene 0jos verdes, debe
tener 26 anos (...) J era mas bajito que ella, cabello castario medio rubio, piel blanca”,

es decir, datos coincidentes con los rasgos del imputado al momento de lograrse su

apreciacion.

Esta informacion brindada por la testigo, que luego fue corroborada por
hechos certeros, dan cuenta de la elevada credibilidad de sus dichos, puesto que al
contrastarlos con datos indubitables, los mismos aparecen como coincidentes. Ante la
direccion de Homicidios, también declar6 W.D D. S, a fs., 19/20 vta, padrastro de E.R.
quien en dicha oportunidad dio cuenta de informacion relevante para la investigacion,
particularmente reafirmd a la informacion prestada por G, respecto a las personas

cercanas a E.R., tales como Enrique, quien seria una ex pareja, y aporto informacion
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sobre un joven de apodo “J/ Ra” quien seria pareja de E.R., a quien ¢l llamaba “C”,
y: “el poquito que fue a buscar a

E.R. a la esquina donde estaba parada y la llevd medio a los golpes a la YPF”. Luego
de ello amplié su declaracion tanto en sede judicial como en audiencia de debate oral,
dando cuenta del contexto socio-familiar de E previo a su fallecimiento, sobre lo que

posteriormente efectuard una valoracion en detalle.

Sumando indicios incriminatorios en contra del imputado, “J / P”, a fs.
21 de autos obra declaracion ante la direccion de Homicidios presentada por J. R
(Entonces C.F.R.), quien aport6 informacion sobre el vinculo existente entre Jy E.R.
dando cuenta de que ambos mantendrian una relacion en la cual el imputado
constantemente agredia fisicamente a la victima. Dicha declaracion fue ratificada en
audiencia de debate y ampliada respecto al contexto de violencia que atravesaba E.R.

al momento de su fallecimiento.

Las declaraciones de F.G.P, alias “C”

resultan pertinentes en el sentido de vincular a R.D. S al circulo social de E.R.
afirmando que entre ambos existia una relacion de pareja. Al declarar ante la direccion
de Homicidios, acta obrante a fs. 23/ 25 vta., da cuenta que J “paraba en la YPF
abandonada de Av. Uruguay y Buchardo”, s decir, en el sitio en donde fue hallado el
cadaver de la victima. Al ser preguntado el testigo sobre las condiciones fisicas de

Jindica: “...Que es flaquito, debe tener 1,65 de altura, piel blanca, ojos verdes, pelo
castafo bien flaquito y siempre usa gorrita y anda con una mochila, debe tener 27

afios”’, nuevamente informacion coincidente con los rasgos personales del imputado.
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Asi las cosas e indicado un posible autor del hecho, la Direccion de
Homicidios efectué una busqueda en internet. en el marco de la investigacion,

mediante la cual se hall6 en la pagina web Http://argenplus.com/travesti-intinto-

suicidarse, la fotografia obrante en autos a fs., 26, donde se ve a laE.R. y al

imputado R.D. S en la estacion de servicio abandonada denominada “El Refugio”.
Dicha fotografia fue identificada ademas por W. J. G a fs., 28 vta., concluyendo de
esta forma en la detencion del imputado en la localidad de terminal de 6mnibus de la
localidad de San Vicente Misiones el dia 01 de Noviembre de 2016. Por otra parte, las
personas graficadas en la fotografia, fueron también reconocidas en etapa de
instruccion por el testigo G.La fs., 93/94, dando cuenta que los que aparecen en ella

son E.R. y el imputado R.D. S.

Con la detencidn del imputado, se obtuvieron elementos de prueba que

coadyuvaron a sindicarse como, posible autor del hecho. En este sentido se secuestrd
prendas y elementos personales (a fs., 45 de autos) como también se realizd un examen
médico al mismo, suscripto por el Dr. Javier Bellici, obrante a fs., 80 vta de autos, el
que da cuenta que R.D. S, presentaba las siguientes lesiones de interés: “1) Presenta
excoriacion lineal, de aproximadamente 6 cm de longitud, localizada en el hombro
por encima de la escapula. 2) Excoriacion lineal, de aproximadamente 2 cm de
longitud, localizada en la region del torso, por debajo de la escapula. 5) Presenta
excoriacion cubierta de costra hemaética, localizada en la articulacion
metacarpofalangica de la mano derecha. (...) CARACTER DE LAS LESIONES: Las
lesiones son de tipo traumatica. ELEMENTO CAUSAL: con o contra elemento duro y

romo.”

Por otro lado, el Sr. Juez de instruccion a fs., 89 vta de autos ordend la
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identificacion de los correspondientes perfiles genéticos tanto de la victima E.R., como
del imputado R.D. S, prestando su conformidad el mismo a fs., 166 vta de autos.
Dichas pruebas resultaron relevantes para determinar a con rango de certeza la
presencia de rastros genéticos del acusado en al escena del crimen, en tanto surge del
informe de pericia genética elaborado por el Dr. Gustavo Penacino obrante a fs., 176/
181, de las muestras remitidas “Frazada sobre 14: manchas A a N” - “Pelos sobre 15:
1 a 37 y Colilla de Cigarrillo sobre 16" se han halado fluidos biologicos
correspondientes a un Unico individuo de sexo masculino, cuyo patron genético
coincide con el “Hisopado bucal R.D. S” con una probabilidad de Coincidencia
superior al 99,99% . Es de remarcar que tales elementos, conforme fuera descripto
anteriormente, fueron recabados de la escena del hecho por el personal del

departamento de Bioquimica de la Policia de la Provincia (Gonzalez de los Angeles,

informes obrantes a fs. 137; fs 140/141 y fs., 703 y vta).

A esta instancia y de conformidad a los elementos antes indicados,
entiendo, como adelanté, que se encuentra acreditada la muerte violenta de E.R., en el
contexto con relacion al tiempo lugar y modo, apareciendo en este sentido con suma
nitidez la autoria del acusado en relaciéon a la abundante cantidad de indicios que
apuntan hacia su participacion en el hecho. Al respecto, hemos de retrotraernos al
momento previo al deceso de E.R.. La testigo Galeano afirmd sin lugar a dudas y en
reiteradas oportunidades, que E.R. se encontraba en la esquina de Alemania y Uruguay
cuando el imputado fue a su encuentro. Afirma que la victima permanecio un tiempo
con el imputado, compartieron una caja de vino (Hecho que se condice con el estado
de alcoholemia que presentaba la victima). Afirmo, por su parte en la declaracion
brindada en ante la direccion de homicidios de la policia que E.R. llevaba puesto un

short de jean cuando la vié por Gltima vez, elemento que luego fue secuestrado en la
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escena del crimen junto al cuerpo sin vida de la victima que se hallaba desnudo en su

tronco inferior.

Estos elementos, si bien indiciarios permiten, mediante un
razonamiento ldgico, inferir hechos desconocidos por inferencia lo que a su vez nos
sugiere un hecho comprobado. En el caso de autos, la presencia del imputado previo a
la muerte de E.R., sumado a las circunstancias concomitantes como ser que previo a
ello se hallaban discutiendo, nos permite afirmar que en el lugar del hecho al momento
del homicidio de la victima el imputado se hallaba presente, tal como surge de los
rastros de ADN recolectados. Sumado a ello y en relacion a la accion desplegada por
el imputado, resultan relevantes los datos aportados por las personas allegadas a

E.R., la que en forma unanime concluyen que su pareja R.D. S, la golpeaba con suma

violencia de forma habitual, a pesar de todo, ella lo defendia.

Esta situacion cotidiana se encuentra acreditada por las testimoniales
rendidas durante la instruccion como en la audiencia de debate donde allegados y
familiares de la victima describieron las penurias por las que tuvo que atravesar E.R.
al toparse en su vida con el imputado quien, constantemente la sometia a golpes,

humillaciones e insultos.

Al respecto aparece relevante la declaracion de la madre de E.R., P.V
quien relato : “Ahi conocio a J. Empezé a tomar mds que nunca, volvié a la calle.
Volvia toda golpeada. Yo le decia: *;Qué te paso? “. Y ella no me contaba. Me decia
que se habia caido y cosas asi. Eran golpes faciales, en la espalda, estaba llena de
moretones. pasar nada. (...) Llevd a J a vivir con ella. Seguia maltratando a mi hija.
Yo escuchaba los golpes. Iba y le decia: qué pasa amor? Y me decia: No pasa nada,

mami, no pasa nada. Un dia ella gritaba, cuando la veo estaba toda moreteada. Le
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dije: ¢Quién fue? Quién fue? Me dijo: El. Yo fui a hacer la denuncia y me dijeron que

no podia hacer nada.”

Asimismo la testigo contd que intentd intervenir sin obtener un
resultado favorable, en este sentido afirmé “Le corria, hice lo que pude, grité, le dije:
pegdame a mi, pegame a mi. [Deja a mi E.R.!. Una impotencia!” (...) Ademas, la testigo
afirma haber presenciado los hechos de violencia al comentar que: “ Ella gritaba
porque €l le tenia de los cabellos para atras. Yo la abracé y la llevé. Mi nieto lloraba.
Yo grité, pedi ayuda, él le saco el ojo con la bombilla. Fueron tantas veces los
golpes...!” En forma explicita la testigo indica que la vida de E.R. a partir de

relacionarse con el imputado, se volvié un calvario puesto que las lesiones fueron

constantes, hecho que anteriormente no ocurria.

A ello resulta ilustrativa la circunstancia relatada por la Sra. V
respecto a la vez que internaron a E.R., producto de los golpes. “Una vez J le sacd un
pedazo de lengua. Mi pareja fue, llamo a la ambulancia, se le hinchd tanto, ella estaba
por dejar de respirar. Jr se asustd y me aviso. Le internaron en el

Madariaga.”.

Estas circunstancias, es decir, los maltratos y agresiones fisicas
propinadas por el imputado sobre E.R. ademas se encuentran respaldadas por la
Historia Clinica incorporada al expediente obrante a fs., 331/344, donde se dejé
asentado que en fecha 03/08/2016, E.R. ingresa al Hospital Madariaga por presentar
episodio de convulsion. En idéntica fecha se efectla una TAC de craneo sin contraste,
determinando que misma tenia “Coleccion extraaxial frontal izquierda compatible
con hematoma subdural de 13 mm de espesor, borramiento de los surcos de la
convexidad frontal homolateral y colapso del ventriculo lateral. Hematoma subdural

en linea interhemisférica”, conforme surge de fs. 344 de autos. Asimismo E.R. efectuo
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consulta por cefalea postraumatismo, en fecha 06/08/2016 a las 15:30 hs., segun surge

de la historia clinica antes indicada.

Por su parte, la hermana de E.R. quien tal como otros testigos declar6
en reiteradas oportunidades durante el presente proceso detall6 los maltratos que su
hermana recibia del imputado, al respecto describi6: “...Me dolié tanto un dia que
llegué a mi casa y mi maméa me conto que el tipo le habia golpeado mucho. Yo fui

hasta donde vivian y le pegué no mucho al tipo, era muy chica, 14/15

afnos. Ella estaba golpeada en la cama. Ella estaba golpeada en la cama. (...) Mama

me dice que mi hermana E.R. habia llegado golpeada. Le pregunté: ;Quién fue? Me

dijo: Su pareja. Entro a la pieza de E.R. estaba acostada, el tipo como si nada, parado

en la puerta. Era tanta mi rabia!! (le tiembla la voz). En casa E.R. nunca sufrié. Y que

’

una persona le golpee...? m e duele mucho.”.

El padrastro de la Victima, Sr. W. D.D. S, también sefiala

al respecto que previo a estar en pareja con el imputado la victima no sufria de

problema de salud alguno, e incluso afirma que las convulsiones se deben a la violencia

imprima por el acusado, textualmente expreso en esta audiencia de debate: “Nosotros

la llevamos porque convulsiond. J iba junto. Estaba infectada en la boca. Preguntado

para que explique, qué situacién hubo para que E.R. sea llevada al Hospital?

Contesta: Laviolencia de él hacia ella. Esa situacion fue lo que la hizo convulsionar.”.

Reafirma las declaraciones brindadas por los familiares de la victima la testimonial de

N.P quien era amiga de E.R. presenciando los dias previo a su muerte la relacion con

R.D. S, declard en instancia de debate oral en fecha 14 de marzo y expreso que: “En

cuanto a R.D. S, DICE: Yo me fui a Iguazl por él. Por eso me fui a Iguazu; por él.

Era agresivo (...) negro. Cambié un monton. El le maltrataba, le pegaba, el ojo de ella
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asi... todo el tiempo.” refiriendo a la relacion entre el imputado y la victima agrega

>

que: “El le maltrataba mucho a ella. Me tuve que ir porque no queria verla asi.’

En sintesis, estas circunstancia concretadas en la violencia fisica
ejercida en forma reiterada por el imputado, sumado a que al momento del hecho el
mismo presentaba lesiones en la zona del hombro y brazo (véase informe médico fs.,
80/8) de reciente data a la fecha de detencion, me llevan a concluir que el imputado
ocasiono la muerte de E.R. mediante utilizacion de golpes, los que segln surge de las
pruebas producidas era absolutamente habitual de su parte, mas aun entiendo que de
las testimoniales rendidas conjugadas de con el informe de la historia clinica
incorporada al expediente, es posible determinar con el grado de probabilidad
necesaria que el modus operandi del autor respecto al lugar al que constantemente
dirigia los golpes, es decir, la cabeza de E.R.. Golpes que los meses previos al hecho

la llevo a la internacion por convulsiones y hematomas subdurales.

Estas lesiones se corresponden idénticamente con aquellas que llevaron

a la muerte a la victima, es decir, traumatismo de craneo gravisimo, con fractura de
base de craneo (fs., 282 vta del informe de autopsia.) efectuados mediante el impacto
de la cabeza de la victima contra la pared del bafio de la estacion de servicio

abandonada, conforme fuera previamente detallado.

De la valoracion de los testimonios rendidos, que conforme lo indica la
doctrina®, debe partir del principio de veracidad para luego contrastarse con los demas
elementos de prueba y las condiciones en tales declaraciones son prestadas, en este
sentido, respecto al tiempo he de admitir que aquellos testigos que han declarado tanto

en la prevencion, ante la direccion de homicidios, como en sede judicial en etapa de

5 Eduardo Jauchen, Tratado de Derecho Procesal T. 111. 1 ed. Revisada. Santa Fe Rubinzal Culzoni, 2022
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instruccion y en etapa de debate, han sido coincidentes, respecto a las lesiones que

recibia E.R. por parte de su pareja, el imputado.

Tales declaraciones se han mantenido incolumes en el tiempo, hecho

que refuerza su valor probatorio en pos de despejar cualquier duda irrazonable.
Asimismo, las testimoniales reunidas resultan altamente relevantes y pertinentes en
tanto describen situaciones percibidas a traves de sus sentidos, es decir, los familiares
de E.R. se encontraban presenten en el lugar y momento en que R.D. S la maltrataba,
su padrastro W. D. S fue quien la acompaii6é al hospital cuando fue internada, sus
amigas y comparieras de trabajo, por su parte, compartieron aquellos momentos en que
R.D. S era agresivo ademas de presenciar en forma directa, el desmedro fisico que

padecio E.R. luego de formalizar pareja con R.D. S.

Si bien la informacién obtenida por una declaracion testimonial, en
general, se encuentra en cierto sentido, perjudicada por la percepcion de cada uno de
los mismos, su memoria a corto y largo plazo, al contrastarlos se logra encontrar un
hilo conductor central coincidente. Es por ello que he de estimar que la informacién
brindada por los mismos resulta veraces, coherentes y consistentes para acreditar la
conducta violenta por parte del imputado hacia E.R., correspondiente a la propinar

golpes en el cuerpo y en especial, dirigidos al sector de la cabeza.

Por otro lado, en lo concerniente a la faz subjetiva el imputado luego de
analizar la informacién aportada que seguidamente detallaré, estimo que se ha
acreditado con grado de probabilidad necesaria que el mismo actué con conocimiento
y voluntad, al dar muerte a la victima. En este sentido, considero que existen sobrados

indicios que me permiten concluir que la muerte de E.R. posee su motivacion en la
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violencia ejercida por el imputado, motivado en la aparicion de la ex-pareja de la

victima R en la vida de la victima.

En fundamento de ello, resulta importante el dato aportado por

F. G. P “alias C” obrante a fs., 23/24 vta de autos, quien indica al ser preguntada por
la Gltima vez que la vi6 a E.R.: “Que hace dos noches, ella estaba en la esquina y habia
venido E, que en un momento se va a comprar cervezas 'y en eso llegaY (R.D.S) y le
empieza a insultar a E.R., y entre todo lo que dijo, también escuche que le daba a
entender que la pareja era el mismo y no E, que los iba a matar a los dos juntos.
Después vuelve E y E.R. le muestra por Y y después creo que se van para Fatima, a la

casa de

ER.”.

A ello, ha de sumarse la declaracién del mismo R. J. E
quien a fs., 408/409 vta declar6: Con respecto a E.R. debo decir que efectivamente yo
tenia una relacion con ella, estuvimos juntos aproximadamente 5 afios, antes de que
yo estuviera detenido”, al indicarle que E.R. se encontraba atravesando una situacion
de violencia respecto a su nueva pareja, el imputado, R se comprometio a ayudarla, asi
fue que expreso: ‘“‘fue asi decidi ir a buscarla en taxi, esto era aproximadamente a las
23:00, es asi que llegd a la Av. Uruguay donde ella paraba, en esa oportunidad estaba
su nueva pareja con ella, quien no queria que E.R. venga conmigo, ella estaba tomada,
ese dia también M una sefiora paraguaya que trabaja en la calle y me dijo que si, que
le llevara a E.R. y esto fue asi, E.R. vino conmigo en el Taxi, yo esa noche me quede

’

en la pieza con ella.”.

Al dia siguiente, cabe indicar que el Ry E.R., se dirigieron
hacia el Barrio A 3-2 donde el primero buscaria unos libros para vender, aunque E.R.

no llegé al lugar, sino que regreso a la Av. Uruguay. Al dia siguiente recalde toma
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conocimiento del fallecimiento de E.R., en tal sentido afirma que: “Al otro dia al
levantarme, no recuerdo bien si era el mediodia o después es que llega hasta la casa
de la sefiora P, esta mujer de nombre M, quien trabaja en la calle con E.R., la cual le
avisa a P, que encontraron muerta a E.R. en la YPF.”. Respecto a la declaracién
brindada en debate oral, la misma mantiene coherencia en tanto el testigo afirmé: de
E.R. antes de ésto. Yo cai preso. Cuando salgo, me entero que E.R. estaba en Uruguay
y fui a verla. La encontré. De lejos vi que estaba toda golpeada. R le seguia pateando
(...) Cuando me vié a mi, sali6 corriendo. Yo le socorro a ellay la llevé en remis a la
casa de la madre. Me quedo a dormir ahi. Al otro dia, me voy a mi casa a buscar una
Biblia. Cuando volvi ella no estaba més.

Después le avisan a la madre que la encontraron sin vida”.

Coincidente con ello, G, quien como se dijo, vio por Ultima vez
aE.R. convida, describe que lavictimay R.D. S al encontrarse discutieron, forcejearon
y se abrazaron. Luego se dirigieron hacia la YPF abandonada. Al respecto la testigo
expresé en debate del 08 de marzo de 2016 textualmente que: “...La veia tomada, muy
mal por la bebida. Estaba en la calle Alemania del lado izquierdo. Viene este
muchacho pasa junto a ella. Hablan. Yo me callo porque no me quiero comprometer.
Al rato el muchacho le siguié y se sentaron y hablaron como que discutian. El
muchacho fue para arriba y comprd una cajita de vino. Tomaron el vino en esa
esquina. Estaban forcejeando. Ella se sienta en el regazo. Discutian. Se abrazo y al
rato ellos se fueron hacia la estacion YPF vieja hasta la paradita de colectivos.

)

Eso es lo que vi pero no vi si entraron o no a la YPF vieja.”.

Esta situacion, en el contexto de los acontecimientos previos al hecho

me llevan a concluir que el acusado R.D. S, perpetud la muerte de E.R. en razon de
que la misma la noche previa se habia retirado de la Av. Uruguay donde paraba, en

compafiia de su anterior pareja, R. Resulta ilustrador a sus efectos los resultados de la
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pericia psicolégica efectuada al imputado en el marco de este debate oral, en la cual se
determind al que respecto al imputado que: “En el contenido del mismo no se advierten
ideas patoldgicas, pero presenta egocentrismo, descalificacion de la valia de terceros,
tendencia a la mentira y a la manipulacién del discurso. Se evidencia dificultad para
afrontar la responsabilidad sobre sus propias acciones (...) En el &rea afectiva se
evidencia humor eutimico con marcado desapego interpersonal, no desarrolla
empatia, con escasa profundidad de los afectos. No evidencia remordimiento ni
culpabilidad hacia sus actos. (...) Teniendo en cuenta el estudio pormenorizado del
expediente, en cuestion de los informes psicoldgicos y psiquiatricos que constan en el
mismo, y de la entrevista actual, contamos con elementos suficientes como para
considerar que el imputado presenta un estilo de personalidad psicopatica, cuyos
componentes agresivos latentes se encuentran controlados defensivamente, con
proclividad por la proyeccién y pasaje al acto. Esto indica un riesgo cierto

especialmente para terceros, que podria agravarse con el abuso de sustancias”.

Tales conclusiones me llevan a considerar que, de acuerdo al contexto
de violencia en el que se desarrollaba la relacion de E.R. y R.D. S, este ultimo
consideraba a la misma un objeto de su propiedad, carente de reconocimiento subjetivo
como tal. Ello se ve explicitado en razén de que el mismo posee una personalidad

)

psicopatica, “con proclividad por la proyeccion y pasaje al acto”, 10 que segun
informan los psiquiatras intervinientes se ve facilitado en caso de abuso de sustancias,
tal como la noche de los hechos en donde la propia testigo Galeno, afirmo que el

imputado se encontraba consumiendo bebidas alcohdlicas.

Para finalizar, no puedo dejar de mencionar un elemento que, si bien
resulta indiciario, nos permite arribar a la conclusion de que el acusado dio muerte con

la vida de E.R.. Tal elemento no es otro que la declaracion del propio imputado quien
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al prestar declaracion indagatoria, en esta sala de debate, incurrié en una profunda
contradiccion, la cual estriba el hecho de que, en primer término al ser preguntado por
para que diga: “La noche que murié E.R., estabas con ella? RESPONDIO: No. No
estaba. PREGUNTADO: ¢Cuando fue la dltima vez que la viste? CONTESTA: El
jueves, de noche. Preguntado para que digas como fue tu detencion en San Vicente?
CONTESTA: Le conté a un creyente y me mando al muere. Le conté que yo estaba
escapando. Y que muri6 una persona..., €s0 nomas. (...) La Dra. GONZALEZ toma la
palabray dice: ¢por qué se habia escapado? CONTESTA: Porque muri6 una persona.
(Reitera) Estaba asustado porque murié una persona. Me asustaba porque yo estaba

Ve

ahi. PREGUNTADO por la Dra. Leiva: R, cémo supo de la muerte de E.R..

CONTESTA: Me contaron, el otro travesti, el que murié. Me dijo que murié uno...” .

De ello, surge clara la contradiccion del imputado al afirmar en primer
término que la noche que murio E.R. él no se encontraba con ella, para luego confesar
se encontraba escapando en razén de que habia estado presente en el lugar donde habia
muerto una persona. Tal contradiccion, a criterio de la suscripta evidencia en forma
patente la presencia del imputado en el lugar del hecho como asi también el caracter
de autor material que le cabe.

Las consideraciones antes efectuadas, termina por concluir que se ha

acreditado suficientemente que el imputado R.D. S en fecha 27 de octubre de 2016 dio

muerte en forma voluntaria a su pareja E.R., momentos en que se encontraban en el

servicio “El refugio Sito en Av. Uruguay y Buchardo, de la ciudad de Posadas.

Considero asimismo acreditado que la muerte fue llevada a cabo a través de una brutal

golpiza propinada por R.D. S a la victima, lesiones que en particular fueron dirigidas

al rostro de la misma provocando una fractura de craneo y desencadenando su

fallecimiento, para luego ser arrastrada por el interior del local hasta ser depositada en

la fosa séptica ubicada al interior del mismo.
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Con relacion a las circunstancias socioculturales que rodean al hecho,
entiendo asimismo que se ha logrado producir abundante informacion tendiente a
demostrar la relacion de pareja existente entre el imputado y la victima, la que
conforme surge de la testimonial de los familiares de E.R., duré aproximada cinco
meses, siendo ademas publica, ya que todos los familiares de la victima sabian que
R.D. S era pareja de E.R., como también los allegados quienes conocian tal relacion

sentimental.

A tal efecto me limitaré a citar las testimoniales y parrafos que dan
cuenta de tal relaciéon: M. 1.G (fs. 17/18) indica que su pareja (j) no era bienvenido al
domicilio de su madre “Supuestamente tenia su pareja que alld no era bienvenido”, al
indicar datos de su pareja, dice la testigo: “Que Y nomas le decia ella. Medio callado
y medio loquito era (...) Ellos eran parejas, peleaban si, me contaba, pero ella le queria
mucho, decia que era imposible desprenderse de €l (...) cuando E.R. estaba medio

tomada él le daba unos golpecitos, y le levantaba para llevarla, pero eso delante mio”.

Por su parte, J. R a fs., 21/22 declara que: E.R. empez0 a salir
con un joven, de alrededor 24 afios de edad, flaco, cabello color castafio claro (...) el
apodo seria J (...) LIegé un momento en que mi mama no aguanté mas, y le echo de la

casa al tal J, pero mi hermano no Se queria despegar de é1”.

Asimismo, en debate oral la testigo indica que su madre le habia dicho
que E.R. estaba golpeada, al preguntarle quién fue la madre le contesté que fue R.D. S

, refiriéndose al mismo como pareja: “Mama me dice que mi hermana E.R. habia
llegado golpeada. Le pregunté: ;Quién fue? Me dijo: Su pareja. Entro a la pieza de
E.R. estaba acostada, el tipo como si nada, parado en la puerta. Era tanta mi rabia!!”.
Luego afirma que las convulsiones de E.R. empezaron al momento que comenzé la
relacion de pareja con J (R.D. S) “Preguntado diga cudndo te diste cuenta en relacion
a las convulsiones, Contesta: Cuando terminé con E. Creo que fue cuando comenz6 a
estar en pareja con J”.
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Coincidentemente, W.D. S en sentido idéntico afirma a fs., 306/307:
“...Veo que C (E.R.) trae a su pieza siempre a una misma persona, a quien solamente
le conoci por R (...) era como su nueva pareja de C.”. B. R, hermana de la victima, al
respecto declar6 en debate oral que: “Pregunta del Sr. Fiscal acerca de qué parejas

conociste de tu hermana. Contesta: E. R y el detenido ahora.”

En la misma linea a las testimoniales de los allegados a la victima, el
propio imputado reconocio la relacion de pareja que mantenia con E.R.. Ello fue
explicitado por el acusado al ser preguntado en audiencia de debate “;Tenias una
relacion de pareja con E.R.? Contesta: Si, era amigo primero.”, es decir, tal

circunstancia no solamente no ha sido controvertida por la defensa, sino que fue

acreditada por la acusacion y reafirmada por el imputado por lo cual en razoén de ello,

estimo acreditada la misma.

Cuestion aparte, resulta la forma y el modo en que se desarrollaba tal
relacion de pareja puesto que de las declaraciones testimoniales rendidas en esta sala
de debate se ha podido constatar en forma fehaciente que el imputado impartia sobre
E.R. diferentes formas de violencia, partiendo desde la propia violencia fisica (hecho
que desencadeno en la muerte de la victima), como también violencia psicolégica y

econdémica.

Los testimonios de familiares, amigos y allegados de E.R., dan cuenta
del deterioro personal que sufrié la misma al relacionarse con R.D. S. Previo a ello,
E.R. era una mujer coqueta, se arreglaba, cuidaba su aspecto personal para pasar luego
a deteriorarse fisicamente, consumir alcohol en forma reiterada y presentar en su
cuerpo marcas visibles de golpes y maltratos. llustrativo resulta el testimonio brindado

en esta sala de debate por la madre de E.R., P. V quien cargada de emocionalidad y
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dolor por la muerte de su hija declaro: “...Ahi le conoci6 a J. Empez6 a tomar mas que
nunca, volvio a la calle. Volvia toda golpeada. Yo le decia: “Qué te paso? “. Y ella no
me contaba. Me decia que se habia caido y cosas asi. Eran golpes faciales, en la
espalda, estaba llena de moretones (...) le dijo a la hermana que el chico que salia con
ella le seguia maltratando. Era J. Y que no iba a volver a casa, porque ella tenia miedo
que yo reaccione contra J (...) Llevo a J a vivir con ella. Seguia maltratando a mi hija.
Yo escuchaba los golpes. Iba y le decia: qué pasa amor? Y me decia: No pasa nada,
mami, no pasa nada. Un dia ella gritaba, cuando la veo estaba toda moreteada. Le
dije: ¢Quién fue? ¢Quién fue? Me dijo: El. Yo fui a hacer la denuncia y me dijeron
que no podia hacer nada. En otra oportunidad escuché los gritos y fui...(la Sra se
quiebra y llora) le dijo: vos no querés ser mujer!!! Puto de mierda!!! (Llora. Es
inteligible lo que dice...) Retoma su declaracion y dice, le decia: Puto sucio, no servis
para nada...! (Llora. Se interrumpe por algunos minutos). Le corria, hice lo que pude,

grité, le dije: pegame a mi, pegame a mi. jDejd a mi E.R.!. Una impotencia!”.

Dicho testimonio resulta explicito, R.D. S constantemente golpeaba a
E.R., la humillaba respecto a su condicion de mujer Trans, denigrando las muestras de
afecto de ella, tales como cocinar. Estas circunstancias fueron evidenciadas también
por la madre de la victima al declarar que: “Mi hija cocinaba mejor que yo. Y él decia:
yo no voy a comer comida para chancho.”. Este relato resulta esclarecedor respecto al
tipo de violencia que impartia el victimario sobre su victima, procurando destrozar su

autoestima a través de constantes insultos y humillaciones.

Ademas, el imputado segun se constaté llevaba una vida parasitaria
respecto a E.R., es decir, procuraba quedarse con producto de su labor puesto que en

reiteradas ocasiones éste privo a la victima de su dinero. V relata al respecto:
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“Yo les daba para cocinar, pero ella queria ir a ... (se quiebra) buscar plata. Ella
guardo en una ventanita de mi casa su plata. J queria plata siempre. A la vuelta de mi
casa, vendian comida, a la Sra. que vende hamburguesa le dijo: !le saqué la plata al
puto ese”. Cuando me dijeron que encontraron a mi hija, fui a su pieza y me percaté

que no habia nada. Antes de ir a reconocer el cuerpo, dije: vamos a vestirle a

E.R. como a ella le gusta. No habia nada: ropas, sabanas, garrafa, televisor...nada

quedaba en esa casa”.

Por su parte, B. R (hermana de la victima) al prestar declaracion
en esta instancia, reafirmo los hechos relatados por su madre al indicar la violencia que
ejercia el imputado sobre E.R., en lo particular expuso: “...Ella era la reina de la casa.
Era todo para nosotros. Hasta que conoci6 a este hombre. Ahi empieza lo peor de la
familia. Tuvimos que aguantar los golpes que le daba, no poder hacer una denuncia
porque E.R. era mayor. Le corriamos a él y mi hermana, enferma, se iba detras de él
y tenfamos que volver a recibirlos. El le pegaba, era un infierno. Mama le compraba
cosas, él le sacaba, vendia. Una vez ella no habia traido plata y él le hincé con una
bombilla en el ojo y ella mintié diciendo que se caia, que le pegaban, mentira!
iNosotros sabiamos que era mentira! No sabiamos ni el nombre del acusado. No
podiamos hacer nada. También él odiaba a mi hermana porque en muchas ocasiones
escuché que le decia: “Por qué haces ésto si sos un hombre?”. Yo decia ;por qué estd
ahi? También sufrié mucho bullying. Hay testigos que dicen que él sacaba la plata. A
una amiga que vendia hamburgueses le dijo que le sacaba la plata al puto. Otras veces
lo escuché decirle a E.R.: ;Por qué querés ser asi si sos un hombre? (..) El “J" le
decia: "si vos s0s un hombre, por qué querés ser asi?” El le decia: “puto, travesti”,
E.R. tenia golpes en cualquier lado del cuerpo, un dia le hincé una bombilla en el ojo,

otro dia, le faltaba un pedazo de la lengua. El le habia golpeado en la estacion vieja;

52



ese golpe después le produjo convulsiones. Tenia una hemorragia interna de un golpe

nos dijeron los médicos del hospital”.

Circunstancia demostrativa de la violencia sufrida por E.R. por parte

del imputado, resulta aquella relatada por el testigo L. G en audiencia de debate de
fecha 11 de marzo, donde este afirmd que semanas antes previo al homicidio, al
encontrarse circulando a bordo de su vehiculo automotor por la Av. Buchardo, una
persona -a quien luego reconoce como E.R.- detiene su vehiculo solicitando auxilio,

puntualmente que llame a la policia, a fs., 93 vta, describe puntualmente que E.R.

2

dijo: “este hombre me esta acosando...”, entonces, el testigo mira hacia donde la
victima le indicaba y pudo ver un hombre que venia caminando hacia ellos con la
cabeza baja. Dicho hombre fue reconocido como R.D. S al serle exhibida la fotografia

obrante a fs. 26.

Esta informacion que, reiterada a lo largo de todo el debate, da cuenta
sobre la relacion violenta que existia entre él R.D. Sy E.R., en donde esté en se hallaba
en un posicion de completa sumision respecto al imputado. Asimismo se evidencia un
claro comportamiento machista del victimario hacia la victima, al considerarla a la
misma un objeto de su propiedad, tal como fue expuesto por el testimonio de G M. |

al exponer que R.D. S recriminaba a la victima que €l era su pareja y no R.

Por otro lado, se evidencia una clara tendencia del imputado a alejar a
la victima de su entorno social y familiar. En este sentido tanto su madre, como sus
hermanas describieron que previo a conocer al imputado, E.R. tenia una amiga y que
con posterioridad se fue alejando de ellas en razén de la relacion con el acusado.

V expresd en debate que: "Tenia amigos que se iban a casa cuando estaba con E.
Cuando fue J, no fueron mds.”, coincidentemente J. R, hermana menor de la victima

describio al prestar declaracion en esta etapa, el contexto previo al hecho informa
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“E.R., antes de J, tenia muchas amigas dentro y fuera del barrio. El le prohibia que

tuviera amigas, que se juntara con ellas; hasta de nosotras, su familia, le prohibia”.

Reforzando el contexto de violencia de género antes descrito, la testigo
N.P, quien era amiga de E.R. declar6 al respecto que: “A E.R. la conozco desde hace
afios. E.R. cambi el cuerpo de ella; ahora era todo negro. Cambié un montén. El le
maltrataba, le pegaba, el ojo de ella asi...todo el tiempo. Con la pareja anterior, era
E, re bien. Re bien con ella. El trabajaba, le ayudaba a ella. Cambi6 todo cuando ella
conoci6 a ese chico (...) El no las queria porque éramos chicas trans y a mi, ademas,
porque era amiga de E.R. y le aconsejamos a ella que le deje. Preguntado diga sobre
los cambios que dice haber observado en su amiga luego de relacionarse con el
imputado. Contesta: ¢Sobre los cambios...? Muchos, pero sobre todo, el tema del
alcohol? Ella tomaba mas. Contesta: tomaba mucho mas, alcohol, cerveza, Ay...! Yo
no sé muchas cosas de él. Yo me fui. El la maltrataba mucho a ella. Me tuve que ir

porque no queria verla asi...”.

Como antes indiqué, la informacion introducida por los testigos dan
cuenta de la extrema violencia que atravesd E.R. previo su fallecimiento, esta
circunstancia ademas, encuentra su correlato en el perfil psicoldgico del imputado
expuestas el Examen Psiquiatrico las cuales, como antes mencioné, indican que el

mismo presenta egocentrismo y descalificacion de la valia de terceros.

Se evidenci6 ademas durante el examen, un elemento primordial para

la contextualizacion del presente caso: R.D. S en su discurso, no presenta posibilidad de

expresar afectos, es decir, en sentido concordante a lo mencionado por los testigos, el

imputado jamas se comporto respecto a E.R. como un otro, no la tratd con respeto y afecto

por el contrario, se limitd a servirse de la misma en tanto le proporcionaba satisfacciones

de indole sexual y econémica.
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Los resultados del examen antes indicado, expresan que el acusado no
desarrolla empatia. No se ponia en el lugar de la victima en sentido alguno ni sentia
remordimiento por las lesiones y humillaciones que propinaba a E.R.. Dichas
caracteristicas, no son otras que aquellas marcadas por un estilo de vida machista,
forjado bajo normas de conducta patriarcales donde el hombre, en su posicion de amo,
decide la suerte de la mujer en tanto objeto de pertenencia. Al respecto, se determino
que R.D. S, “ha mantenido un estilo de conducta sexual promiscua, cosificando al
tercero independientemente de su género y edad”. El acusado maltrataba a todos por

igual.

De la valoracion integral, tanto de la informacion introducida por los
testimonios, como de las pruebas periciales que aportan un valor indiscutible sobre el
contexto en que se desarrollaron los eventos, conjugados estos mediante una necesaria
perspectiva de género que posibilita la identificacion de circunstancias particularizadas
principalmente en el contexto de violencia en que se encontraba la victima respecto al
acusado, hecho que debe analizarse a la luz de la gran vulnerabilidad estructural en
que se encontraba E.R. en razdn de su orientacion sexual, impartida desde una mirada
estereotipada de la sociedad y en particular desde el acusado quien a consecuencia de
ello, violento su cuerpo, destroz6 su autoestima y terminé por causarle la muerte en
razon de su condicion de mujer. Los datos aportados en el debate dan cuenta que la
muerte de E.R., devino en el marco de una relacion de violencia de género, lo que me
lleva a concluir que respecto a la plataforma factica, la misma se halla sobradamente

acreditada. ASI VOTO.

El Sefior Juez Dr. ANGEL DEJESUS CARDOZO v la Sra. Jueza

Dra. MARCELA ALEJANDRA LEIVA, a guienes corresponde emitir el voto en
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sequndo v tercer término, respecto a la PRIMERA cuestion dijeron: adhieren al

voto preopinante.

SEGUNDA CUESTION: ¢Qué calificacion legal corresponde

aplicar? ¢ Es responsable penalmente el imputado?

A la segunda cuestion planteada, la sefiora Jueza Dra. VIVIANA

G. CUKLA, DIJO:

A- Calificacion legal aplicable

Antes de abordar el estudio de esta cuestion, es importante sefialar que
la calificacion pretendida por la acusacion en oportunidad de los alegatos difiere
parcialmente de aquella que fue objeto del auto de elevacion a juicio, en virtud de que
durante el transcurso del debate el fiscal solicité la ampliacion de la intimacion de los
hechos objeto del juicio - postura que fue adherida por la querella - adicionando a la
calificacion primigenia, las agravantes del homicidio por alevosia (art. 80 inc. 2 CP) y

por el odio a la identidad de género y su expresion (art. 80 inc. 4 CP).

En funcion de ello, este tribunal procedié de acuerdo a las reglas
previstas en el art. 396 del CPP dandosele a conocer al imputado sobre las
circunstancias agravantes ampliadas en su contra como asi también se le hizo saber al
Sr. Defensor el derecho a pedir la suspension del debate a fin de ofrecer nuevas pruebas
y/o - en su caso - preparar la defensa. La defensa hizo uso de sus facultades y solicito
la realizacion de una junta médica psiquiatrica para el Sr. R.D. S, cuya realizacion se
dispuso inmediatamente - a pesar de haber sido denegada previamente - y se dicto un

cuarto intermedio de 72 horas a fin de su produccion y continuacion del debate.
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Durante la dltima audiencia celebrada en el marco del juicio oral y
publico realizado en contra del Sr. R.D. S, en ocasion de la exposicién de los alegatos,
tanto el Ministerio Publico Fiscal como la querellante fueron coincidentes en sus
conclusiones al sostener que la conducta de R.D. S debe ser encuadrada bajo el tipo
penal de homicidio calificado por el vinculo (art. 80 inc. 1 CP), por alevosia (art. 80
inc. 2 CP), por el odio a la identidad de genero y su expresion (art. 80 inc. 4 CP) y por

femicidio (art. 80 inc. 11 CP).

Por su parte, el Sr. Defensor orient6 el discurso de su alegato a
demostrar que su defendido, por las condiciones de vida que tuvo, no tenia la capacidad
suficiente como para motivarse en la norma y mucho menos de comprender aquellas
circunstancias agravantes cuya aplicacion pretende el fiscal como la querella. En
especial, apoyd su argumento en gran medida en las conclusiones del informe
psiquiatrico realizado por la Junta Médica del Cuerpo Médico Forense ordenado en el
transcurso del debate, para afirmar que su defendido carece de la capacidad para
entender sobre cuestiones de género y su expresion, y que por tal motivo no puede

hablarse de la agravante por odio.

1) Dentro de este contexto y sin perder de vista las distintas
circunstancias facticas cuya materialidad fue acreditada conforme a lo tratado en la
primera cuestion de esta sentencia, debo decir que coincido parcialmente con la

hipotesis acusatoria en cuanto considero que la conducta de R.D. S alias

“J” 0 “P” 0 “R”, debe subsumirse en el tipo penal de homicidio calificado por el vinculo
(art. 80 inc. 1 del CP) y por mediar violencia de género - femicidio - (art. 80 inc. 1 del

CP), quien deberd responder en caracter de autor penalmente responsable,
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correspondiendo descartar la aplicacion de las deméas agravantes pretendidas por la

acusacion por las razones que seguidamente expongo.

Partiendo de la base que nos encontramos ante un hecho en el que se le
ha dado muerte a una persona, ante la evidente intervencion de una o mas agravantes
del homicidio (art. 80), no esta demas aclarar que necesariamente el tipo penal especial
desplaza al basico por aplicacion del principio de especialidad que rige en materia
penal. Asi pues, en lo que sigue, el andlisis se limitara a verificar si se dan
puntualmente las condiciones objetivas y subjetivas exigidas para la configuracion del
tipo penal agravado que considero aplicable al caso, y a brindar los fundamentos que
impiden la aplicacion de las demas circunstancias agravantes formuladas por la

acusacion.

I1- De las distintas circunstancias agravantes discutidas para su
aplicacion, siguiendo el orden en el que han sido dispuestas en el art. 80 del CP, me
voy referir primeramente al tipo penal del inciso 1°, que reprime con pena de prision
perpetua al que matare “...a su ascendiente, descendiente, conyuge, ex conyuge, o a la
persona con quien mantiene o ha mantenido una relacion de pareja, mediare 0 no

convivencia’.

La expresion “relacion de pareja” incorporada a la norma penal como
una de las circunstancias agravantes, fue introducida por la Ley 26.791 al inciso 1° (14/12/12). Norma
que también incorpor6 en el inciso 4° como agravante el odio al género o a la orientacién sexual,
identidad de género o su expresion y en el inciso 11° el homicidio mediante violencia de género,

sobre los cuales volveré mas adelante.

A partir de esta reforma, se ha dejado atras el concepto tradicional de
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matrimonio basado en la ley civil y se extendio su &mbito de aplicacion a las personas
gue mantienen o han mantenido una relacién afectiva con el autor del homicidio. La
ley 26.791 ha equiparado al concepto de “conyuge” como sujeto pasivo de agravacion
de lo injusto de este delito doloso al ex conyuge, a la persona conviviente o que ha

mantenido una relacion de pareja, con o sin convivencia®.

Por lo tanto, la punicion ahora alcanza a un grupo de casos que antes no
se encontraban incluidos, entre ellos, la relacion de pareja, cuya aplicacion se
encuentra discutida en el caso que nos ocupa. Siendo ello asi, la cuestion medular gira
en torno a establecer qué se entiende por “pareja” o “relacion de pareja”, definicion
que se torna aun mas imprecisa, cuando se agrega la locucion “mediare o no

convivencia”.

Son muchos los autores que critican la incorporacion de este nuevo
supuesto por considerar que la norma es confusa, excesivamente amplia,
indeterminada y generadora de inseguridad juridica, aludiendo a los problemas de
interpretacion que conlleva la definicion “relacion de pareja”. En esa linea, el Dr.
Molina sostiene que “al agregarse supuestos en los que ya no existe relacion de pareja
0 vida en comun, es dificil sostener que el fundamento de la agravante siga siendo el
respeto especial por la persona con quien uno convive o tiene un proyecto de vida en

coman”’

. Para este autor, como para otros que comparten la misma postura, el
problema es la indeterminacion y/o imprecision de todos los supuestos comprendidos,
lo que podria traducirse en una afectacion al principio de legalidad en su forma de ley

cierta.

6 Gustavo Eduardo Aboso, Cddigo Penal comentado, 6° edicién, Buenos Aires 2021,
Euros Editores SRL, pag. 498.
’ Molina Gonzalo J., Delitos contra las personas, Resistencia, Ed. Contexto, 2017, pag. 56
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En igual sentido, Aboso sefiala que “la inclusion de pareja como causal
objetiva de la agravacion del tipo penal del delito doloso de homicidio presenta cierta
incertidumbre, en especial, porque ni la ley penal ni la ley civil establecen cuales
deberian ser los parametros objetivos a tener en cuenta en su caso para aplicar esta

figura agravada™®.

Como podemos ver, la importancia de delimitar correctamente este
concepto no es menor, de ello depende la respuesta punitiva aplicable a la conducta
homicida ejercida en el marco de una relacion sentimental, pues en caso de ser
considerada como pareja - en los términos de la norma penal - no correspondera una

sancidn de prision de 8 a 25 afios (art. 79), sino una pena de prision perpetua (art. 80).

En base al problema que suscita la interpretacion de la expresion
“relacion de pareja”, como punto de partida, comparto el criterio doctrinario que
sostiene que “lo importante, lo verdaderamente significativo, es desentrafiar la norma,
su espiritu y fines, sin dejar de tener presente que su alcance debe guardar
equivalencia con el significado natural que una sociedad le asigna a aquello que
constituye una pareja, de lo contrario el campo de lo permitido o prohibido estaria

indefinido y fallaria la norma como motivadora de conductas ™.

Es asi que, una de estas posturas doctrinarias entiende que, para que la
interpretacion sea respetuosa de los principios constitucionales, la “relacion de pareja”
prevista en la ley penal debe equipararse con el régimen de “uniones convivenciales”,

previsto en los arts. 509 y 510 del CCyCN.

8 Gustavo Eduardo Aboso, Cddigo Penal comentado, 6° edicion, Buenos Aires 2021, Euros
Editores SRL, pag. 498
9Género y Derecho Penal, dirigido por Javier Esteban de la Fuente y Genoveva
Inés Cardinali, escrito por Julio César Di Giorgio, 1ra Ed. revisada, Santa Fe - Rubinzal
Culzoni 2021, pag. 170
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Bajo este criterio se pronunci6 la Sala 1l de la CNCCyC de cap. Federal,
a través del fallo “Escobar, Daniela s/recurso de casacion” (18/06/2015), considerando
que el concepto de “relacion de pareja” debe asimilarse a la unidon convivencial del
CCyCN. Asi pues, determin6 que “la relacion de pareja no es cualquier pareja
ocasional o de caracteristicas informales, sino aquella que esta constituida por la
union basada en relaciones afectivas de caracter singular, publica, notoria, estable y
permanente de dos personas que conviven y comparten un proyecto de vida comun,
sean del mismo o de diferente sexo”, a ello se adiciono, en consonancia con el art. 510
de la misma norma, un requisito temporal para la convivencia, que exige un plazo no

menor a 2 afos.

Basicamente - segln esta postura - no cualquier vinculo amoroso seria

una “relacion de pareja”, sino en aquellos casos que la relacién importe un vinculo

especial, estable y de convivencia de 2 afios 0 mas.

Por otro lado, se encuentra la postura doctrinaria que sostiene que no

se deberia asimilar la expresion “relacion de pareja” a las uniones civiles previstas en

la norma civil, porque no es necesario que intervengan todos los requisitos previstos

en este instrumento legal para considerar que existe una relacion de pareja en los

términos del art. 80 inc. 1 del CP.

La misma sala Il de la CNCCyC de cap. Federal (antes citada) volvié a

tratar nuevamente el problema en el fallo “Cafiete”, donde cit6 el fallo “Escobar” con

relacion al elemento temporal de la relacion, pero esta vez considerando que pueden

presentarse casos donde, pese a que no se alcance ese lapso (2 afios), el vinculo tenga

las caracteristicas de publico, notorio, estable y permanente, y quede, entonces,
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comprendido dentro de la tutela penal®. Vemos entonces que, en el caso “Cafiete”, se
dio un pequefio giro en la interpretacion, que ahora permite considerar que existe
relacion de pareja a pesar de que no estén previstos todos los requisitos de las uniones

convivenciales.

Esta perspectiva es basicamente la sostenida por Gustavo A. Arocena 'y
José Daniel Cesano, quienes sostienen que el art. 509 del CCyCN brinda una buena y
plausible base para la interpretacion de la expresion “relacion de pareja”, que deja
fuera a toda vinculacidn afectiva, sentimental o amorosa de tipo meramente ocasional
o circunstancial. Pero se apartan del requisito de los dos afios que exige el art. 510, inc.

e) para las uniones convivenciales.

Ciertamente, debemos admitir que la exigencia temporal definida por

la ley civil, se vincula més bien con el reconocimiento de los efectos juridicos de las
uniones convivenciales que duren 2 afios 0 mas, como una forma de equiparar sus
consecuencias de una institucion como el matrimonio, pero que no interesan
necesariamente a la norma penal a fin de fundamentar un mayor reproche a la conducta

homicida de la pareja.

En funcidn de lo expuesto, una interpretacion arménica impide que
exijamos como condicion temporal el término de 2 afios de convivencia para afirmar
que existe relacion de pareja en los términos del art. 80 inc. 1 del CP, simplemente
porque el mismo texto de la norma penal no exige la convivencia como una condicion

normativa del tipo (“mediare o no convivencia”). O sea, “las uniones convivenciales,

10 Fallo “Cafiete” de la sala II de la CNCas.CCorr. de Cap. Fed., del 04/09/2017, reg.
788/2017, causa CCC 32962/2014, integrada por los Dres. Luis F. Nifio, Eugenio C.
Sarrabayrouse y Horacio L. Diaz.

62



como su denominacion lo indica, tienen como requisito esencial la “convivencia” (art.
509 CCyCN), en cambio esa exigencia no esta prevista para que exista la relacion de

pareja regulada en el ambito del art. 80 inc. 1 del CP”L,

En conclusién, debemos entender que el concepto de “pareja” previsto
en el art. 80 inc. 1 del CP mediare 0 no convivencia, no exige para su configuracion
que se encuentren presentes taxativamente todos los requisitos de las uniones
convivenciales previstos en la norma civil (art. 509), como tampoco impone una
condicion temporal minima de 2 afios, como lo prevé para aquellas el CCyCN en el

art. 510 inciso e).

A modo de cierre, es importante tener en cuenta cuales han sido los

11 Género y Derecho Penal, dirigido por Javier Esteban de la Fuente y Genoveva
Inés Cardinali, escrito por Julio César Di Giorgio, 1ra Ed. revisada, Santa Fe - Rubinzal
Culzoni 2021, pag. 182

fundamentos que tuvo en cuenta el legislador para agravar el homicidio existiendo o
habiendo existido una relacion de pareja, con o sin convivencia. En el proyecto de ley
presentado por la Comision de legislacion penal y de familia, mujer, nifiez y
adolescencia de la Camara de Diputados se alude como fundamento de la agravacion
de la pena a la mayor antijuricidad del hecho que radica, segun se expresa, en el abuso

de confianza con que se comete el homicidio (Camara de Diputados de la Nacion,

Sesiones ordinarias del 3 de abril de 2012, orden del dia N° 202).

Aqui se tuvo en cuenta especialmente la circunstancia en la que el autor
se vale para la ejecucion, es decir, que exista una relacién de pareja, previa o actual,

con la victima. Esta circunstancia se traduce sin dudas en una mayor vulnerabilidad de
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la victima, y cierta ventaja para el autor, precisamente porque una relacion de pareja
comprende lazos afectivos, una mayor intimidad, donde los protagonistas comparten
y conocen diversos aspectos de la vida cotidiana de cada uno, tales como los sitios
frecuentados, el lugar trabajo, los habitos, costumbres, la forma de ocupar el tiempo
libre, las relaciones familiares, o las amistades, los gustos, las preferencias
individuales, etc. Sin dudas estos ingredientes adquieren su propio estilo en cada
relacion que pueden variar de acuerdo al contexto, la personalidad y el tipo de pareja,
sin embargo, todas las relaciones de pareja - generalmente - se ven nucleadas por dos

adjetivos en comdn: la intimidad y la confianza.

A partir de estas referencias, estamos en condiciones de afirmar que esta
agravante es aplicable al caso. Quizas no podemos definir con exactitud el comienzo
de la relacion de pareja, dado que E.R. trataba de ocultar a su familia la relacion con
J, pero lo cierto es que se trata de un tiempo suficiente para considerar como relacion
de pareja al vinculo que unia a E.R. y J. El comienzo de la relacidn se remonta a un
tiempo antes de que su madre haya ido a buscarla de la calle decidida a traer a su hija
a vivir de nuevo con ella. En esta oportunidad, su madre incluso le propuso a E.R. que
lo lleve a J a vivir junto con ella, pero que regrese a la casa familiar. Es asi que R.D. S

y E.R. convivieron por varios meses en el predio de la casa materna.

Durante este tiempo qued6 demostrado que E.R. sigui6 trabajando en
la calle, lo que le permitia lograr su propio sustento y el de J, a quien E.R. alimentaba
y le procuraba la satisfaccion de sus necesidades béasicas. De modo que, son numerosas
las pruebas que indican con claridad que durante la convivencia en la casa de la madre,
E.R. y J se comportaban como pareja, y que su relacion fue publica, notoria y estable.
Incluso, a pesar de la violencia ejercida por J hacia E.R., la relacion perduré en el

tiempo hasta producirse el desenlace fatal.
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Aqui conviene traer a colacion ese ultimo tramo de la vida de E.R., a
modo de ilustrar mejor el aprovechamiento que hubo de esta relacién de confianza por
parte de J, y cdmo esa relacion de confianza le facilitd de cierta manera la ejecucion
del homicidio. En el debate, fueron coincidentes todos los testigos al mencionar que a
pesar de la violencia de la cual E.R. era victima, ella lo defendia a J, al punto tal que
cuando se produjo uno de los mayores eventos de agresion fisica y verbal por parte de
J, la madre de E.R. intervino y lo corri6 a J de la casa. Fue en esta ocasion que E.R.,
no solo lo defendio y oculté los golpes que recibio, sino que decidio irse para vivir con
él. Desde ese momento ellos comenzaron a vivir basicamente en la calle y pernoctaban

en la ex estacion de servicio “El Refugio”, lugar donde finalmente él la mato.

A su vez, en el plano subjetivo esta circunstancia no era desconocida
por R.D. S (alias J). Si bien surge con claridad que la percepcion de pareja era
entendida por él como una relacién desigual con respecto E.R., en tanto él ejercia poder
y dominio sobre ella, lo cierto es que el sesgo machista de su parte y el rol de
superioridad que ejercia en la relacion de pareja para nada excluye el conocimiento

que él tenia sobre este elemento constitutivo del tipo.

En consecuencia, entiendo que la relacion sentimental que J y E.R.
tenian al momento del hecho sirve de condicion tipica para subsumir su conducta
homicida en el tipo agravado por la “relacién de pareja en la que no ha mediado

convivencia”, previsto en el art. 80 inc. 1 del CP.

I11- Continuando con el analisis respecto a la subsuncion tipica de la
conducta de R.D. S, corresponde verificar si su accionar ademas debe es alcanzado por
la norma del art. 80 inc. 11, que sanciona con prision perpetua al que matare “...a una

mujer cuando el hecho sea perpetrado por un hombre y mediare violencia de género”.
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La misma ley citada previamente - ley 26.791 - también incorpora como

agravante del homicidio el tipo penal del inc. 11 del art. 80 del CP, llamado

“femicidio”, que se caracteriza por la calidad o condicion del autor y de la victima y de

las circunstancias especiales exigidas por el tipo.

En cuanto a la férmula legal utilizada, la legislacion argentina a la hora
de definir el femicidio se vale de una triada (vardn/mujer/violencia de género), que se perfecciona
con los siguientes elementos tipicos: 1) Que el autor del homicidio sea un hombre; 2) Que la victima
sea una mujer; 3) Que el homicidio se produzca en un contexto de violencia de género. A estas
condiciones, algunos autores (entre ellos Buompadre), agregan una cuarta condicion: que el agresor

haya matado a la victima “por ser mujer, es decir, por pertenecer al género femenino®?.

Por lo tanto, para considerar agravado el homicidio por esta
circunstancia, la muerte violenta de la mujer debe ejecutarse a través de una violencia
particular dentro de la violencia de género, que es aquella que un varén dirige contra

una mujer en un contexto de discriminacion y desigualdad estructural de poder!?.

En vista a los requisitos del tipo ya mencionados, pareceria que en el
caso se verifican cada una de las condiciones sefialadas, no obstante ello, entiendo
necesario realizar un analisis mas profundo, principalmente sobre aquellos aspectos
que han sido motivo de controversia, no solamente en el marco del debate, sino en la
misma doctrina penal y que tiene que ver, por un lado, con el significado de violencia
de género, y por otro, con el alcance de esta agravante a aquellos casos - como el que

nos ocupa - donde la victima es una mujer trans.

11 Boumpadre, Jorge Eduardo, Violencia de género, femicidio y derecho penal. Los
nuevos delitos de género. Cordoba 2013. Ed. Alveroni, pags. 154-155
12Género y Derecho Penal, dirigido por Javier Esteban de la Fuente y Genoveva
Inés Cardinali, escrito por Agustina Rodriguez, 1ra Ed. revisada, Santa Fe - Rubinzal
Culzoni 2021, pag. 136
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En cuanto a la primera exigencia tipica, sin dudas, entiendo que se
cumple la condicidn del sujeto activo como elemento del tipo objetivo, no solo porque

la condicion de “hombre” de R.D. S no fue materia controvertida, sino porque él

mismo asi se expresé en ocasion del debate.

Ahora bien, con relacion a la condicion de “mujer” de E.R. como
sujeto pasivo, comparto el criterio sostenido por el voto mayoritario en el fallo
“Sacayan” en ocasion de su revision (fallo “Sacayan”- CNCCyC, Sala I, Reg.
2882/2020 - de fecha 02/10/2020), cuando se afirma que el concepto mujer, como
elemento tipico exigido por la norma - debe interpretarse a la luz de la ley de identidad
de género. O sea que, por imperio de la ley 26.473 de Identidad de Género, el caracter
masculino o femenino de una persona ha dejado de ser una cuestion bioldgico-

ontoldgica, para pasar a ser un asunto normativo.

Recordemos que, la norma contenida en la Ley de Identidad de Género
(Ley 26.743), define a la identidad de género como “la vivencia interna e individual
del género tal como cada persona la siente, la cual puede corresponder o no con el
sexo asignado al momento del nacimiento, incluyendo la vivencia personal del cuerpo.
Esto puede involucrar la modificacion de la apariencia o la funcién corporal a través
de medios farmacoldgicos, quirargicos o de otra indole, siempre que ello sea
libremente escogido. También incluye otras expresiones de género, como la
vestimenta, el modo de hablar y los modales” (art. 2, ley 26.743, sancionada el

9/05/2012).

En base a ello, debemos entender que con la sancién de la ley 26.743,
la legislacion argentina se aparta de posturas biologicistas y lo define en funcion de la

autopercepcion de la persona acerca de su género, es decir, de acuerdo a la vivencia
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interna e individual del género tal como cada persona la siente” y sin necesidad de

registracion alguna®®.

Al mismo tiempo, esta interpretacion es de cierta manera una respuesta
a lo dispuesto por la CIDH en su informe cuando advierte que “la mayoria de las
mujeres trans se encuentran inmersas en un ciclo de violencia, discriminacion y
criminalizacién que generalmente comienza desde muy temprana edad, por la
exclusion y violencia sufrida en sus hogares, comunidades y centros recreativos. Esta
situacion se suma a una ausencia, en la mayoria de los paises de la region, de
disposiciones legales o administrativas que reconozcan su identidad de género”
(CIDH, Violencia contra Personas Lesbianas, Gay, Bisexuales, Trans e interesex en

América).

Queda claro entonces que la ley civil reconoce el derecho a todas las
personas que habiendo nacido con un determinado sexo bioldgico, puedan rectificar
su nombre y sexo para readecuarlo a la identidad de género por el/ella percibida, y a
que esta identidad autopercibida sea respetada, no solo por los particulares, sino
también por el Estado. Entonces, siendo ello asi, resultaria un absurdo normativo
sostener que a estos ciudadanos - recientemente reconocidos como sujetos de derecho
- se les desconozcan los derechos y garantias que el derecho argentino estatuye a favor

de los géneros con los cuales se identifica y ain mas, se reconocen. 14

13Género y Derecho Penal, dirigido por Javier Esteban de la Fuente y Genoveva
Inés Cardinali, escrito por Agustina Rodriguez, 1ra Ed. revisada, Santa Fe - Rubinzal
Culzoni 2021, pag. 138
14 Gabriel Andrés Sagen, 06/08/2019, Femicidio, Travesticidio o Transfemicidio,
publicado en Asociacion Pensamiento Penal online, pag. 57, recuperado de:
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-
transfemicidio.
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Este mismo autor citado sostiene que “las reglas de la l6gica nos
ensefian que una persona no puede ser varén y mujer a la misma vez y en el mismo
sentido. Por lo tanto, una mujer trans o es mujer o no lo es, no existe una tercera
posibilidad. O se le reconoce como tal o simplemente se la excluye del sistema, pues

no existen en el derecho categorias intermedias ™.

En vista a ello, pareceria que la discusion sobre el concepto de “mujer”
ya se encuentra superada, en tanto ha abandonado el criterio biologicista que entendia
que mujer sélo puede ser la hembra de la especie humana, que posee genitales
femeninos (vagina, Utero, ovarios y mamas), lo cierto es que existe una parte de la
doctrina guiada por una perspectiva heteronormativa y binaria del género, que afirma
que el legislador argentino, al hablar de violencia de género, limita el concepto a una
de sus subcategorias: la “violencia contra la mujer” y no a otra clase de violencia de
género ejercida contra individuos de otras orientaciones sexuales o identidades de
género distintas, aludiendo a las leshianas, gays, bisexuales, transexuales,
transgéneros, etc. Entre estos autores, podemos citar a Boumpadre y Arocena, quienes
mantienen un criterio biologicista y excluyen el homicidio de una mujer trans de la

agravante bajo estudio.

Con lo expuesto hasta aqui, no quedan dudas de que E.R. era mujer en
los términos previstos en el inciso 11 del art. 80 del CP. De lo contrario, negar que la muerte

de una mujer trans - como lo es el caso de E.R. - causada por

15 Gabriel Andrés Sagen, 06/08/2019, Femicidio, Travesticidio o Transfemicidio,
publicado en Asociacion Pensamiento Penal online, pag. 57, recuperado de:
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-
transfemicidio
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un hombre en un contexto de violencia de género, se traduciria en la negacion de su
condicion de mujer, cuyo derecho, como ya hemos visto, es reconocido no solo a través

de la ley de identidad de género, sino por los mismos tratados internacionales.

A su vez, cabe mencionar que esta circunstancia no fue controvertida
por las partes durante el juicio, y todas las pruebas producidas y reunidas en la causa,
convergen hacia ese sentido, es decir, confirman que E.R. se autopercibia como mujer
desde muy pequefia. La madre de E.R. comenzo su relato en el debate diciendo
“E.R. desde muy chiquita, era una nena...”. En esta misma oportunidad, la Sra. P. V
(la madre) relaté sobre la discriminacion que sufrio E.R. toda su vida precisamente por
autopercibirse como mujer: “no queria cortarse el cabello... tenia su autoestima baja,
estaba deprimida, llena de culpa...”, entre otras manifestaciones que dan cuenta no
solo de la autopercepcion de E.R. como mujer, sino también de exclusion social,

laboral, educativa, entre otras, de la que fue victima por sentirse mujer.

Ademas de las condiciones tipicas hasta aqui analizadas, considero que
también se encuentra acreditado el tercer elemento constitutivo del tipo penal, cuando
la norma exige “...y mediare violencia de género”. Este elemento objetivo del tipo
agravado del art. 80 inc. 11 del CP se desprende sin hesitacion no solamente de la
version brindada por la madre y las hermanas de E.R., que fueron testigos directos de
la violencia ejercida por J hacia E.R., sino también del relato de M.l. G, quien
continuamente veia como J maltrataba y agredia a E.R. en el marco de la relacion de

pareja.

La violencia de genero contra las mujeres como elemento del tipo, no
se trata de cualquier violencia, sino de una violencia particular determinada por

razones de género dentro de un contexto especifico, que puede ser definida como la
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violencia fisica o psiquica ejercida en contra de cualquier persona o grupo de personas

sobre la base de su orientacion o identidad sexual, sexo o género.

Segun la definicidn propuesta por Agustina Rodriguez, la violencia de
género “...constituye una manifestacion de la desigualdad estructural e historica que
existe entre varones y mujeres presente en la sociedad patriarcal (que se expresa en
la relacion de dominacion de unos sobre otras) porque son las mujeres las que resultan
blanco de esta clase de violencia en funcion de los roles subordinados que se les asigna

socialmente .

Ahora bien, para comprender el alcance de esta locucion (violencia de
género), no es suficiente recurrir a instrumentos internacionales como la CEDAW vy la
Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y erradicar la violencia contra la
Mujer (Convencion Belém do Para), los cuales limitan el concepto a la violencia
ejercida en contra de las mujeres, sino que es necesario ademas, una interpretacion
integral con otras normas internacionales como nacionales, a fin de arribar a una

interpretacion mas ajustada al momento de definir la amplitud de la expresion.

La ONU Mujeres, ha advertido sobre el error habitual de considerar la
expresion violencia de género como sindnimo de la expresion violencia contra la mujer,
sefialando que el concepto de violencia de género es mas amplio y tiene como fin destacar la
dimensidn de género en la subordinacion de la mujer en la sociedad y su vulnerabilidad frente
a la violencia, que es dirigida contra cualquier persona que no respete los roles que una
sociedad determinada le impone a hombres y mujeres, razon por la cual también hombres y

nifios y en especial las personas trans, pueden y suelen ser victimas de la violencia de género

16 Género y Derecho Penal, dirigido por Javier Esteban de la Fuente y Genoveva
Inés Cardinali, escrito por Agustina Rodriguez, 1ra Ed. revisada, Santa Fe - Rubinzal Culzoni
2021, pag. 144
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(Entidad de las Naciones Unidas para la Igualdad de Género y el Empoderamiento de las

Mujeres).

En ese mismo sentido se expresa el voto mayoritario en el fallo
Sacayan'’, para culminar confirmando la agravante por femicidio. Puntualmente, la
Dra. Llerena al referirse en su voto sobre el alcance de la expresion violencia de
género, sostuvo que no debe interpretarse como sindnimo de violencia contra las
mujeres, sino que resulta “...una nocion mas amplia, abarcando también la violencia
dirigida contra otros sujetos, no unicamente mujeres, por su condicion de género”.

Criterio que, por cierto, comparto.

Por lo tanto, en rigor de verdad, la violencia de género no se asimila 'y
mucho menos se circunscribe a la violencia ejercida contra la mujer en sentido
bioldgico. Esta es s6lo una subcategoria de la violencia de género y para nada lo
agota... Sostener lo contrario, implicaria invisibilizar e ignorar categorias no

hegemonicas del género y su expresion®®.

Por su lado, a nivel de tipicidad subjetiva de esta agravante, también se

encuentra satisfecho el requisito exigido en la esfera psicoldgica del acusado. Pudimos
ver que durante el juicio se ha acreditado de manera suficiente que R.D. S conocia
perfectamente la autopercepcion como mujer de E.R., incluso, ante la pregunta
realizada a J sobre si E.R. se sentia mujer, trans o travesti, él contestd

“ella se sentia como mujer. Yo no tenia ninglin problema con eso...”.

17 Fallo “Sacayan”- CNCCyC, Sala I, Reg. 2882/2020 - de fecha 02/10/2020. 19
Gabriel Andrés Sagen, 06/08/2019, Femicidio, Travesticidio o Transfemicidio,
publicado en Asociacion Pensamiento Penal online, pag. 15, recuperado de:
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-
transfemicidio

72


https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio
https://www.pensamientopenal.com.ar/doctrina/47916-femicidio-travesticidio-o-transfemicidio

Respecto a la condicion de la violencia de género, cabe aclarar que no
constituye un elemento subjetivo del tipo sino un elemento normativo, razon por la
cual no es necesario exigir al autor una motivacion especial ni otros elementos
subjetivos distintos al dolo para la acreditacion de la figura penal. El sujeto activo s6lo
debe tener dolo sobre la realizacion de su conducta violenta en un contexto de
dominacion o del despliegue de control general coercitivo. En ese marco “resulta
irrelevante que el sujeto activo haya tenido conocimiento o no de que con su accién
reproducia o reforzaba la desigualdad estructural e histdrica entre varones y mujeres o

incluso que ésta haya sido su finalidad”?°.

En suma, cabe concluir entonces que el accionar de R.D. S se

encuadra en la agravante del art. 80 inc. 11°, como también en la del inciso 1° antes tratado.

V- Por otro lado, seguidamente pasaré a explicar los motivos - al
menos sucintamente - que me conducen a la no aplicacion de las agravantes de alevosia

(art. 80 inc. 2) y de odio al género o a la identidad de género y su expresion (art. 80

20 Género y Derecho Penal, dirigido por Javier Esteban de la Fuente y Genoveva Inés
Cardinali, escrito por Agustina Rodriguez, 1ra Ed. revisada, Santa Fe - Rubinzal
Culzoni 2021, pag. 146.

inc. 4) que basicamente tienen que ver con la ausencia de elementos probatorios que
acrediten suficientemente los presupuestos objetivos y subjetivos - a saber - exigidos

por la norma penal, y no por impedimentos de indole procesal.

Tal como ya lo he mencionado al comienzo del presente voto, durante
el debate se produjo la ampliacién de la imputacion por parte de la acusacién. Si
consideramos a la luz de las garantias constitucionales esta ampliacion de la intimacion
de los hechos que fueron la base de la imputacidn, es posible que nos encontremos con
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un obstaculo procesal ante la posible vulneracion al principio de congruencia, como
parte del derecho de defensa. Sin embargo, es importante advertir que, incluso si nos
apartamos del concepto tradicional del principio de congruencia (limitado a los
hechos), e interpretamos que el principio de congruencia también rige en materia
normativa (o de derecho), el cambio de calificacion - en este caso la ampliacion de
circunstancias agravantes - no se traduce en una lesion al derecho de defensa en juicio
por afectacion al principio de congruencia, toda vez que, ante la ampliacion de la
intimacidén con relacién a las circunstancias agravantes efectuada por la el fiscal y la
querella en pleno transcurso del debate, bajo estricto cumplimiento de las reglas
procesales del art. 396 del CPP, se le dio a la defensa la posibilidad de ofrecer nuevas
pruebas, como asi también de preparar su caso, garantizando la oportunidad de

defenderse ante la consecuente alteracion del objeto procesal.

Por consiguiente, entiendo que se ha superado los posibles obstaculos
procesales para la aplicacion de otras agravantes distintas a las requeridas inicialmente.
Sin perjuicio de ello, la aplicacion de cualquiera de estas figuras del art. 80 del CP,
conlleva la tarea de establecer con precision y bajo estrictos criterios de interpretacion,
si se dan cada uno de los elementos objetivos y subjetivos que integran ese delito

doloso, y evitar asi, un desborde punitivo.

a) En lo que respecta a la aplicacion de la alevosia (art. 80 inc. 2 CP)

como agravante del homicidio que fue requerida por la acusacién, en vista a los
distintos medios de conviccion producidos introducidos - sobre los cuales hice amplia
referencia en la segunda cuestion - entiendo que los requisitos tipicos exigidos por la

agravante no encuentran anclaje probatorio suficiente.

Basicamente no existe discusion en la doctrina al aceptar que la
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tipicidad objetiva de esta agravante del homicidio se configura con la falta de riesgo
para el autor y ademas un estado de indefension de parte de la victima®®. Estas
circunstancias tienen que ver con los medios, formas y modo de comision y la situacion
de la victima. A su vez, en el tipo subjetivo, el autor, tuvo que representarse o tener
conocimiento de esas circunstancias constitutivas de la tipicidad objetiva, es decir, que

estaba matando bajo esa condicion y no otra.

La indefension de la victima no basta por si sola para que se dé la
alevosia: el autor debe querer “obrar sobre seguro”. Subjetivamente el autor debe tener
el animo de aprovecharse, mediante los medios, formas y modos utilizados, de la

indefension de la victima®®,

Respecto a la primera condicién objetiva exigida por esta agravante -

indefension de la victima - tanto el fiscal como la querella, han fundamentado con
buenos argumentos apoyados en elementos de conviccidn agregados a la causa, y estos
no fueron refutados por la defensa. En especial, a fin de demostrar el estado de
indefension se considerd el estado comatoso de E.R. como consecuencia de la ingesta
de alcohol momentos previos al hecho. Este extremo se encuentra sustentado con el
informe de alcoholemia incorporado al expediente, segun el cual el cuerpo de E.R.

tenia un grado de 4.4 gr.de etanol en sangre.

Ahora bien, este dato factico por si solo no es suficiente para tener por

probado que R.D.S haya aprovechado esta indefension para obrar traidoramente y

18 Molina Gonzalo J., Delitos contra las personas, Resistencia, Ed. Contexto, 2017, pag. 68.
19 Gustavo Eduardo Aboso, Cédigo Penal comentado, 6° edicion, Buenos Aires 2021, Euros
Editores SRL, pag. 519.
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“sobre seguro”. Con sano criterio, podemos tener certeza sobre la existencia de ese
presupuesto objetivo, es decir, que E.R. se encontraba en estado de indefension por el
grado de alcohol en sangre, sin embargo, ni el fiscal, ni la querella han podido acreditar
a traves de elementos de conviccién agregados a la causa, que R.D. S actud sobre
seguro y que - a nivel de tipicidad subjetiva - haya aprovechado realmente esa
indefensién y actuado a traicion. Por lo tanto, para determinar que se encuentra
completa la tipicidad de la agravante, R.D. S tuvo que haberse representado, por lo
menos con un dolo eventual, de que estaba matando a E.R. en un estado de absoluta
indefension, extremo de la faz subjetiva sobre el cual las partes no han precisado ni

han podido acreditar.

Ciertamente - como lo refiere Aboso - el mayor contenido del injusto
de este delito obedece al estado de indefension que se encuentra la victima para oponer
una resistencia eficaz que se transforme a su vez en un riesgo para el agente?®, y ese es
precisamente el fundamento de la agravante. No obstante, considero que, ante la

carencia de elementos probatorios, no podemos presumir simplemente el

aprovechamiento por parte de R.D. S de ese estado de indefension preexistente de la

victima. En otras palabras, no se advierte con claridad que R.D. S se haya representado

que estaba matando bajo esas circunstancias. Sostener tal extremo, en mi opinién,

implica una afectacion al principio del in dubio pro reo.

A nivel jurisprudencial, se tiene dicho que “La alevosia posee una

20 Gustavo E. Aboso, Cadigo Penal comentado, 6° ed, Bs As 2021, Euros Editores SRL, pag. 517.
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naturaleza compleja en la que, ademés del aspecto objetivo relacionado con el modo
de ejecucion del hecho, se requiere en el plano de la subjetividad del autor el

aprovecharse con ese proceder de la indefension de la victima ™.

b) Por ultimo, resta abordar el analisis de la agravante del odio a la
identidad de género o su expresion, que fue motivo de la ampliacién de la intimacion
penal realizada a R.D. S en el debate, y que también formo parte de la imputacion

pretendida oportunamente por la parte querellante en la clausura de la instruccion.

Mas alla del esfuerzo puesto por la parte acusadora - fiscal y querella -
en probar que la conducta homicida de J fue motivada por el odio a la identidad de
género de E.R., considero que las pruebas producidas en autos, no permiten establecer
con la certeza requerida, que R.D. S haya causado la muerte de E.R. motivado en el
odio por su identidad de género, cuya motivacion conforma ese elemento trascendente

que excede del tipo objetivo y debe estar debidamente probado.

Esta agravante fue introducida al art. 80 del CP por la ley 26.741
ampliando los crimenes de odio, con el objetivo de extender la proteccion a grupos
victimizados por cuestiones de género y orientacion sexual, comprendidos bajo la sigla
LGBTI (lesbianas, gays, bisexuales, transexuales, travestis, transgéneros e
intersexuales). En tal sentido, la estructura tipica de esta figura agravada requiere los
mismos elementos objetivos que el homicidio simple (art. 79), pero la distincion reside
- como Ya lo mencioné - a nivel de tipicidad subjetiva, dado que se requiere que el
autor (que puede ser cualquier persona) ademas del dolo de matar posea una

motivacion especial por odio o aversidn que siente hacia el sujeto pasivo, sin perjuicio

21 Trib. Cas. Pen. de Buenos Aires, sala I, 11-12-2008, “S. H. s/recurso de casacion”, LP 4523,
RSD-1012-8 s — JUBA.
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que efectivamente el sujeto pasivo pertenezca a ese colectivo odiado y tenga la

identidad de género que €l se representd que tenia o ese dato coincida con la realidad.

Teniendo en cuenta ello, considero que el principal obstaculo para su
aplicacion, mas alla de las dificultades que trae aparejada esta figura por su amplitud
y ambigledad, es la ausencia de pruebas que indiquen con la probabilidad requerida
que la conducta de J fue determinada por el odio a la identidad de género de E.R.. Asi
pues, no se trata de probar que E.R. tenia o no cierta identidad de género o de probar
su pertenencia 0 no a determinado colectivo, sino de probar la existencia de ese
elemento subjetivo distinto al dolo que tiene que ver con la motivacién especial de

matar por odio o aversidn, en los términos exigidos por la norma.

En cuanto a la motivacion especial referida, Aboso sostiene que si el
autor mata a la victima por su condicion de prostituta o travesti, en funcion de la
orientacion sexual asumida o deseada, habra de aplicarse esta causal de agravacion de
la pena. Sin perjuicio de esto, es dable apreciar cierto grado de amplitud desmedida en
el &mbito de aplicacidn de esta norma que podria abarcar casos de homicidios confusos

en cuanto a sus moviles?,

A partir de estas definiciones, debemos determinar de qué forma las

pruebas rendidas en el juicio, demuestran que la conducta de R - alias J- fue motivada

en el odio a la identidad de género. Vemos que la acusacion (fiscal y querellante)

fundamentd la existencia del odio, principalmente en las agresiones fisicas (patadas,

golpes) y verbales que J dirigia hacia E.R. constantemente, insultos como “puto sucio”,

“travesti”, “no servis ni para coger”, “chupapija”-, asi también en el grado de violencia

utilizado para causar su muerte, los multiples golpes en la cara y otras partes del

cuerpo, los mechones de pelos cortados, la exposicion de la genitalidad como signo

del odio, entre otros elementos de esta naturaleza.
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Es verdad que estos elementos y circunstancias invocadas por la parte
acusadora surgen del plexo probatorio, porque en efecto, se demostré la existencia del
maltrato fisico y psicolégico de J hacia E.R. y de la violencia para causar la muerte,
sin embargo estas circunstancias no determinan por si mismas el odio - conforme a las
exigencias del art. 80 inc. 4° - cuando surgen otros elementos que contradicen tal
hip6tesis, como ser una de ellas, la misma relacién de pareja que mantenian J y E.R.,
relacion, que mas alld de estar atravesada por gravisimas situaciones de violencia

encontraba una minima estabilidad de convivencia y publicidad.

Sin perjuicio de lo expresado previamente, he de admitir que la sola

25 Gustavo Eduardo Aboso, Codigo Penal comentado, 6° edicion, Buenos Aires 2021, Euros
Editores SRL, pag. 526.

existencia de una relacion de pareja, no descarta per se la presencia del sentimiento de
odio expresado por la acusacion, pero si lo pone en duda. En consecuencia, entiendo
necesario efectuar un detallado analisis particularizado y contextual del vinculo de la
victima y el victimario, como de este Gltimo en relacion a terceros a los fines de

dilucidar esta situacion que se presta en principio no del todo clara.

Iniciando por los insultos proferidos por J a E.R., hecho que han
quedado sobradamente acreditados en cuanto a su existencia, podemos afirmar sin
temor a equivocarnos que los mismos son demostrativos de gran hostilidad y
desprecio. Habitualmente el imputado propinaba insultos tales como “puto”, “puto
socio”, “chupa pijas”, “no servis ni para coger”. De tales manifestaciones se desprende
que las mismas, por su forma y modo de expresar, se hallaban en forma unanime
dirigidas siempre hacia la victima, no asi hacia un colectivo. Es decir, el imputado

expresaba hacia E.R. el término “puto” a los efectos de agredirla particularmente, sin
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hacer referencia a terceros, tal como habria sido si se dijere “ustedes los putos”, lo
dicho cabe igualmente para el insulto identificado como “puto socio”, tal expresion
en el contexto de una relacion de pareja considero que encuentra encaminado
particularmente a atacar la autoestima de la victima, afectando asi una caracteristica
que para la misma importa relevancia. NGtese en este sentido, que el insulto “chupa
pijas”, expresado en el contexto puntual del caso traido a estudio no resulta aleatorio
puesto que la victima se trataba de una trabajadora sexual. Aqui es loable identificar
que el imputado al expresar tal situacion hace clara referencia sobre las actividades a
las que la victima habria de realizar en razén de su profesion, imprimiendo sobre tal
circunstancia un contenido altamente peyorativo puesto que ademas estamos frente a
un insulto de raiz patriarcal. Nuevamente resulta claro que el insulto propinado va
dirigido hacia una supuesta condicion de la victima, no asi hacia la condicién misma.
De tales insultos no logré extraer que, por parte del imputado, exista una aversion
particular hacia la diversidad de género en sentido general, por el contrario considero
que los mismos son demostrativos de un destrato hacia la persona de E.R. en particular
no por tal o cual condicién, tal como lo demuestra el Gltimo insulto antes indicado -no
servis ni para coger- el cual en el contexto expresado resulta demostrativo de una
ofensa hacia enfatizar una supuesta la incapacidad de la victima en proporcionar

satisfaccion sexual al imputado, cuando la misma era una trabajadora sexual.

Esta logica, veremos, se repite en otros ambitos de la vida de E.R.. En
audiencia de debate, V madre de E.R., relato que a su hija le gustaba y expreso que la
misma tenia notables habilidades, al respecto detalld: “Mi hija cocinaba mejor que
yo”', ademas relatd como E.R., luego de no conseguir trabajo, le habia propuesto hacer
viandas de comida para asi lograr un ingreso. Estos elementos me llevan a concluir
que para la victima tal circunstancia, el cocinar, resultaba un elemento diferenciador

que realzaba su autoestima. Al contrastar tal cuestién, con la conducta del imputado
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frente a ella son notables las palabras de la Sra. V al relatar lo expresado por R.D. S
quien afirmaba: “yo no voy a comer comida para chancho”. ES decir, noto
repetidamente que J se dedicaba a atacar todo aquello que para la victima revestia
valor, ya sea como se sentia, lo que hacia y su profesion, sin estar dirigido su

aborrecimiento hacia la expresion de género en particular.

Consecuentemente con ello, el desprecio del imputado se ve reflejado

en cada rasgo de la personalidad de la victima, sin importar su orientacion de género en

particular. En este sentido, entiendo que para E.R., pertenecer al colectivo trans
es un rasgo diferenciador a lo largo de su vida, rasgo por el cual, conforme fue
demostrado, fue sistematicamente discriminada. Rasgo que el imputado, quien
presenta una personalidad psicopética, utilizd para humillar. Esta conclusion,
encuentra asimismo apoyo en los términos arribados por los médicos psiquiatras al
describir la personalidad del acusado, particularmente en el hecho de que el mismo

cosifica al tercero “independientemente del género y la edad”.

Por otro lado, si bien es cierto que el imputado, conforme lo describid
la testigo N.P, era un sujeto agresivo con ella y para las demas trabajadoras sexuales,
no se ha logrado demostrar que el imputado no fuera hostil en consideracion a otras
personas, al contrario él mismo dirige su violencia y falta de empatia hacia aquellas
personas vinculadas estrechamente con E.R. - propio de aquel que ejerce violencia de
género - aunque tal situacion se explique a la luz de lo relatado por la misma testigo P
quien afirmo en tal sentido: “...El no las queria porque éramos chicas trans y a mi
ademas, porque era amiga de E.R. y le aconsejamos a ella que

le deje” (el subrayado me pertenece).

Notese que si bien en un primer momento la testigo afirma que el
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motivo del desprecio del imputado estaba referido particularmente a la condicién de
chicas trans, luego la misma afirma que en relacion a ella, la hostilidad encontraba
motivo que ella era amiga de E.R., pero agrega un detalle mas, expresa que le
“aconsejaban” a ella que le deje, es decir, afirma en plural (ellas) le aconsejaban que
lo deje al imputado, razén por la cual no puedo afirmar con la certeza necesaria que el
trato hostil del imputado hacia las demas chicas trans estaba dirigida en razén de tal

circunstancia, o en su caso la misma se debia a su relacion con la victima, relacion que

como ha quedado demostrado, el imputado se esforzé por debilitar.

Otro elemento que resulta a mi consideracion relevante, resulta la
absoluta falta de empatia por parte del imputado hacia los familiares de E.R.,
particularmente hacia su madre quien en una oportunidad relaté que hasta le dié dinero
para que este la protegiera de quien la agredia (sabiendo que era el propio imputado
quien lo hacia), a lo que este tomo el dinero y siguidé igualmente propinandole golpes
a su hija. Esta situacion demuestra una absoluta falta de compasién y comprension, del
imputado hacia una madre que se encontraba sufriendo por los padecimientos de su

hija.

En relacion a la escena del crimen, como lo manifesté al fundamentar
la primera cuestion, no encuentro elemento suficiente como para afirmar que de ella
se desprende un claro mensaje de odio hacia la identidad de género de la victima. Claro
esta que el ataque sufrido por E.R. es demostrativo de una violencia extrema, violencia
que, de tenerse presente casos similares, es decir, casos en donde las personas son
muertas a consecuencia de golpes, no resulta diferenciadora en sentido alguno. Los
golpes, si bien se encuentran por todo el cuerpo de la victima, fueron dirigidos
particularmente hacia la cabeza, zona vital del cuerpo, lo cual nos indica una clara
intencion de causar la muerte pero no algo distinto. En este sentido, los genitales, area
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claramente diferenciadora respecto al género, no se encuentra afectada por lesiones,
sobre los genitales el autor no dirigio golpes, sino que lo hizo hacia el cuerpo en general
y principalmente hacia la cabeza, lo que entiendo es demostrativo del desahogo de una
profunda ira, del victimario hacia su victima, mas no una muestra de aversion hacia

condicidn alguna.

Por su parte, si bien ya me he expresado en cuanto a la supuesta
exposicion de los genitales de la victima sin perjuicio de ser reiterativa, de la manera
en que el cadaver de la victima fue encontrado no es posible concluir que el mismo
importe un simbolo hacia cuestion alguna. Tampoco se han hallado elementos
distintivos tales como mensajes, sefias, discriminatorios que permitan aseverar que el

homicidio existe ademas una intencion de simbolizar un sentimiento de odio.

En razdn de lo antes expuesto, he de concluir que si bien considero
acreditado que el imputado sentia desprecio absoluto por la victima, el mismo no se
encaminaba puntualmente a la expresion de género, un colectivo o lo que este
representa, sino que por el contrario dicha aversion se encaminaba a las caracteristicas
particulares de la victima, siendo ello incompatible con el articulo 80 inc. 4, el cual
requiere como elemento diferenciador la fungibilidad de la victima, que para el autor
no se trata mas que objeto de desprecio en relacién a la pertenencia de un grupo o
condicion general. En este sentido, arribo a la conclusion de que en atencion del in
dubio pro reo, corresponde rechazar la aplicacion de esta agravante requerida por la

parte acusadora.

B) Atribucion de responsabilidad penal de R.D. S

A partir de los informes psicologicos y/o psiquiatricos practicados en la
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instruccion de la causa y en funcién del dltimo informe psiquiatrico realizado en el
marco del juicio oral y publico, estamos en condiciones de afirmar que R.D. S al
momento del hecho estuvo en condiciones de comprender la criminalidad del hecho y

de dirigir sus acciones motivado en la norma que impone la prohibicion de matar a

otro.

Primeramente, con relacion al informe realizado en fecha 04/11/2016
conforme al art. 201 del CPP, obrante a fs., 79 y vta de autos, se determind que el
estado del examen mental, R.D. S presentaba las condiciones psicofisicas que debe
poseer una persona para comprender la criminalidad del acto o dirigir sus acciones, no

observando insuficiencia de sus facultados ni alteraciones morbosas de las mismas.

Por ultimo, es menester mencionar las conclusiones arribadas por los
psiquiatras del cuerpo médico forense, en el marco de la junta médica realizada a R.D.
S por requerimiento de la defensa durante el debate, cuyo resultado agregado a fs.
887/888, da cuenta de la capacidad del mismo, determinando que no presenta
indicadores de que posea una enfermedad psiquiatrica al momento de la entrevista y
que presenta un grado Optimo de capacidad para comprender la criminalidad de sus

actos.

Ello me lleva a considerar que basicamente no existen variaciones

significativas con aquellos estudios efectuados previamente que dan cuenta sobre la capacidad

que R.D. S.

En conclusién, contamos con elementos suficientes como para
determinar que R.D. S tiene capacidad de culpabilidad, en el sentido que al momento
del hecho pudo comprender la criminalidad de sus actos, como también tenia

capacidad de dirigir sus acciones.

El Sefior Juez, Dr. ANGEL DEJESUS CARDOZO, a quien
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corresponde emitir su voto en sequndo término, respecto a la SEGUNDA cuestion
dijo:

En lo referente a la responsabilidad que le cabe al ciudadano, debo

expresar que en la Audiencia de Debate el inculpado se ha mostrado como una persona

de razonamiento claro, discurriendo coherentemente y asi ha contestado el

interrogatorio de identificacion al igual que las preguntas tendientes a esclarecer el

presente hecho, formuladas por la presidente de este Tribunal.

Asimismo, de acuerdo a informes médicos agregados en autos, y mas

aun el de fecha 14/03/20222, en el cual en sus partes pertinentes se informa (txt):

“..EXAMEN PSIQUIATRICO: ESTADO ACTUAL: De presentacion pasiva, regular

colaboracion, se adapta al rol de examinado con escasa proactividad. Aspecto y actitud

indiferente y distante. Se presenta prolijo. Atencion conservada. Sostiene el nivel de

concentracion. Sensopercepcion sin alteraciones en cantidad y calidad. No presenta

fenomenologia alucinatoria. Sin alteraciones mnésicas de evocacion ni de fijacion.

Lacido. Reconoce la dimensién espacial y relativamente la temporal por falta de

interés. Con conciencia de situacion. ...[...]... Capital ideatoria sin signos clinicos de

deterioro, condicionado por la extraccion sociocultural, que condice con su falta de

instruccion escolar (analfabetismo). El curso del pensamiento mantiene la coherencia,

desarrollandose con una cadencia adecuada. En el contenido del mismo no se advierten

ideas patoldgicas, pero presenta egocentrismo, descalificacion de la valia de terceros,

tendencia a la mentira y a la manipulacion del discurso... [...] ... CONCLUSIONES

MEDICO PSIQUIATRICAS LEGALES: Del analisis pormenorizado del expediente

y del examen realizado al Sr R.D. S, estos Peritos cumplimos en contestar los puntos

periciales surgidos en el Oficio 26714916/2022: a) Diagnostico completo y detallado

sobre su salud mental. Surge del examen realizado que el imputado no presenta
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indicadores que nos refieran que esté cursando una enfermedad psiquiatrica al
momento de la entrevista realizada... [...] ... b) ... El Sr R.D. S presenta un grado

2

optimo de capacidad para comprender la criminalidad de sus actos. ... [...] ...”.

(SIC).

Ante lo expuesto mas arriba, y del exhaustivo y detallado informe
transcrito en sus partes pertinentes en el parrafo anterior, es que el encartado R.D. S,
estd en condiciones de comprender y/o dirigir sus acciones, y de responder penalmente

por sus actos.

En cuanto a la calificacion legal, R.D. S, a mi criterio
debe ser condenado como AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO POR EL VINCULO, POR EL ODIO A LA
IDENTIDAD DE GENERO Y SU EXPRESION y POR FEMICIDIO (Art. 79° en
funcion del art. 80° -inciso 1, 4 y 11 del C.P.) CON ACCESORIAS LEGALES Y SIN

COSTAS COSTAS (Art. 12° del C.P. y arts. 412, 414, 415y 419 del C.P.P.).

Por ello, ante la complejidad de las acciones tipicas, antijuridicas y
culpables desplegadas por el encartado, habré de referirme separadamente a cada uno de

los tipos penales por los cuales se condend al nombrado.

Respecto al tipo penal que le cabe al nombrado, a criterio del suscripto,
es el de HOMICIDIO CALIFICADO POR EL VINCULO (Art. 80, inc. 1° del Cédigo

Penal Argentino), por los fundamentos que a continuacion expongo.
Ha quedado debidamente acreditado mediante las  distintas

declaraciones testimoniales, que el encartado R.D. S, era pareja y convivia con E.R.,
victima en autos, a los cuales se hace referencia en la primera cuestion de esta
sentencia, y que respecto de ellas ha quedado demostrado el vinculo afectivo entre los

nombrados.
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A lo hasta aqui dicho, corresponde agregar que la conducta resulta
agravada atento a lo dispuesto por el inciso 4° del mismo articulo, que agrava la pena
cuando (txt): ... Por placer, codicia, odio racial, religioso, de género o a la orientacion

sexual, identidad de género o su expresion.”. (sic).

El odio en éste caso, esta representado por la aversion que el sujeto
siente por una persona, motivado por la pertenencia de esta otra, a una determinada

identidad diferente por la cual el autor siente desprecio.

Quien mata por odio a la orientacién sexual de la victima, refiere a
quienes poseen orientaciones homosexuales, bisexuales o incluso heterosexuales. Esa
orientacion es definida como la atraccion emocional, afectiva y sexual de una persona
hacia otras personas de diferente 0 mismo sexo, como también la practica de las

relaciones intimas de ella derivadas, de una morbosidad manifiesta.

El autor mata por desprecio a la orientacion sexual escogida o

vivenciada por la victima.

Ha quedado debidamente acreditado mediante las distintas y reiteradas
declaraciones, en sede policial, judicial y también en el debate, que respecto de ellas
ha existido odio al género o a la orientacion sexual, identidad de género o su expresion.

Motivo determinante de la agravacion delictiva del homicidio cuando

se mata por odio a la expresiéon de esa identidad de género, quedan comprendidas

también las personas que sin haber cambiado de género sexual o haberse transformado

en la clase de sexo opuesto, mantiene su pertenencia a determinado genero, pero se

expresa como si perteneciera al contrario.

Esta fehacientemente acreditado que el encartado ha demostrado su
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desprecio hacia la identidad de género elegida y vivenciada por la victima, mediante
agresiones verbales y fisicas, durante todo el tiempo que mantuvo su relacion de

pareja.

Tal como ha quedado constancias en las actas de debate, me permito
sefalar algunas partes de declaraciones, como ser la de la Sra. P. V, quien dijo (txt):
“... E.R. desde muy chiquita, era una nena. Es por eso que siempre nos demostro... [...]
... Yo le vestia como varon. Pero como ella se expresaba, se movia, los gestos, todo
era un bulling contra ella. ...[...] ... A los 17 afios, conocié a E. No me contd, no me
dijo nada. Y se fue a vivir con E. Después me enteré lo que todos saben: que se
trasvirtio. ... [...] Pusimos un cartel para dar viandas. La idea era levantar pedidos.
Ahi le conoci6 a J. Empez6 a tomar mas que nunca, volvio a la calle. Volvia toda
golpeada. Yo le decia: “Qué te pasd? “. Y ella no me contaba. Me decia que se habia
caido y cosas asi. Eran golpes faciales, en la espalda, estaba llena de moretes. Un dia
no aparecia, no aparecia...y me decian que le seguian viendo en la calle. Y volvi al
lugar con los hermanos para volver a buscarle a E.R. y le dijo a la hermana que el chico
que salia con ella le seguia maltratando. Era J. Y que no iba a volver a casa, porque
ella tenia miedo que yo reaccione contra J. Le dije que le traiga. Que alli no le iba a
pasar nada. Llevo a J a vivir con ella. Seguia maltratando a mi hija. Yo escuchaba los
golpes. Iba y le decia: qué pasa amor? Y me decia: No pasa nada, mami, no pasa nada.
Un dia ella gritaba, cuando la veo estaba toda moreteada. Le dije: Quién fue? Quien
fue? Me dijo: El. Yo fui a hacer la denuncia y me dijeron que no podia hacer nada. En
otra oportunidad escuché los gritos y fui...(la Sra se quiebra y llora) le dijo: vos no
querés ser mujer!!! Puto de mierda!!! (Llora. Es inteligible lo que dice...) Retoma su
declaracion y dice, le decia: Puto sucio, no servis para nada...! (Llora. Se interrumpe

por algunos minutos). Le corria, hice lo que pude, grité, le dije: pegame a mi, pegame
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a mi. Deja a mi E.R.!. Una impotencia! Tengo un nieto de siete afios. J nunca me alz6

la mano, nunca me toco, sélo a E.R.. ...

[...] .. Retoma, diciendo: Aparte de todos los golpes que tenia, estaba hecha un
monstruo, a mi hija le habian cortado el pelo. Le quitaron la vida a mi hija por ser
nena. ... [...] A preguntas del Sr. Fiscal respecto si presencid violencia fisica en contra
de su hija. Contesta. Si. Una vez la tenia contra el piso, la golpeaba y le decia: sos un
puto sucio”. Yo le agarraba a J. Y él volvia a pegarle a mi E.R.. Siempre volvia. ...[...]
Al preguntarsele si J era violento con Ud? Y con otros? Contesta: No. No. en mi casa,
no. No entrd nunca. Le querian pegar los vecinos porque le habia querido tocar a una

chica, pero en mi casa, no. (SIC).

Los relatos a criterio del suscripto resultan verosimiles en virtud del
contexto en el que se dieron los hechos. Las conductas que segun los dichos de la
testigo, desplegada por el encartado, guardan en gran medida identidad en el modo de
violencia fisica verbal y psicolégica ejercida por el imputado mediante agresiones
constantes hacia la victima. Tanto los gestos, como la actitud y emociones
experimentadas por la diciente en esta audiencia aportan credibilidad a sus dichos.
También me permito sefialar parte de la declaracion de la Sra. SO. B.

R, la cual en sus partes dice (txt): “... Quiero decir que a mi hermano siempre le
aceptamos desde que vimos que él empezaba con cosas asi., Ella era la reina de la casa.
Era todo para nosotros. Hasta que conocié a este hombre. Ahi empieza lo peor de la
familia. Tuvimos que aguantar los golpes que le daba, no poder hacer una denuncia
porque E.R. era mayor. Le corriamos a €l y mi hermana, enferma, se iba detras de el y
teniamos que volver a recibirlo... [...] ... También él odiaba a mi hermana porque en
muchas ocasiones escuché que le decia: “;Por qué haces ésto si sos un hombre?”. Yo
decia ¢por qué esta ahi? También sufri6 mucho bullying. Hay testigos que dicen que

él sacaba la plata. A una amiga que vendia hamburgueses le dijo que le sacaba la plata
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al puto. Otras veces lo escuché decirle a E.R.: ¢Por qué querés ser asi si sos un
hombre?. Yo fui a reconocer el cuerpo de mi hermano. Y cuando fui, ahi vi que él
nunca le terminG de aceptar asi, porque tenia todo el cabello mal cortado ...[...] ...
Siempre hubo violencia verbal o fisica de parte de J hacia E.R.. Ademas, cuando estaba
frente a mi casa, pasaban motos y le insultaban. El -J- le decia: "si vos sos un hombre,
por qué querés ser asi?” El le decia: “puto, travesti”, E.R. tenia golpes en cualquier
lado del cuerpo, un dia le hincd una bombilla en el ojo, otro dia, le faltaba un pedazo

de la lengua.” (SIC).

Debo hacer notar que el contexto emocional de los testigos, al momento
de relatar los hechos en la audiencia de debate, el nivel de precision y detalle respecto
del modo y tiempo en que ocurrieron, analizados mediante el uso de la sana critica
racional, convierten a sus testimonios en una importante prueba de cargo en contra del
encartado, las cuales nos ayudan a establecer con grado de certeza, el fin Gltimo del

proceso que es el conocimiento de la verdad real de los hechos ocurridos.

Finalmente corresponde expedirme con relacion al inciso 11° del
Acrticulo 80° del Cédigo Penal Argentino, la cual en sus partes pertinentes dice (txt):
“A una mujer cuando el hecho sea perpetrado por un hombre y mediare violencia de

género.” (SIC).

Ha quedado debidamente acreditado mediante las  distintas
testimoniales, que la victima en autos, se sentia mujer. Tal como declara la madre, la

que debo resaltar (txt): “... E.R. desde muy chiquita, era una nena. Es por eso que

siempre nos demostro...”. (SIC).

Ante lo dicho en el parrafo anterior, con las declaraciones y pruebas
recolectadas, es que ha quedado acreditado, la violencia de género perpetrada por R.D.

S, hacia E.R..
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Por todo lo expuesto mas arriba, resulta claro que el encartado con sus
acciones ha demostrado el desprecio a la orientacion sexual escogida o vivenciada por
la victima, y con ello ha violentado el bien juridico protegido por el tipo penal

contemplado en los Art. 79° en funcion del art. 80° -inciso 1°, 4°y 11° del C.P.).

Dejo asi expresado mi voto, en lo referente a la calificacion legal de la
presente sentencia, adhiriendo parcialmente a lo expresado por la Sra. Juez votante en

primer término.

La Sra. Jueza, Dra. MARCELA ALEJANDRA LEIVA, a quien

corresponde emitir su voto en tercer término, respecto a la SEGUNDA cuestion

dijo:

En cuanto a la calificacion legal que corresponde aplicar a la conducta
de R.D. S - alias J - adhiero parcialmente a los fundamentos desarrollados por la Dra.
Cukla, en tanto coincido que son de aplicacion las agravantes del homicidio por el
vinculo preexistente (art. 80 inc. 1 del CP) y por femicidio (art. 80 inc. 11 del CP).
Asimismo, adhiero los fundamentos por los cuales la colega preopinante consideré que
no es de aplicacion de la alevosia como circunstancia agravante del homicidio (art. 80
inc. 2 del CP). No obstante, ello, debo decir que me aparto respecto a la agravante
prevista en el art 80 inc. 4 del CP, toda vez que considero que si corresponde aplicar
el tipo penal agravado por “odio a la identidad de género o su expresion”, por las

razones que seguidamente expongo.

En primer lugar, considero sumamente necesario aclarar que no existe
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ninguna duda que E.R., era una persona que se autopercibia como mujer trans, con lo
cual, el juzgamiento del presente caso debe ser analizado, por mandato constitucional
y convencional, con la debida perspectiva de género y de disidencias sexuales.

Se torna obligatorio para las personas que ejercemos la magistratura,
advertir cualquier tipo de estereotipos o prejuicios en razon del género para lograr un
adecuado respeto por las garantias de personas histéricamente vulnerables como ser

las mujeres y las disidencias sexuales??.

Dicho esto, debemos conocer y aplicar lo dispuesto por otras normas
extrapenales que forman parte de nuestro ordenamiento juridico vigente.

Asi, la identidad de género, esta definida en el art. 2 de la Ley 26.742
como la “vivencia interna e individual del género tal como cada persona lo siente, la
cual puede corresponder o no con el sexo asignado al momento del nacimiento”. Dicha
Ley, también hace mencidn a la expresion de género, es decir, la forma en que cada
persona expresa su identidad de género, diciendo que comprende la vestimenta, los
modos de hablar, los modales, etc.

Asi, hablamos de una persona cisgénero, cuando dicha autopercepcion
condice con esta asignacion de nacimiento.

Sin embargo, existen personas que disienten con el género asignado al
momento de nacer, que denominamos personas trans. La palabra “trans” es un término
paraguas que abarca a las identidades travestis, transexuales y transgéneros.

Existe cierto consenso en determinar en vincular el término travesti, al
acto de vestirse con ropas del género opuesto, aunque en la actualidad también suele
ser utilizado como identidad politica de personas trans que adoptan con orgullo esta

palabra que fue utilizada histéricamente como burla o insulto.

22 Conf. Cuaderno de buenas préacticas para incorporar la perspectiva de género
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Por su parte, transexual hace referencia a aquella persona que ademés

ha realizado alguna intervencién médica con hormonas, cirugias o0 ambas.

Y finalmente, trangénero, es quien ha transgredido el género asignado

al momento del nacimiento y ha ajustado toda su documentacién conforme ello.

No obstante, las precisiones terminologicas pueden

resultar

estigmatizantes, por lo que el término trans, se presenta como el mas respetuoso hacia

en las sentencias — Poder Judicial de la Republica de Chile.
las personas, salvo que sepamos especificamente como pretende ser nombrada cada

persona en particular. En este sentido, es sumamente necesario el respeto al derecho
humano a la autodeterminacion identitaria de las personas.

Ademaés, nuestro pais ha participado y suscripto en el afio 2006 de la
elaboracion de los “Principios de Yogyakarta”, sobre la aplicacion de la legislacion
internacional de los Derechos Humanos en relacion a la orientacion sexual y la
identidad de género.

Asi, “incorporar la perspectiva de género es entender como opera la
desigualdad entre hombre y mujeres en una sociedad machista, pero entender las
categorias de las disidencias sexuales, implica ampliar esta vision y analizar que
existen desigualdades que van mas alla del binarismo hombre-mujer, que abarcan
maltiples tipos y modalidades de violencia hacia personas cuya sexualidad no se ajusta
a los parametros que exige el patriarcado, como sistema de poder”?.

Si no se incorpora la perspectiva en disidencias sexuales en la toma de
decisiones judiciales, seguiremos fracasando en lograr la igualdad real, ya que no basta

con tener legislaciones supranacionales, nacionales y provinciales de vanguardia si al

momento de aplicarla, se ignora la perspectiva en disidencias sexuales y se sustancia

23 BORDON PABLOS Gonzalo, “Derechos Humanos y colectivos vulnerables” - Ed.
Contexto - 2021 - Pags. 461-472.
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el proceso con idénticos mecanismos procesales que cualquier proceso, olvidando la
problematica que es en definitiva lo que da origen al conflicto.
Debido a los altos indices de violencia que se ejercen en nuestro pais
contra personas del colectivo LGBTIQ+ (lesbianas, gays, bisexuales, trans, intersex, queer,
etc.), en el afio 2012, mediante la Ley 26.791, se reforma el Codigo Penal y se agrega a los
ya legislados crimenes de odio racial o religioso, aquellos basados en el odio a la orientacion
sexual, identidad de género o su expresion de la victima.
En los delitos de odio se produce un efecto comunicativo intimidante.
Se produce una lesion social ademas de una victima individual, también a otros
miembros de la comunidad a la que la victima del delito por odio pertenecia, en este
caso la comunidad trans. Esto lo sostuvo la Corte IDH en el Caso “Vicky Hernandez
Vs. Honduras ™ 2021.

Entendemos por odio, a la emocion rechazo, hostilidad y/o
aborrecimiento, entre otros que siente el autor hacia una persona perteneciente a una
comunidad o colectivo especifico y que impulsa su comportamiento criminal.
Aclarando que lo que motiva la aplicacion de la agravante no es, como lo intentd
sugerir la defensa, reprochar un rasgo de la personalidad del imputado sino cuando
esto se materializa o se refleja en su conducta.

El odio es un elemento subjetivo distinto del dolo, es decir, una
intencionalidad extra al simple conocimiento y voluntad de matar, que torna mas
reprochable el actuar del sujeto activo. Asi lo ha entendido la Jurisprudencia en nuestro
pais en el primer caso donde se aplico esta agravante en el homicidio de un varon
gay?.

Ahora bien, no siempre es sencillo encontrar pruebas de circunstancias

24 Cdam. Penal y Correc., San Juan, sala 3, 27/05/2016 “C/ Gil Claudio J por homicidio
doblemente agravado alevosia y odio a la orientacion sexual de la victima”.
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que pertenecen a la esfera subjetiva del imputado; y es aqui donde se marca la

diferencia entre analizar el caso con la debida perspectiva en disidencias sexuales 0 no

hacerlo.

Me resulta importante destacar el caso de “Diana Sacayan”, donde se
aplico al condenado el agravante de odio a la identidad de genero por el homicidio
cometido contra una persona travesti (Trib. Oral Crim. y Corr. N° 4 Capital Federal,
C. N° 62182/15, 18/06/2018). Sin embargo, dicho fallo se elevé a la Camara Nacional
de Casacion en lo Criminal y Correccional de Capital Federal, la que rechazé la
agravante de odio y confirmd la de femicidio (Sala | — Reg. N° 2882/2020).

Entiendo que, en este caso, nos encontramos ante una situacion
probatoria distinta y que aqui existen muchos elementos caracteristicos que dan cuenta
del odio a la identidad de género y expresion de E.R., y que R.D. S puso al descubierto
mediante la exteriorizacion de su conducta, que nos da cuenta inequivocamente que
actu6 motivado por el odio.

Javier T. Alvarez sostiene que los hechos psicoldgicos deberan ser
inferidos en funcion del comportamiento externo del agente y ciertas circunstancias
contextuales. (ALVAREZ J. T., “Delitos agravados por las motivaciones del autor: la
prueba del odio a la orientacion sexual, identidad de género o su expresion”, Revista
de Derecho Penal y Procesal Penal, Ed. Abeledo Perrot — Agosto 2020).

En este sentido, el autor citado toma de la doctrina, la jurisprudencia y
diversos instrumentos internacionales una suerte de decalogo de elementos que
habilitaria la posibilidad de identificar si la agresion fue motivada por odio a la
orientacion sexual o identidad de género, o su expresion, de una persona.

De ellos, me permito destacar los que considero aplicables en autos y
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que seran valorados de acuerdo a los elementos probatorios existentes en la presente causa, a

saber:

° Percepcién de que la victima fue elegida porque pertenece a

un grupo o colectivo vulnerado determinado.

Sabemos que E.R. era una mujer trans y que, por ende, formaba parte
de un colectivo sumamente vulnerable y que R.D. S la habia elegido como pareja.

Tal como lo acredita la querella, existen diversos informes que dan
cuenta de la violencia estructural en la que estan inmersas las personas trans en la
region.

Un afio antes de la muerte de E.R., el Instituto Provincial de
Estadisticas y Censos de la Provincia de Misiones elabor6 un informe (“Conociendo
la Poblacion trans” IPEC 2015), en ¢l cual se pone de manifiesto que las personas trans
en nuestra provincia se encuentran expuestas a altos niveles de vulnerabilidad
sufriendo la exclusion del hogar a edades muy tempranas, bullying en los espacios
educativos que impactan en altos indices de desercion escolar, estigma y prejuicio
social, falta de acceso a la salud y trabajo digno, etcétera. Todo ello, arroja como
consecuencia que en nuestro pais la expectativa de vida de las personas trans sea de
entre 35 y 40 afios.

En este sentido también, la Comision Interamericana de Derechos

Humanos, en un documento (“Violencia contra personas Lesbianas, Gay, Bisexuales,
Trans e Intersex en América” - 2015), nos ha alertado a los paises miembros de la
Organizacion de los Estados Americanos, acerca de la alarmante violencia,
discriminacion, prejuicios y crimenes contra este grupo poblacional.

Segun el ultimo Informe 2020 del “Observatorio de Crimenes de Odio

LGBT”, el 94% de los ataques fueron hacia mujeres trans.
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Asi, conforme las declaraciones testimoniales rendidas en la audiencia
de debate, no quedan dudas de que E.R. formaba parte de un colectivo vulnerable, y que

R.D. S vio la oportunidad para aprovecharse de esa situacion.

Los testigos nos han narrado como R.D. S se aprovechaba de la
situacién de que E.R. estaba enamorada de él. Este no resulta ser un dato menor para
una mujer que forma parte del colectivo trans, tener una pareja, un compariero que
todo el colectivo y la sociedad misma lo identifique como “la pareja de E.R.”, cuando
mas arriba he sefialado de cuéles son los datos estadisticos que nos da cuenta el
sufrimiento al que se ven sometidas las mujeres que forman parte del colectivo,
estadisticas que son coincidentes con el relato de la madre de E.R. que nos ha contado
del sufrimiento que padecio en su corta vida, pese a todos los esfuerzos de su familia
para lograr una integracion, escolar, social y laboral.

e Insultos y/o comentarios despectivos de parte del agresor que
puedan indicar prejuicio u odio contra la victima, asi como a personas
del grupo o colectivo al que ésta pertenece.

Ha quedado probado de las declaraciones de amigas y familiares de

E.R., que el imputado en muchas oportunidades anteriores al crimen, se referia a ella
como: “Puto Sucio” (era su insulto mas habitual), “Travesti”, “Trolo de mierda”, “No
servis ni para coger”, “Que te querés hacer la mujer, si sos un hombre”.

Asi, de una amplia gama de insultos que podia llegar a realizar, el
acusado elegia puntualmente aquellos que hacian referencia a la feminidad trans de E.R., lo
que permite ver con claridad sus sesgos de personalidad transodiante.

Resulta atinado diferenciar entre “transfobia” y “transodio”. La fobia
constituye un temor irracional, excesivo hacia un objeto especifico, que no justifica la reaccion
de quien la padece. Su impronta patologizante podria servir para exonerar a los criminales que
atenten contra las disidencias, de toda responsabilidad por sus actos, estrategia de defensa muy

comun en este tipo de casos.
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Por ello, resulta a mi modo de ver, es més atinado reemplazarlo por el
término “odio”, que lo caracteriza mejor.

En este punto no podemos dejar de advertir, que ha quedado probado,
que R.D. S era particularmente violento y agresivo, Unicamente con mujeres trans
como C o N, trabajadoras sexuales compafieras de E.R.; o con J, la hermana de E.R.
que también es una persona trans. Sin embargo, nunca agredié a otras trabajadoras
mujeres cis-género que también eran amigas de E.R., ni a la madre de ella que muchas
veces intervino en discuciones donde el imputado insultaba y golpeaba E.R..

° Acciones previas de hostigamiento.

Quedo6 probado que el episodio en que R.D. S diera muerte a E.R., no
fue un hecho aislado sino que fue el acto corolario, que puso fin a una seguidilla de
violencias que ejerci6 contra E.R., desde que se conocieron.

Que, no se puede desconocer la incorporacién a la Constitucion
Nacional en su art. 75 inc. 22 de la Convencion sobre Eliminacion de Todas las
Formas de Discriminacion contra la Mujer, y consecuentemente con la sancion de la
Ley N°26.485 de Proteccion integral para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra las Mujeres en los &mbitos en que desarrollen sus relaciones interpersonales,
que vinieron a conformar un singular blogue normativo importante en materia de
violencia contra las mujeres, poniendo de manifiesto el gran interés del Estado
argentino en erradicar éstas problematicas sociales que afecta a muchisimas mujeres y
disidencias en nuestro pais.

Que, el concepto de violencia de género esta definido en el art. 4 de la
mencionada Ley 26.485, el cual dice que: “se entiende por violencia contra las mujeres
toda conducta, accion u omisién, que de manera directa o indirecta, tanto en el &mbito

publico como en el privado, basada en una relacion desigual de poder, afecte su vida,
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libertad, dignidad, integridad fisica, psicolégica, sexual, econdémica y patrimonial,
como asi también su seguridad personal”.

Que, en este debate ha quedado acreditado que estamos ante la
manifestacion mas extrema de la violencia del tipo FISICA, definida por la nombrada
ley como: “la que se emplea contra el cuerpo de la mujer produciendo dolor, dafio o
riesgo de producirlo y cualquier otra forma de maltrato agresion que afecte su
integridad fisica”.

Quedd probada la constante violencia fisica sufrida por E.R. por parte
de R.D. S, con la Historia Clinica obrante a fs. 330/344 asi como de las declaraciones
testimoniales brindadas por parte de P.V, M.I. G, By J.R, W.D.D.S, ER, N. Py C;
incluso el mismo imputado, quien reconocié haberla golpeado.

Varios testigos refirieron que en una de las golpizas que R.D. S le
propino, E.R. tuvo un ataque de epilepsia y que, a partir de alli, comenzo a tener convulsiones.

Por su parte, el Dr. Querencio Ramoén Orlando, en su oportunidad
explicé en la audiencia que uno de los ingresos de E.R. al Hospital fue debido a un
hematoma subdural frotoparietal izquierdo (golpe en la cabeza de gran magnitud), que
puede derivar, entre otros sintomas, en episodios convulsivos o de gran excitacion

psicomotriz, con movimiento involuntarios.

Asi, entendiendo como opera el circulo de la violencia, no es

sorprendente, que previo a su muerte, E.R. también fue victima de violencia del tipo

psicoldgica y econdémica por parte del Sr. R.D. S.

La Ley mencionada define a la violencia PSICOLOGICA como: “la

que causa dafio emocional y disminucion de la autoestima o perjudica y perturba el

pleno desarrollo personal o que busca degradar o controlar sus acciones,

comportamientos, creencias y decisiones, mediante amenaza, acoso, hostigamiento,

restriccion, humillacion, deshonra, descredito, manipulacion, aislamiento. Incluye
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también la culpabilizacion, vigilancia constante, exigencia de obediencia, sumision,
coercion verbal, persecucion, insulto, indiferencia, abandono, celos excesivos,
chantaje, ridiculizacion, explotacion y limitacion del derecho de circulacion o
cualquier otro medio que cause perjuicio en la salud psicolégica y a la
autodeterminacion’;

Muchos testigos han coincidido en que en pocos meses, desde que R.D.
S aparecid en la vida de E.R., su vida comenz0 a caer en picada, aumentd mucho su
adiccion al alcohol y ella comenz6 a aislarse de su circulo de amigas, porque a él no le
gustaba que se junte con ellas y también porque la mayoria de las personas que la
conocian y la veian con constantes moretones, le aconsejaban que se aleje de él. Todo
ello fue calando paulatinamente en la psiquis de la victima que se fue quedando sola,
alejandose de las personas que podrian haberle ayudado. Tal como dijo J, la hermana
de E.R.: “¢l la trataba como una basura”.

La ley define a la violencia ECONOMICA o PATRIMONIAL como:
“La que se dirige a ocasionar un menoscabo en los recursos econdmicos o
patrimoniales de la mujer, a través de: a) La perturbacion de la posesion, tenencia o
propiedad de sus bienes; b) La pérdida, sustraccion, destruccién, retencion o
distraccidon indebida de objetos, instrumentos de trabajo, documentos personales,
bienes, valores y derechos patrimoniales; ¢) La limitacion de los recursos econémicos
destinados a satisfacer sus necesidades o privacion de los medios indispensables para
vivir una vida digna; d) La limitacion o control de sus ingresos, asi como la percepcion
de un salario menor por igual tarea, dentro de un mismo lugar de trabajo”.
Ha quedado probado y reconocido por el propio R.D. S, que las sumas

de dinero que ganaba E.R. como trabajadora sexual se las entregaba a él.

También surge de la declaracion de su madre que él decia en el barrio
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que le “vivia al puto”, haciendo referencia a que se aprovechaba de E.R. para obtener
dinero. Lo cual condice con el informe de la Junta Médica Psiquiatrica realizada al
imputado que da cuenta de un “manifiesto estilo de vida parasitario”. También cuenta
la maméa de E.R. que en una oportunidad en que tuvo que ser hospitalizada por
consecuencias de las golpizas que le habria propinado, “J” fue hasta la habitacion que
eventualmente compartian en su casa y la despojo de sus pertenencias, se las llevaba y
aparentemente las vendia. Asi, de a poco E.R. se fue quedando sin garrafa, sin sdbanas,
toallas, etc.

° Crueldad y safia en la concrecion del delito.

Entiendo, que en el juicio se han rendido las pruebas suficientes las que
fueron correctamente detalladas y valoradas por nuestra colega preopinante en el
andlisis de los hechos, que se presentan como un todo plural, arménico y concordante,
gue nos da cuenta con la safia que empleé R.D. S para darle muerte a E.R.
Estos elementos de cargo permiten encontrar plenamente probado que
el dia 27 de Octubre de 2016, a las 01:00 horas aproximadamente, en el predio que comprende a la ex
estacion de servicio “El Refugio”, sito en Av. Uruguay y Bouchardo de la ciudad de Posadas, el
imputado R.D. S ingreso al predio juntamente con E.R. y una vez en el lugar, la agredi6 fisicamente
con un manifiesto odio y desprecio, con una magnitud tal que le produjo la muerte, por fractura de
craneo. También le cort6 su larga cabellera, la arrastrd y arrojé en una fosa, sin prendas en la zona
inferior del cuerpo, dejando asi su genitalidad expuesta, para posteriormente darse a la fuga del lugar.
Fue llamativo escuchar en este juicio oral como médicos, peritos y
policias con trayectoria profesional en ir a escenas de crimenes, recordaban seis afios
después del hecho, como uno de los casos mas atroces que presenciaron.
En la oportunidad de declarar el Dr. Acosta Dario Milton, médico
forense, fue preguntado por la presencia de materia fecal en el cuerpo de E.R.,

informando que la pérdida de la misma es un signo de agonia.
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La Lic. Gonzalez Cecilia Isabel, en su declaracion pericial contd que en
el lugar del hecho habia un gran charco de sangre, varios mas pequerfios por todos lados
y marcas de tipo imprenta en la pared, esto es, cuando con partes de un cuerpo
ensangrentado se golpea contra la misma, dejando la impresion en dicha superficie.

También, qued6 demostrado de la fotografia del DNI de E.R. obrante a
fs. 11, asi como del relato de quienes la conocian, principalmente su familia, que ella
cuidaba mucho su pelo largo, que desde muy temprana edad se lo dejé asi.

Desde tiempos inmemoriales, el cabello ha forjado la construccién
simbolica de la identidad femenina. “El cabello es la mujer, la carne, la feminidad, la
tentacion, la seduccion, el pecado”, escribe la historiadora Michelle Perrot en su libro
Mi historia de las mujeres (Fondo de Cultura Econémica, 2008). Debido a la carga
cultural que posee, el cabello de una mujer trans es clave en su transicion. Pero, mas
que eso, es un conducto para la expresion de su “yo” mas auténtico, lo cual denota el
claro odio de R.D.S , a su identidad femenina al despojarle del mismo.

Quedo acreditado de las fotografias de la escena del crimen obrantes a

fs. 215/253, de las testimoniales de la Lic. en Criminalistica que relatd sobre los

mechones de pelo hallados en el lugar, asi como de los relatos de familiares que fueron

a reconocer el cuerpo sin vida de E.R., que J le arrebatd ese marcado signo de su

feminidad. No es necesario para ocasionar la muerte a una persona cortarles su cabello,

eso es sin dudas una clara prueba del odio a su identidad trans que él tanto aborrecia.

No conforme con esas muestras de transodio, quedo probado que el

cadaver de E.R. se encontraba semidesnudo, habiendo dejado R.D.S al descubierto

parcialmente el pecho (remera desgarrada) y descubierta totalmente (sin prendas) la

parte inferior de su cuerpo exponiendo su genitalidad. Esto es sin dudas el sello

biologicista que el acusado quiso dejar impreso en su obra criminal, “no es una mujer,

es un hombre y aqui estd su pecho y sus genitales”, y que encuentra apoyo con los
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insultos previos naturalizados hacia ella “Puto Sucio” (era su insulto mas habitual),
“Travesti”, “No sevis ni para coger”, “Que te querés hacer la mujer, si sos un
hombre”.

Asi las cosas, realizando una valoracidn con perspectiva en disidencias
sexuales, del conjunto de elementos probatorios no quedan dudas que el odio, el
desprecio y la aversién que R.D.S sentia hacia la identidad y expresion de género
disidente de E.R., fueron las motivaciones (internas) que provocaron la conducta del

imputado; las cuales se observan como ya dijera, en funcion de la exteriorizacion

de la misma.

TERCERA: ;(Cual es la pena a imponer y qué corresponde resolver

en orden a la imposicién de las costas procesales?

A la tercera cuestion planteada, la sefiora Jueza Dra. VIVIANA G.

CUKLA, DI1JO:

Encontrandose superada la tacha de inconstitucionalidad formulada por
la defensa con relacion a la pena de prision perpetua, segun las razones brindadas al
comienzo del presente, la pena a imponerse - atento a la escala penal prevista para el

delito atribuido a R.D.S - debe considerarse legitima.

Por lo tanto, conforme a la calificacion legal en la que fue subsumida la
conducta de R.D.S - homicidio calificado por el vinculo y por femicidio (art. 80 incs.
1° y 11° del CP) - por imperio de ley, corresponde imponer una pena de prision
perpetua. Como la propia denominacion lo indica, en esta pena no hay limite temporal,
sin perjuicio que la misma legislacién prevé la posibilidad de que el condenado

recupere la libertad, una vez que se den las condiciones exigidas por la misma ley (art.
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13 del CP).

De esta manera, una de las consecuencias del caracter indivisible que
posee esta pena maxima absoluta, es que impide a los jueces ingresar a dosificar o
mensurar el tiempo de su cumplimiento, y de considerar las particularidades del autor
a los fines de invocar si estas son motivo para atenuar o agravar la pena. Notese que el

mismo articulo 40 del CP comienza diciendo “En las penas divisibles por razén de

tiempo y cantidad, los tribunales fijardn la condenacién de acuerdo con las

circunstancias atenuantes y agravantes particulares a cada caso y de conformidad a las

reglas del articulo siguiente” (el subrayado me pertenece), es decir, conforme al art.

41 del CP.

En funcidn de ello, compartiendo en cierta medida la postura de Patricia
Ziffer con relacion a esta pena maxima, las particularidades del autor no interesan, no
se admite que pueda invocar motivos atenuantes ni descargos, pues aun cuando existan,
no pueden influir en ninguna forma?. Sin perjuicio de ello, considero necesario
exponer sucintamente algunas razones o fundamentos que justifiquen la imposicion de

la pena, en especial a los fines de la prevencion general negativa.

Ciertamente, el hecho por el cual ha sido traido a juicio R.D.S, puso en
evidencia un de los grandes problemas estructurales que persisten a nivel social y
cultural, relacionado no solo con la violencia de género - en particular la violencia
hacia la mujer - sino también con el arraigo que aun persiste de la discriminacion hacia
el colectivo LGBTQ+. No caben dudas que este estigma o conflicto social no puede ni
debe ser objeto de reparacion por el derecho penal, sin embargo, ante la comisién de

un delito que, por sus caracteristicas y circunstancias es considerado como uno de los

25 Patricia Ziffer, Lineamientos de la determinacién de la pena, 2° ed. Buenos Aires, Ed. Ad

Hoc, 2013, p. 34.
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mas graves, las consecuencias sociales del mismo deben ser tenidas en cuenta como

un factor al momento de pensar cuales son los fines de la pena.

En este sentido, entiendo que adquiere cierta relevancia las cualidades
personales de la victima para fundamentar el quantum de la pena. E.R., como bien sabemos,
pertenecia al colectivo LGBTQ+, y esta circunstancia no debe escapar del analisis que conlleva la
imposicion de la pena y de los fines que se persiguen con ella, so pena de incurrir en el
incumplimiento de compromisos internacionales asumidos por el Estado Argentino. Concretamente,
es importante transmitir a la sociedad la importancia del reconocimiento, la defensa y la proteccion
de la vida humana en general, sin importar el género, la raza, el color y la orientacién sexual, sin
perjuicio de ello, merecen especial atencion, aquellos casos en los que ademas, resultan victimas

personas que se encuentran en situacion de vulnerabilidad.

Por lo expuesto, el imputado R.D.S, debe ser condenado
a la pena de PRISION PERPETUA, como AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE
del delito de HOMICIDIO CALIFICADO POR EL VINCULO, y POR FEMICIDIO
(Art. 79° en funcidn del art. 80° -inciso 1 y 11 del C.P.) CON ACCESORIAS
LEGALES Y SIN COSTAS por haber estado representado por un defensor oficial

(Art. 12°del C.P. y arts. 412, 414, 415 y 419 del CPP).

El Sr. Juez Dr. ANGEL DEJESUS CARDOZO, a guien
corresponde emitir su voto en tercer término, respecto a la TERCERA cuestion

dijo:

Con relacion a la pena que estimo justa para su aplicacion al enjuiciado,
entiendo que de conformidad a los indices mensuradores de los articulos 40 y 41 del
Caodigo Penal Argentino, el encartado R.D.S, debe ser condenado a la pena de
PRISION PERPETUA, como AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE del delito

de HOMICIDIO CALIFICADO POR EL VINCULO, POR EL ODIO A LA
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IDENTIDAD DE GENERO Y SU EXPRESION y POR FEMICIDIO (Art. 79° en

funcion del art. 80° -inciso 1, 4 y 11 del C.P.) CON ACCESORIAS LEGALES Y SIN

COSTAS (Art. 12°del C.P. y arts. 412, 414, 415 y 419 del CPP).

En consecuencia, teniendo en cuenta la personalidad del encartado, el
lugar donde se desenvuelve, y las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en que se
desarrollaron los eventos delictivos aqui juzgados, es que considero que el monto de

la pena propiciado més arriba, resulta justo y adecuado. AST VOTO.

La Sra. Jueza Dra. MARCELA ALEJANDRA LEIVA, a quien

corresponde emitir su voto en tercer término, respecto a la TERCERA cuestion

dijo:

Adhiero al voto de la Dra. Viviana G. Cukla, agregando que, el
encartado R.D.S, debe ser condenado a la pena de PRISION PERPETUA, como AUTOR
PENALMENTE RESPONSABLE del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO POR EL VINCULO, POR EL ODIO A LA IDENTIDAD DE
GENERO Y SU EXPRESION y POR FEMICIDIO (Art. 79° en
funcion del art. 80° -inciso 1, 4 y 11 del C.P.) CON ACCESORIAS LEGALES Y SIN

COSTAS (Art. 12° del C.P. y arts. 412, 414, 415 y 419 del CPP).

POR ELLO, EL TRIBUNAL PENAL N°1, RESUELVE:

) RECHAZAR los planteos de nulidad formulados
COmo cuestiones
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preliminares del debate y de inconstitucionalidad de la pena de prision perpetua
efectuados por el Sr. Defensor Oficial N° 3, Dr. Mario Sebastidn Ramirez, por las

razones y fundamentos expuestos en los considerandos.

I1) CONDENAR por mayoria, con los votos del Dr.
Angel Dejesus Cardozo y de la Dra. Marcela Alejandra Leiva a R.D.S,
alias J, o P, de filiacion acreditada en autos, a la pena de PRISION
PERPETUA,
como AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE del delito de HOMICIDIO
CALIFICADO POR EL VINCULO, POR EL ODIO A LA IDENTIDAD DE
GENERO Y SU EXPRESION y POR FEMICIDIO (Art. 79 en funcion del art. 80
-inciso 1, 4 y 11 del C.P.) CON ACCESORIAS LEGALES Y SIN COSTAS (Art.
12 del C.P. y arts. 412, 414, 415 y 419 del C.P.P.), en disidencia parcial del voto de la
Dra. Viviana G. Cukla, que resuelve CONDENAR a R.D.S, alias J, o P, de filiacion
acreditada en autos, a la pena de PRISION
PERPETUA, como AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO POR EL VINCULO y POR FEMICIDIO (Art. 79
en funcion del art. 80 -inciso 1y 11 del C.P.) CON ACCESORIAS LEGALES Y

SIN COSTAS (Art. 12 del C.P. y arts. 412, 414, 415y 419 del C.P.P.),

I11) DISPONER el decomiso de los elementos secuestrados conforme

lo normado por el articulo 537 del C.P.P.-

IV)  FIJAR AUDIENCIA para la lectura de los fundamentos de la
presente Sentencia para el dia 04 de abril de 2022, a las 07:00 hs., en la Sala de Debates

del Tribunal Penal N° 1 sito en calle La Rioja N° 1561 de esta ciudad de Posadas.-

V) COMUNICAR lo resuelto al Registro Nacional de Femicidios de

107



la Justicia Argentina (RNFJA), dependiente de la Corte Suprema de Justicia de la

Nacion.

VI) COMUNICAR lo resuelto al Departamento Judicial de Jefatura de

la Policia y al Registro Nacional de Reincidencias y Estadistica Criminal. -

VIlI) OPORTUNAMENTE dar cumplimiento a lo establecido por el Art. 506 del

CP.P.--

REGISTRESE. NOTIFIQUESE. Agréguese el original al expediente

y copia protocolizada al Registro respectivo. LIBRENSE las comunicaciones pertinentes y

oportunamente, ARCHIVESE. -

Judicial de la
Provincia de Misiones
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