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Salta, 19 de Agosto de 2.020.-

FUNDAMENTOS En causa Expte JUI N° 154.359/19 seguida contra G., J.G. por
HOMICIDIO AGRAVADO por MEDIAR VIOLENCIA de GENERO en Perjuicio de
M.A.E.D.M. (Legajo de Investigacion N° 102/18 de la Fiscalia Penal UGAP N° 3

Averiguacion Preliminar N° 141/18 de la Brigada de Investigaciones N° 7,y L

CONSIDERANDO:

l.- TRIBUNAL Y PARTES.- Que durante los dias 03, 04, 05, 06, 07, 10, 11y 12 de Agosto
del afio en curso se llevo a cabo la audiencia de debate en la presente causa, actuando como
Juez Unipersonal el Vocal N° 2 del Tribunal de Juicio Sala IV el suscripto Dr. Roberto
Faustino Lezcano, por haberlo asi solicitado las partes y prestado conformidad, Secretaria a
cargo del Dr. César Alejandro Cuello, el Ministerio Publico ejercido por el Sr. Fiscal Penal
de la Unidad de Graves Atentados contra las Personas, Dr. Ramiro Ramos Osorio, la defensa
del imputado J.G.G. a cargo del Dr. Victor Clark de la U.D.P. N° 2 y la intervencién como
Letrado Patrocinante el Dr. Eduardo Gabriel Lazarte Vigabriel, Abogado M.P. N° 5.074 del
Querellante Particular el Sr. Oscar Daniel M.A.E.D.M D.N.I N° X. XXX . XXX .-

Il - CONDICIONES PERSONALES DEL ACUSADO: Que declarado abierto el debate e
interrogado el imputado por sus datos personales, dijo llamarse J.G.G., (a) “flaco” argentino,
divorciado, nacido el dia 15 de Abril de 1.974, en Gral. Guemes (Pvcia de Salta) hijo de
Carlos Alberto (f) y de Marina H. (f), D.N.I. N°® XX.XXX. XXX, Prontuario Policial N°
147.256 Seccion LA, jornalero, con estudios secundarios incompletos, domiciliado en calle
Sarmiento no recuerda nimero de la ciudad de Gral. Guemes (Salta), consume bebidas
alcohdlicas y marihuana, padece problemas en pulmones y en los huesos tuvo neumotorax
por herida en pulmodn, no toma medicamentos, con tres antecedentes condenatorios ya
cumplidos y declarado reincidente por 22 vez, con dos hijos 1 que se encuentran con la

madre de los mismos.-
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—————————— I11.- ACUSACION: Que del Requerimiento de Remision de causa a Juicio de fecha 23 de
Julio 1.919 obrante a (fs. 189/202 y vta.) efectuado por la entonces Fiscal Pccnal GAP N° 3 Dra.
Verénica Simesen De Bielke, el imputado J.G.G. viene acusado de ser el autor de la agresion
tisica provocada a M.A.E.D.M., es decir de un hecho de violencia tisica de (genero) acaecido en
fecha 21 de Octubre de 2.018 aproximadamente entre las Hs. 4,45 a 5,25 en la via publica, mas
precisamente en calle XXXXX entre Avda. Sarmiento y Gobelli de la ciudad de Gral. Guemes
(Salta), cuando en circunstancias que personal policial perteneciente a la Brigada de
Investigaciones N° 7, que transitaba por dicho lugar divisé a aquella que se encontraba tendida
sobre la vereda Oeste de XXXXXXX, y al descender constatar que la misma se encontraba
inconsciente con signos vitales en posicion fetal, con los pantalones bajos hasta las rodillas,
materia fecal en zona del gluteo, emanando olor etilico, razén que motivara se solicitara urgente
una ambulancia al CCC , arribando a las 05,30 el interno 892 que procedié al traslado de la
damnificada lesionada al Hospital Dr. Joaquin Castellanos, en donde qued6 internada siendo
atendida en primer término por el Dr. Ruggeri diagnosticandole en principio Politraumatismo y
TEC, e intoxicacion etilica, estado inconsciente, permaneciendo internada en Terapia Intensiva
con respirador durante largo tiempo, con imposibilidad de declarar hasta que en fecha 27/01/19 se
produce su fallecimiento tal como se acredita con Certificados y Acta de Defuncién que rolan a
(fs. 90/92) del Leg. de Investicgacion y que segun el informe del Dr. Gabriel Kosmatos del
Gabinete de Medicina Legal del CIF, luego del analisis de la Historia Clinica de la paciente
M.A.E.D.M. concluye que la causa es “Paro Cardio respiratorio, como consecuencia de
politraumatismo, TEC grave y por complicaciones de su estadia prolongada con infecciones
interrecurrentes” y la pertinente prueba documental ya sefialada. Es por ello y con la variada
prueba colectada en la I.P.P. a partir del inicio de la investigacion el propio dia del hecho agresivo

es que se acusa formalmente a J.G.G. por la comisién dl delito de Homicidio
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Agravado por Mediar Violencia de Genero, previsto y reprimido por el art. 80 inc. 11 del C.P.

y se solicita remision a juicio en los términos de los Arts. 433 y sgtes. del C.P.P.-

Que intimada la acusacion y declarado abierto el debate, a continuacién se le hizo conocer
al encausado J.G.G., su derecho constitucional a prestar declaracion o no, a lo que respondio
que por el momento no lo haria, en ejercicio del derecho de abstencién de hacerlo, no
habiéndolo efectuado tampoco en la etapa de la Investigacion Penal Preparatoria.
Transcurrido varios dias de audiencia el dia anterior a la discusién final y previo a la
incorporacion de la prueba el Imputado J.G. G. a través de su abogado Defensor Dr. Victor
Clark manifestd su voluntad de declarar, haciendo saber el letrado que no responderia
preguntas y concedida que le fue la palabra, en una escueta declaracion J.G G. manifesto,
que ese sdbado se encontrd con C., tomd un par de cervezas y luego se fueron a Caribe Disco,
no recuerda el horario que salié y al dia siguiente salié a hacer tramites y la Brigada lo
detuvo. Que realizd sus estudios en la Escuela Fragata Gomez Roca y que a tal efecto
acompafiaba en este acto documentacion para constancia de ello, como asi también adjuntar
y expresar con otro papel de que Nelly M. no tiene perfil de facebook o algo asi. Finalizando
su declaracidn diciendo que jamas tuvo facebook.-

IV.- PRUEBA: En audiencia de juicio se recibieron las siguientes testimoniales:

Al deponer Cristina Del Valle S. dijo que es madre de la victima, que no lo conoce al
imputado presente en la Sala de Audiencia, al que pudo ver a través del sistema de video
conferencia desde Gral Guemes, que a las siete de la mafiana del 21/10/18 fueron dos chicas
a su casa y le dijeron que su hija estaba tirada afuera del Boliche Caribe y que la llevaron al
Hospital, se fue al hospital, su hija estaba inconsciente toda golpeada en la cabeza. Desde
que le pegaron, su hija no pudo hablar. Salié como a las 22 hs desde su casa, dijo que volvera

temprano, fue a casa de una amiga y se iba a
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bailar. Llevaba una cartera, no recuerda como era, no llevaba celular porgue se lo habian
robado y A. estaba terminando la secundaria, se enter6 de lo sucedido por comentarios. Que
ella estaba en estado vegetativo, no sabe si los conocia, no hablaba una palabra. Refirié que
al dia siguiente le vio golpes en la cabeza, en el cuerpo no tenia nada. La doctora le dijo que
tenia golpes intemos, estuvo mucho tiempo tirada y no le llegaba oxigeno al cerebro. M. era
una chica alegre, tenia sus cosas, la discriminaban de todos lados, pide justicia por su hija,
ella lo merece, ni a un animal se le pega asi y la dejaron tirada, ella era buena y estaba contenta
porque estaba por terminar de estudiar, tenia sus cosas como cualquier ser humano. A
preguntas aclaratorias del Suscripto acerca de si, ¢pudo saber por particulares de como fue el
hecho y su autor? Respondié que solo sabe que fue un tal G., se enter6 por comentarios que
él la sac6 del boliche.-

Al declarar Keyla Delicia Alejandra M., expreso que no lo conocia al imputado presente en la
Sala de Audiencia, que estaba trabajando en Jagiel con todas las chicas, llegé M. y fueron al
boliche, entraron juntas y se quedd un rato y se separaron. Ella estaba con un tipo en el patio,
antes estuvo con otro chico, le reclamo porque no estaba con ella, se separaron y ya no la vio
mas. A la mafiana los de la Brigada fueron a preguntarle si sabia algo de ella, les cont6 que se
fueron del boliche cada uno por su lado. Tenia un morralito negro, cree, estaban tomadas
inclusive antes de ingresar al boliche, ya fueron tomadas. Al boliche iban con frecuencia, mas
la dicente que M., ella menos por que tuvo un problema. Todos los dias se veian porque
realizaban la misma actividad en el Jaguel (prostitucion). Los de la Brigada le dijeron quien
fue, que Ella estaba tomada pero no se caia de borracha y que la brigada consult6 a la mayoria
de las chicas, que llegé a “Jagiiel” como a las dos de la manana y luego de alli se fueron al
boliche. Que “Jagiiel”, es una estacion de servicio donde trabajan, ella estaba en su moto y se
fueron en moto al boliche y llegaron a las 02:15 o 02:20. Quizés estuvieron media hora en el
boliche, juntas y luego la perdi6 de vista. Luego estaba sentada en un patio con un chico joven,

no el otro, que estan acostumbradas a que las traten
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mal o los agradan. la gente es muy agresivo inclusive mas en Giiemes. Saben el riesgo que
tienen cuando se van con alguien por ser trans y sufren por ello Al exhibirle a la testigo (fs.
184/vta. y 11/vta.) del Legajo de Investigacion, reconocid en ambas sus firmas alli insertas.
Cuando la defensa dio lectura a parte de su declaracion sobre como describi6 al imputado,
respondio, que la persona que le mostraron era un chico joven y no la persona que esté en la
Sala de audiencias, por eso no lo reconoce. Ese dia tomaron, la dicente le pag6 la entrada a M.
y le reclamé para qué se hace pagar si se va a ir con el chico, al entrar fue a tomar un trago y
luego a bailar a la pista. Cuando dice que los jovenes son mas agresivos es por el alcohol y

cuando estan juntos se ponen asi.-

A su tumo Ester T., manifestd que conoce al acusado que lo vio esa noche con la sefiora que
fallecid, le sirvio la cerveza a la sefiorita y €l estaba atras de ella acompafiandola. Ella entré a
las 04:15, estuvo poco tiempo y se fue ella estaba con él. No vio cuando ella se fue, se fue con
un hombre, era la misma persona con la que la vio. La dicente trabajaba en el boliche Caribe
Disco, sirve en la barra, a M.A.E.D.M la conocia de antes, no estaba autorizada a ingresar
porque se pasd con el personal, pero ese dia era el dia de la madre, pidié ingresar y que se
portaria bien. Le sirvi6 la cerveza y no estuvo mas de diez minutos. A las 05:00 o 05:30 se
enterd porque los adicionales les dijeron que a unas cuadras paso un incidente. Al Sr. G. lo vio
ese dia, lo conoce de ese dia y no de dias anteriores. Que su hermana, Doris T., vende las
entradas, que conoce a la sefiorita Keila, era una flaquila travesti, ingresaron juntas, Keila se
qued6é y M.A.E.D.M se fue. Al ver a M. con este sefior, le vendié una cerveza dijo que se
portaria bieny la vio a los 10 0 15 minutos que se fue. Que no es posible que ella haya ingresado
antes, ella llegd a las 04:00 o 04:15 de la mafana, hace mucho que no iba. Al serle exhibidas
las declaraciones de (fs. 13, 185 y 186), reconocio sus firmas alli insertas. /X preguntas de la
Defensa reiterd, que se fueron entre las 04:00 o 04:30, asi lo describié en su declaracion y
ratifica que es asi. Respecto al boliche, expresa que en la pista hay luces de colores y en la barra

hay luces
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blancas. Antes a G. no lo vio. Lo vio en el video de la veterinaria. A la pregunta de la defensa
si ¢Le mostraron foto después del hecho? dijo que no. Solo vio el video y en la fiscalia, la foto
vio en un celular en la Fiscalia, a la misma persona que vio en la veterinaria, era la misma
filmacion de la veterinaria. En relacion a la restriccion de ingreso de M. dijo hace mas de tres
meses con una colega hubo incidente porque ella se perdia. Ese dia pidié perdon, que no iba a
tener problemas. M. tenia 100 pesos y pagd con eso, no vio si tenia una cartera. Luego le dijeron
que le habian pegado a M.A.E.D.M vy ya la habian Ilevado al hospital, en la mafiana se decia

que le habian pegado a otra chica, la dicente no la vio ni habl6 con ella lo supo por comentarios.-

Al deponer la Sra. Dory Mabel T. dijo trabajar en la boleteria del boliche Caribe Disco y ser
hermana de Ester T., que no lo conoce al imputado presente en la Sala de audiencia. Habia una
denuncia contra M. y por ello no la dejaban entrar, iba con Keila, no la iba a dejar entrar, dijo
estar arrepentido y dijo que luego de ello no iba a ir mas, eso fue a las 04:00 o0 04:10 y la dicente
la dejé entrar y a los quince minutos se fue. Recordd que no se la dejaba entrar porque hubo
problemas con otro travesti, un tal Cayo, ése dia al irse no se fue con Keila, se fue sola, no estuvo
en el boliche ni quince minutos. Al boliche van personas de varias clases, recordd que no tenia
plata porque Keila le pag6. Al serle exhibida el acta del Leg. de Investigacion, de fs. (85/vta.)
reconoci6 su firma, que no recordaba o no sabe si sali6 sola 0 acompafiada pero que eso fue como
a las cuatro de la mafiana. Que al enterarse lo fue por comentarios que habia pasado algo en la
otra cuadra, frente a una sala de velatorio y se enteré que era M.A.E.D.M. No sabe en que llegaron,
no ve hacia fuera desde la boleteria, la vio salir sola del boliche, cree que llevaba una cartera
chiquita, sefialando con sus manos “del tamafio de su rostro”. Respecto al boliche dijo que la
entrada es por XXXXXXX, puerta de color azul, hay un pasillo corto de un metro y medio, a
mano derecha hay un patio, al pasar la puerta para acceder, la bafia estd a mano izquierda, a la
derecha la pista chica y otra pista mas grande. Hay luces de colores, en la pista hay luces de

colores y en la barra también. En la pista y
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en la barra es la misma iluminacion, en la barra hay heladeras que estan al costado. Que
siempre esta en la boleteria, si atendio en la barra en otra oportunidad, que desde la bafia no se
ve la puerta a la calle de 20 de febrero, se ve al patio. Que hay tres puertas, y no se puede ver
bien, depende de las luces, porque se cambian de sector no siempre estan iguales, al dia de hoy
no sabe como estén las luces. Ese dia estaba en la boleteria. Que desde la barra se puede ver a
veces, a veces no”, hay otra salida de doble hoja de calle Sarmiento, la distancia debe ser de
maés de diez pasos, que hay un patio chico, con sillas el que quiere se sienta alli. La boleteria
€s una habitacion chiquita con puerta de machimbre, y da a XXXXXXX, que desde la boleteria
no se ve la barra, y desde la barra no se puede ver quien se retira..-

El testigo Sebastian Marcelo C. manifestd que si conocia a G., lo conoci6é en la Unidad
Carcelaria, en el 2.004 o0 2.005, de Gliemes no se conocieron con anterioridad. Que el sabado
a la noche fueron con G. a la Terminal de Omnibus para tomar una cerveza y luego fueron al
boliche Caribe, alli se encontraron con una amiga, él dicente se quedo hasta las 04:00, G. se
guedd. Antes estaban en un bar de la Terminal que queda a dos o tres cuadras del boliche.
Ingresaron al boliche a horas 01:30 o 02:00, antes habian tomado dos o tres cervezas, podian
caminar bien, lo conoce por G. no por apodo, ese dia tenia una camisa color violeta o salmén
y un jeans, que no sabe si G. consumia otras sustancias, que no salia con habitualidad con G.,
se vieron un par de veces y ese dia salieron juntos. Al ir a Caribe bail6, conversé con amigos,
tiene amigos que son trans, amigos, de M.A.E.D.M . No pagé para tener relaciones con chicas
trans ni tuvo relaciones con chicas trans y a M.A.E.D.M que de lugares de la noche, son
chabones que andan de noche, en boliches. Como el pueblo es chico se lo cruza en lugares
donde se compran bebidas o en boliches. No tuvo esa actitud o intencion con el Sr. G. s6lo fue
a bailar con él, en el boliche el dicente pag6 las entradas, cree que él no llegaba con la plata,
la entrada salia $ 120 aproximadamente, alli habia una amiga y otra sefiora., que no reconocié

la ropa. Que fue al boliche a horas 03:30 a 04:30, y que al ir a la fiscalia no le
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mostraron videos.-

']
Al comparecer Nifio Rafael GARNICA, que era personal policial, cumplia en ese momento

adicional en el Boliche desdé las tres en adelante, pudo ver ingresar a la victima al boliche,
pues hacia requisa en la segunda puerta, la vio ingresar a M.A.E.D.M con Keila M., sin saber
a qué hora salio, no tuvo didlogo con ella. Que no lo vio ingresar a G., y antes del suceso del
21/10/18 no lo conociaa G.. Lo conocid por una foto que le mostraron al declarar en la fiscalia.
En el boliche no lo vio al Sr. G., si conoce a la Sra. M.A.E.D.M, porgue la vio en el boliche
en varias oportunidades, cuando hacia adicional. Al serle exhibido al testigo mediante la
camara instalada en la Sala de Grandes juicios la imagen del imputado, el dicente manifiesta
gue no lo reconoce, no lo vio nunca. Que se enterd por personal de la Brigada de Gliemes a
las 05:30., le indicaron que M.A.E.D.M estaba golpeado, el dicente se quedo alli, haciendo
despeje en el boliche.-

En su declaracion Maria Isabel P. dijo que tuvo un problema, se quemd su casa, no puede
caminar bien y no recuerda nada. Se le exhibio su declaracion en sede policial obrante en el
legajo de Investigacion y al serle exhibidas las firmas, respondié que no puede leer. Ante ello
él Sr. Fiscal procedi6 a dar lectura a su declaracion, la testigo escuch6 su declaracion y luego
de concluido manifest6 que no tenia mas que decir. Se procedi6 incorporar la declaracion de
(fs. 183) realizada en sede de Fiscalia y (fs. 14) en sede policial.- _

Al comparecer Angélica Del Milagro G. manifestd que ese dia ingresé con su pareja al boliche,
cerca de las cuatro, vio ingresar a M.A.E.D.M con otra chica. Luego la vio en el bafio y la
saludo, se estaba pintando, que vio a M.A.E.D.M comprar una cerveza, se fue a la pista y se
acerco una persona pero no la vio bien, era un masculino y luego se fue, no sabe bien la hora
en que se fue. Ella tenia una carterita, era mas bien chica, como una billetera con tiritas. La
conoce a M.A.E.D.M hace bastantes afios, y en el bafio se saludaron. Refirié que nunca dijo
que tenia un lunar sino una ropa con una especie de chaleco, siempre lo vio de atras, no llegd

a verle la cara.
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Explicd que la otra persona que estaba con ella en el Boliche, le pudo comentar ello, pero
la dicente no le vio la cara, quizas eso se lo dijo su pareja Alcira Nelly M.. Que M.A.E.D.M
la conocia de hace bastantes afios, vivia cerca de su casa, que era el domicilio de sus padres,
era buena chica, respetuosa, no tuvo nunca problemas con ella, no puede decir que era agresiva.
Que convivia con su pareja Alicia M., ambas tiene facebook.

Al declarar la Srta. Milagro Magali M. manifest6 que estaba parada afuera con su hermana
Samanta M. y vio a una persona que golpeaba algo, como si fuera una bolsa, esto pasé a una
media cuadra del boliche, se dio cuenta que le pisaba la cabeza fuerte. Era un hombre alto
con camisa y pantaldn azul. Luego se acerco hasta ahi nomas y vio que era una chica, se
acerco quedando a una distancia desde la calle a la vereda. A M. la conocia de saludo nada
mas, luego pasé la Brigada al rato por el lugar y que si lo conocia de vista al Sr. G., que era
alto medio morochito. Que esto fue a las cuatro de la mafiana, no sabiendo cuanto dur6 ese
momento. Vio a policias que estaban afuera del boliche, pero no sabe sus nombres, eran dos
policias estaban al frente y desde alli podrian ver que golpeaban a una persona. En ese
momento Vio a un remisero, en un auto rojo y aviso a la policia y se fue. Que estaba con su
hermana Samanta, luego que lleg6 la policia se fueron ella y su hermana. El que avisa
primero a los policias fue el remiscro, ya que ellas miraron que el remisero avisé a la policia.
Que también fue y habl6 con una policia femenina y luego lleg6 la brigada al lugar. Cuando
se le exhibi6 a la testigo al imputado mediante la cAmara instalada en la sala de grandes
juicios, la testigo dijo que si lo conoce de vista de Gliemes, que no tiene amistad. La persona
gue vio era alta con pantalén azul y la persona que ve ahora es alta, lo ve mas gordo, antes lo
veia mas delgado.-

Al declarar Alcira Nelly M. dijo que si lo conoce a G., pero no es amigo, lo conoce de vista
en la ciudad, nunca tuvo amistad. Que ese dia estaba en el boliche, recuerda a M.A.E.D.M con
otra chica, compraron cerveza, ella sali6 y el chico que vio en la pantalla (refiriéndose a G.)

salié detrds de ella. Cree que tenia una remera color naranja o camisa.
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no podia distinguir el color por las luces, Ella salié y él salié por detras. Keila entr con ella
al boliche cuando llegaron. Al salir M.A.E.D.M sali6 y este chico sali6 por detras., no sabe
bien si tenia cartera, cree que tenia una pero no sabe describirla que la vio en el bafio, sélo se
saludaron. Que conoce mas a la familia de M.A.E.D.M que a ella, no lo conoce a Sebastian
C.. Respecto a cuando los ve salir, dijo que lo vio salir pero no puede afirmar si se fueron
juntos y reiterd que es el que vio en la pantalla, alto, cara medio larga, no recuerda de otras
caracteristicas. No recordaba si era una remera 0 camisa y como no recordaba, no se la
hicieron ver. Estaba en el boliche, su hermana es guardarropa, ella refiriéndose a M.
M.A.E.D.M fue al bafio y luego la vio comprando cerveza, el guardarropa esta a la mano
izquierda, antes de llegar a la pista. No es empleada del boliche, pero se qued6 acompafiando
a gue terminaran de limpiar. Si tiene facebook, entré al facebook, lo vio a G. en facebook, no

entro6 a buscarlo, fue porque varias personas subieron fotos de él y lo conoce de la primaria.-

A su tumo el Dr. Angel Gabriel KOSMATOS médico del CIF, recordd que su primera
intervencion fue el dia 24/10/18, mediante comunicacion con el Dr. Orozco del Hospital
Joaquin Castellanos quien le indicé que la paciente ingresé con politraumatismo de craneo
con paro respiratorio del cual pudo salir, quedando con respirador artificial y sedada. El dia
29/10/18 se comunico con el Dr. Marcelo Quiroga del mismo Hospital, paciente estable,
intentando desentubarla pero no reacciond de la forma esperada. Luego el dicente se
presento alli dos veces en forma presencial, ya estaba extubada, no respondia a preguntas,
movia los miembros, con la mirada perdida, con movimientos involuntarios, lastimadas las
piernas por friccion en la sabana. Al explicar que significa lesion accional difusa, dijo que
no habia comunicacion neuronal al estar lesionado el axon, falta comunicacion neuronal y
dicho cuadro es irreversible. Es una lesion producida y explicada en bibliografia por el
sacudir de la cabeza en bebes explicando con movimiento como se puede producir.
Respecto a la paciente era una persona inmuno comprometida por HIV positiva,

agravandose el cuadro por bacterias
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hospitalarias, el deceso se produce por un paro cardiorrespiratorio en razon del
traumatismo encéfalo craneal ¢ infeccidn intrahospitalaria, Que ARM es asistencia
respiratoria mecanica, para ello se fijo tubo en la trdquea, cualquier via si se prolonga
en el tiempo es un riesgo para infeccion. Respecto a que es Hemorragia sub
arachoidea, dijo es una membrana que reviste el cerebro, y la hemorragia es producto
de un golpe y ciertas venas se rompen, generan hemorragia y esta genera presion en
el cerebro por ser una caja cenada, el tratamiento tiene por objeto disminuir la presion
en el cerebro. R.M. es resonancia magnética la cual se realizé para determinar la
magnitud de la lesion. Se sefiala la lesidn en la frente y costado izquierdo de la cabeza,
la linea media del cerebro esta centrada, las lesiones son de origen traumatico. La
Unica mejoria es: que logran desconectar de la asistencia respiratoria y movia
miembros y luego ese movimiento involuntario era escaso. Que la paciente era de
contextura muy delgada, con la cabeza tirada hacia atras, mirada perdida, no se sabe
si podia ver, movia las piernas, con talon lastimado por la friccion y con posterioridad
los movimientos fueron méas escasos. No se constatd hundimiento de craneo, el
informe de resonancia no dice ello. Que la lesion fije por golpe contundente de gran
intensidad.

Al deponer Inés MAMANI Sub Oficial Principal de Policia al serle Exhibido el
informe técnico del hallazgo de la cartera de (fs. 67), reconoci6 en su firma alli inserta,
recordando que en esa oportunidad por disposicion de la Brigada de Investigaciones
de Glicmcs, se constituyd donde habian encontrado en la via publica sobre la vereda
en calle Rivadavia una cartera donde una vecina expresé que al salir de la vivienda
encontrd ese elemento dispersado. Que esa noche llovié bastante, se juntaron los
elementos y ella los introdujo en la cartera, se practicd tratamiento dactiloscépico,
también estaba el DNI, no se levantd huellas dactilares pues los elementos estaban
mojados y fueron manipulados' por la sefiora y el lugar del hallazgo fue en calle
Rivadavia paralela a XXXXXXX que era donde fue el lugar del hecho, es una cuadra
mas hacia el oeste. Recordo6 que el dia 21/10/18 presto adicional de 01:30 a 05:30 en

el Boliche Caribe, por eso recuerda el DNI y ya habia
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tomado conocimiento de lo sucedido por la Brigada. Que no se acercd ningin masculino para
ponerla en alerta, sélo tom6 conocimiento por personal de la Brigada. Que no recuerda si habia
dinero, a lo mejor era poco dinero, aclarando que ello esta en el informe, habia un cigarro armado
como de marihuana para practicar analisis. Que la entrada del boliche en la puerta con vista al
cardinal este hay una boleteria, la boleteria mira a la pared, seguidamente hay una puerta donde
el personal policial hace la requisa, luego otra puerta de ingreso al salén, otra puerta de
emergencia hacia XXXXXXX y otra puerta de emergencia a calle Sarmiento, que fue varias
veces como adicional a ese boliche y tiene que ingresar porque tiene que hacer un recorrido por
seguridad. Desde la puerta del cacheo hasta la segunda puerta hay cinco metros de. Desde la

barra el pasillo es tipo L, no se puede ver el sector del cacheo.-

A su tumo Samantha Elizabcth Del Valle M. manifest6 que al acusado lo conoce de vista. Que
ese dia estaba con su hermana cerca de Caribe Disco, a mano izquierda vio a un hombre que le
pegaba a algo, pero no sabia que era, en un momento llegd un auto, y se fue corriendo hacia a
mano izquierda. Luego se acercaron para ver, solo pudo ver que golpeaba a algo, estaba vestido
con camisa como anaranjada, que no se acercO en ese momento, sélo pudo ver a un hombre
golpeando algo, golpeaba repetidamente, lo pateaba y no se veia bien que era, cuando pasoé el
auto rojo su hermana se acercé y alli vio que era una chica. Los golpes se realizaron por media
hora, y el hombre era flaco, alto, con camisa, le daba patadas como si pateara a un animal. Lo
conoce a G. pero no sabe donde vive, su madre lo conoce hace un montdn, vive en la calle
Sarmiento, la calle del Hospital. Que Sebastian C. es su primo, él le contd que estaba tomando
con G. en el boliche Caribe, y que estaba vestido con una camisa anaranjada y un jeans explica
gue su primo le dijo de cémo estaba vestido. Y por ello la dicente supo gque era la misma persona
gue la que la estaba golpeando en la calle.- Lo conoce de afuera al Boliche Caribe, que era amiga
de M.A.E.D.M, mas bien amiga de la familia. En ese momento no se acerco, luego se enter6 de

quien era, que trabaja en la
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calle. Que la persona que vio en la cdmara presente en esta Sala de Audiencia
es la que vio aquella noche, era él por cdmo estaba vestido, estaba vestido
igual a como le dijo su primo. Que no le vio la cara pero era un flaco alto,
morocho, con camisa y jeans, la camisa era tipo rosadita, anaranjado, que
llamaba la atencién. Que cuando habl6 con su primo C. no sabe si fue al
dia siguiente o a los dos dias, alli le dijo como estaba vestido y dijo “que
cagada se mand6”. La Brigada fue a la esquina de Caribe, que no fue la
dicente con la Brigada, se enterd que era €l por la charla con su primo. Que en
el lugar del hecho personal de la Brigada, le pregunt6 a ella y a otras personas.
Al comparecer Carolina Marisol R., se le exhibi6 a la
testigo mediante la cAmara instalada en la Sala de Audiencia la persona e
imagen del imputado, manifestando que si conoce al imputado, lo conoce del
dia que la golpeo, esto pasé el mismo dia que maté a M.A.E.D.M, él la seguia de
la Terminal, le preguntd la hora y se le acercd, alli fue cuando le empez6 a
golpear la cabeza, le meti6 la mano, le quiso sacar la ropa interior, eso fue a
las 05:00 o0 05:30 de la mafiana, esto pasé en la cuadra de la pafalera, frente a
la plaza Déavalos, alli habia una peluqueria. Que si radic6 denuncia de lo
sucedido, fue a ciudad judicial, le mostraron una camisa y la reconocié y no
pas6 nada. Es la misma persona que luego de matar a M.A.E.D.M, agredié a la
dicente, en ese momento empez0 a gritar y pasé un chico y el chico le tird una
lata de cerveza y su atacante sali6 corriendo. Record6 que él de la nada le empezé a pegar,
tenia tres pupos en la cabeza, le sangraba la nariz, si esa persona no intervenia la mataba.
Esta totalmente seguro que es la persona que reconocio, con camisa a cuadro con colores
anaranjado, rojo y jeans. Al solicitar la palabra el Sr. Fiscal Dr. Ramiro Ramos Osorio
pidi6 se extraiga copia, de lo expresado por la dicente, y se remita a la Fiscalia
interviniente, manifestando que esta conducta delictiva no fue promovida pese a que
obran antecedentes de ello.-
Al deponer, el Sub Of Mayor de policia Osvaldo Rene GUANCA
dijo que estaba en la Division Homicidios, se le encargo interpretar datos de

un teléfono celular mediante el sistema “IUFER” y se vuelca el mismo en
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soporte magnético en donde se practicd andlisis en el celular, analisis de tipo geografico
del teléfono del imputado, para posicionar el teléfono en una fecha y lugar estimativo.
No es ubicacion satelital, si los puntos ubicados en referencia a la antena de la empresa
gue presta el servicio y con el pulso se posicionan en diferentes lugares. Al aparato
celular se lo ubica en inmediaciones del boliche “Caribe”, como también en el lugar del
hallazgo de la victima, una casa de velatorios, una veterinaria. Al expresar que tiene
imagenes de ello, se dispuso las exhiba las que estaban contenidas en un pendrive para
mostrar su trabajo. Manifestando mientras se exhibian que una sola antena es la que
cubria, que tiene un alcance de 2,5 Km. En la Imagen se muestran todos los lugares de
referencia de la investigacion, sector boliche, veterinaria, fueron cubiertos en la misma
antena, y al serle exhibido su informe de (fs. 212 a 222) reconoci6 su firma alli inserta.
Seguidamente el testigo mostré imagen de la ciudad de General Gliemes: sefialando el
area de la antena y los puntos de ubicacion del celular, explicando que este emite
impulso y dado ello se estima la ubicacion, son de 1.000 a 2.000 pulsos lo que queda
grabado en la memoria del teléfono. Que se tomaron los pulsos entre las 0:00 y 3:55, y
dando coincidencia con los lugares sefialados en la investigacion y fue del dia 21 y el
momento fue el horario sefialado en la investigacion. La antena esta frente a la Terminal
y se marca la circunferencia de 2,5 KM. La sefial resulta intermitente de acuerdo a las
caracteristicas del celular. Que no trabajé con el celular, sino con los datos Para lograr
la latitud y longitud se tomaron parametros: 4 cédigos M.C.C. Cddigo Pais, M.N.S.
cadigo del Servicio, A.C. y C.1.D. de Ubicacién antena y con ello se obtiene latitud y
longitud.-

Al declarar el Sub Of. Ppal. de policia Mario Eduardo DIEZ expresd que si lo conocia
al imputado de la ciudad de Gral. Guemes, lo conoce con anterioridad, no es amigo,
solo conocido, crecieron, en el mismo barrio. Que esa noche estaba de refuerzo
realizando patrulla en el movil con Yevara y con otros compafieros, al circular por
XXXXXXX al finalizar la actividad del Boliche Caribe Disco, a mitad de cuadra habia

una persona
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tendida, estaba sobre la vereda entre medio de dos arboles, con los pantalones bajos, era de
noche estaba lloviznando, pero pudieron percatarse de la presencia de la persona.
Descienden, la ven estaba defecada y vomitada, y ante ello se llamé a la ambulancia y se
hace el traslado al Hospital. La persona estaba inconsciente, hacia un ronquido, retornaron a
base para hacer diligencias. Le toco 'hacer un relevamiento, que el pantalon estaba hasta la
rodilla, en posicidon fetal, no se lograba ver lesiones, pero si que habia sido golpeada, no
estaba ensangrentada, vomitaba mucho y no tenia control de esfinteres, interpretd que los
golpes causaban el vomito, quizas por algo muy grave. Asistio a distintos hechos, y por su
experiencia, las personas a punto de fallecer emiten un ronquido. La persona estaba en
posicién fetal e inclinada, no se la puede tocar, por que puede causar mas lesiones, se vio
muy poco el resto del cuerpo, si se veia que vomitaba. Que esta persona era conocida en la
zona, ejercia la prostitucion, era una persona delgada, de estatura pequefia, era muy delgada,
que no vio sangre, sino que vomitaba, y se defecaba, tenia el pelo revuelto, estaba sucia con
barro. Que luego de encontrarse el cuerpo, se hace un relevamiento de testigos, se hablé con
una persona que vio que una persona agredia a la damnificada pisandole la cabeza.
Posteriormente realizé relevamiento de camaras de seguridad de la zona y solo se obtuvo
como resultado de una cdmara de seguridad de una veterinaria en calle Gobelli, que en
XXXXXXX'y Sarmiento esta el Boliche Caribe a mitad de cuadra en XXXXXXX es el lugar
del hecho, luego viene la calle Gobelli, en esa calle esta la Veterinaria y desde donde esta la
camara se ve la esquina XXXXXXX. A continuacion al mostrarse en Sala de Audiencia
imagenes de video en Pen drive de la filiacion aportadas por el testigo deponente y concedida
que le fue nuevamente la palabra, expresé que, en la Primer secuencia se observa que un
hombre viene del lugar donde estaba la victima, la Segunda toma es la misma escena desde
el angulo opuesto, se lo ve venir igual que la primer secuencia. La Tercera toma de angulo
idéntica a la primera secuencia vuelve el hombre al lugar de la victima. La Cuarta es la misma

escena anterior desde el angulo opuesto a la tercera toma, vuelve al lugar de la
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victima. La Quinta toma, vuelve corriendo (desde angulo I) La Sexta toma vuelve corriendo
(angulo 2) y sale hacia una casa abandonada que tiene salida a otra arteria. Que en la Gltima
de la huida, interpreta que es porque ve el mévil o la ambulancia. También relata que cuando
se lo ve cuando busca elementos estima que busca elementos de valor en la cartera. Que lo
conocia J.G.G. quien tiene una forma particular de caminar, tira la pelvis hacia adelante. Noto
el detalle del cabello, recuerda todo esto por lo observado en la filmacion. Manifesté que
cuando se viene a Salta en el afio 2.003 toma conocimiento de un hecho en que se involucra
al Sr. J.G.G. por robarle y degolld a una persona, pero ella esta viva y lo quisieron linchar en
el barrio, y al volver el dicente lo vuelve a ver en Gliemes y lo venia siguiendo a la distancia
para saber como se venia manejando, y por sus antecedentes llamé la atencién. Recordd
también que en la ruta que va a Aguas Calientes, es una zona desolada, habia incidentes de
intento de abuso a mujeres con golpes en el rostro, indicando que se trataba de una persona
agresiva, el dicente venia haciendo un seguimiento de manera casual. Que antes lo vio fue ése
dia antes tipo 8,00 de la noche, cuando sale de patrullaje, hace recorrido por Giiemes, Campo
Santo, Cobos y al pasar por local de comidas proximo a la Terminal lo vio con otra persona,
con C. que es conocido en el ambito delictivo a quien le dicen “XXX”. Y que desde donde lo
vio a horas 8,00 hay tres cuadras al Boliche Caribe. Cuando se le hizo conocer lo relatado por
la sefiorita R. en la vispera, quien contd sobre un hecho en que iba caminando y fue agredida
y golpeada por G.. Preguntado si ¢tuvo conocimiento de este hecho?, el testigo respondio que
esa noche no, si posteriormente. Que no tuvo dificultad en identificar a G. en las filmaciones,
que en el video si lo puede reconocer a G. por el rostro y que el dia 22 tuvo acceso al video y
lo reconoce como G.. Que el dia 21 de Octubre luego que se llevan a la victima vuelve desde
el boliche a hacer relevamiento, conversé con una femenina, no recuerda el nombre si es
Samanta del Valle M. y se remite a las nombradas en el informe. Que sus comparieros eran

Yevara, Ordofiez, y no recuerda a los otros. No recordando si algiin miembro le indic6 a los
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testigos donde vivia G., no le consta ello, no sabe que estuvo 19 afios detenido. La
XXXXXXX corre de sur a norte a la terminal hay tres cuadras. Que al llegar a hacer las
testimoniales en el relevamiento eran varias persona y no las recuerda. Tampoco
recuerda si ese dia habl6 con el personal que hacia adicional. No sabe de otros videos,

la de la veterinaria, es la camara cercana al lugar del hecho.-

Al declarar Maximiliano Javier BERMUDEZ quien dijo ser Técnico en Criminalistica,
recordaba que se le solicita practicar geolocalizacion de los lugares tales como el
Boliche Caribe, el lugar donde estan las camaras de seguridad, el domicilio de la
sefiora que encontrd los elementos. También el cotej6 de las prendas que aparecen en
las Camaras de Seguridad, habiendo realizado los diferentes informes digitalizados,
procediendo a exponerlo mediantes imagenes que se advierten en la una pantalla en la
sala de Audiencia, manifestando a continuacion que: Primero realizé la ubicacion
Geografica, con imagen de Google Earth y donde se sefialan cada uno de los lugares.
En la toma N° 1 se observa el boliche. En la toma N° 2 se observa el local de la
Veterinaria, donde hay dos camaras de seguridad, las cuales enfocan para ambos lados.
En la toma N° 3 se observa el lugar donde se encontré la cartera. Y en la toma N° 4 se
observa la Sala de Velatorio. Que desconoce el lugar del hallazgo del cuerpo. El testigo
continué con el desarrollo del informe indicando que conforme a los elementos
secuestrados, se realizé un cotejo con la imagen del video. Comparando fotogramas, de
la cartera, se observa a la persona caminando con la tira de la correa. Otra evidencia
con dos camisas, una camisa de color rosa y otra camisa de color violeta. En el
fotograma de la filmacion guarda relacién en forma y color con la persona que ve con
la cartera en la mano. Respecto a la camisa de color rosa solo coincide el formato. Con
la de color violeta existe correlacion en formato y color. Al hacer el estudio de los
fotogramas de las camaras con fotografias del imputado, altura y ancho de hombros
son coincidentes. En relacion a las cdmaras de seguridad se determina su ubicacion y
se extraen imégenes para ser cotejadas. Tomando la altura real de elementos como el

canasto de basura,
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se carga la medida en el software y dio la medida de la persona, también se toma el ancho
de la vereda para cargarla al software, también con el tamafio de la baldosa en relacion al
tamafio del pie y cotejarlo con las medidas reales. Luego de ello se hace un cotejo con las
fotografias tomadas al imputado, coincide la calvicie de la parte de la mollera. 'l amafio de
hombros y altura también hay coincidencia. EI Software Atifai es el que uso el Lie. Ledesma
para practicar estas operaciones, hubo otro técnico que realizé las tomas fotograficas Victor
Mario Caso que intervino como perito de parte, y no formulo alguna objecion y esté firmado
por el (fs. 105> Victor Mario Caso firmo junto y el testigo reconoce su firma alli inserta.
Que los fotogramas se toman del video y se trabaja en imagen por imagen, no se puede captar
pcrfilacion del rostro pero si de la fisonomia. A la pregunta ¢Si Ud. ve el video puede
reconocer a la persona?, respondio que el dicente ve el video y saca fotograma para hacer
este estudio. Vio el video y se lo deriva a informética que es quien extrae el archivo y el
dicente se expide con respecto a lo que es materia de andlisis, se expide en las conclusiones.
Que el rostro no es cotejado, porque a medida que se hace zoom la imagen se distorsiona,
no otorga identidad sino fisonomia. Las imagenes fotogramas se los suministra personal de
informatica, y si las imagenes no son aptas, no hace el informe, es por ello que en las
imagenes no se puede detectar la identidad. Si hubiese tenido la posibilidad de verificar la

identidad estaria hablando no de probabilidad sino de certeza.-

A su tumo Eduardo Mauricio GUAIMAS, Ingeniero en Informatica del CIF, dijo que
intervino en la extraccién de datos del celular del imputado, obrante a (fs. 90/95. y fs. 498 a
503). Ratificando su firma alli inserta y manifestando que se extrae toda la informacion como
contactos, llamados mensaje, Facebook etc, que dicha operacion la realizo junto al Sr.
Biasuti, como perito de parte. Se usé herramienta forense detallandose la misma en el
informe y se traslado el contenido a un disco DVD. Que no hubo video de violencia. La
conclusion la considera que fue exitosa, pues se pudo extraer toda la informacion, un barrido

de toda la memoria, con el detalle de la
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misma. Que realizd extraccidn exitosa desde lo técnico y no puede afirmar en relacion

a la investigacion.-

Al comparecer la Of. Sub. Ayte. de policia Romina YEVARA dijo que estuvo
con el Sub. Of. Mario Diez ese dia al encontrar a M.A.E.D.M. Recordando que
también se encontraban el Sub. Of. Mario Ordoéfiez, el Cabo Mario Campos y
Anibal Prado. Que no ingresé al Boliche Caribe a hablar con personal policial alli
trabajando, mando personal a entrevistar a los adicionales. Si dialogé dialogo con
la testigo Samantha M., que la Sra. M. le indica datos fisonémicos, asimismo que
nunca le dijo algo de J.G.G., por que no sabian quién era el acusado aln. Que
realizo requisa en el domicilio del imputado, por directivas de la Fiscalia, al llegar
fue atendida por la hermana del acusado y dos testigos civiles, era un inquilinato y
su hermano alquilaba una habitacién, habia prendas de vestir que habian sido
lavadas. Le preguntan a otro masculino que vivia alli de nombre Juan Carlos A. si
esa ropa era del imputado, este les dijo que son de G. y por eso las requisaron,
tiene entendido que A. ya fallecid. Al ir al Hospital se entrevistaron con el médico,
no la pudo ver la primera vez, al dia siguiente si la pudo ver, estaba con oxigeno,
con lesiones en el rostro e inconsciente. Que al llegar al lugar del hallazgo estaba
en la vereda de XXXXXXX en posicion fetal, con el pantalon hasta la rodilla,
control6 los signos vitales, no vio lesiones, si pudo ver lesiones al llegar el
personal de la ambulancia. Que las lesiones que pudo observar eran en el rostro y
en la cabeza, y no pudo ver mas que eso. Que su intervencién fue en el lugar del
hecho y requisa voluntaria, el Oficial a cargo del operativo es el Oficial Ahumada.
El nombre de G. surge del relevamiento de cadmaras y de alli se realiza el anélisis
de cdmaras, esto cree pasé ese mismo dia.-

Al declarar el Cabo de policia Ariel Rodolfo CRUZ, solamente se limit6 a
recordar que en relacion al hecho entrevisto a Samanta Morales, ella lo mencionaba,
pero se equivoco del domicilio, ella habria sido testigo del hecho, pero esta persona
le dijo que desconocia lo que habria pasado.-

En su declaracion el Sgto de policia Santos Luis ABAN manifesto
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gue intervino en el secuestro de la cartera, y al serle exhibido el informe realizado reconocid
su firma, en idéntica forma se le exhibid el acta de secuestro de (fs.06). Respecto al personal
que intervino dijo que Sergio Villanueva, no estd ahora en Guemes, Miguel Orddéfiez, pasé a
retird, vive en Guemes, Mario Campos y Anibal Prado trabajan en la Brigada de Guemes.-

Al deponer Maria Mercedes MONJE RUMI quien se desempefia como Biologa en el
CIF, manifest6 que trabajé sobre las muestras de hisopados de la victima y del imputado. De
los hisopados anales practicados a la victima arrojé corno resultado que no contiene sangre
humana, sin células epiteliales. En la cartera no se encontrd sangre, si células epiteliales, pero
no lo suficiente para hacer examen y obtener ADN. En los hisopados bucales de la victima
se observo sangre humana no se detectd semen, si se detect6 perfil genético masculino. En
el isopado de pene circulo balano prepucial de la victima si se pudo constatar sangre y plasma
seminal humano. De las muestras tomadas en manos y ufias de la victima sin perfil genético.
Concluyendo que de las pruebas indubitadas tomadas del interior de mejillas de G. su muestra
no se encontro en el cuerpo de M.A.E.D.M. Hay un perfil genético en M.A.E.D.M pero es
extrafio a G.. Expresa que no sabe qué periodo estuvo internada la victima, no sabe cuando
se tomaron las muestras, no sabe si las muestras se tomaron al momento de la muerte o del
ataque. A continuacion dijo que en fecha 21/11/18 y 28/12/18, fue cuando la dicente empezé
el estudio practicado, la recepcion de muestras es quizas dias antes. Que sabia que la cartera
fue hallada en la via publica y llovia, lo que ello dificulta obtener rastros de células epiteliales,
primero se cualifica si hay células y luego se cuantifica si son suficientes para determinar la
posible existencia de ADN. Cuando se le pregunta, “Si hubo falta de control de esfinter en la
victima se le colocé panal y luego se la higienizd en el hospital, ;esto afecta al examen?”. La
testigo respondié que primeramente dificultard en encontrar muestras en la seccién perianal,
quiza en menor medida en la zona anal. Que el 15/01/19 es la fecha de la extraccién de
muestras al imputado, sélo fueron bucales, no se le extrajo muestras de la zona del pene.

Mientras que a la
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victima se tomaron muestras peri anal anal y circulo balano prepucial. En la cartera se
encontraron células epiteliales, el ADN esta contenido en células epiteliales, se procesaron y
la cantidad de células no fueron suficientes para determinar ADN. No se encontro sangre alli,
s6lo células. De las células de pene y ano no fueron coincidentes con las muestras indubitadas
del imputado. El perfil masculino en la victima puede ser la muestra de la propia victima. No
le remitieron muestras del circulo balano prepucial del imputado, si se lo hubieran remitido
se hubiera podido extraer ADN. De las muestras de las ufias se obtuvo material, pero no fue
suficiente para determinar ADN, que se extrajo ADN de la mejilla del imputado como
muestra indubitada y si se hubiera sacado muestras del circulo balano prepucial del imputado
es el mismo ADN. En las pruebas del circulo balano prepucial de la victima coincide y puede
corresponder a la propia victima.-

Al comparecer Cristian Femando LOPEZ, Licenciado en Criminalistica del CIF
expresd que realizd inspeccidn ocular, a la busqueda de manchas, pelo, sangre,
material genético pues trabaja con el Servicio de Biologia Molecular del CIF. La
prenda examinada tenia roturas por uso y manchas por suciedad, sector de gemelos
y rodilla. No recordaba si se sacaron rastros genéticos, se trataba de un pantaldn de
mujer talle 34 que la suciedad estaba en el sector externo de pierna izquierda y

derecha, zona de gliteos, y parte trasera de pantorrilla.-

A su tumo Rocio de la Nieve ZALAZAR, Licenciada en Criminalistica y
Criminologia, declar6 que realiz6 pericia sobre una cartera y dos camisas mangas
largas. Respecto de la cartera no tenia indicios de violencia, el cierre estaba en
condiciones. En las camisas no se observaron signos de violencia y no habia manchas
para realizar estudios de ADN, tenia manchas de suciedad en cuello y mufieca, no se

realizé estudio sobre ello.-

Al deponer el Cabo de policia Anibal PRADO, que fueron en movil policial esa
'noche y que no habl6 con personal que realizaba adicionales. Hizo relevamiento
previo con la gente que estaba afuera del boliche. Si hablé con Samantha M., que no

le sefial el domicilio del
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imputado.- ”

Al comparecer el Sub Of. Ppal de policia Mario ORDONEZ, hizo saber que actualmente
ya se encuentra retirado que ¢1 dia 21/10/18 estuvo de servicio, estaba en circulacion.
Observaron una persona tendida en la via pablica, pero no tuvo contacto con personal
adicional, estuvo hasta que llegd la ambulancia, hizo relevamiento de camaras, no realizo
relevamiento de testigos.-

Al declarar el Cabo de policia Mario CAMPOS recordd que si estuvo en el operativo en
Caribe Disco. No hablé con el personal adicional, que manejaba el moévil, y no tuvo

contacto con testigos, no realizo traslados de persona a otro lugar.-

En su declaracion el cabo de policia Jorge Luis ALARCON se limit6 a expresar gue estaba
como Jefe de Guardia y no estuvo en el procedimiento, no teniendo nada méas que declarar

ya que no tuvo participacion en el hecho.-

Finalmente la testigo Silvana L. ofrecida por la Defensa
dijo conocerlo al imputado, son amigos desde chicos, vecinos de la cuadra, hacia

muchisimos afios, se volvieron a ver cuando sali6, y la dicente fue a saludarlo a la casa de
su hermana. Fue dos veces a casa de su hermana a verlo, le coment6 que hacia pan para
vender, y no tenia homo en ese domicilio y por eso a la dicente le surgi6 la idea de que
pueda tener la oportunidad de trabajar, y le prestaba el homo de barro entonces él iba a
poder hacer su trabajo. A preguntas aclaratorias formuladas por Presidencia, la testigo dice
que no recuerda en qué época fue eso. Se le pregunta ¢Realiz6 estudios? Responde que
estudid pero no recuerda ahora el nombre de la escuela. Concedida la palabra a La Fiscalia
y a la Querella manifiestan que no formularan preguntas. A preguntas aclaratorias
formuladas por Presidencia, ¢sabe por qué estuvo detenido el Sr. G.? Responde que por
intento de robo o apufialar a una chica, uno se entera de todo en el pueblo, que eso fue hace
mucho, no supo de otra detencion. Dandose por finalizada su declaracion.

El cuadro probatorio restante se integr6 con todo lo contenido en el
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Legajo de Investigacion N° 102/18 de la Fiscalia Penal de Graves atentados contra las
personas N° 3 - Averiguacion Preliminar N° 141/18 de la Brigada de Investigaciones
N° 7, entre la que se destaca como prueba documental: Informe de cabecera del Of.
Sub. Aytc. Romina Yevara de fs. | y 72 ; informe psicol6gico que no se llevd a cabo
por incomparcccncia del imputado solicitado en fecha 24/10/18; acta de secuestro
realizada por la Oficial Yevara y Luis Aban de fs. 02,07 y 10; acta de imposibilidad de
declarar de la victima de fs. 08; declaracion testimonial de M. Nelli de fs. 12 ;
declaracion testimonial de Ester T. de fs. 21, 185 y 186; la declaracion testimonial de
Maria P. de fs. 22 y 183; dictado de rostro de Of Vallcjo de Nelly M. de fs. 24; DVD
de las camaras de seguridad de fs. 25y 27/50 del L.1.; denuncia policial de la Sra.
Cristina S. de fs. 68; copia del D.N.I. de M.A.E.D.M M. de fs. 69; declaracién
testimonial de Samantha Elizabeth M. de fs. 63/63; declaracion de Ines M. de fs. 65 y
66; informe técnico N° 53/18. de fs. 67 y 69; ndmina de adicionales de fs. 71; pericia
psiquiatrica realizado por el Dr. Vila de fs. 73; declaracion testimonial de Marcelo
C..de fs. 74, 156/157 del L I; declaracion testimonial de Magali M. de fs.75;
declaracion testimonial de Angélica Milagro G. de fs. 78; declaracion de Nilo Rafael
Garnica de fs. 83; declaracion testimonial de Aguilar de fs. 84; declaracion testimonial
de Doris Mabel T. de fs. 85; declaracion testimonial de Marcela J. de fs. 86;
declaracion testimonial de Héctor Carlos M. de fs. 87; Informe Policial del Cabo
Alarcon de fs. 88; Certificado de Defuncion de M.A.E.D.M fs. 90; Acta de Defuncion
de M.A.E.D.M M. fs. 98; declaracion testimonial de Carolina Marisol R. de fs.
100/101; historia clinica de de M.A.E.D.M M. de fs. 105/155; Informe Policial de Of
Ppal Osvaldo Guanea fs. 211/222; informe de Empresa Claro fs. 201/210; informe de
Gabriel Kosmato de fs. 01, 06, 11, 24,37; acta de toma de muestra de mano derecha de
M.A.E.D.M fs 05 anexo LI; declaracion testimonial de Z. de fs. 13/21 anexo LI;

informe psicol6gico de Maria Mercedes |
Monje Rumi de fs. 25/28; 32/33; 67/68, Informe de inspeccion ocular de fs.
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3Y/42 anexo LI; Informe de gabinete de Informatica 1s. 43/61 Yy /3/8U; 11
informe de criminalistica del CIF de fs. 84/87 y 100/104 extraccion de datos de del Celular

LG del imputado efectuado por Eduardo Guaymas; fs. 90/95; todas las declaraciones
testimoniales. La defensa pide se incorpore fs. 27 del L.I.F.; examen médico del imputado
realizado por el Dr. Jorge Borelli, de fs. 44 de fecha 22/10/18 de la Dra. Maria Delia Pacz.
A fs. 33 obra informe del Dr. Borelli de fecha 23/10/18 del expediente. Se incorpora las
fotocopias aportadas por el imputado de la asistencia a la escuela y al perfil de facebook
de Nelli M. y la carencia de facebook del imputado en diez fojas. El Sr. Fiscal pide se
incorpore los informes de la Lic. Bermudez de fs. 105/109 y de la Lic. Tirao y Por
Presidencia se hace lugar como asimismo se incorpora informe del R.N.R. y planilla
prontuarial del imputado, y toda otra prueba pertinente y Util, con anuencia de las partes.-
V.-VADORACION JURIDICA Y ENCUADRAMIENTO LEGAL.

Al momento de la discusién final, conforme lo previsto en el ‘ért. 479 del C.P.P..el Sr.
Fiscal Penal de la UGAP N° 3 Dr. Ramiro Ramos Osorio en sus alegatos, luego de realizar
un minucioso detalle de la prueba de cargo incorporada, destacando fundamentalmente
algunas declaraciones y testimoniales que vieron a la victima y su victimario que
estuvieron antes y durante el hecho criminoso, prueba documental Historia Clinica,
Informes del Dr. Gabriel Kosmatos, la actividad y la labor del personal de la Brigada de
Investigaciones N° 7 tal el caso del Sub Of Ppal Mario Diez y personal del CIF, pericial
del celular de J. G. G., pero fundamentalmente en lo que hace al trabajo efectuado por el
Lic. en Criminalistica Maximiliano Bermudez en un DVD con el video obtenido de las
Camaras de Seguridad instaladas en una Veterinaria del lugar cercano a donde se produjo
el hecho de agresion a la victima M.A.E.D.M y en el que participo como perito de parte
el Lie. Victor M.Casso para la realizacion de examen antropométrico del imputado J. G.
G., y si la persona que aparecia en las imagenes de las cdmaras de seguridad tenia
compatibilidad antropométrica con G., es asi que se concluyd que si bien las iméagenes
obtenidas; no eran aptas para
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cotejarlas en relacion al rostro, no obstante ello se pudo describir y comparar rasgos
fisondmicos , contextura fisica entre el acusado G. con la que aparecia en la filmacion
todo lo cual se encuentra debidamente documentado y expresado en la pericia que rola
a (fs. 1052 fs 110) del Leg. de Investigacion y por lo tanto no existia motivo de duda
alguna y por el contrario si habia un Grado de Certeza absoluta de que el autor de la
agresion fue el acusado J.G.G., solicitando en consecuencia se lo tenga como autor del
hecho de Homicidio Agravado por Mediar Violencia de Genero en perjuicio de
M.A.E.D.M. solicitando se le aplique la pena de Prision Perpetua prevista en .el el (art.
80 inc 11 del C.P).-

Por su parte: el Sr. Abogado Defensor Oficial de la U.D.P. N° 3 Dr. Walter Clark, luego
de realizar fundamentalmente un andlisis de algunas declaraciones testimoniales,
incluso pidiendo la invalidez probatoria y nulidad respectivamente de las declaraciones
realizadas en la LP.P. de dos de los numerosos testigos que depusieron, tal el caso de
(Ester T. y Nelly M.) invocando! los (arts. 249 y 255) del C.P.P., los que fueron
rechazados por improcedentes y extemporaneos, toda vez que lo determinante son los
dichos vertidos en el plenario, a mas de que ambos testimonios nunca fueron objetados
con anterioridad, inclusive en el desarrollo de las audiencias de juicio en que depusieran,
como mucho menos de ser parciales o de falsos y basandose mas que nada en que de
las pruebas de rastros genéticos, epiteliales, células y ADN, no se encontraron y que
puedan pertenecer a la persona de su defendido G. y por ello solicitaba su pedido de
Absolucidn por aplicacion del Principio de la Duda (Art. I° inc “f” del C.P.P.).-

A su tumo el Dr. Eduardo J. Lazarte Bigabrriel, Abogado M.P.N°5.074 en su caracter
de Letrado Patrocinante del Querellante Particular y padre de la victima el Sr. Oscar
M.A.E.D.M sostuvo que luego de escuchar los testimonios se ha llegado a la verdad y
que en fecha 21/10/18 a horas 04:00, M. al ingresar al Boliche y estar entre quince y
treinta minutos entablé comunicacion con G. y luego de comprar una bebida alcohdlica,

salieron ambos del lugar. Y luego de haber realizado una charla para realizar

Escapeado con CamScanner



relaciones sexuales, luego de bajarle los pantalones, a traicién le dio golpes de pufio en
su rostro, esto dio cuenta la testigo Samantha M. identificando al autor como una persona
similar a G. que le pegaba por veinte minutos a una cosa, la cual era M.A.E.D.M.
Consider6 que G. gano la confianza pues acord6 una relacién sexual afuera del boliche,
para luego destruirle la cabeza con pufios y pies. Ademas de lo dicho por los testigos, M.
tenia una cartera y por las camaras se lo ve a G. con la cartera como un trofeo que luego
abandona y luego volver a la escena sin poder hacerlo debido a que ya estaba personal
policial y la ambulancia. Que adheria a lo expresado por la Fiscalia, esta acreditada la
autoria y la materialidad del hecho, con a su entender la agravante de la alevosia junto a
la agravante del Sr. Fiscal, por el Art. 80 inc. 11 pero en la figura de transfemicidio no
vincular, también en el Art. 80 inc. 2 y 4, dado el odio por la violencia de género, pues
la agonia que sufrid la victima es sindnimo del odio de G. y que debia ser considerado
un transfemicidio o travesticidio, concluyendo en consecuencia con el pedido de la pena
de prision perpetua.-

Al respecto debo expresar en primer término que qued6 debidamente acreditada que
la causal del deceso de M.A.E.D.M (Transexual) fue como consecuencia de los golpes
recibidos en la via pablica de la ciudad de General Gliemes y que le provocaran graves
lesiones en la cabeza (lesiones cerebrales) y que desde un principio de su internacion la
mantuvieron inconsciente, situacion ésta que se acredita-debidamente con los informe
médicos evacuados por el Dr. Gabriel Kosmatos obrantes a (fs. 82, 103, 136, 223y 344),
asi también con la Historia Clinica del mencionado nosocomio Hospital Dr. Joaquin
Castellanos, que rola en 50 fojas y remitida por el Asesor legal del mencionado
establecimiento sanitario e incorporado a (fs. 105/155) y Certificado de Defuncién que
rolan a (fs. 90/92) correspondiente a la victima M.A.E.D.M. del Legajo de Investigacion

N° 102/18.-

Ademas se acredito plenamente que J.G.G. también concurrié a Caribe Disco razén por

la que se prueba su presencia en el
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mencionado bailable y ello lo afirmo en lo poco manifestado en su declaracién de
descargo, al expresar “haberse encontrado ése sabado y concurrido en compaiiia de su
conocido C. y que previamente habian tomando dos cerveza, que no recordaba a que hora
se retird y al dia siguiente salié a hacer unos tramites y que luego la Brigada lo detuvo.-
Con la investigacion policial realizada por la Brigada de Investigaciones N° 7 y la Sra.
Fiscal entonces actuante, se logro incorporar ademas de la ya sefialada documentacion que
acreditan legalmente su deceso, una numerosa y variada prueba de diversa indole, que
determinan con grado de Certeza que el autor del hecho homicida traido a juzgamiento
fue cometido por el acusado J.G.G.. Asi se parte en razén de que se logro establecer que
tanto victima como victimario estuvieron ésa noche en el Boliche bailable “Caribe Disco"
y a continuacion corresponde realizar una valoraciéon de las pinchas testimoniales de
fundamental importancia con las que se cuenta e incorporadas en autos que aseguran lo
antes expresado.-
Asi al deponer el Sub. Oficial Guanea quien realizd pericia del celular del acusado y
permitio interpretar datos mediante el sistema “IUFER" y que luego se vuelca el mismo
en soporte magnético, analisis en el celular, de tipo geografico del teléfono del imputado,
para posicionar el teléfono en una fecha y lugar estimativo y que al aparato celular se lo
ubica en inmediaciones del boliche “Caribe", como también en el lugar del hallazgo de la
victima, una casa de velatorios y una veterinaria. Para mayor ilustracion exhibi6 imagenes
gue estaban contenidas en un pendrive para mostrar su trabajo, manifestando mientras se
exhibian que una sola antena es la que cubria, que tiene un alcance de 2,5 Km, recordando
finalmente que para lograr la latitud y longitud se |
tomaron parametros: 4 cédigos M.C.C. Codigo Pais, M.N.S. codigo del Servicio, A.C.y
C.1.D. de Ubicacidon antena y con ello se obtiene latitud y longitud. -

Con otras declaraciones testimoniales que son evaluadas a continuacion, me
permitieron determinar que M.A.E.D.M habia concurrido en la madrugada del dia 21 de
Octubre de 2.018 al Boliche bailable
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“Caribe Disco” ubicado en XXXXXXX csq. Avda Sarmiento y que lo hizo en compafiia
de otra persona transexual de nombre K.D.A.M. situacion que la corrobora ésta al
declarar tanto en la etapa de la I.P.P., como al deponer y expresarlo asi en audiencia del
juicio, afirmando que estaba trabajando en Jaguel y llegé M.A.E.D.M. y se fueron al
boliche en una motocicleta que conducia M.A.E.D.M., elemento este importante a tener
presente porque es demostrativo de que M.A.E.D.M. no se retiraba esa madrugada
definitivamente del boliche ya que el moto vehiculo luego secuestrado permanecid
donde fue dejado. Que entraron juntas y se quedd un rato, y se separaron, ella estaba con
un tipo en el patio, antes estuvo con otro tipo, que al otro dia a la mafiana la Brigada fue
a preguntarle si sabia algo y les cont6 que se fueron del boliche cada una por su lado. Al
respecto no puedo dejar de pasar por alto que se advertia en los dichos de la testigo un
temor al declarar, y a preguntas gue se le efectuaron, respondio6 que (las travesti o trans)
estan acostumbradas a que las traten mal o las agredan, saben el riesgo que tienen cuando
se van con alguien por ser trans y sufren por ello. Situacion que es publicamente
conocida en todas partes tal como asi lo manifestaron en su presentacién en calidad de
Amicus Curiae, en un extenso escrito al que breviatis causae me remito y que rola en
autos a (fs. 358/369) por la Directora del Observatorio de Violencia contra las Mujeres
de la Pcia de Salta /Ley N° 7.863) la Dra, Ana Perez Declercq con el patrocinio de la
Abogada Flavio A. Garagorri Gutiérrez M.P. N° 4.869, y que en diversos parrafos se
transcribe los actos de violencia contra las personas LGTB resaltdndose ademas la
discriminacion ya sea por odio de género, o la orientacion sexual, identidad de género o
su expresion, resaltando ademéas que CIDH menciona algunos de los indicios posibles
de los crimenes por prejuicio” la brutalidad del crimen y signos de su ensafiamiento”,
asimismo que es conocida la discriminacion y afeccion que sufre el colectivo trans, para

acceder al &mbito laboral, de salud, educacional entre otros.-

Es importante destacar lo expresado por la testigo Samanta M. quien recordd que al

acusado lo conocia de vista, estaba con su hermana
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cerca de Caribe Disco, expresando gue a mano izquierda vio a un hombre que le pegaba
a algo, pero no sabia que era, Que luego se acercaron para ver, solo pudo ver que
golpeaba a algo, y el que lo hacia estaba vestido con camisa como anaranjada, que no se
acercd en ese momento, sélo pudo ver a un hombre golpeando algo, golpeaba
repetidamente, lo pateaba y no se veia bien que era, cuando su hermana se acerc6 y alli
vio que era una chica. Los golpes se realizaron por media hora, y el hombre era flaco,
alto, con camisa, le daba patadas como si pateara a un animal, toda esta descripcion
coincide plenamente con la figura del acusado G. tal como se advertira mas adelante con
la variada prueba que asi lo afirma. Manifest6 ademas que Sebastian C. es su primo, él
le cont6 que estaba tomando con G. en el boliche Caribe, y que estaba vestido con una
camisa anaranjada y un jeans, y que fue C. que le dijo de cdmo estaba vestido G., y que
por ello supo que era la misma persona que la que la estaba golpeando en la calle,
camisas que al ser secuestradas coinciden con la ropa descrita por la testigo. Pero de
importancia ademas es que dijo que la persona que vio en la camara presente en la Sala
de Audiencia es la que vio aquella noche, era él por cdémo estaba vestido, estaba vestido
igual a como le dijo su primo, era un flaco alto, morocho, con camisa y jeans, la camisa
era tipo rosadita, anaranjado, que llamaba la atencion, y que cuando habl6 con su primo
C. no sabe si fue al dia siguiente o a los dos dias, alli le dijo como estaba vestido y dijo

“que cagada se mando6”.-

No menos importante, fue lo expresado por la testigo Alcira Nely M. quien dijo que si
lo conocia a G., pero no es amigo, lo conocia de vista en la ciudad, nunca tuvo amistad,
Que ese dia estaba en el boliche, recuerda a M.A.E.D.M con otra chica, compraron
cerveza, ellasalid y el chico que vio en la pantalla (refiriéndose a G.) sali6 detras de ella.
Cree que tenia una remera color naranja o camisa, si bien no podia distinguir el color
por las luces, Ella sali6 y €l salié por detrds. Coincidio en que Keila entré con ella al
boliche cuando llegaron y al salir M.A.E.D.M sali6 y este chico sali6 por detrés. Creia

que tenia una pero no sabe describirla bien cree que era un
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morralito (cartera) ya que la vio en el bafio, s6lo se saludaron. Respecto a cuando los ve
salir, dijo que lo vio salir pero no puede, afirmar si se fueron juntos y reiteré que es el
que vio en la pantalla, alto, cara medio larga, no recuerda de otras caracteristicas. Que
también estaba en el boliche, su hermana es guardarropa, ella refiriéndose a M.A.E.D.M
fue al bafio y luego la vio comprando cerveza, el guardarropa esta a la mano izquierda,
antes de llegar a la pista que no es empleada del boliche, pero se qued6 acompafiando a
que terminaran de limpiar.-

Al respecto esta cartera negra, fue un elemento personal también de vital importancia, al
ser encontrado en las inmediaciones del lugar en donde fuera salvajemente golpeada
M.A.E.D.M, y que fuera hallado por una vecina la Sra. Norma Noemi A.en la vereda de
su vivienda y entregado al personal policial segin asi consta en Acta de secuestro que
rolan descriptos a (fs. 06) conteniendo efectos personales incluso el D.N.l de M.A.E.D.M.
Elemento éste de gran importancia para, lograr acreditar con posterioridad de quien
podria ser el autor del homicidio de aquella, toda vez que al procederse en la investigacion
a la busqueda de la existencia de camaras de seguridad instaladas en la zona, se logra
establecer la ubicada en la Clinica Veterinaria sito en calle Gobelli N° XXX denominada
XXXXX de propiedad del Bruno Albertos V. y con autorizacion del mismo se lograron
capturas de pantallas de ambos extremos del local fundamentalmente teniendo en cuenta
el horario en el que se habria producido el hecho delictuoso, incorporandose el video
correspondiente, al que mas adelante haré su correspondiente valoracion acerca de lo
visto personalmente. Pero antes corresponde hacer hincapié en la prueba instrumental
como son las fotografias que rolan a (fs. 17 a 39 vta. del Leg. de Investigacion) las que
se tomaran del video y en las que se puede apreciar como una persona de sexo masculino,
de contextura fisica alta, delgada, de cutis mas bien morocho, con cabellos cortos, alta
con piernas y brazos largos y de caminar encorvado, y que vestia una camisa clara de
color naranja o rosado, pantalén jeans azul todo lo cual coincide con lo descripto por

varios testigos que lo vieron en el Boliche
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Caribe a J.G.G., y se lo ve claramente cuando lleva en sus manos una cartera
pequefia idéntica a la que ésa noche portaba la victima cuando se la viera en el
Boliche Caribe Disco y a como ya lo expresara fue secuestrada conforme asi lo
sefialara ut-supra, y al cual se lo pudo apreciar ya que fue captado por ambas cadmaras
ubicadas en cada lado de la Veterinaria y que permitieron visualizarlo tanto cuando
se retiraba después de haber consumado la agresién a su victima, como cuando
decide regresar al lugar del hecho y que al advertir no cabe duda alguna que ya se
encontraba personal policial en el lugar,' vuelve sobre sus pasos y sale corriendo de
la zona, habiendo previamente arrojado la cartera.-

Decia anteriormente, que es determinante el video al que el suscripto y las partes
tuvimos oportunidad de ver y analizar en audiencia de juicio, y en donde no existe
para mi, duda alguna que la persona que alli se advierte manipulando la cartera de la
victima es la persona de J.G.G., es mas para poder visualizar detenidamente y de
mejor forma es que procedi a acercarme a un metro y medio de la pantalla logrando
poder ver en debida forma la imagen de G., la que es plenamente coincidente con la
que pude apreciar los ocho dias de juicio en que se lo hizo comparecer, pudiendo
establecer tanto su contextura fisica, como su caminar y parte del rostro que se
asemejan plenamente y que con la pericia antes descripta realizada por el Lic.
Maximiliano Bermudez a la que doy por reproducida y me remito las imagenes del
video y las tomas fotogréficas de (fs.106 vta y 109) obtenidas de José G. G. estando
ya detenido las que son plenamente coincidentes.-

Es de importancia destacar, que lo antes sefialado también fue claramente advertido

y destacado por el testigo el Sub Of. Ppal. Mario Diez quien al deponer en él

plenario denotando absoluta conviccién y sin incurrir en contradicciéon alguna

expresara teniéndolo a la vista al encausado G. lo siguiente: “que si lo conocia al
imputado de la ciudad de Gral. Guemes, lo conoce con anterioridad, no es amigo,
solo conocido, crecieron en el mismo barrio”. Recordd que esa noche estaba de

refuerzo realizando patrulla en el
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movil con Ycvara y con otros compafieros, al circular por XXXXXXX al finalizar la actividad del
Boliche Caribe Disco, a mitad de cuadra habia una persona tendida, estaba sobre la vereda entre
medio de dos arboles, con los pantalones bajos, era de noche estaba lloviznando, pero pudieron
percatarse de la presencia de la persona. Que cuando descienden, la vieron que estaba defecada y
vomitada, y ante ello se llamo a la ambulancia y se hizo el traslado al Hospital, que estaba
inconsciente y hacia un ronquido. Que luego 1c toco hacer un relevamiento, que el pantalén estaba
hasta la rodilla, en posicion fetal, no se lograba ver lesiones, pero si que habia sido golpeada, no
estaba ensangrentada, vomitaba mucho y no tenia control de esfinteres, interpret6 que los golpes
causaban el vomito, quizas por algo muy grave. Manifesto que por haber asistido a distintos hechos
y por su experiencia, las personas a punto de fallecer emiten un ronquido. Que la victima era
conocida en la zona ya que ejercia la prostitucion, era una persona delgada, de estatura pequefia,
era muy delgada, que no vio sangre, sino que vomitaba, y se defecaba, tenia el pelo revuelto, estaba
sucia con barro. Manifestd ademas que habl6 con una persona que vio que una persona agredia a la
damnificada pisandole la cabeza y que con posterioridad al realizarse el relevamiento de cAmaras
de seguridad de la zona, se obtuvo como resultado de una camara de seguridad de una veterinaria
en calle Gobelli, y el Boliche Caribe a mitad de cuadra en XXXXXXX es el lugar del hecho, en la
calle de la Veterinaria y desde donde esta la camara se ve la esquina XXXXXXX. Cuando se le
exhibieron imagenes en la Sala de Audiencia en Pen drive de la filiacion aportadas por el testigo
deponente y concedida que le fue nuevamente la palabra, expresé que, en la primer secuencia se
observa que un hombre viene del lugar donde estaba la victima, en la segunda toma es la misma
escena desde el angulo opuesto, se lo ve venir igual que la primer secuencia, queden la tercera toma
de angulo idéntica a la primera secuencia vuelve el hombre al lugar de la victima. La cuarta es la
misma escena anterior desde el a&ngulo opuesto a la tercera toma, vuelve al lugar de la victima que
en la quinta toma, vuelve corriendo (desde angulo 1) y en la sexta toma vuelve corriendo (dngulo

2) y sale hacia
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una casa abandonada que tiene salida a otra arteria. Que en la Gltima de la huida, interpreta que.es
porque ve el mévil o la ambulancia, expresando que cuando se lo ve cuando busca elementos
estima que busca elementos de valor en la cartera. Que lo conocia J.G.G. quien tiene una forma
particular de caminar, tira la pelvis hacia adelante, ademas destaco que noto el detalle del cabello,
recordando todo esto por lo observado en la filmacion. Que antes lo vio fue ése dia antes tipo 8,00
de la noche, cuando sale de patrullaje, hace recorrido por Guemes, y al pasar por local de comidas
préximo a la Terminal lo vio con otra persona, con C. que es conocido en el ambito delictivo a
quien le dicen “Xxxx”, situacion ésta tan veraz que coincide con los dichos tanto de C. como con lo
poco que declaro José G. G.. Es de destacar la firmeza y claridad de su testimonial,
fundamentalmente en sostener que no tuvo dificultad en identificar a G. en las filmaciones, que en
el video si lo puede reconocer a G. por el rostro y que el dia 22 de Octubre tuvo acceso

al video y lo reconoce como J.G.G..-

Se refuerza dicha situacion y la conducta desplegada por aquel cuando sale y lo es con las
declaraciones de otros testigos que depusieron y que fueron contundentes y claras en su
exposiciones, tales como Ester T., la que trabajaba en el boliche “Caribe Disco quien sostuvo
cuando en audiencia luego de ser individualizada sobre sus datos personales, mediante Video se lo
expuso desde la sala de Grandes Juicios y dijo que si lo conocia a G., para ya luego en su
declaracion expresar que “lo vio ésa noche con la sefiorita que fallecio, le sirvio cerveza a la
sefiorita y él estaba atras de ella acomparfiandola ... estuvo poco tiempo y se fue ... no estuvo mas de
diez minutos, ella estaba con el ... se fue con un hombre, era la misma persona con la que la vio,

también reconocio6 que lo vio en la fiscalia en el video de la filmacion de la veterinaria.-

Por su parte Alicia Nelly M., dijo que lo conocia a G. de vista en la ciudad, nunca tuvo amistad,
recordando que ese dia estaba en el boliche, al igual recordaba M.A.E.D.M con otra chica,
compraron cerveza, ella salié y el chico que vio en la pantalla (refiriéndose a G.) sali6 detrés de
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ella. Manifest6 que creeria que tenia una remera color naranja o camisa, no podia distinguir el color
por las luces, ella (M.) salid y ¢1 salio por detrés. Coincidiendo también en que Keila entr6 con ella
al boliche cuando llegaron. Al salir M.A.E.D.M salid y este chico por (J.G.G.) sali6 por detréas, cree
gue tenia una cartera pero no recordaba para describirla, que la vio en el bafio donde se saludaron. Si
reiterd que es el que vio en la pantalla, alto, cara medio larga, que no recordaba si era una remera o
camisa y como no recordaba, no se la hicieron ver. listaba en el boliche, su hermana es guardarropa,
ella refiriéndose a M. M.A.E.D.M fue al bafio y luego la vio comprando cerveza, el guardarropa esta

a la mano izquierda, antes de llegar a la pista.

De las constancias y abundante y variada prueba colegida surge que la agresion hacia la misma, fue
realizada en la via pablica en XXXXXXX entre calles Sarmiento y Gobclli, y que el autor esta
debidamente identificado tal como hasta aqui se acredita y lo fue el imputado en autos.

Al respecto, la conducta desplegada por el acusado J.G.G. esta plenamente probada con
las testimoniales recibidas. Historia Clinica del Hospital Joaquin Castellano de Gral Guemes e
informes médicos del Dr. Gabriel Kosmatos, como también de testigos que pudieron presenciar la
conducta ferozmente agresiva del victimario con su victima M.A.E.D.M, lo que da cuenta de la
violencia desarrollada por G. hacia la integridad fisica de una persona de fragil contextura fisica ya
gue era de pequefia estatura y, delgada, mientras que por el contrario su victimario G. a quien se lo
pudo apreciar personalmente y en las tomas fotografica y videos que se rescataron de su presencia
en la zona en que consumo su voluntad y personalidad homicida, se trata de una persona de una
importante talla y contextura fisica muy superior a la de M.A.E.D.M de tal forma que no le resultd
para nada dificil e improbable el de primordialmente levantarla en vilo con sus brazos, arrojarla al
piso, varias veces como si fuera una bolsa o un animal (perro) tal como asi lo describieran algunos

testimonios y ademas patearle y pisarle la cabeza con reiteracion en su
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ataque a la victima totalmente indefensa, y que no puedo dejar de resaltar el impacto que
debid, generar en su visualizacién, para las dos testigos presenciales, que no me cabe duda
no se acercaron por el temor fundado que les generaba ver semejante agresion y de poder
ser una de ellas otra victima de agresion con el fin de evitar ser identificado.-

Si bien se incorpor6 también los informes de estudios genéticos moleculares realizados por
la Bidloga Maria Mercedes Monje Rumi sobre muestras de la victima y del acusado G., los
hisopados anales de la victima no contenian sangre humana y sin células epiteliales, en la
cartera no se encontré sangre, si células epiteliales pero no lo suficiente para hacer examen
y ADN. En su hisopado bucal no se encontr6 sangre ni se detectd semen, si se detectd un
perfil genético masculino. Hasta lo aqui descripto tiene una clara razon de lo porque asi
informado, primero porque como bien se dijo al ser encontrada M. estaba con los pantalones
bajos hasta la rodilla y totalmente defecada sin control de esfinteres, ademas de que
vomitaba y al ser trasladada indudablemente para su tratamiento al llegar al Hospital se
procedio a su higienizacion inmediata, y con relacion a la cartera no se puede dejar de
recordar que esa madrugada llovia, estaba con barro tirada en la vereda y como bien lo
sostuvo la Bidloga habia sido manipulada por varias persona lo que dificulta obtener rastros
, primero se cualifica si hay células y luego se cuantifica si son suficientes para poder
determinar la existencia de ADN y no fueron suficientes, y en cuanto a que el perfil
masculino hallado en la victima, puede ser la muestra’ de la propia victima, lo para el

suscripto no cabe duda alguna.-

Es por ello que el suscripto a cargo del Tribunal, llega a la conclusion que el motivo
desencadenante, no cabe duda, fue el no haber correspondido M.A.E.D.M a las intenciones
sexuales previamente pactadas por una remuneracion y/o desprecio por su condicion de

transexual que experimentara y violencia homicida ya reconocida de parte de G., primero
por tratarse de ser éste una persona reincidente en hechos de violencia de ésta indole, tal

como surge de los informes que dan cuenta su
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Planilla prontuarial y del R.N.R., a severas penas con varios afios de prision cumplidos y
que en consecuencia me determinaron a decléaralo Reincidente por Tercera vez.- Pero no
puedo dejar de destacar que habiendo consumado el hecho homicida, procedi6 a
continuacion a atacar a otra mujer segun asi lo manifestara al deponer en audiencia la Srta.
Carolina Marisol R. y que cuando se le exhibié a la testigo mediante la cAmara instalada
en la Sala de Audiencia la persona ¢ imagen del imputado, manifestd que si lo conoce del
dia que la golpeo, esto paséd el mismo dia que maté a M.A.E.D.M, expresando que el la
seguia de la Terminal, le pregunté la hora y se le acerco, alli fue cuando le empez6 a
golpear la cabeza, le metié la mano, le quiso sacar la ropa interior, eso fue a las 05:00 o
05:30 de la mafiana, esto peso en la cuadra de la pafalera, frente a la plaza Davalos, alli
habia una pelugueria. Expresando ademas que si radicé denuncia de lo sucedido, ademas
vino a la ciudad judicial, donde le mostraron una camisa y la reconoci6, reiterando que
J.G.G. es la persona que la agredio, que en ese momento empez06 a gritar y pasé un chico
guien le tird una lata de cerveza y su atacante salié corriendo y que esta totalmente segura
que es la persona que reconocio, con camisa a cuadro con colores anaranjado, rojo y jeans,
Dichos estos de lo cual se advierte que también coinciden con la ropa que describieron
otros testigos que vestia ésa madrugada J.G.G..-

Al respecto entiendo, que si bien la Srta .R. no es testigo directo del hecho motivo de

juzgamiento, no puedo dejar de tener presente por las caracteristicas expresadas por la
testigo acerca de su vestimenta, como asi tampoco puedo dejar de sefialar igualmente la
conducta desplegada por J.G.G. dos dias antes del dictado del Veredicto cual es la
agresion perpetrada al testigo C. segin asi lo informara el Director de la Unidad
Carcelaria N° 1 con el informe que se encuentra agregado en autos principal que asi lo

establecen.-

De importancia, es sefialar la conducta reiterada de José G. G., de negarse en tres
oportunidades a la citacion realizada para efectuarse el correspondiente estudio

psicologico y conforme asi lo da cuenta la Lic en
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Psicologia Fernanda Tirao lo que nos impide establecer los rasgos de su
personalidad y la existencia de un cuadro patol6gico que permita ademas los
motivos de su permanente conducta agresiva en el tiempo, a mas de su inconducta

procesal.-

Con el somero informe psiquiatrico que se le realizara por parte del Dr.
Luis E. Vila del que surge que no registra patologia psiquiatrica, de personalidad
bien conformada, impulsivo y de habitos transgresores. coeficiente intelectual
medio, de alli que se logra establecer y es hartamente demostrativo de que J.G.G. se
encontraba plenamente Ilcido, antes, durante y después de cometido el hecho
agresivo, toda vez que reitero, no se informa de la existencia de patologia mental y
gue con su conducta agresiva y sumamente violenta llevo al fallecimiento de M.
M.A.E.D.M, toda vez que dirigia sus acciones y comprendia la criminalidad de la
conducta por el desplegada, y que se suman a otros elementos de prueba de la
conducta homicida que subyace en su persona, a lo que ademas se suma como bien
dijera al comienzo un escueto descargo luego de ejercer su derecho de abstenerse y
declarar lo antes descripto, con lo que resulta evidente que fue su conducta homicida
I:i que motivara semejante agresion, razon por lo que concluyo que si bien intent6
de todas formas eludir algunas diligencias o examen psicoldgico y generar temor en
algunos testigos, no logro eludir su responsabilidad como autor del hecho.-
También puedo sostener que por la importante violencia ejercida y temor generado
en la victima, la discusion o conversacion que pudo haber existido entre ambos no fue
a gritos ni en alta voz, ya que no pudo ser advertida inmediatamente por ocasionales
transetintes y méas por lo avanzado de la hora de madrugada. Al respecto considero
que M.A.E.D.M no grit6 pidiendo auxilio porque ya de entrada fue sorprendida y
golpeada con tal violencia que impidieron asi lo hiciera.-
En relacion a lo antes vertido, al deponer el personal policial que Ileg6 u) lugar de los
hechos, tales como la Of. Romina Yevara, y el Sub Of. Ppal. Mario Diez quienes

fueron entre los primeros en arribar, y coincidir que la
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victima emitia un ronquido como agonizante y que fue la llegada casi inmediata de la
ambulancia la que permiti6 sacarla una vez ya en el Hospital, de un paro cardiaco pero no
logrando que recuperara la conciencia hasta el dia de su fallecimiento por la gravedad de las
lesiones cerebrales padecidas.-

Con la prueba instrumental cual es el Acta de Defuncion incorporada en autos, siendo un

instrumento legal expedido por autoridad competente, se acredita a mas de lo ya expuesto, el

fallecimiento de quien en vida se trataba de M.A.E.D.M.

Finalmente, corresponde referimos a la calificacion legal requerida por el Sr. Fiscal Penal Dr.
Ramiro ramos Osorio, toda vez que si bien de nacimiento la victima era de sexo masculino,
con el transcurso del tiempo adopto para su existencia en la sociedad, la de ser mujer, situacion
ésta mas conocida como trans, y no cabe duda que si bien con el autor del hecho no tuvo nunca
una relacion afectiva o de pareja, la posible relacion sexual no consumada por motivos que se
desconocen es que llevaron a su victimario quien al no ser correspondido y no subordinarse M.
a sus pretensiones, es mediante el uso de la violencia en que encuentra una respuesta a esa
interrelacion no correspondida, motivado ya sea por desprecio u odio al género opuesto, es alli
que J.G.G. no acepta ni puede tolerar esta situacion y siente la necesidad de terminar con la
vida de M.A.E.D.M.. Sabido es que para ciertas personas de sexo masculino los extremos de
posesividad son caracteristicas notables en los sujetos que llegan a considerar que la mujer tal
como era considerada la victima, es una cosa o un objeto de pertenenciay que por ello inclusive
Ilegan a disponer de su vida.

En sintesis, concluyo que es la expresion extrema de la violencia de género ejercida por un
hombre en contra de una mujer, por mas que ésta sea conocida vulgarmente como trans, y que
en tiempos no muy lejanos, recién la sociedad, comienza a visibilizar socialmente aquella
cuestion considerandola como un reflejo de la asimetria existente en las relaciones de poder
entre hombres y mujeres y que resultaba funcional anteriormente para perpetrar la

subordinacidon y desvalorizacion de lo femenino frente a:lo masculino. Es por
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ello que tanto en el dmbito nacional como internacional se incorporé al marco
normativo que la Violencia de Género representa una violacion a los Derechos
Humanos, de alli la 'necesidad de incorporacion de su castigo, asi en el Codigo Penal
en su Art. 80 inc 1 1° por la Ley 26.791, y a nivel internacional la proliferacion de
normas para lograr un mejor y mayor entendimiento de la materia Violencia de Género,
en las que el femicidio entre otros actos de violencia por razon de género debe ser
perseguido y sancionado, asi se advierte en la declaracion de la Naciones Unidas sobre
la Eliminacidn de la Violencia Contra la. Mujer; en la Plataforma de Accion de Beijing;
en la Convencion de Belén do Para; asi como en el Convenio del Consejo de Europa
sobre Prevencidn y Lucha contra la Violencia hacia las mujeres y también en relacion
a todo el colectivo de las personas de la diversidad desde una perspectiva de género y
la violacion sistematica de los derechos humanos de las personas travestis y trans.-
En consonancia con lo expuesto concluyo gque J.G. G. debe respdnder como autor
material y penalmente responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO POR
MEDIAR VIOLENCIA DE GENERO en perjuicio de M.A.E.D.M. (previsto y
reprimido por el art. SO inc. 1 1° del C. Penal) y en consecuencia correspondia
condenarlo a la pena de PRISION PERPETUA conforme asi se determina en la
normativa sefialada y a mas de ello disponer la aplicacion de lo normado por la Ley
Provincial N° 7.775 Dcto. Reglamentario N° 734/16, Acordadas N° 12.481 y N°
12.641,* como también como se asi pidiera, la comunicacién mediante la remision de
copia del Veredicto recaido al Comité de Evaluacion de Femicidios, Transfemicidios
y Violencia de Género creado para su funcionamiento en el &mbito del Ministerio
Publico Fiscal.

V.- ELEMENTOS SECUESTRADOS: Que existiendo numerosos elementos
secuestrados de distintas indole en estas actuaciones conforme los internos que asi
lo identifican, se estima necesario diferir el decomiso y/o restitucion de los mismos
varios de los cuales pertenecian a la victima M.A.E.D.M., otros (camisas) a su
victimario J.G.G.
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segun Actas de Secuestros que rolan a (fs. 07) un ptr de zapatillas marca Nike color morada
N° 37, una camiseta color naranja etiqueta RYG 2 con ruptura talle L, un pantalon talle 34 de
mujer color azulado, un corpifio color blanco sin marca, un corpifio color azul sin marca
ambos cosidos, un cinto color marrén. A (fs. 10) Acta de Secuestro de una bolsr plastica color
crema, conteniendo en su interior una cartera color negra de cuerina, con elementos
cosmeéticos (pinturas varias) dos preservativos con la leyenda Usalo siempre, sin uso, un
D.N.I. N° XX XXX. XXX a nombre de M.A.E.D.M., nacida el 17/04/88 con domicilio en
Mza. X Casa XX B° Georgia del Sur (Gral Gnomos) dinero $250 en billete y 1,50 en moneda
y un Frasquito de muestrario de locion vacio, entregados por la Sra. Norma Noemi A.;
Soporte magnético (DVD) de las iméagenes tomadas por las Camaras de Seguridad (fs. 25) Y
previo a establecer si se encuentran en el depoésito de Bienes Secuestrados de Poder Judicial
y/o dependencia del Ministerio Publico Fiscal; de conformidad a lo dispuesto por (art. 23 del
C.P.yart. 609y 610 del C.P.P. y art. 4 de la Ley N° 7.388), y lo sea para la oportunidad que

el presente Veredicto quede firme.-

VI.- DE LA PENA.- En orden a la individualizacion de la pena a aplicar y aun cuando la
norma de fondo establece una sancidn fija, sin posibilidad de recurrir a una escala penal
alternativa, al haberse afectado el mas importante de los derechos del ser humano, cual es
la vida, es que estimamos conveniente hacer referencia a la gravedad del accionar del
imputado, a la intensidad del ataque, al resultado muerte, a la frialdad puesta de manifiesta
al desarrollar la accion, el perjuicio ocasionado a una familia y que la conducta del
condenado se advierte que se adecUa con el accionar delictivo ejecutado y la total falta de
arrepentimiento con todo lo cual existiendo el Grado de Certeza exigido en esta etapa
esencial del proceso y valorada la numerosa y variada prueba de cargo conforme los
principios de la Sana Critica Racional y Libre Conviccidn que me determinaron a considerar
como razonable y ajustado a derecho imponerle la pena de PRISION PERPETUA, por el

hecho que es encontrado autor material y penalmente
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responsable, recomendandose que en el lugar de prisidn se le brinde asistencia
psicotcrapéutica atento a la naturaleza del hecho por el que resulta condenado y a fin de

lograr su readaptacion social.

Vil:- REGULACION DE HONORARIOS.- Correspondiendo en esta instancia procesal,
regular los honorarios profesionales del Abogado Patrocinante Letrado del Querellante
el Sr. Oscar Daniel Di Marzo el Dr. Eduardo José Lazarte Bigabriel, abogado M.P. N°
5.074 por su condicion de Patrocinante Letrado del Querellante Sr. Oscar Daniel
M.A.E.D.M por la labor desarrollada en autos, y a cargo del condenado J.G.G... Para ello
se tuvo en cuenta su actuacion profesional desde la etapa de la I.P.P., la complejidad de
la causa, el resultado obtenido, estimandose como ajustada a las normas vigentes en la
suma de 60 1US, y a cargo del condenado J.G.G., de conformidad a lo previsto por los
Art. 10, 35y celes. Ley N° 8.035 para los juicios sin base econdémica; y Arts. 617, 621y
cctcs. del C.P.P Ley N° 7.690-,

Por todo 16 aqui expuesto el Sr. Juez Vocal N° 2 del TRIBUNAL de JUICIO - SALA

IV Dr. Roberto Faustino Lezcano actuando como Juez Unipersonal L

FALLA:

- CONDENAR a J.G.G., (a) “Flaco”, argentino, divorciado, actualmente en
concubinato, nacido el dia 15 de Abril de 1.974 en Gral. Gliemes (Pcia de Salta ), hijo
de Carlos Alberto (f) y de Marina H. (f) D.N.I. N° XX.XXX. XXX, Prontuario Policial
N° 147.256 Seccién LA. jornalero, con estudios secundarios incompletos, con
domicilio en calle Sarmiento N° 928 de la ciudad de Gral. Gliemes y demas condiciones
personales obrantes en autos, a la pena de PRISION PERPETUA, ACCESORIAS
LEGALES Y COSTAS por resultar autor material y penalmente responsable del delito
de HOMICIDIO AGRAVADO POR MEDIAR VIOLENCIA DE GENERO en perjuicio
de M.A.E.D.M., (previsto y reprimido por el art. 80 inc. 11 y Arts., 45, 12, 19, 29 inc.
3° 40y 41 del C.P.), y ORDENAR que continGe alojado en la Unidad
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Carcelaria N° 1, a disposicion de este Tribunal.

1 DECLARAR REINCIDENTE por TERCERA VEZ A J.G.G. de las
condiciones personales antes consignadas y de conformidad a lo previsto en el Art. 50 del
C.P.

i RECHAZAR el planteo de Invalidez Probatoria y Nulidad, articulada por
la Defensa, invocando los art. 249 y 255 del C.P.P en relacidn de las declaraciones
testimoniales de Ester T. y NcLly M. acontecidas en la I.P.P., por resultar improcedentes y
extemporaneas.-

v .- DISPONER se imprima el trdmite previsto por Ley Pcial. N° 7.775, Deto.
Reglamentario N° 734/16, Acordadas N° 12.481 y N° 12.641 y en su mérito ORDENAR,
gue el condenado J.G.G. sea examinado por profesional médico perteneciente al Servicio
Médico de éste Poder Judicial a fin que se obtenga sus sefias particulares, realice tomas
fotograficas de frente y perfil (Art. 3 inc. n) del Dcto. N° 734/16) como asi también, a través
del CIF se proceda a la remision de las muestras de ADN del nombrado, previa asignacion
de DUIG correspondiente y a su posterior incorporacion en el Banco de Datos Genéticos
(Art. 18 Ley N° 7.775), a tales fines dése intervencion a la Oficina de Gestion de Audiencias

(OGA) y librense los oficios pertinentes.

\Y .- REMITIR, oportunamente copia del Veredicto al Comité de Evaluacion
de Femicidios, Transfemicidios y Violencia de Género que funciona en el &mbito del
Ministerio Publico Fiscal y a sus efectos.

VI .- RECOMENDAR al Sr. Director del Servicio Penitenciario se brinde
tratamiento psicoterapéutico al condenado J.G.G. por el tiempo que sea necesario, atento la
naturaleza del hecho por el que resulta condenado, debiendo el Sr. Director del S.P.P.S.
arbitrar las diligencias necesarias destinadas a tal fin y remitir oportunamente, las
constancias del efectivo cumplimiento de la medida dispuesta.-

VI - EXTRAER COPLAS de la Declaracion Testimonial prestada en
audiencia de Juicio por la Srta. Carolina Marisol R. solicitada por el Sr. Fiscal del Juicio y

remitir a la Fiscalia Penal que corresponda para su toma
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PODER JUDICIAL DE SALTA, REGISTRADA:

TRIBUNAL DE JUICIO — SALA IV AS.T:

CIUDAD JUDICIAL FOLIO:

SALTA CAPITAL LIBRO:
FECHA:

de conocimiento y efectos legales que correspondan.-
VIH.- REGULAR los HONORARIOS profesionales del Dr. Eduardo José Lazarte
Bigabriel, abogado M.P. N° 5.074 por su condicién de Patrocinante Letrado del
Querellante Sr. Oscar Daniel Di Marzo y lo es en la suma de 60 1US por la labor
desarrollada en autos, y a cargo del condenado J.G.G. de conformidad a lo previsto por
los Arts. 10, 35 y cctes. Ley N° 8.035 para los juicios sin base econémica; y Arts. 617,
621 y cctes. del C.P.P Ley’N° 7.690.
IX .- DIFERIR el DECOMISO y /o RESTITUCION DE LOS ELEMENTOS

secuestrados en Legajo de Investigacion N° 102/18 de la Fiscalia Penal de Graves
Atentados Contra las Personas N° 3 — Av. Preliminar N° 141/18 de la Brigada de
Investigaciones N° 7, segin Actas de Secuestros que rolan a (fs. 07) un par de zapatillas
marca Niké color morada N° 37, una camiseta color naranja etiqueta RYG 2 con ruptura
talle L, un pantal6n talle 34 de mujer color azulado, un corpifio color blanco sin marca,
un corpifio color azul sin marca ambos cosidos, un cinto color marrén. A (fs. 10) Acta de
Secuestro de una bolsa plastica color crema, conteniendo en su interior una cartera color
negra de cuerina, con elementos cosméticos (pinturas varias) dos preservativos con la
leyenda Usalo siempre, sin uso, un D.N.I. N° XX.XXX.XXXa nombre de M.A.E.D.M,
nacida el 17/04/88 con domicilio en Mza. X Casa XX B° Georgia del Sur (Gral Gliemes)
dinero $250 en billete y 1,50 en moneda y un frasquito de muestrario de locion vacio,
entregados por la Sra. Norma Noemi A.; Soporte magnético (DVD) de las imagenes
tomadas por las Camaras de Seguridad (fs. 25) Y previo a establecer si se encuentran en
el deposito de Bienes Secuestrados de Poder Judicial y/o dependencia del Ministerio
Publico Fiscal; de conformidad a lo dispuesto por (art. 23 del C.P. y art. 609 y 610 del
C.P.P.yart. 4 de la Ley N° 7.388), y lo sea para la oportunidad que el presente
Veredicto quede firme.-
X .- ORDENAR que por Secretaria se practique el correspondiente
coémputo de pena, una vez firme la Sentencia.-

XI .- FIJAR audiencia para el quinto dia habil a partir de la fecha
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a hs. 13:00 para la lectura de los fundamentos que con esta parte resolutiva integraran

la sentencia.-
Xl .- COPIESE, OFICIESE Y PROTOCOLICESE.-
DR. ROBERTO FAUSTINO LEZCANO
Juez Vocal N" 2 Presidente Tribunal de Juicio Sala IV
ANTE Mi

DR. CESAR ALEJANDRO CUELLO
SECRETARIO
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