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///nos Aires, 13 de julio de 2021.

Y VISTOS:

Reunidos los Sefiores Jueces integrantes del Tribunal Oral en lo
Criminal y Correccional n° 27 de la Capital Federal, con asiento en la
Ciudad Autonoma de Buenos Aires, Dres. Jorge Horacio Romeo
-Presidente-, Federico M. Salva y Javier E. de la Fuente -Vocales-, ante el
Secretario Miguel Carlos Caride, a fin de dictar sentencia en esta causa n°
27404/2020 (interno n° 6567) seguida a H, C, L,(titular
del DNI nro. xx xxx xxx, argentino, nacido el xx/xx/xx en Lomas de
Zamora, Pcia. de Bs. As., con estudios primarios completos, empleado, hijo
de C, L,ydeV, L, con domicilio real en Manzana
X, casa x xxB, F, Villa Soldati de esta ciudad y constituido en
Parand xxx, piso x, of. xx de esta ciudad, detenido en CPF II Marcos
Paz).

Son partes, el Fiscal General, Dr. Guillermo Pérez de la
Fuente y los sefiores defensores, Dres. Ramon E. Arigos y José Eduardo
Marinelli.

RESULTA:

En el requerimiento de elevacion a juicio, el sefior Fiscal a
cargo de la Fiscalia Nacional en lo Criminal y Correccional n°® 27 imputo a
L, “...haber dado muerte a G, V, A, mediante la
utilizacion de una sustancia acelerante de la combustion del tipo alcohol o
aguarras con la que la rocio de manera deliberada y a sabiendas de lo que
hacia, para luego prenderla fuego con un elemento con capacidad para
iniciar un foco igneo —encendedor-, lo que ocasiono quemaduras en su
cuerpo de suma gravedad que determinaron su fallecimiento el dia 4 de
junio de 2020, a las 17:00 horas, en el Hospital Piriero, luego de una
profunda agonia.-

El suceso en cuestion tuvo lugar el 31 de mayo de 2020, siendo
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aproximadamente las 23:50 horas, en el interior de la casa xx de
mafiana x del Barrio Fdatima de esta ciudad. En esa ocasion, el imputado
ataco a la victima de la manera descripta en el bafio de la vivienda, para
luego simular asistirla argumentando que la accion habia sido practicada
por ella misma. -

La victima ingreso el dia 1° de junio de 2020, a las 0:20 horas
aproximadamente al citado nosocomio, presentando al menos el 30% de su
cuerpo quemado, con quemaduras del tipo B (cara anterior del rostro,
miembros superiores, torax, abdomen y muslos, respetando plieques
cutdneos y superficies de apoyo (espalda, region gltitea, region posterior de
los muslos), cuadro de tal gravedad que desencadené en su deceso dias
después. -...”

Y CONSIDERANDO:

Primero:

1. De la Indagatoria

H, C, L, ratific6 sus datos personales.
Refirié que el domicilio que figurar en su documento de identidad es, Barrio
Fatima Manzana X, casa x, de esta ciudad, pero que previo a su detencion
vivia en la Manzana X, casa xx, con su familia. Hizo saber que tiene estudios
hasta séptimo grado, pero dejo de estudiar porque tuvo que comenzar a
trabajar. Era empleado en una empresa de garrafas. Refirid tener tres hijos
menores: uno de casi xx afos, otro de xx y otro de x. Neg0 tener adicciones
y cualquier tipo de consumo de sustancias psicoactivas.

Hizo saber que cuando conoci6é a V, viviaconY, y

con B, sus dos hijas, que en ese momento eran pequeiias. Ella le

la

comentd que habia perdido un bebé de pocos meses que se llamaba

A, que su anterior pareja era alcoholica, la golpeaba y la maltrataba.
En 1999 nacio6 su hijo M, y alos cuatro o cinco afios,
V, qued¢ privada de su libertad por una condena de cinco o seis afios.
Alli consumia drogas y pastillas. Mientras estaba detenida fueron a visitarla

él junto con sus hijas y su mama. A los dos o tres afios nacio su hijo G,
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y luego su tercer hijo.

Mientras V, estaba privada de su libertad era muy adicta a
las pastillas y cuando sali6 en libertad continu6 tomando pastillas ante
cualquier problema. Ella decia que era lo unico que la tranquilizaba.

Que V, se tomo veinte pastillas y a la noche empez6 a
decir que no queria estar mas, luego se fue. Esto L, se lo coment6 a
M , quien le dijo que la iba a ir a buscar. Regresaron al domicilio y él le
pidi6 que no saliera mas.

El imputado empez6 a tomar mate con la damnificada, que le
dijo que ella no queria estar mas, a lo que L.. le pregunto si ella
pensaba en sus hijos. V, se levantd de la silla y le dijo que cuide bien a
los chicos. Ella fue para el piso de arriba, se acosté. Alli ella tenia las
pastillas.

L, no durmio esa noche, la zamarreaba a V, y ellale
decia: déjame dormir. Se fue a trabajar sin pegar un ojo.

Al dia siguiente V, lo llamo al celular desde el teléfono de
B, preguntandole si le habia sacado las pastillas, a lo que él respondio
que no. V, dijo que iba a ir a comprar mas.

Cuando L, regreso al domicilio, la encontr6é a 'V,
sentada y con una cuchilla le decia: “dame las pastillas porque te mato”.

V, subio las escaleras, el imputado se qued6 abajo. V,
cocinaba para un comedor, tenia que ir alli.

L, fue parala casa de M, él le dijo: fijate que tu tia
esta tomando muchas pastillas, trata de sacarselas. En ese momento llegd
V, vy le pregunt6 qué hacia alli.

V, volvio a llamarlo a la noche preguntandole si la podia ir
a buscar, él la fue a buscar. V, volvid a salir y regreso por la noche a la
casa.

Cuando volvié le conto a L, que se habia caido, a lo que

#35116765#296059128#20210713133016658




el imputado le dijo que no podia andar asi.

Al dia siguiente, cuando L, volvio6 de trabajar, le pregunt6
a 'V, por qué le habia mentido, que eso no era una caida. V, le
contesto que se tenia que sacar la bronca. Luego la damnificada se fue y
regreso nuevamente a la noche.

El domingo a la mafiana, V, se levant6 diez u once de la
mafana. L., ya estaba levantado. Tomaron mates y ella le dijo que iba
a poner musica. Ella le dijo que no aguantaba mas, que no queria estar mas,
a lo que el imputado le pregunté qué le pasaba, le pidié que piense en los
chicos.

Explico que V, tenia un sobrino que lo mataron y ella se
preguntaba por qué se habia tenido que ir. Para levantarle el animo, L,
le dijo que fueran a hacer algo, a lo que ella respondié que no tenia ganas. El
le dijo que vieran qué habia en el cuarto para tirar algunas cosas. L, se
puso a limpiar y a sacar cosas.

V, se arrimo adentro del cuarto. Dentro de las cosas que
encontraron habia unos rodillos, pintura, y estaba una botellita verde de
tiner. V, pregunt6 qué eray €l le explicé que seguro habia quedado de
cuando pintaron el comedor, que la pintura estaba dura. Ella pregunto si se
podia usar la pintura porque ya que iban a limpiar podian pintar.

Se pusieron a ordenar, pintaron. Cuando L, volvio de la
peluqueria, A, estaba en el domicilio. Se habian hecho ocho de la
noche. Ella dijo que no queria cocinar. El ofrecié comer unas pizzas.

Llego M, por lo que L, le pidié que encargue algo
para comer. Luego de terminar de comer le llegd un mensajea M, y le
dijo que queria ir a ver qué paso. C, y Z, estaban jugando y su otro
hijo durmiendo.

V, le dijo que iba a tomar mate. Z, bajo y le pregunto si
podia bafiarse. V, preparo6 todo para planchar la ropa, le dijo que no
queria levantarse temprano al dia siguiente.

L, entro al bafio y volvio a salir. V, le pregunt6 por
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qué no se bafiaba, a lo que él respondid que el agua estaba fria. Que iba a
esperar unos minutos a que calentara. V, se quedé planchando la ropa.
Luego, L, fue al bafio, abri6 la ducha. La escucho a ella diciendo ya

no quiero estar mas, no quiero vivir mas.

Luego, L, abrid la puerta y la vio tirarse alcohol, mientras
ella decia que no queria vivir mas, que no le tenia miedo a la muerte, con la
botella de tiner en la mano. Por eso, L, intent6 agarrarlay V, con
un encendedor en la mano se prendi6 fuego. El imputado la agarré y la
metio en la ducha, ahi es donde lo alcanza el fuego.

En ese momento escucho la voz de B, gritando: qué pasa.

L, grit6: Brenda tu mama se prendi6 fuego.

L, vio entrar a un hombre con bidones de agua, que apago
el fuego. En la puerta de entrada habia dos vecinas, una de ellas dijo que
habia que envolverla en una sabana.

En ese momento, a L, se le cae la toalla, queda desnudo,
se vuelve a acomodar la toalla, busco la sabana, y esa fue la dltima vez que
la vio.

L, se puso laropay volvio a bajar, en ese momento llego
su hijo J, M.

Fue a ponerse la ropa y cuando volvio vio que la llevaban en la
camioneta. Ella ya habia tomado la decision de quitarse la vida.

A preguntas de la Fiscalia General hizo saber que nunca
discutia con su mujer. Que unicamente le decia cuando ella habia consumido
pastillas y trataba mal a sus hijos. Explico que €l no es una persona de gritar,
que nunca le levant6 la mano a ella ni a sus hijas ni a sus hijos.

No sabe qué pastillas tomaba V, pero ella decia que era lo
unico que la calmaba porque le subia la presion.

Ella tenia una bolsita, no sabe de dénde las sacaba. Ella estaba

en un grupo politico y cree que capaz las conseguia alli. L.a gente que estaba
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en ese grupo eran M, y B,. Ella se afili6 a ese grupo porque le

dijeron que podian darle un comedor comunitario. A veces V, también
se enojaba porque decia que M, y B, querian hacer lo que ellas
querian.

V, iba a ese comedor de lunes a lunes, salia tipo cuatro de
la tarde, cuando L, volvia de trabajar. Esperaba a que L,
volviera del trabajo para que €l se quedara con los chicos.

Se enter6 que un dia cocinando exploto el vidrio de la tapa de la
cocina, y que, ellas, sin importarle, se pusieron a comer igual; querian darle
esa comida a la gente.

Ultimamente, V, no estaba bien de animo, iba a cocinar
por obligacion, porque estaba cansada, hacian lo que querian. V, era
una referente en el barrio porque ella habia hecho un contacto con el
movimiento politico.

V, le comento que iba a pedir una audiencia de violencia
de género porque B, y M, tenian problemas con sus parejas, a lo
que L, le contesto que mientras ellos estuvieran bien, que ellas se
arreglen.

No sabe qué hacia V, durante el dia porque él trabajaba de
lunes a sabado, se iba a las 6 de la mafana.

Sabe que durante la mafiana ella atendia a sus hijos, a veces
dormia hasta las once.

V, le dijo que no podia ver mas a su papa asi porque tenia
cancer de colon. Que su sobrino habia fallecido, su hermanastro y su hijo
siendo bebé también. V, subia estados de WhatsApp con fotos de ellos
y frases, diciendo que queria que estuviesen juntos.

Al hermanastro de V, lo mataron. A su sobrino también lo
mataron, tres o cuatro afos atras. Estas circunstancias por las que V, no
queria vivir mas se las narré ella. Estaba muy depresiva los ultimos
momentos.

El episodio de las pastillas que coment6 L., anteriormente
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tuvo lugar un jueves por la tarde.

La tarde del 31 de mayo L, 1llevd a sus hijos a la
peluqueria, ahi se qued6 dos horas y media, tres como mucho.

Sobre el hecho en si, manifest6 que V, se tir6 con el
rociador de alcohol y luego con la botella de tiner. L, vio el momento
en el que se los tir6 encima; lo explico, se tir6 medio agachandose, mientras
decia: no le tengo miedo a la muerte.

V, estaba en la cocina/comedor, cuando ocurrié esto, no
estaba en el bafio. L, la empujo para el lado del bafio y abri6 la ducha.

El sefior Fiscal de Juicio le pregunt6 a L, qué distancia lo
separaba de V, a lo que respondi6 que aproximadamente tres o cuatro
metros.

No evitd que V, se prendiera fuego porque no le dio el
tiempo.

El lleg6 a ver como se tira alcohol y tiner. No sabe por qué
decidi6 quitarse la vida quemandose, tampoco sabe por qué eligio el
momento en el que él estaba en la casa.

Explicé que sufrié quemaduras cuando meti6é la mano para abrir
la ducha.

Las quemaduras que sufrio se las curaron las vecinas porque ni
en la salita de primeros auxilios, ni en el hospital quisieron hacerle
curaciones.

Al dia siguiente del hecho, L., quiso atenderse en la salita,
donde le dijeron que no habia personal, que tenian que derivarlo al instituto
del quemado porque por la pandemia no estaban atendiendo. En el hospital
le dijeron que tenia que ir al hospital del quemado.

A preguntas del Dr. Arigos informo que lo que mas la llevo a
V, ala depresion fue enterarse de la enfermedad de su padre. V, le

decia prefiero ya no estar antes que verlo asi a mi papa.
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A preguntas del Dr. Romeo manifesté que V, nunca quiso
dejarse ayudar, que L, le dijo que fueran al hospital para que se hiciera
ver, a lo que ella respondi6 que la querian hacer pasar por loca. Eran
pastillas blancas largas las que tomaba.

A preguntas del Dr. de la Fuente, refirié que no hubo episodios
anteriores de autolesion.

Que en la pareja estaban bien, no sabe si ella tenia otra relacion.

Ella a veces trataba mal a sus hijos; a veces los maltrataba. Cuando ella
estaba bien tenian relaciones de intimidad, pero cuando consumia pastillas
no. L, le agarré miedo cuando le mostro6 la cuchilla y le dijo que lo iba

a matar.

A pedido del Juez de la Fuente el imputado hizo grafico los
movimientos que vio de su pareja. Se levantd de su silla y mostré la
situacion que vio cuando, después de salir del bafio por los gritos, acudio
hacia donde estaba A, .

Precis6 que cuando Sali6 del bafio su pareja acababa de tirarse
el alcohol y tomaba el tiner, de espaladas a él, se tiraba la sustancia
levantando el brazo, echandose el fluido de la cabeza para abajo, en una
posicion medio agachada. En eso escuch6 como la explosion de la
combustion y las llamas que cubrian el cuerpo de su mujer.

L, la agarr6é como estaba, la empujo para adentro del
bafio. La ducha estaba cerrada, €l la cerré cuando escucho los gritos. Se
envolvio con la toalla y sali6.

L, dej6o a'V, en la ducha, metio el brazo para apagar
el fuego y escucho6 a B, la vio venir con dos bidones, ahi L,
salio.

L, salio del bafio cuando pasaron B, y el otro sujeto
con los bidones.

L, se quedé en la casa y no fue al hospital porque estaba
desnudo. Se fue a cambiar y cuando bajo ya estaba su hijo con el vehiculo,

ellos salieron después, diez minutos después.
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En el hospital se enter6 de otras cosas. Por M, se entero
que en esa reunion V, dijo que se iba a prender fuego.

Y, también coment6 ahi que V, le dijo que iban a ser
las dltimas fiestas juntos. Lo de los estados de WhatsApp se enteré por
B, .

Con la mano derecha se rociaba y en la izquierda tenia el
encendedor.

Se exhibi6é el plano confeccionado oportunamente por
Gendarmeria Nacional, indicando el lugar en el que estaba V, cuando
se prendio fuego.

L, hizo saber que V, no le conto el prondstico de su
papa, no le dijo que tan avanzado estaba el cancer de colon. No sabe si era
cancer de colon o de prostata.

Explicé que dejo de bafiarse cuando oy6 los gritos de su pareja.

A preguntas del Dr. Arig6s manifestd que el rociador que se
echd la victima estaba sin la parte de arriba (el rociador). Cuando L,
salio del bafio, es cuando V, dej6 el rociador y tomo la botella de tiner.

El imputado la vio rociada con alcohol y luego se tir6 el tiner.

L, la escuch6 decir: ya no quiero estar mas. Ahi fue
cuando él abrio la puerta y la vio tirandose el rociador.

El encendedor estaba en la mano izquierda, ella fumaba asi que
cree que era de ella.

En la ampliacion indagatoria, L, = manifest6 que lo que le
ocurrio es muy triste y que cada vez que lo recuerda queda muy mal. No se
va a ir de su mente y tiene la conciencia limpia. El a ella no le hizo nada. En
el momento en que paso las cosas salié del bafio cuando escuchd los gritos
del bafio donde dice que ella no queria vivir mas. Ahi vio que se tir6 el
rociador €l le dijo: “no! ¢Qué haces?”. A unos dos metros creia que estaba la

botellita esa verde. El sali6 en toalla del bafio, no se terminé de bafiar, todo
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mojado.

Y ella con su mano derecha, de espaldas a €l se tiraba con la
mano derecha mientras decia “no le tengo miedo a la muerte”. Y con un
encendedor en la mano se prendio fuego. Sélo llegd a agarrarla y a
empujarla adentro del bafio. Ella de frente a él, y él gritando, escucho6 la voz
de B, preguntando qué habia pasado, y €l le gritaba que su mama se
habia prendido fuego. El intent6 ayudarla, meti6 la mano derecha para abrir
la ducha y poder apagar el fuego y fue cuando vio que venia B, con
otro muchacho con dos bidones de agua.

El la queria mucho, la amaba, siempre le dio lo mejor de él.

A preguntas del defensor sobre si en alguin momento escuché
gritar a V, L, manifestd6 que no escucho gritar a V, que no
decia nada, sélo estaba frente a él sacudiéndose con las manos. Ella no
gritaba, el inico que estaba “como loco” era él pidiendo auxilio. Ahi fue
cuando entr6o B, con el vecino y dos chicas mas.

Si él le hubiese hecho algo, la primera en enterarse habria sido
B, y los vecinos. Que él siempre intento ayudarla, hizo muchas cosas
para ayudarla. Que sufri6 mucho en el dltimo tiempo con ella, con las
pastillas, le decia que no tomara pastillas, que estaba tomando alcohol y ella
le respondia que no seria la primera vez. Solo V, sabe por qué lo hizo.

2. Las declaraciones testimoniales:

Gretel Beunza, es la médica del hospital Pifiero, que atendi6 en
la guardia a A, quién manifestd que la victima ingreso sola a la
guardia, caminando. La dej6 pasar el personal de seguridad. No habia nadie
en ese momento con ella. Fue precisa en que en ningin momento le explico
qué habia pasado. Estaba con mucho dolor, la testigo no le pregunt6 nada
mas.

Le pregunt6 qué estaba haciendo y la damnificada le dijo que
estaba con alcohol. Le pusieron medicacion, comenzaron a hidratarla como
a todos los quemados. Esta segura de que la intubaron, seguramente tenia la

via aérea quemada, y por eso la conecto a respirador, pero no lo recordé con
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exactitud. La vieron los cirujanos para evaluar las heridas.

No recordé especificamente qué lesiones presentaba, no recordé
qué tipo de quemaduras tenia. Tenia bastante comprometidos el torso, los
brazos y las piernas. No se acuerda de su cara.

Luego se hicieron presentes familiares de la victima, cree que
eran hijos o hijas, un familiar directo. Ella vino en ambulancia, tal vez
fueron ellos los que la trajeron. No tuvo ningun tipo de dialogo con la pareja
de la damnificada, no recuerda a nadie que se presentara de esa forma.

Explicé que ha tratado a personas quemadas, pero no tan graves
porque no es un centro de quemados, en esos casos intentan derivarlos al
Instituto del Quemado.

Los familiares de la damnificada no dijeron nada sobre cémo
pudo haber ocurrido el hecho.

Esto ocurri6 el domingo a la madrugada y el lunes pasaron a la
victima a terapia intensiva, al mediodia aproximadamente. La testigo estuvo
con la paciente.

Desde que ingreso la conectaron a un respirador, se ocuparon de
la parte anabdlica e hidratacion. Estaba muy grave, y pasO a terapia
intensiva.

Se entero del deceso de A, unos dias después.

Antes de que falleciera la damnificada no habl6é con la Dra.
Castro, luego del fallecimiento la vio cuando recibieron la nota para declarar
en el juicio.

Antes de su declaracién anterior tampoco hablé con ella, trabajan
en distintos sectores.

No recordd a ningun familiar de la victima que se haya
presentado posteriormente con quemaduras. Explico que ella esta en un
sector que atienden pacientes graves.

Explico que la paciente le manifest6: me quemé, fue con alcohol.
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Romina Laura Castro explico que es Jefa del sector de terapia
intermedio de la terapia intensiva.

Manifest6 que observé a la sefiora A, si no el dia
anterior, el dia en que falleci6. Una sola vez la pudo ver. Preguntada sobre si
tiene alguna experiencia en quemados, manifestdé que trabajo diez afios en
una terapia en quemados, un Centro de atencion de quemados que funciona
en el Hospital Aleman. El jefe era el Dr. Benaim, un especialista y
eminencia en quemados

La damnificada tenia quemaduras en la cara, el cuello, el torax.

Se les dio lectura a las quemaduras referidas en la autopsia y las ratifico,
afirmando que eran las que tenia la damnificada. En la cara anterior del
cuerpo y tenia lesion de via aérea o al menos estaba intubada cuando la
recibieron en el hospital. Era el frente del cuerpo lo que tenia quemado, eso
es lo que refiere con la cara anterior.

Manifest6 que, por su experiencia, la damnificada deberia haber
estado sentada cuando empez06 el fuego, por el tipo de quemaduras que
tenia, y que el iniciador o acelerador, tendria que ir de adelante, hacia la cara
de la paciente. La realidad es que cuando alguien se quiere quemar,
manifesté que es muy dificil que se pueda tirar el liquido de adelante hacia
ella, sino que lo habitual es de arriba de la cabeza. Nunca de frente, si lo
tiene en su mano, sino desde una posicion oblicua. Tendria que haber un
hemicuerpo mas quemado que el otro si fuera por la mano de la propia
persona. No ha sufrido quemaduras en cuero cabelludo ni en la parte
posterior del cuerpo. Las quemaduras no tenian salpicaduras y tendria que
haberlas en estos casos.

Por otra parte, a instancias del defensor si pudo haber estado
agachada, manifest6 que las rodillas hubiesen estado mas quemadas, pero
depende también del tiempo, no lo puede precisar.

Refirié que, por lo general, si la persona se tira a si misma el
liquido, por mas de que, aunque nos tiremos el recipiente va a haber

salpicaduras por la altura a la que se tira el liquido. Si fuese mucha cantidad
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deberia tener quemaduras en los costados. Era solo en la cara anterior. La
parte posterior del cuerpo deberia tener algin signo de quemadura y no lo
tenia.

El Dr. Arigos consulto si por la cantidad de liquido y la boca
puede que no haya salpicadura, a lo que la Dra. Castro respondio6 que es
raro.

M, A, explico que es hermana de la damnificada.

A preguntas del sefior Fiscal de Juicio refirié que V, era muy buena,
protectora de sus hermanos, siempre acompafiandolos, desde el mas chico al
mas grande, muy compafiera de su papa, muy solidaria. Su relacion con su
pareja L, era muy buena, él hacia todo lo que él queria.

Que el marido de la testigo tuvo un accidente intentando evitar
que le robaran a una chica. Ella estaba en el hospital y V, fue con ella.

Esto fue en enero. El primero de mayo la testigo le hizo locro y se vieron. El
primero de mayo fue a su casa pero no la encontro asi que solo hablaron por
teléfono.

V, no estaba bien por el encierro de la pandemia, todos
estaban igual. Tomaba muchas pastillas, el primero de mayo la testigo ya la
vio asi. No recuerda qué pastillas tomaba su hermana, decia que eran para
tranquilizarse.

Su hermana tenia el proyecto de armar un merendero en un
comedor. Al comedor ella iba, pero estaba mal porque no tenia un espacio
para ella sola. La pandemia le impidié salir. En el merendero tenia un
horario y nada mas, luego se quedaba en su casa, no podia salir. No recuerda
qué horario tenia en el merendero.

No recuerda si su hermana le cont6 que tuviese una relacion con
otro hombre y terminar con L,

V, si habia hablado de quitarse la vida, muchas veces lo

dijo, dijo que era por su papa que esta enfermo. V, no queria ver muerto
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a su papa en ningun momento.

Explic6 que su padre esta bien de salud, esta esperando para
operarse, tiene problema de proéstata. Por ese problema tiene dolores y aun
no se puede operar por la edad, tiene setenta y cuatro afios. V, decia que
se iba a suicidar, pero no dijo como.

A eso, la testigo le dijo que pensara y que tenia una vida por
delante, que a su papa en algin momento eso le iba a pasar, pero ella no
queria ver a su papa muerto.

El mismo dia que se enterd que a V, la habian llevado al
hospital del quemado, ella quiso ir y bajarse. Su marido le dijo que no fuera
porque ella es hipertensa. Se bajé y luego una de sus hermanas se acerco y le
conto.

En el lugar estaban sus hermanas Y, yP, .P, fuela
que se acerco y le dijo lo que habia ocurrido.

Habl6 con L, y le explic6 como termin6 quemada. Cree
que fue esa misma noche, pero asi nomas. Luego hablo6 al otro dia también.
Cuando hablé con ella, L, lloraba, no podia creer lo que habia hecho
su hermana. L, le explico que él estaba en el bafio, ella estaba
planchando, estaba escuchando canciones que escuchaban cuando eran
chicas y eso a ella la ponia mal.

L, le dijo que ella decia que no queria que muriera su
padre, y que él le contestaba que también habia fallecido su padre.

No recuerda como se dieron cuenta que L, estaba
quemado, pero se dieron cuenta despues.

Recordo que L, le dijo que V, se tir6 algo, pero no se
acordaba qué, y que luego se prendi6 fuego con el encendedory él le
gritaba.

Estaba quemado en el brazo, pero no recuerda donde, le pregunto
como habia sido y él dijo que fue cuando la meti6 en la canilla para prender
el agua.

A preguntas del Dr. Arigés manifest6 que L, era muy
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bueno con su hermana y con los nenes, estaba muy presente. Con ellos
también era muy bueno.

Conoce a L, hace mas de veinte afios y nunca vio que le
faltara el respeto o le hiciera algo a su hermana, a los chicos ni a ellos.

Explicé que su madre le dijo que V, se habia cortado los
brazos y que habia querido tomar pastillas. V, no queria ir al médico,
no sabe quién se las recetaba.

Se dio lectura a su declaracién en Policia, y aclaré que en el
momento en que declar6 en esa oportunidad no recordaba que su hermana
habia dicho que queria suicidarse. L.o recordé después del fallecimiento de
su hermana cuando se lo dijo su madre.

Su madre se llama B, R, no sabe cuantos afios tiene. Su
padrees P, A,.

M, D, A. refirio que V, tenia su vida, sus
hijos, su familia. Era una persona deprimida. Que V, estaba con su
familia y era dependiente de ellos, su marido, sus hijos.

Hizo saber que fallecié un hermano del testigo hace poco, por lo
que la familia viene pasando malas situaciones. V, estaba deprimida
porque en el 2014 falleci6 un sobrino de catorce afios, y su padre estaba
enfermo. También la deprimia el hermano que falleci6 antes, en el afio 1996.
Su padre estda muy enfermo, tiene 73 afios. La relacion de V, con su
papa era muy buena, se llevaban bien.

La noche del hecho, el testigo recibio una llamada, le avisaron lo
que ocurrio y €l se fue al Hospital Pifiero. Lo llamo su hermana P, . En el
hospital se encontré con B, yY, C, sus dos sobrinas. Esa
noche, el testigo se quedd alli toda la noche y los dias que su hermana
estuvo internada.

Primero el testigo estuvo con sus sobrinas y con P, y luego lo

vio a L, no habl6 mucho porque €l estaba muy nervioso.
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V, nunca le dijo a él que se iba a suicidar, pero lo dijo
algunas veces en su casa a la madre del testigo. Venia muy bajoneada.
Que un dia fueron a su casa, el testigo hablé con ella. Luego
V, entré y habl6 con su madre y su padre y se puso a llorar. Después la
mama del testigo le dijo que se sentia mal. La relacion de V, con su
madre era buena.
Refirié que L, es una persona trabajadora, lo conoce de
toda la vida y es una muy buena persona. La relacion de ellos era buena,
jamas vio una pelea. Discusiones siempre hubo porque V, se tiraba en
la cama por la depresion, pero la relacion entre ellos siempre fue muy buena.
L, tenia quemaduras en el brazo, él explico que se quemo
intentando apagar el fuego que su hermana tenia en el cuerpo.
Que su hermana falleci6 a la tarde, y media hora antes lo
llamaron de la Fiscalia para pedirle que viera y que investigara qué hacia
H, L, Eltestigo les dijo que iba a ver porque estaba viendo como
estaba su hermana. Lo llamaron dos veces.
Refirié que V, estaba medicada por su depresion.
Y, C, informé que ella no vivia con su mama. Se
enterd por una vecina lo que le habia ocurrido a su mama. Recién habia
terminado de comer cuando escucho los gritos que la llamaban. Como vive
en el primer piso, bajoé corriendo y le pregunté qué habia pasado, una chica
le dijo que se fijara porque estaban a los gritos en su casa. Ella salid
corriendo hacia la casa de su mama que queda en la misma calle.
Cuando llego a la casa de su mama estaba la puerta abierta y la
reja abierta y uno de sus hermanos, C,  estaba afuera en la puerta. Su
hermano le dijo que su mama se habia prendido fuego, pero que no sabia
como. La testigo llam6 a una de sus tias para que la fuera a buscar,
contandole a P, lo que dijo el nene. C, le dijo tres veces que no
habia habido ninguna pelea entre H, yV,
Le pregunt6 a C, si se estaban peleando porque su madre

tenia problemas de su adiccion a las pastillas y se peleaba con todos, con
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ella, con su hermana. Con L, no se peleaba porque intentaba no
decirle nada.

Cuando llego al hospital, la testigo fue a la guardia, su mama ya
estaba adentro. Afuera de la guardia estaba solo H, no habia mas nadie.
La testigo llego junto con P, . B,  estaba adentro de la guardia.

L, le cont6 que se habia tirado algo, que después la testigo
vio que era alcohol cuando volvid a la casa para hacer las pericias.

Cuando fue a la casa, la ropa estaba tirada en el piso, habia cosas
arriba de la mesa, agua por todos lados. Habia agua porque su madre estaba
planchando. Estaba todo tirado.

La testigo no sabia en qué estado habia entrado, sabia que habia
entrado caminando, por lo que pensé que iba a salir bien. Que L,
habl6 con la testigo y le cont6 qué habia pasado, pero hablaron poco por los
nervios y porque después llegaron sus tios, estaban todos muy nerviosos.
Que ellos habian estado todo el dia bien.

Se quedaron en el hospital toda esa noche. Una noche, L,
le cont6 lo que habia pasado: su madre y L, estuvieron todo el dia
bien. Estaban pintando, L., fue a la peluqueria con los nenes. Cuando
él regreso, la madre de la testigo les dijo que los chicos y él se fueran a
bafiar porque se habian cortado el pelo, y ella se puso a bafiar.

Cuando L, se estaba bafiando, escuché que V,

A, hablaba sola y decia que no queria vivir mas.

L, ledijo que cuando él escucha eso, cierra la ducha y la
vio a su mama tirandose algo, pero la testigo no sabia qué. Cuando C,
entro a su casa mas tarde vio una botella de alcohol y otra botella verde.

L, ledijoqueV, se habia tirado primero el alcohol y luego el
tiner. El imputado le dijo a la damnificada que intent6 sacarle una de las dos
botellas. Le conto que tenia un encendedor con ella, o lo agarro de arriba de

la mesa porque V, fumaba mucho. La victima ya tenia el encendedor en
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la mano.

Le crey0 a L, La madre de la testigo estaba bastante
deprimida, no se hablaba con la testigo porque ella las peleaba. C, la
retaba por las pastillas y su madre se enojaba.

Que V, quedd6 muy dolida cuando mataron a su primo.
Luego se enteraron de que el abuelo de la testigo estaba enfermo y tenian
que conseguir dinero para operarla. Ella tomaba las pastillas porque decia
que con eso estaba bien, se olvidaba del mundo.

Su primo murié6 el 11 de noviembre de 2013. La damnificada
tenia miedo de que su abuelo se muriera porque no iba a aguantar verlo en
un cajon.

La abuela de la testigo refiri6 que cuando Y, tenia dos afios
se habia intentado suicidar porque la abuela le encontré las pastillas. Luego
quedo presa y por el comportamiento en el penal le daban la medicacion.

Cuando la testigo ya era adulta, V, tomaba muchas pastillas,
se iba y volvia a las dos o tres horas. Les decla que eran grandes y que
tenian que cuidar a los mas chicos. El tinico que podia ir a buscarlo era el
hermano de la testigo. Con ellas se ponia muy agresiva.

Explico que V, A, estaba con una agrupacion
politica de piqueteros y que estaba con un comedor.

Su madre se iba a las cinco de la tarde y volvia a la noche porque
el comedor era de noche.

La testigo explico que su madre todos los dias iba al merendero,
que no hablo con ninguna de las amigas de su madre de ese lugar.

Y, explico que el imputado para ella es su padre, siempre
estuvo con ella y su hermana siendo chiquitas. Cuando su madre cayo presa,
él se tuvo que hacer cargo de ellas dos y de su hijo. Los domingos él los
llevaba a que la visitaran en la carcel de La Plata.

Cuando la madre de la testigo sali6 de su detencion, volvio a
hacer la vida de familia que tenia cuando sus hijas eran chicas.

El defensor le pregunté como L, contenia a su mama4, a lo

#35116765#296059128#20210713133016658




)

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 27 DE LA CAPITAL

FEDERAL
CCC 27404/2020/TO1

que la testigo respondi6 que le daba todos los gustos, la amaba, todo lo que
ella queria él se lo daba. Se iban los fines de semana a la costa con su
hermanito.

Explico que dos dias después, cuando se fue finalmente a su
casa, porque dormia en el hospital, le pregunto a C, qué habia pasado.

Fl le dijo que escuchd los gritos de V,  él bajé las escaleras, vio a su
mama, y como se asusto fue para arriba y comenz6 a gritarle a su hermana.

Que en la comisaria le preguntaron si ella habia estado en ese
momento, ella respondi6 que no y no le preguntaron mas nada.

Se le exhibio su declaracion en Policia. Que lo tnico que le
preguntaron fueron sus datos. Con su hermano la testigo hablo6 dos o tres
dias despueés.

En una segunda declaracién, Y, C, manifesté6 que
M, B, U, eralamama de su primo. Tenia relacién con su madre
por el comedor, pero era poco y nada. Las dos cocinaban juntas y también
iban a las marchas. Se veian todos los dias porque cocinaban e iban al
comedor juntas, pero habia veces que su mama no iba o B, no iba.

Hizo saber que no sabia que su madre tuviese otra relacion
porque ya no frecuentaba a su mama. Su mama tampoco le contaba las cosas
que le pasaban.

En febrero, luego de que volvieran de vacaciones, la testigo se
fue a bailar con su hermana. Cuando llegaron al mediodia, su madre habia
tomado pastillas y le pego6 a su hermana. Como la testigo no dejo que le
pegara se dejaron de hablar.

Refirié que la ultima que pago las cuotas de la tarjeta de L,
fue la testigo, por lo que sabe que su madre no compré ningtn calzado los
ultimos meses. En esas cuotas solo figuraban las ojotas. No fue el dia que
fueron a comprar las ojotas, fueron B, sumamay H, porque ella

estaba trabajando.
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Cuando fueron al hospital ella no estaba con su madre, llegd
después. No supo que su madre quisiera hablar por celular con otro hombre
mientras estaban yendo al hospital.

Como no tiene celular no tiene contacto con nadie, por lo que no
hablo con nadie de la causa.

Explico que, ante una agresion de otra persona, Su mama no se
dejaba pegar por nadie. Su mama responderia con agresion también.

Durante el careo con B, U, Y, refirié que se enojo
con su madre porque no se dejo pegar y por eso no se hablaban.

B, C, laotra hija de la damnificada, explicé que
vivia en el mismo domicilio que su madre.

Escucho a sus hermanos gritar. Su hermano ya estaba subiendo.
B, entréy le pregunté a H, qué habia pasado. El le dijo que se
habia prendido fuego. Cuando entr6 su madre estaba en llamas en el piso de
rodillas, mirando hacia arriba con los brazos abiertos, llegé a mirar que la
ducha estaba prendida, la quiso hacer para atras y ella le hacia fuerza, le
decia que la deje ir. Como no queria meterse para la ducha, sali6 del bafio a
buscar cualquier cosa, para tirarle agua. Le preguntaba qué habia hecho.

V, le decia que la deje ir, que ella no aguantaba que se queria morir.
V, estaba en corpifio.

Se le pregunt6 entre que oyo los gritos de los chicos y bajo
cuanto tiempo paso, y dijo que gritos se escuchaban siempre, por lo general
era porque se peleaban los chicos. Se le pregunt6 también ; Hubo unos gritos
que la hicieron bajar?, y contestd que su hermanito gritando, llamandola por
su nombre, le decia que su madre se habia prendido fuego “B, mama”.

Fue C, el del medio. No pasaron mas de cinco minutos entre que los
escucho y bajo.

El fiscal le pregunt6 donde estaba L, y dijo que estaba en
la parte de la cocina comedor, saliendo ya del bafio, que sabia que estaba sin
ropa, con la toalla, y cuando entrd la vio a su mama. Se le pregunto si le dijo

algoa L, vy dijo que pregunt6 por su mama, que estaba en el bafio. Le
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pregunt6 por su mama. Estaba todo lleno de agua saliendo del bafio. ;Estaba
en llamas o no estaba en llamas? Si, dije que estaba en llamas. Tenia la cara
y partes del torax en llamas.

¢Le pregunto por qué L, no apago6 a su mama? L,
estaba saliendo del bafio cuando B, entro y le preguntd qué paso, y ella
entré corriendo al bafio.

El Fiscal le pregunto si L, le dijo qué habia pasado, y
contestd que, en el hospital, L, le dijo que V, se habia tirado
alcohol, luego B, se encerr6 porque no queria escuchar a nadie, no
queria que nadie le hablara.

Dijo que se tir6 tiner porque ella lo tenia porque estaba pintando.
En la mesa, en la barra, siempre habia alcohol porque rociaban a todos
cuando entraban por la pandemia.

Hizo saber que su madre habia pintado el cuarto porque tenia
humedad, pint6 el bafio. Luego la testigo pint6 su comedor. Ella con su
madre hablaba poco y nada.

No tenian dialogo con V, porque dependian del animo de
ella. A veces ella se levantaba mal por sus cosas.

La madre de la testigo era muy depresiva, siempre trataba
sobrellevar todo con los demas. Cuando ellos estaban mal, ella intentaba
calmarlos a todos.

V, se levantaba con la resaca de las pastillas, estaba mal, era
agresiva con los chicos y con ellos.

V, se llevaba bien con todos los vecinos, pero no sabian
bien como tratarla porque algunos dias ella estaba loca y se la agarraba con
todo el mundo.

V, iba a marchas, tenia un proyecto de los comedores,
queria que le bajen mas proyectos.

La madre de los testigos iba todos los dias de la semana.
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Encontraron un lugar fijo en la casa de M,  por eso se juntaban todas
las noches. Antes hacian dos o tres veces por semana.

En el hospital habl6 con las amigas de su mama, les dijo que su
mama estaba loca, que siempre andaba empastillada, que las hacia reir. Se
reian por cosas que hablaban entre ellas.

Su mama trabajaba a la tarde, llevaba a los chicos a la escuela y
al club. Las pastillas afectaban la vida de su madre, pero estaba tan
acostumbrada que tenia tiempo de todo.

El padre de la testigo era alcohdlico. Luego de que la
damnificada quedara presa, V, era muy agresiva, le daban pastillas en el
lugar de detencién.

La abuela de B, era la que los cuidaba. V, siempre
consumio pastillas y alcohol. Su abuela le conté luego que la victima tuvo
un intento de suicidio siendo mas joven, no sabe exactamente a qué edad.
Ella tuvo a sus 17 o 18 afos.

V, siempre dijo que hasta que le dé el cuerpo se ibaa
empastillar y si se moria dormida mejor. B, escuchaba que su madre
hablaba de la muerte con sus amigas o su familia. Decia que se queria matar
y que ellos eran grandes para cuidar a sus hijos que eran chiquitos.

La muerte de su hermano V, la toleraba, pero cuando
mataron a su primo de catorce o quince afios, era muy cercano a ellos. Su tio
que muri6é hace poco también se enfermd del corazén y murié dos meses
después.

El abuelo de la testigo esta muy enfermo y vive con su mujer. De
€l se ocupaban su mama y sus tias mas chicas.

Nego saber si su mama queria terminar la relaciéon de pareja con
L,

Explicé que L, es un excelente papa y abuelo. Las cri6 a
ellas. Tanto su madre como ellas la estaban pasando mal por la pérdida de su
primo y la enfermedad de su abuelo.

El Dr. Arigos pregunté si L, era violento, a lo que
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respondio que siempre tenia que defenderlo la mama de la testigo porque
L, no reaccionaba.

A preguntas del defensor manifesté que luego de que le sacaran
laropaaV, A, vino un auto y ella la acompafio al hospital.
Cuando estaban yendo al hospital, B, le pregunté a su mama qué habia
pasado, qué habia hecho, ella le dijo que se queria matar. B, estaba
llorando y no podia hablarle mucho.

Cuando la ingresaron al hospital, la testigo bajo para que le
llevaran una silla de ruedas. Cuando volvio a salir, V, estaba entrando
con alguien de seguridad. B, se quedd en el vestibulo de afuera,
escuchando por qué V, hablaba todavia. La médica la estaba retando, le
preguntaba qué te paso, qué hiciste. V, le dijo: me quemé, me prendi
fuego. La médica le preguntaba como iba a hacer eso, le decia que tenia
hijos. Cree que la damnificada refiri6 que se quemad, porque si no, no la iba a
retar.

Ante algo que dijo en el juicio, se dio lectura a su declaracion en
sede policial. B, manifesté que empujoé a V, atras del agua, pero su
madre se resistia y hacia fuerza para adelante. Manifest6 que esto no lo dijo
en su anterior declaracion anterior porque el estado de su madre era muy
critico y declaro rapido para irse. La llamaron varias veces para que vaya a
declarar. No ley6 lo que escribio la policia en su momento.

B, en su desesperacion gritaba, le dijo que no queria ir al
hospital, pero la testigo la llevo a la fuerza. B, manifiesta gritaba y
lloraba tanto que V, fue con ella.

En una declaracion posterior ante lo manifestado por M,
B, U, , manifestdé que se veia con su madre porque ellas hacian
juntas el proyecto de merendero. Manifest6 que no sabia que su madre
queria tener una relacion con un hombre mas joven que estaba detenido.

Refiri6 que no se hablaba mucho con su mama en ese momento, pero si se
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hablaban. Se habian dejado de hablar unas semanas antes porque su hermana
y ella habian salido a bailar y como llegaron tarde les habia pegado con un
palo.

Tampoco sabian que su madre hubiese comprado zapatillas para
otro hombre con la tarjeta de la declarante.

A preguntas del defensor refirié que un dia fueron a comprar
unas ojotas. Estaba con su sobrina. Fueron a buscarla al jardin y luego
fueron a Pompeya. Que lo dltimo que compr6 H, fueron ojotas para
todos los chicos. Fue lo tinico que sacé y eran para ellos. Se compraron
ojotas para todos los chicos, que son ocho, y para todos ellos. Por eso las
pago en cuotas. Se compraron en Maxi Deportes, sito en Pompeya.

Sobre lo que dijo U, que durante el trayecto al hospital su
madre le habria pedido el teléfono para avisarle al supuesto hombre con el
que andaba lo sucedido, expreso que su madre no tenia el celular y que no
llevé el celular con ella durante el viaje. Durante el viaje nunca le pidi6 a
ella el teléfono celular.

A preguntas del defensor, B, C, manifest6 que entre
hoy y ayer no habl6 con nadie en relacion con la causa.

Durante el careo, dijo que ella estaba peleada porque su mama la
habia golpeado delante de sus hijos y no por otro motivo.

C, A, M, quien informo6 que el dia del hecho fue
desplazado a la via publica por una mujer que se habia quemado. En via
publica no habia nada, por lo que se comunic6 con el 911. Lo llamaron de
nuevo y le dijeron que habian tomado contacto y que la mujer habia sido
trasladada al hospital.

Se acercé una chica que le dijo que era hija de A, y que
su hermana y su pareja la habian llevado al hospital, pero no sabian a cual.
Le indic6 que se habia quemado la mano.

Al rato, policia de la ciudad solicit6 que personal de
Gendarmeria tomara contacto con el. Tomo contacto con la doctora, quien le

dijo que la sefiora entré 12:15 o 12:20 de la noche, con quemaduras en el
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cuerpo de grados uno y dos y que se encontraba en riesgo de vida. Luego, el
testigo tomo contacto con la Fiscalia.

La doctora dijo que intent6 hablar con la damnificada y que le
dijo que habia sido un accidente doméstico.

Hablé con la hija y la pareja de la damnificada. Y, era una de
las hijas. L, dijo que la ve quemandose por lo que la mete debajo de la
ducha para apagar el fuego. Luego lleg6 la hija.

Y, dijo que escucha gritos de L., y lo ve intentando
apagar el fuego debajo de la ducha. Luego salieron a la calle pidiendo
auxilio. Lleg6 un vecino y le pidieron ayuda para llevarla al hospital.

El testigo dijo que regresé al domicilio para hacer las pericias.
Sacaron fotos del lugar, de las prendas secuestradas, de envases de plastico
(diluyente y lubricante). Los dos envases estaban vacios.

La vivienda era 4x4, tenia una escalera, pasando la escalera tenia
el bafio de 2x2. Sobre el lavarropas habia un balde con ropas de la sefiora y
mas adelante la ducha. No habia rastros de fuego en el resto de la casa.

La inspeccion ocular se realizo a las 6:30 horas
aproximadamente, cuando se termind la consulta en el hospital.

No se secuestré celular de la damnificada, solo la ropa y los
envases que estaban en la casa.

Manifesté que cree que los envases estaban en el suelo.

Se envi6 comision para tomar contacto con vecinos, se tomo
contacto con una vecina, que dijo no haber escuchado nada, solo los ruidos
del momento, ninguna pelea.

M, V, U,, quien refiri6 que V, A,
la conoce desde que nacio, pero que las ultimas semanas estaban mas juntas
porque cocinaban en la casa de la damnificada. Empezaron a cocinar en la
casa de la testigo porque la casa de V, era chica. Cree que cocinaron en

su casa unas dos semanas, pero no recuerda cuanto tiempo trabajaron juntas.
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Era una persona chistosa, loca. La testigo estaba triste y V,
le decia que tenia que estar bien. V, estaba bien, iba a llegar el
cumpleafios de la testigo que iba a ser el 9 de junio y la damnificada queria
hacer una fiesta de disfraces.

V, habia hecho los delantales y gorros para cocinar, fue con
H, L, y se probaron el delantal.

En ese momento, V, se preocupaba por su papa, hablaba
mucho de él y le cont6 que tenia cancer.

La damnificada decia que falleci6 su sobrino y su hermano y que
no iba a aguantar que su padre muriera antes que ella.

Hicieron asado y fueron su pareja, H, la damnificada y sus
hijos.

V, y H, fueron a su casa, €él la iba a buscar, ella lo
llamaba para que la fuera a buscar. H, le dijo “fijate tu tia, cualquier
cosa me llamas y la vengo a buscar”. M, le dijo que ella la llevaba.

Que con H, siempre se cruzaban porque ¢€l trabajaba
vendiendo garrafas. H, es el padrino de la testigo. El trato de ellos era
bueno.

Se dio lectura a la nota confeccionada por la Fiscalia de la
Ciudad.

Explic6 que V, en un momento queria separarse porque
H, estaba todo el tiempo encima de ella y no la dejaba tomar pastillas.

Le dijo que habia conocido a otra persona tres o cuatro dias
antes. Un dia V, le dijo que estaban separados pero otro dia estaban con
él. Comieron todos juntos para que la pareja de M, conociera a
L,.

V, decia que estaban separados, pero cuando M, iba a
su casa y los veia juntos. V, se lo dijo una sola vez, cree que fue por
efectos de las pastillas.

Que V, dijo que si nolo matabaal, se matabaellay

que se iba a prender fuego. Ella dijo eso porque estaba mal por su papa y
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porque L, le habia sacado las pastillas.

V, todo el tiempo tenia pastillas,

L, fueconV, hastala casade M, luego le dijo
“fijate tu tia”, pero M, le dijo que ella la llevaria después a su casa.

V, le dijo que se queria separar, pero después hicieron un
asado y estaban bien.

Manifesté que no lo conté antes porque no era importante.

AV, le gustaba hacer manualidades, por eso queria hacer
las manualidades de centros de mesa de los cumpleafios y los baby showers,
por eso queria hacer la fiesta de disfraces y el comedor.

Que V, le dijo que ya habia criado a sus hijas y que sus hijas
podian criar a sus hijos.

A preguntas del defensor manifesté que tom6 conocimiento de
que A, amenaz6 al, para que le devolviera las pastillas con un
cuchillo. El cuchillo era de ella y lo llevaba en la campera, andaba con el
cuchillo desde que la testigo la conoce.

Explicé que el sabado a la noche V, fue a su casa y estaban
jugando a la loteria, y ella conté que amenaz6 a L., con un cuchillo
riéndose.

La testigo le pregunto si al dia siguiente iba a ir a su casa y ella le
respondio que al dia siguiente se dedicaba a sus hijos. Le pidi6 prestada una
olla para cocinar. Al dia siguiente se prendio6 fuego.

A, R,C,

a quien se le pregunto si tenia presente el informe de autopsia y
dijo que si. Se le pregunt6 en relacion a la foto del cadaver que
acompafiaba en la autopsia, y en particular si las partes claras eran las que
habian sido quemadas, y dijo que era correcto, que era asi. Inclusive, si se
fija en la mama derecha, cuando se ve un bretal que puede ser

correspondiente a un corpifio o remera que haya tenido la damnificada que
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le cubriera hasta la mufieca. Lo mismo pasaba con el elastico de la
bombacha, se ve en color mas oscuro porque son zonas del cuerpo que han
estado protegidas del foco igneo.

Se le pregunt6 por qué la mama derecha pudo no haber sido
alcanzada por la llama, y dijo que por la prenda de vestir que la protegio. La
prenda de vestir sirvio de aislante térmico.

Que las quemaduras en traquea generan que en un primer
momento puede que la damnificada haya podido emitir palabra, pero luego,
con la inflamacion, se va provocando un aumento de edema y puede que sea
mas limitada su posibilidad de emitir sonido o una palabra articulada.

Las heridas causaron dolor sin duda alguna hasta que recibe el
tratamiento, porque el tratamiento del quemado impone una sedacion. No
podemos determinar la intensidad del dolor porque cada uno tiene una
tolerancia diferente.

En cuanto a la posicién, manifest6 que la mujer estaba en una
posicion sentada. Su conclusion es esa y explica por qué. Si se vuelve a las
fotos, se da cuenta que el cuero cabelludo y la espalda y la parte posterior de
las piernas estan sin piel quemada. Pero la parte anterior de las piernas, no
de los muslos, ni los pies tampoco estan quemadas con lo que supone que
esta persona recibe la fuente de calor directamente en la cara, la parte
anterior del cuello, la parte posterior no esta quemada, en el cuello,
abdomen, la parte mamaria, la fuente de calor va hacia el lado derecho, si
tiene que decir como recibié de frente y a predominio del lado derecho,
dando la explicacion.

Es muy dificil que una persona se queme aun sentadas estas
partes. Tiene experiencia en estos casos. La persona empieza echandose el
producto desde la cabeza y afecta los hombros, la nuca, es muy dificil que
una persona se tire asi.

Por eso dice que ella no ha sido la que se ha vertido el producto
o se puso la fuente de calor voluntariamente. Salvo explosién ni incendio

que alcance a esta persona. En su humilde experiencia, ha visto muchos
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cadaveres de suicidios de terceros y auto infligidas y la persona que se lo
auto inflige empieza desde arriba.

Hablo6 también de las quemaduras en espejo. Se dan cuando una
persona se trata de defender de la agresion de otra y trata de retener los
brazos para que no la siga agrediendo. No se compadecen con alguien que
lejos de querer ayudar a la victima, porque se hubiera también quemado las
palmas de las manos.

Que puede que haya estado en una posicion en cuclillas, la
posicion es similar a la sentada, se quemarian las mismas partes. Es dificil
que hayan sido quemaduras auto infringidas.

Lo normal es que cuando alguien se esta prendiendo fuego, lo
normal es empezar a sacarse todo.

Puede que se lo escuche gangoso al momento de hablar, pero no
quiere decir que no tenga coherencia lo que dice, lo puede decir en forma
lucida y vigil. Desconoce cuanto tiempo pudo hablar correctamente,
depende de cada persona.

La piel de la damnificada estuvo en contacto con el foco igneo.
Son quemaduras que fueron tratadas, por lo que el tratamiento médico y el
tiempo transcurrido limitan las conclusiones, pero la zona expuesta por el
calor es la indicada en el informe y fue en contacto directo, pero no sabemos
si fue por la llama de una prenda de vestir o el liquido con el que tomé
contacto el cuerpo.

La persona que se auto inflige las quemaduras, lo principal que
queman es la cabeza, los hombros, hay salpicaduras en el dorso y
normalmente se queman de pie. Puede haber quemaduras en los brazos, pero
no es bilateral.

La mano derecha la tiene quemada, no es frecuente en lesiones
auto infringidas porque tiene el frasco de lo que se echa y esa parte la tiene

protegida. Es muy dificil que esto sea auto infringido.
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Los frascos de alplax y rivotril vienen con la dosis maxima
toxica. Un frasco entero es muy dificil que cause la muerte. Manifesto que
desconoce si habia combinacion con otras sustancias. Pueden causar la
muerte por combinacién con alcohol u otras drogas, per se es muy dificil,
pero la damnificada no fallecié por drogas, murié de una neumopatia. En los
quemados de alto riesgo o graves es una enfermedad de presentacién en un
altisimo porcentaje. Un quemado tiene alto porcentaje de morbilidad
(cuando tiene una neumopatia, pero por tratamiento la supera) y mortalidad.

En este caso, la morbilidad se agravo y se descompenso la insuficiencia
renal y la lleva a la muerte.

La neumopatia altera el intercambio gaseoso respiratorio y
culmina con la muerte.

C, M, M, refiri6 que la damnificada era
compafiera de la asociacion donde milita. Explico que es parte de una
organizacion territorial que trabaja en la parte de desocupados, su militancia
tiene que ver con el trabajo social, y se avocan a comederos y merenderos en
barrios populares.

V, habia sido presentada por otras compafieras, comenzaron
un trabajo en Villa Fatima y luego de que comenzd la pandemia y la crisis
alimentaria, les propuso si podian hacer un merendero en el barrio Fatima.

V, se puso a cargo del merendero y comenzaron a ver cuantos nifios
habia en el lugar y la asistencia para esos nifios.

V, era una mujer super solidaria, fue la que se ocup6 de
tener las cosas necesarias para hacer el merendero. Era muy conocida en el
barrio por ser una mujer solidaria. Planteo la posibilidad de proveer de
alimento. La tarea solidaria de V, era anterior a conocer a la
organizacion en el barrio, luego de conocerlos se dedicé especificamente al
merendero.

El merendero funcionaba tres veces por semana porque no
podian mas. Cuando las compafieras conseguian alimentos y demas cosas

necesarias funcionaba mas dias, pero sino tres veces por semana en la tarde.
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V, se dedicaba a comprar los alimentos, comprar mas barato cuando se
podia.

Una semana antes del fallecimiento de la damnificada habl6 por
teléfono con ella, porque estaban viendo de agregar un comedor, hacer
comida no solamente leche, no solo un merendero. Habl6 con ella para ver
como resolvian el tema del comedor. Ver en forma fisica no, la veia antes,
con anterioridad, pero si hablaban con asiduidad.

Sobre como era V, manifestd que la negra V, tenia una
garra y gran espiritu de lucha y solidario, con alegria, nunca planteaba el
problema por delante de la situacion, siempre planteaba como podia
resolverse. Tenia siempre una actitud muy positiva, siempre buscandole la
vuelta para resolver las cosas. A ella le decia no te preocupes M, lo
vamos a resolver.

Ellas en la organizacion trabajaban mucho el tema del género. Es
una parte de practica de la organizacion. En las rondas a V, se la veia
cansada. Algunas compafieras le comentaron que se dormia a la hora del
merendero antes de empezar.

Pregunto que le pasaba y las compaifieras le contaron que la
damnificada les habia manifestado que habia vuelto a la casa su ex marido,
que discutian mucho, que la acosaba y que no la dejaba descansar, que
estaba afrontando esa situacion. No lo habl6 con ella, porque la dltima vez
que hablaron fue del comedor, lo manifestaron sus compafieras. Era raro
porque era una compafiera con mucho empuje, positiva.

Era muy positiva y se dormia en el merendero. Ella manifesto
eso, pero no a la declarante directamente, sino en el lugar de trabajo.

V, le expres6 a la declarante que era su exmarido. El le
pidio el espacio porque se sentia muy mal, deprimido, necesitaba que ella lo
ayudara en ese sentido y ella le permitio volver.

La muerte de esta mujer con fuego la sorprendio, le pregunto el
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Fiscal y M, respondi6 que particularmente por trabajar las politicas de
género uno tiene nocion de unas realidades. No existe la posibilidad alguna
que nosotras mismas se hagan semejante dafo.

Explicé que su padre sufrio quemaduras un 75% y sabe lo que
significan las quemaduras por eso sabe de las quemaduras. El dolor y el
padecimiento que sufren es casi inexplicable.

Cuando le avisaron que V, estaba internada en el hospital
con el 50 por ciento de quemaduras, ella les pregunt6 si V, estaba sola,

a lo que le respondieron que no. Por eso le entraron claramente dudas de que
haya pasado eso. Es imposible entender que se haya lastimado sola. Cuando
te dicen que alguien esta quemado en un 50 por ciento de su cuerpo y no
estaba sola, es dificil creer que se haya lastimado sola.

Manifest6 que vio al marido de V, en el hospital, el dia del
fallecimiento de V, llegé al hospital, pero no lo conocio.

Sobre si el ex marido de V, es la misma persona que vio
ella, dijo que lo comentaron las compaiieras del barrio que era la misma
persona, ella no lo sabe.

Asi como les dijo antes, ellas generan talleres y frente a una
violencia de género es la persona la que tiene que tomar la decision. No
intervienen, generan talleres y charlas para alcanzar ese objetivo.

V, se manifesto a través del taller que realizaron, a ella en
forma personal no. Si recordaba quienes eran estas personas que oyeron de
bocade V, dijo que una de las personas que estaba en el taller era

B, . No recordaba el apellido. Pero que tenia entendido que estaba citada

para declarar. Al recordarselo que no se la podia ubicar dijo que el

coordinador de la zona podia dar datos.

Luego el Fiscal le pregunt6 si recordaba que la fiscalia de la
ciudad la habia interrogado sobre que su ex marido la acosaba, no la dejaba
descansar y que se referia a su ex marido. Pregunt6 entonces si dijo algo mas
sobre este ex marido, no recuerda mas de lo que manifestd, tenia que ver con

lo de los talleres y con lo que cada una quiera compartir en los talleres.
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Ratific6 sus dichos en instruccion en cuanto a que las
compafieras de V, dijeron que ella manifest6 que no soportaba mas a su
marido y que era €l o ella.

Se ley0 lo que habria dicho ante la Fiscalia de la ciudad, en
renglon 7 sobre fojas vuelta de su declaracion. La misma no presencid el
encuentro, pero tomo conocimiento a través de sus compafieras que V,
no soportaba mas a su exmarido que era el o ella y que estaba cansada del
sometimiento psicologico. Dice que si y que por eso hablaba del acoso. Dijo
que V, les manifesté que no daba mas, que por eso era €l o ella.

R, I, expreso que conoce al, desde hace
mas de veinte afios. Lo conoci6 jugando al futbol y para él es una excelente
persona.

Se veian casi todos los dias. Iba pocas veces a su casa, cuando lo
iba a buscar para jugar a la pelota. Conocia a sus hijos, a su mujer, a la
familia de la mujer. EI conoce a toda la familia del declarante también. Con
el testigo siempre fueron buenas personas.

L, esuna persona muy tranquila, nunca tuvo problemas
con nadie. Es trabajador, se hace querer por cualquier persona. Nunca
hablaron de la pareja de él. Cuando se juntaban hablaban de futbol y de sus
hijos.

Cuando iban a jugar al futbol, la esposa de L, lo
acompanaba.

No lo cree capaz de lo que se lo acusa.

N, B, R, explico que declaraba desde el estudio del
abogado defensor porque primero fue alli a interiorizarse del hecho porque
cuando su hija falleci6 ella estaba en Salta.

Le contaron que su hija se prendio fuego. Primero hablo con sus
nietas y luego con el defensor. Le contaron que su hija se quiso suicidar.

Refirio que su hija siempre vivio con ella, que hace muchos afios
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conoce a L, nunca lo vio violento. Ni siquiera con sus hijos.

Cuando V, fue a vivir con la declarante tenia diecisiete afos.
Antes vivia con su papa. La testigo se fue de la casa porque su papa era muy
violento con ella. Sus hijos se quedaron con él.

Dej6 a 'V, con siete afios. Ademas, la testigo tenia tres hijos
mas. V, erala mayor, el otro tenia dos afios y cinco afios.

La testigo explico que estuvo ocho meses en Salta. Explicé que
V, se llevaba muy mal con su madrastra, por lo que la testigo le dijo
que fuera a vivir con ella. V, no queria dejar a su papa, pero no aguanté
mas a su madrastra. V, siempre preguntaba por su papa.

A los diecisiete afios V, ya estaba en la calle y tenia malas
juntas, por eso la testigo le dijo que fuese a vivir con ella y se quedara en la
casa. Luego, V, quedo6 embarazada y tuvo dos hijas, pero se quedd
viviendo con su madre porque su pareja la golpeaba mucho.

Luego de los diecisiete afios V, siempre vivio con la testigo,
hasta que su hija cumpli6 dos afios y se fue a vivir a Soldati sola.

La testigo explicé que ella se fue a Salta en diciembre. V,
queria quedarse a vivir en Salta porque a sus hijos les gustaba mucho.

N, R, seenter6 primero del accidente de su hija. Le aviso
primero su nieta. Su nieta le dijo que le avis6 C, y le dijo que no
queria bajar porque lo primero que pensé fue que le habia hecho algo a
H, porque una vez ya lo habia lastimado, le dio una pufialada en la
espalda.

V, lallamé y le dijo que se mand6 una macana, que habia
lastimado a H,

Refirié que sus nietos le cuentan cosas, el del medio es el que
mas le cuenta. Sus nietas le explicaron todo lo que paso.

Cuando V, vivia en su casa, la testigo trabajaba todo el dia.
Ellos la ayudaban con las hijas. Tenia un conocido que trabajaba en un
hospital y traia pastillas para venderlas.

Una vez la pareja de la testigo le dijo que le parecia que V, .
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estaba vendiendo pastillas. Con el tiempo se enterd que ella vendia las
pastillas que le daba esa mujer. La testigo le dijo que ellos hacian todo para
que V, no tuviera que vender pastillas. V, se meti6 a la piezay
sali6 con las venas cortadas, fue superficial.

V, tenia diecinueve afios cuando tuvo lugar ese hecho.

El padre de V, se llama P, A,. Para la
damnificada su papa era todo. R, explico que vivio once afios con él. A
V, le dijeron que su padre tenia problema con la prostata y a ella se le
meti6 en la cabeza que era cancer.

Refirié que cuando V, fallecié la testigo no pensé nada,
pero luego de que se cort6 sabia que algtn dia iba a pasar esto. Una vez leyo
un estado de WhatsApp de su hija dirigido a su sobrino, diciéndole que
pronto estaria con €él. Le pregunto a V, qué le pasaba y dijo que no le
pasaba nada. Cuando hablaban con ella cambiaba de tema y decia que ella
siempre era asl.

Manifestd que el imputado es una persona que no reacciona. Ella
era muy agresiva con él. El no se iba por el amor que le tenia a sus hijos.

Nunca supo que V, se quisiera separar.

A preguntas de la defensa, manifest6 que C, le conté que
bajo la escalera corriendo y vio a su mama asi. Que quisieron meterla en la
ducha para apagarla pero que ella no queria, decia que ella se queria morir.

Que su papa subi6 a ponerse ropa.

La hija de la testigo hacia fuerza para no meterse debajo de la
ducha. Era una mujer muy fuerte.

P, A, refirio que se enter6 de la muerte de V,
por sus hijos que estaban en el hospital porque €l esta enfermo hace dos
afios, que esta con sonda. Por eso no sale porque esta con mucho dolor.
Continuamente esta con su esposa.

Su hijo M, le contd que habia habido un accidente con
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V, vy que estaba en el hospital. En un primer momento no sabia que
habia sido un incendio, pero luego se enteré que fallecié. Su hijo le conto
que V, se habia prendido fuego, no le contaron mas que eso porque €l
esta enfermo. En su momento estaba peor. Ahora lo vacunaron y tampoco
puede salir porque la enfermedad le agarro6 fuerte.

Cuando su hija se prendio fuego, él crey6 que V, se prendio
fuego porque era muy depresiva, igual que su hijo. A V, la deprimia
que él estuviese enfermo. Decia que él se iba a morir porque tenia cancer. La
relacion de él con V, siempre fue la mejor. V, siempre iba a verlo.

No seguido, pero iba con su esposo. Su esposo era un buen muchacho,
trabajador. Habia dias que el testigo podia caminar y dias que no.

Cuando lo visitaba, V, le preguntaba como estaba, ella
nunca le conto si se queria separar.

La udltima vez que la vio fue un dia que fue con L, . Ella lo
miraba y €l le pregunt6é qué le pasaba y ella le dijo que nada. Siempre
hablaban de la salud del testigo.

La damnificada lo ayudaba, le llevaba mercaderia si hacia falta o
le iba a comprar remedios.

No sabe cémo estaba con su matrimonio, pero él los veia bien.

Hace dos afios que tiene la sonda y va a control para ver si puede
operarse, pero no hay quiréfano por la pandemia.

Explico que él trabajaba en una empresa, pero que hace afios que
no trabaja mas porque discutié con un capataz. El urélogo que lo atiende es
del Hospital Pifieiro.

Su hijo también es depresivo y falleci6 después de V,
porque se deprimi6 por la muerte de su hermana.

M, fallecié porque le dio un infarto, lo internaron y adentro
le agarrd covid. A M, le afecto lo que le pas6 a V, porque ellos eran
muy unidos.

L, erauna excelente persona, nunca vio que la tratara mal

a su hija.
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Explicé que veia caida a su hija, no sabe si tomaba algo.

B, U, explico que cuando era chica tenia una relacion
con M, A, que tuvo dos hijos con él. Refirié que por eso tenia
trato frecuente con V, A, . Hacian actividades juntas, a veces
tomaban mate, iban a las marchas juntas. Habian puesto un comedor
comunitario, que funcionaba de lunes a sabados y los sabados daban
merienda. V, concurria casi todos los dias porque ella llevaba a sus
hijos a jugar a la pelota.

V, era buscadora, buscavidas, siempre queria que sus hijos
estén bien. Siembre buscaba que hacer para que sus hijos y nietos estuvieran
bien.

Cuando se enteré de lo de V, estaba viva, internada. Lo de

V, no podia creer, no se esperaba esta cosa de ella, la dej6 sin palabras.
No se esperaba esto porque si tenia algun problema real esperaba que fuera a
su casa y lo conversara, no lo esperaba. Antes que sucediera este hecho, noto
algo particular en V, que le haya llamado la atencion. Era muy
cambiante, un dia estaba bien, al otro mal, era asi.

No se esperaba que la persona con que esta todos los dias haga
una cosa asi, la sorprendid, ella no lo podia creer. Hasta ahora no lo puede
creer. Ella o alguien le coment6 que V, queria terminar su matrimonio.

Si, lo dijo, pero en los afios que vivié con su marido podia decir
cualquier cosa. Si lo dijo en algtin momento. Lo dijo como que se la lleva el
viento, porque si lo queria hacer lo hubiera hecho, era una mujer grande.

Ella lo dijo, pero no lo termind. Eso lo dijo dias antes de que falleciera. Igual
antes de que falleciera no la veia mucho. No la veia mucho porque se
desencontraban.

Ella la vio el viernes a la noche y después del comedor V,
fue a su casa y le dijo que queria terminar su matrimonio. Eso fue un viernes

a la noche. Ella aparece quemada el domingo.
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Ella le dijo algo sobre que hubiera otro hombre. Dice que si y por
eso estaban distanciadas. Si ella queria estar con otro hombre, ella no le
prestaba atencion. V, en algiin momento le dijo que queria estar con
otra persona y no queria estar con L, responde que se lo dijo y que
por eso se enojo con ella. Eso cuanto tiempo antes se lo dijo antes que
falleciera o apareciera quemada.

Eso se lo dijo el viernes a la noche, el dia que le dijo que queria
terminar su matrimonio y el domingo aparecio quemada.

No se acuerda el nombre de ese hombre, porque ella se interesé
en alguien que estaba detenido. Por eso la dicente se desinteresd del tema.
No queria saber nada del tema de ese muchacho, ni siquiera oir su nombre.
Menos de una persona presa.

Algo mas le contd V, sobre este tema, dice que no, porque a
raiz de que V, le manifesto esto ella no queria saber mas nada del tema.

V, eraluchadora y siempre queria que sus hijos estuvieran
bien.

Cuando se entero lo que le ocurrio a V, todavia estaba
internada.

Explicé que no se esperaba esto de la damnificada porque si tenia
algtin problema podia conversar con la testigo o con sus amigas.

V, era muy cambiante, un dia estaba bien, otro estaba mal.

En los afios que convivié con su marido puede haber dicho cualquier cosa.
Dijo que queria terminar su relacion, pero lo dijo como algo que se lleva el
viento porque si queria lo podia hacer.

V, le dijo a ella dias antes de fallecer que queria terminar su
matrimonio. Pero antes de fallecer tampoco se veian mucho porque se
desencontraron.

Eso se lo dijo el viernes a la noche. V, aparecié quemada el
domingo.

Estaba distanciada con V, porque la testigo queria dejar a su

pareja para estar con otra persona. L.a damnificada le dijo que queria estar
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con otro hombre. Cuando se lo dijo, la testigo se enoj6 con ella, por eso no
hablaban tanto. Eso V, se lo dijo el viernes a la noche. Por eso la testigo
se enojo, porque aprecia mucho a L.

El chico con el que queria estar A, estaba detenido, por
eso se pelearon, porque a B, U, no le gustan esas cosas. Ella es una
mujer grande por eso no le interesan esas cosas, luego de que le habl6 de ese
chico detenido, B, ya no queria saber nada con lo que le iba a decir. Lo
que sea que le dijera, la testigo ya hacia oidos sordos.

V, queria hacer la vida que ella queria, B, no sabe qué
clase de vida iba a tener.

Explico que las hijas de V, son las primas de su hijo. Cree
que sus hijas sabian esto porque sus hijas estaban enojadas con la madre.

Sin embargo, sus hijas no le dijeron nada sobre el chico detenido.

V, dijo que no queria estar mas con H, . B, le dijo
que estaba loca, y le pidio que no le hablara mas. V, tenia muchos hijos
y le pregunt6 quién la iba a aguantar con tantos hijos. Ademas, refiri6 que
un chico detenido no iba a poder ofrecerle nada.

Luego le pregunté el Fiscal sobre el llamado y el informe que
hizo la Fiscalia de la Ciudad. Manifest6 que el dia que la llamaron de la
Fiscalia ella estaba alcoholizada porque no se esperaba una cosa asi de
V, . Puede que lo haya esperado, pero no penso que lo fuera a hacer.

Ella sabe que estaba quemada, la conversacion en el hospital era
que V, se tiro alcohol, se tiro el de la pintura. Esa era la conversacion
en el hospital y en el hospital también estaba alcoholizada.

Hablaban entre sus hijas sobre que se habia tirado aguarras. No
hablo6 con L, . Habl6 con las hijas de V, . Una le dijo que estaba
arriba y oyo los gritos y cuando baj6 corriendo vio a su mama prendida
fuego y que H, la meti6 en el bafio y no podian apagarle el fuego. En la

cara tenia la quemadura y se le caian los pedazos de piel.
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Cuando llegaron a la guardia, la médica le pregunto a V,
qué se hizo y ella como pudo le contesté que se habia quemado. Luego
V, entro en shock.

B, le dijo que cuando llegaron a la guardia la médica le
pregunto que se hizo y ella como pudo le dijo me quemé y luego entr6 en
shock.

A preguntas de la defensa, manifestd6 que sabia que V,
tomaba pastillas, desconoce qué medicamento eran, pero si tomaba mucha
cantidad. Eran tranquilizantes. Ne acuerda el nombre. V, decia que
estaba nerviosa, pero a ella le gustaba tomar pastillas, esa era la excusa que
estaba nerviosa.

No le contaba los problemas que tenia con su padre. Recién se
entera por eso la sorprendid. Pero dijo luego que V, estaba mal porque
su padre tenia cancer de prostata y por sus hermanos detenidos. Como ella
era la mayor estaba atenta a todo lo que pasaba en su familia.

Sobre si le mencion6 que se queria quitar la vida lo dijo varias
veces en los afios que ella la conoce. Por los problemas en su familia. Sus
hermanos andaban mal y se ponia mal. Ella asumia los problemas de todos.

H, L, esun muchacho muy trabajador, se levantaba
cinco de la mafiana y se iba a trabajar. Los sabados jugaba a la pelota. Era
buen muchacho y educado. L, trataba bien a V, . Es como todo,
por ahi no podia hacer algo porque ella se enojaba.

Que el ultimo viernes que la vio, el viernes le dijo de quitarse la
vida y estaba tomando pastillas y se fue a su casa porque H, la fue a
buscar. V, se cargé mucho de problemas. H, no la dejaba que
anduviera sola.

Cree que el problema era que V, se cargaba mucho y
pensaba mucho. Ese dia la sobrina de la testigo y la testigo estaban tomando
alcohol y V, pastillas. Ellas peleaban con la victima para que no tomara
mas pastillas.

No sabe si L, sabia sobre el muchacho detenido y que lo
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iba a dejar. Explicé que ella ya habia tenido un problema con alguien
detenido, por eso no queria saber nada con eso. Como ella no queria saber
nada de eso V, no le contaba nada sobre el detenido.

Sobre por qué le parecia tan mal que V, se interesara en una
persona detenida, explico la testigo que estuvo detenida y que su mama
también estuvo con alguien detenido, y cuando €l sali6 en libertad se olvido
de su mama.

La noticia la sorprendi6 porque la veia una mujer fuerte. A
preguntas del fiscal sobre que el viernes del dijo que queria terminar su
matrimonio porque habia otra persona en su vida y que ¢eso también le dijo,
que queria quitarse la vida?

La damnificada estaba empastillada ese dia, y le dijo que queria
quitarse la vida mientras estaba empastillada. Mientras le dijo todo eso de
irse de la casa también de quitarse la vida porque estaba empastillada y
hablaba pavadas.

Se dio lectura a su declaracion anterior obrante en un informe de
la Fiscalia de la Ciudad y manifest6 que V, no le dijoa L, que
estaba con otro hombre. Ella queria estar con él, pero nunca se lo dijo.

L, siempre la trat6 bien, no estaba harto de ella. Ella estaba harta de él.

Ellos empezaron a discutir porque ella tenia otro muchacho. Pero
no sabe en que momento empezaron a discutir. Ella no lo sabe, en su casa no
vivia, se podia decir mucho, pero ella no estaba presente. Ella no le dijo que
tenia otro muchacho, si discutia porque queria dejarlo. No le dijo a él que
tenia otro muchacho. Ella queria tener una relacion con detenido.

Ese dia le dijo que queria irse de la casa y le habia dicho a un
integrante del grupo de ella que le busque un refugio para madres solteras.
Ella se queria separar y la dicente la queria hacer entrar en razon.

L, mantenia a toda la familia, a sus hijas que no eran de €I,

a sus nietos que no eran de €l, no sabia qué iba a hacer V, sin él.
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Manifest6 no recordar que V, le pidiera su celular para hablar con su
novio.

V, le referia que estaba harta de su marido, pero el trato era
cordial.

También se le hizo una lectura, a pedido de la fiscalia, donde la
dicente manifestaba que B, le cont6 que mientras trasladaban a su
madre al hospital su mama le pidi6 el teléfono para hablar con su novio. El
Fiscal le pregunt6 si eso fue asi, a lo que respondi6é que no se acordaba
porque no estaba en sus cabales.

Se entero del vinculo existente entre ella y ese hombre porque
sus sobrinas se lo contaron. Eso hablaban en el hospital ellas, V, selo
habia dicho pero no sabia. Si, sus dos hijas estaban hablando, la dicente
estaba oyendo. Si lo oy6 que estaban hablando y estaban enojadas. Si lo
sabian lo del muchacho, lloraban y hablaban entre ellas.

El Fiscal también pregunto por una anécdota que surge de esa
misma declaracion. Puntualmente, en las vacaciones, V, le dijo a sus
hijos le dijo que queria comprarles ojotas a los tres porque no les habia
regalado nada para las fiestas. Fueron a un local del barrio y pagaron con la
tarjeta de H, o con su dinero, se dieron cuenta que la compra de un par
de zapatillas no era para ellos sino que V, las habia comprado para el
hombre con el que estaba saliendo, a lo que responde que las hijas estaban
hablando, si dice que estaban hablando ellas, que por eso estarian enojadas
con la madre.

A preguntas del defensor sobre si queria matar, dijo que lo decia
en el transcurso de su vida. No lo tom6 nunca como que lo iba a hacer
porque siempre lo decia. En el momento que se relaté que le toman la
declaracion, en la Fiscalia, dice no estaba en sus cabales. Responde que
estaba alcoholizada, no se sentia bien.

Durante el careo realizado entrelas C, yB, U,

se hizo referencia a que hubo diferencias en cuanto a que

U, dijoque A, queria dejar a su pareja. Se dio lectura a la
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declaracion de U, en el juicio oral.

U, dijo que V, le habia dicho que las hijas sabian que
habia un chico en la vida de V, 'y que por eso ellas estaban enojadas con
su madre, pero que ella no esta ahi en su casa, por lo que ahora dice que no
sabe si era asi.

U, afiadi6é que en el hospital se decian muchas cosas. El
sefior Fiscal de Juicio pregunto si era cierto que se compro un calzado con el
dinero de L, alo que la testigo contest6 que ese fue un comentario
que escucho. Eran pavadas, que decian en el hospital y mucha gente fue al
hospital. Ahora dice también que no escuch6 directamente que las C,
dijeran esto. Todo el barrio decia pavadas.

M, B, U, C, yB, C, hablaron
sobre la primera contradiccion.

Y, refiri6 que se enojo con su madre porque no se dejé pegar
y no se hablaban.

B, dijo que ella estaba peleada porque su mama la habia
golpeado delante de sus hijos.

U, manifest6 que a ella se lo dijo A, pero que ella
no sabe qué pasaba.

U, dijo que el dia de su declaracion habia tomado alcohol y
que no se acuerda de ese dia. B, y Y, refirieron que tampoco.

D, A, R, manifesto queV, A, erauna
amiga suya. Era amiga de toda la vida, pero €l lleva mucho tiempo privado
de su libertad. El es amigo desde chico de ella y su hermano. Solo era
relacion de amistad con ella y su familia, no era ninguna relacion
sentimental. Se enterd del accidente que tuvo V, que se habia rociado
alcohol, pero no sabe mas que eso. Cree que la tultima vez que vio a V,
fue el afio pasado. Puede ser que haya sido luego de navidad del 2019.

Cuando fue, V, le llevé elementos para tomar mate. Le alcanz6 unas
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zapatillas que él le habia pedido.

V, era una mujer con la que se podia hablar de varias cosas.
Siempre hablaba de su familia, de su merendero y de hacer cosas por los
demas. Nunca le dijo que quisiera matarse, solo tuvieron conversaciones de
amistad.

El defensor le pregunt6 si las zapatillas que le llevé la
damnificada eran nuevas, a lo que le respondié que si, que él le pidié que se
las comprase y que le daria el dinero.

Explicé que conoce a los hermanos de V, pero que él esta
detenido hace veinticuatro afios, recuperaria su libertad el 10 de octubre de
2021.

Conoce a los hermanos de V, desde sus doce o trece afnos,
cuando iban al colegio. Luego no los vio mas, se dejaron de ver de chicos.
V, lo iba a visitar a €él por la amistad que tenian. V, lo visit6 solo
una vez en la unidad.

Explicé que hablaba por teléfono con ella cada tanto porque ella
tenia a su familia y sus cosas.

R, manifesté que V, no le hacia ningtin comentario de
su matrimonio. Hablaban del hermano de V, .

3. Incorporacion por lectura.

a) Acta circunstanciada de fs. 5 del sumario policial agregado
como documento digital. De alli surge que personal policial fue desplazado
por el comando de la ciudad “911” a las 6 horas, aproximadamente a Laguna
y Ordonez por una mujer con intento de suicidio. Una vez en el lugar,
personal policial se entrevist6 conJ, C, que manifesté que su
madre G, V, A, habiatenido un accidente doméstico, por
lo que la trasladaron en un vehiculo particular hacia el Hospital Pifiero para
ser asistida por los facultativos médicos, acompafiada por su concubino

L, ysuhijaB, C,

A las 3:40 horas, fue desplazado al hospital, donde se entrevistd
a G, B, que solicit6 intervencion judicial por A, ya que
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tenia una quemadura de primer y segundo grado con diagndstico reservado.

b) Acta de secuestro de fs. 6 del sumario policial agregado
como documento digital. De alli surge que se secuestraron cinco sobres de
color blanco conteniendo prendas varias de vestir y dos bolsas conteniendo
envases diluyentes y pulverizador.

¢) Inspeccion ocular de fs. 7 del sumario policial agregado
como documento digital. De alli surge que el domicilio de la Manzana x,
casa xX, barrio Fatima, tiene dos plantas, el piso uno tiene tres habitaciones
donde no se observo elemento de interés policial. En la planta baja tiene un
living/cocina. Se observé sobre la mesa una botella de color verde con las
inscripciones “diluyente-Rapisol” de un litro. También se observo una
botella transparente con la inscripcion “PNT-Lubricante/pulverizador
profesional multiuso”, de 1000 cm3. Se observé un depésito/lavadero y un
bafio que tenia un balde que contenia prendas de vestir varias, todas con
signos de combustion.

d) Peritajes 18749 y 18785 de la Unidad Criminalistica y
Estudios Forenses de la Agrupacion Cinturon Sur. El primero de ellos obra
en el sumario policial agregado como documento digital; el segundo surge
de la documentacion del juzgado contravencional agregado como

documento digital.

En el peritaje 18749 se informo6 que se realiz6 una inspeccion
ocular con tomas fotograficas y croquis en la calle O, casa xx, planta
baja, barrio Fatima. Se realiz6 levantamiento y acondicionamiento en sobres
y bolsas de evidencia. No se observaron camaras de seguridad tipo domo del
Gobierno de la Ciudad. Se realiz6 inspeccion ocular de elementos que
guardaran relacién con la causa: una botella plastica de color verde con las
inscripciones “Diluyente-Rapisol” hallada sobre la mesa del comedor sin su
correspondiente tapa, una botella plastica transparente con las inscripciones

(PNT-Lubricante/Pulverizador, Profesional, Multiuso) hallada sobre la mesa
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del comedor sin su tapa; una prenda de vestir azul tipo campera semi
combustionada encontrada sobre un balde, en el bafio; una prenda de vestir
color azul tipo pantalén semi combustionada encontrada sobre un balde en
el bafio; una prenda de vestir tipo corpifio de color negro con dibujos
blancos semi combustionada, encontrada sobre un balde en el bafio; una
prenda de vestir tipo musculosa de color marrén semi combustionada
encontrada sobre un balde en el bafio; una prenda de vestir tipo remera
mangas largas de color bordo semi combustionada encontrada sobre un
balde en el bafio; una cortina de plastico de color rosado con signos de
combustién ubicada en el bafio. Se adjuntaron fotografias de los elementos.

Del peritaje 18785 surge que se realizé la inspeccion ocular,
tomas fotograficas y relevamiento planimétrico del domicilio. Se realiz6 la
busqueda de huellas dactilares latentes sobre el envase plastico con etiqueta
azul que reza “MF”, dando resultado negativo para el mismo. Es decir,
huellas empastadas y superpuestas no aptas para su relevamiento y posterior
cotejo.

e) Croquis que se adjuntara en el peritaje 18749.-

f) Declaraciones testimoniales de L, A, (fs.9),
M, S, (fojas 63 del sumario policial), N, B, (hoja
37 del sumario policial), F, H, (fs 86 del sumario policial), M,
B, del sumario policial agregado como documento digital.

L, A, manifesté que alauna de la madrugada del
dia del hecho escucho un grito proveniente de la casa de su vecina G,
A, .No sali6 al frente de su domicilio ni realiz6 ningun llamado al
911 porque estaba acostada. Manifesté que no escuché ni vio ninguna pelea
entre la pareja. Explicé que son vecinos muy amables y nunca tuvieron
problemas con nadie.

M, S, refiri6 que el 5 de junio de 2020, a las
8:30 horas fue desplazado al Hospital Pifieiro, recibiendo la declaracion de
R, C, quien refirié que asistio aV, A, en el sector de

terapia intensiva y que por ciertas lesiones que presentaba y por su
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experiencia en el sector de quemados en cierta parte no consideraba que
hayan sido lesiones autoprovocadas.

Por otra parte, N, B, funcionario de Gendarmeria
Nacional refirié que concurri6 al Hospital Pifiero para actualizar el estado de
salud de A, entrevistandose con la Dra. Sabrina Morandi, que le
inform6 que la damnificda estaba con quemaduras graves en gran parte del
cuerpo e inestable hemodinamicamente.

F, H, informo que el 5 de junio de 2020, a las 7 horas,
ingres6 al servicio, donde le fue ordenado por la superioridad cumplir
funcion de consigna en el nosocomio Pifiero, donde se encontraba el cuerpo
de G, V, A,. Inform6 que a las 17:35 horas arribo
transporte forense, quien procedié al traslado del cuerpo a la Morgue
Judicial para la autopsia.

M, B, dijo que la sefiora se prendi6 fuego, no
teniendo mas idea del contexto.

g) Informe realizado por el Cabo I Carlos Molina el 9 de junio
de 2020 en el marco del allanamiento realizado en el domicilio de la
Manzana xx Casa xx del Barrio Fatima, obrante en la documentacién
confeccionada por el juzgado contravencional.

Se hizo saber que las paredes del comedor y de la cocina se
encontraban sin signos de que en el lugar se hubiera iniciado un foco igneo,
como asi también los muebles que se encontraban en la planta baja de la
vivienda, mas proximos a la puerta de acceso al bafio. Ninguno de ellos
presentaba dafios o marcas de fuego, lo que si podia observar que
presentaban desgaste por el uso. En el acceso al bafio se observaron telas de
arafia, que por su tamafio no eran recientes.

La puerta de acceso al bafio estaba forrada con un nylon, sin
signos de quemadura y las paredes del interior de este estaban intactas.

Ninguno de los objetos del depdsito presentaba signos de haber
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estado en contacto con el fuego.

El techo de la vivienda es de loza y estaba construido con
placas de Telgopor, sin estar revocados con cemento y a la vista no tenian
dafios por fuego.

En el primer piso estaban los tres dormitorios de la familia, en
los que no se pudo advertir manchas de que en el lugar se hubiera iniciado
un foco igneo, pero si que estaban desordenados y con falta de aseo.

h) Informe 62460 realizado el 9 de junio de 2020 en el marco
del allanamiento realizado en el domicilio de la manzana xx casa xx del
Barrio Fatima, obrante en la documentacion confeccionada por el juzgado

contravencional.

De alli surge que se mantuvo comunicacién telefénica con

M, M, que refiri6 ser Responsable politico de la Organizacion

CUBA MTR (Movimiento Teresa Rodriguez). L.a misma refiere que se trata
de una organizacion que colabora con la gente desocupada, y que tiene
alcance en los barrios mas humildes. Atento a ello hizo saber que la persona
por la cual lograron acceder al Barrio Fatima de Villa Soldati de esta Ciudad
es la Sra. G, V, A, - victima en el presente caso-.
Seguidamente procedié a informar que V, (como la conocen en el
barrio) prestaba colaboracion con la organizacion debido a que la misma
percibe un plan social, y realizaba tareas comunitarias en el barrio. Atento a
la situacién sanitaria vivida en el pais debido al COVID 19, es que la
organizacion gestiona colaborar con el barrio Fatima y abrir una “Olla” a los
fines contribuir con las necesidades de los ciudadanos, y V, erala

persona que estaba a cargo de coordinar la misma. Una vez instalados como
organizacion, comenzaron a brindar ayuda en distintas cuestiones que se
advertian como necesarias para el barrio. Atento a ello, la Sra. M,

manifiesta ser parte del encuentro de mujeres, las cuales colaboran y brindan
informacion a mujeres victimas de violencia de género. Asimismo, refirid
que la semana del 25 de mayo del corriente, la vio a V, muy triste,

apagada, cansada, apatica, mientras que ella suele ser una persona fuerte,
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con mucho empuje, colaborativa, es que le consult6 que era lo que pasaba, y
la misma le manifesté que discutia por las noches con su ex pareja, con el
cual estaban conviviendo a la actualidad debido a que el padre del
mencionado habia fallecido y éste se encontraba deprimido por lo que
regreso al hogar familiar, y por tal motivo no podia dormir. Consultada en
relacion al motivo por el cual V, discutia con su expareja, la misma
refiri6 desconocerlo. Atento a lo manifestado y debido a la situaciéon que
estaba atravesando V, es que la Sra. M, el sabado 30 de mayo del
corriente, organizo un taller de violencia de género, a los fines de poder
abordar cuestiones que advertia en el barrio. La misma no presencio el
encuentro, pero tomé conocimiento a través de compafieras, que en dicho
encuentro V,  manifestd6 que no soportaba mas a su ex marido,
manifestaba que “era él o ella” y que estaba cansada del sometimiento
psicoldgico. Asimismo, refiere que tiene conocimiento por gente del barrio,
que la familia de ella sostiene que él no pudo ser quien la quemo.
Finalmente hace saber que dos personas de la organizacion asistieron al
taller de violencia de género y estuvieron presentes cuando V,
manifesto6 su situacion, ellas son: B, y M, .

Se comunicaron con B, U, que manifest6 conocer a la
Sra. V, desde que eran chicas. La entrevistada estuvo casada con el
hermano de V,  con el cual tuvo hijos, pero se encuentra separada a la
actualidad, teniendo ésta una nueva pareja. Continuando con su relato,
manifest6 que ellas se veian todos los dias, ya que las dos participan de la
misma agrupacién CUBA MTR. Ultimamente, y debido a la situacién de
emergencia sanitaria no estaban participando de las marchas, por lo que
comenzaron a trabajar en un comedor en el barrio, donde ellos mismos
aportaban dinero “ponemos plata de nuestro bolsillo para ayudar a los
compafieros y que coman”. Es asi que manifiesta que V, estaba mal

“2020” — Cuerpo de Investigaciones Judiciales- 3 emocionalmente, no
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queria contarle por que la entrevistada hace saber que por muchos motivos
ella la “retaba”. En este tiempo estuvo teniendo una relaciébn con un
masculino que se encuentra preso, y como la entrevistada no comparte dicho
accionar, V, dejo de contarle las cosas. Se entero del vinculo existente
entre ella y ese hombre debido a que sus sobrinas — hijas de V, —se lo
contaron. Puntualmente, le contaron que en las vacaciones de verano de este
afio, V, les dijo a sus hijos que iria a comprarles ojotas a los tres ya que

no le habia regalado cosas para las fiestas, atento a eso fueron a un local del
barrio y pagaron con la tarjeta de H, — parejade V, - o lo pusieron

a cuenta de el, no recuerda, pero si esta segura que H, pagaba por esa
compra. Fue en ese momento que sus hijas se dieron cuenta que la compra
de un par de zapatillas realizada el dia anterior no habia sido para ellos, sino
que la habia hecho V, para el sujeto con el que esta saliendo. “Yo esto

me lo enteré el fin de semana cuando V, estaba internada, porque yo
estaba en el hospital con mis sobrinas, y mientras ellas me decian estas cosas
estaba H, en la conversacion, yo no sé cuando se enter0 €l1”.
Seguidamente refiere que V, asumia muchos problemas de todos los

que estaban alrededor de ella, los vecinos, hermanos, familia. Mientras que
H, L, siempre trabajador, se levantaba a la mafiana se iba a
trabajar, volvia a la noche y se iba a dormir. Refiere que esa rutinaa V,

la canso. Los fines de semana €l juega a la pelota, y a ella eso le molestaba.
“Ellos empezaron a discutir porque ella tenia otro muchacho”. Ellos Vivian
en la misma casa, pero cuando se murio el padre de H, €I se fue unos

dias a la casa del hermano que queda a cinco cuadras porque necesitaba estar
tranquilo por lo sucedido, y en la casa familiar V, habia llevado a vivir

a una mujer de nombre K, que hace un mes regreso a Salta, pero él no
podia estar tranquilo ni en su propia casa. Se fue por cinco dias, y después se
los veia haciendo las compras juntos, pasear juntos. A la misma vez V,

le referia a la entrevistada que estaba harta de su marido, pero hace saber
que el trato entre ellos era cordial, que el Sr. L, nunca la amenazo a

ella, ni le levanté la mano, aunque V, referia que estaba cansada de lo
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mismo, ellos peleaban por la familia de él, porque no la aceptaban a ella a
pesar de estar juntos hace mas de 20 afios. Consultada los motivos por los
cuales le referia estar cansada, la misma responde “No sé, estaba cansada de
la relacion. Me dijo que se queria separar, pero no se separaba, no sé. Porque
me lo decia, pero ella después le hacia mate le planchaba la ropa, y le hacia
la comida. Solo decia que se queria separar, pero no lo hacia no hacia nada
para irse de la casa. Un dia antes a que pase esto nosotras tuvimos una
reunion, un taller de violencia de género. Ella contd una situacion hace
mucho tiempo que €l le pego adelante mio, que fue hace 12 afios atras. Ella
era brava también. Ella conté que tenian muchos problemas, que su papa
tenia problemas de prostata, ella dijo que se iba a matar antes de que se
muera su papa porque tenia muertos a sus dos sobrinos, a su hermano y si se
moria su papa ya no queria aguantar mas. Tenia a sus hermanos presos con
condenas largas, para mi le agarro depresion. Ese dia dijo que queria irse a
vivir sola, ella ya le habia dicho a un chico del grupo que le encuentren
refugio para madres solteras. No sé qué problema tenia en su casa, H,

es muy reservado y lo que ella decia no sé qué tan asi es. Ella queria estar
soltera, dijo que €él se habia ido a su casa que se habian separado, pero yo iba
a la casa de ella y él estaba ahi, y yo ya no le creia lo que ella me hablaba,
como que no encontraba excusa para sacarse a €l de encima. Para mi se
ahog6 en un vaso de agua, no se si quiso llamar la atencion, para mi se lo
hizo ella, me lo dijo su hija”. Consultada en relacion a los comentarios de
sus sobrinas, la entrevistada refiere que B, —hijade V, —Ile conto

que mientras trasladaban a su madre en el auto en direccion al hospital que
V, le pedia su celular para hablar con su novio, y que cuando los

médicos le preguntaron qué habia pasado, ella contesto que se habia
prendido fuego por que tenia muchos problemas. Continuando con su relato,
hizo saber que B, le comento que se encontraba en su domicilio que se

ubica en la parte de arriba de la vivienda de su mama, y que creyo6 que su
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mama habia matado a H, y bajo corriendo. Vio a H, cubierto con
una toalla tratando de agarrar a V, para meterla en la bafiadera, pero el
agua no le apagaba el fuego, y una vecina que es enfermera dijo que le
pusieran una sabana. Consultada por que su sobrina B, podria haber
creido que V, habia matado a H, refiere que V, es muy
nerviosa. Finalmente manifestd: “no se por qué hizo esto. Los hijitos estaban
presentes a los gritos, y mientras ella hacia eso C, que tiene 10 afios
estaba ahi. No sé si el la vio. Ella tomaba muchas pastillas, de las que se
compran los pibes para drogarse clonazepam, para estar tranquila, pero lo
tomaba excesivamente, estaba muy alterada, por el mismo efecto de la
pastilla porque ella esta acostumbrada. Yo nunca me imaginé que iba a
llegar a eso. Es todo cuanto puede aportar.
Se comunicaron con M, U, sobrina de B,

U, -, quien refiri6 que V, es la tia de su primo, y es como su tia
también. Hace saber que tenia un vinculo muy cercano con la misma,
estaban gran parte del tiempo juntas ya que V, se quedaba en la casa de

la entrevistada y sus hijos jugaban juntos. En el ultimo tiempo V,
pasaba por momentos tristes y otros mejores. Refiere que ella estaba triste
porque se queria separar de H, y no aguantaba estar mas estar en esa
relacion. Le solia manifestar tener problemas con su marido, sumado a que a
su hermano lo habian condenado por mucho tiempo y estaba detenido y todo
le afectada. Decia que ella estaba mal porque queria separarse, pero su
marido no queria. Continuando con su relato, refiere hacer una apreciacion
personal manifestando que para ella todo era muy confuso porque V,
decia que se queria separar pero lo llamaba a H, para que la fuera a
buscar a los lugares a donde estaba, lo define como una relacion rara, “ yo
creo que estaba confundida por que conoci6 a un chico por Facebook que
esta detenido, pero es mas joven que ella, quizas la tenga confundida. Sus
hijos no querian aceptar esa relacion, y con H, vivian juntos, pero ella
decia que estaban separados. Pero todo confuso porque €I se iba a lo de su

hermano y ella lo llamaba para que vuelva y le planchaba la ropa le cocinaba
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como que hacia todo para estar con él. La semana antes de que pase esto ella
decia que si no lo mataba a él, se mataba ella y se iba a prender fuego. Que
se queria morir y se queria matar, y ella no queria pensar en nadie, que sus
hijas grandes podian cuidar a los chiquitos”. Atento a lo manifestado, refiere
que tanto B, como ella estaban preocupadas y la acompafiaban, por eso

el sabado a la noche, antes del hecho, ella estaba triste y lloraba, pero no
decia por que era. Refiere que no se trataban de problemas con H, por

que éste se presento en el domicilio para buscarla, V, manifesté que se
queria quedar y H, le dijo que cualquier cosa le avisen que lo llamaran

y accedio a que se quede con ellas jugando a las cartas y al bingo. V, no
decia que €l la trataba mal, no sabe si discutian, solo decia que se queria
separar porque queria estar con su nuevo novio. Desconoce si H, estaba

al tanto de esta relacion. Ella decia que no lo aguantaba mas, pero al ratito
hacia planes para salir con él. Continuando con sus dichos, refiere que ese
sabado fueron a un taller de violencia de género, donde V, coment6 que

su papa estaba enfermo, tenia cancer y que ella no iba a aguantar ver que se
muriera antes que ella, que se iba a matar por que ya habia sufrido mucho
“no le presté mucha atencion a la charla porque yo estaba con mi bebé que
lloraba asi que iba y venia, pero cuando me pude sentar alguien aparecio que
leavisé a V, queK, estaba presa, asi que ella se fue y se termin6 la
reunion. No sé qué paso con K, no nos contd. Uno no sabe que pasa de la
puerta para adentro, pero yo la veia a ella mal, y el 31 de mayo del corriente
ella publicé en su Facebook — V, G, con una foto de su sobrino

con la camiseta del club San Lorenzo- “yo no soy juguete de nadie ok™.
Consultada si habia mantenido contacto con las hijas de V, refirié que

B, le comento6 que habia estado todo el dia domingo de buen humor y
alegre, que iba a pintar, se habia comprado un lavarropas y habia estado
limpiando toda la casa. “Me sorprendio lo que paso, pero puertas adentro no

se sabe”. Es todo cuanto puede aportar.
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Se mantuvo comunicacién con M, B, quien refirio
que el dia del hecho se encontraba hablando con una vecina de enfrente a su
domicilio, siendo las 22 o 23 horas, cuando escucho gritos provenientes de
la casa de su vecina V, advirtiendo que salian nifios menores de la
vivienda “con cara de aterrorizados”, que llamaban a los gritos al nombre de
B, que es su hermana que vive arriba de la casa de los nifios. Refiere
que en ese momento se acercay B, le pide que llame a una ambulancia
debido a que “mi mama esta quemada” por lo que el entrevistado salio
corriendo hacia la casa de su mama y le pidio su celular para llamar a
emergencias. Continuando con su relato, hace saber que la ambulancia
nunca se presento en el domicilio, por lo que un amigo del hijo de V,
que circulaba con su vehiculo por el lugar, fue quien los auxili6 y los llevo
al hospital. A los 15 minutos de que se fueron se hizo presente personal de
Gendarmeria Nacional quienes tomaron los datos de las hijas de V, . La
otra hija que no es B, desconoce como se llama, pero le dicen “P, 7,
ella lleg6 luego de que su madre fuera trasladada al hospital, por lo que
luego se dirigio hacia alla. Consultado en relacion a si escuchd discusiones
momentos previos al hecho ocurrido manifesté que “no se escuchaba nada
de la casa de ellos, si le digo le miento. Yo solo suelo tener trato de “hola y
chau”, somos vecinos de afios, pero no me meto en sus vidas. Se que la
sefiora se quemo. No tengo idea que vecinos estaban paso todo muy rapido”.

i) Autopsia 1466/20 de fecha 6 de junio de 2020 y su
ampliacion del 8 de junio del mismo afio, agregadas en la documentacion
labrada por el juzgado contravencional. Se concluyo que la causa de muerte
de A, fue quemadura corporal grave —neumopatia-.

De la ampliacion surge que, por la disposicion de las
quemaduras en la superficie corporal de A, en el momento de sufrir
las mismas se encontraba en posicion sentada. Si bien el perito no puede
afirmar con certeza como recibe el cuerpo de la fallecida el elemento
generador de calor, la disposicion anatémica de las quemaduras, respetando

practicamente la totalidad del cuero cabelludo, siendo predominantemente
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en la cara anterior de la cara, miembros superiores, térax, abdomen Yy
muslos, respetando pliegues cutaneos y superficies de apoyo (espalda,
region glitea, region posterior de los muslos) se puede inferir de manera
factica y empirica que el elemento productor de calor tomd contacto con el
cuerpo de la misma por parte de un tercero, enfrentado, siendo mas alejada
la posibilidad de haber sido ella la autora con el fin de auto infligir las
lesiones descriptas.

Evaluando las fotos de una persona del sexo masculino que se
encuentra vestido con una camiseta deportiva con el escudo y colores del
Club Atlético Boca Juniors, portador de tatuajes en ambos antebrazos y con
una pulsera multicolor en su mufieca izquierda se puede expresar que en una
secuencia factica y empirica, las quemaduras que se visualizan en su
miembro superior derecho (antebrazo) y ambas manos se corresponden a las
denominadas quemaduras en “espejo”. Estas quemaduras son producto
defensivo y se corresponden cuando otra persona, en ocasion de estar
quemandose, intenta detener una accion que desarrolla su agresor,
sosteniendo el miembro superior del mismo. Llama la atencién que Ila
persona del sexo masculino observada en las fotos no posee otras
quemaduras en su superficie corporal mas alla de las descriptas.

j) Peritaje 1006/20 del Laboratorio Quimico de la Policia de la
Ciudad cargado en el sistema Lex 100 el 10/8/2020. Se concluy6 que sobre
las cinco prendas remitidas se detect6 la presencia de etanol en la muestra
identificada como “M1” extraida de la campera identificada como “1”,
mientras que en las prendas identificadas como “2” (una calza), “3” (un
corpifio), “4” (una musculosa) y “5” (una blusa) no se detectd ningtin agente
volatil.

k) Transcripcion de las declaraciones testimoniales prestadas
por los menores, G, L, Z, L, y C, L,

aportadas por la Division Pericias informativas y electronicas de la Policia
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Federal cargadas en el sistema Lex 100 el 20/10/2020.-

G, dijo tener once afios, que supo que su mama se quemo
porque se lo contaron su papa y su hermano. Explicé que cuando su madre
se quemo €l estaba durmiendo, y que ella se quemo en la parte de debajo de
la casa mientras su papa se bafiaba. Cuando se llevaron a su mama al
hospital fueron su papa, su abuelo y B, . En su casa estaban sus
hermanos.

A preguntas de la licenciada informé que a veces sus papas
discutian y solo eran discusiones de palabras, no pasaba otra situacion. Ese
dia su papa se habia quedado en la casa. G, estuvo en la plaza con sus
hermanos, volvid a la tarde. No record6 si ese dia alguien fue a alguna
peluqueria.

Explico6 que el dia del hecho lo despert6 C, vy le dijo que
su mama se estaba quemando. Comenz6 a bajar la escalera, pero no sigui6
bajando, se qued¢ ahi, y desde alli vio que se llevaban a su mama en el auto.

Su padre junto con B, . Su papa se lastim6 la mano pero no
sabe con qué.

Por otra parte, C, dijo tener diez afios. Que ese dia habian
pedido pizza y estaban comiendo él, sus hermanos y sus papas.

Su mama entrd al bafio, salié y luego entrd su papa a bafarse.
Su mama estaba sentada en la mesa, luego se paro y fue a buscar alcohol.
Cuando paso todo esto, €l estaba arriba en el cuarto.

Sabe que su papa se habia ido a bafiar porque tenia una toalla.
No recordo si vio 0 no a su mama.

Bajo las escaleras porque escucho gritar a su papa. En ese
momento vio a su mama en la ducha. Cree que su papa la habia puesto ahi,
pero él no vio eso. Tenia fuego en la cara, el hombro, pierna, la espalda.

Su padre regreso de noche, estaba llorando.

Se le pregunté como era la relacion entre sus padres y dijo que
“medio”, medio, que a veces se peleaban, que su padre no le pegaba a ella.

La licenciada le pregunto por qué le aclaré que no le pegaba, a lo que él
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respondio que no sabia. Sabe que se peleaban porque su mama gritaba.

Se le pregunté como habia visto a su madre ese dia, a lo que
respondio que la habia visto feliz.

Finalmente, Z, dijo que ese dia estaba durmiendo en su
cuarto. Bajé a tomar agua solo. Cuando bajo6 vio a su madre con fuego en el
bafio. Vio que estaba en el bafio sola con fuego, después €l se fue para
arriba.

La puerta del bafio estaba abierta, tenia fuego en todo el cuerpo.
Su papa le estaba tirando agua. Después fueron todos y lo ayudaron y se
apago el fuego. Su madre no decia nada, su padre gritaba, decia “no A, no”.

Fueron a ayudarlos amigos de su papa y su mama, se enteraron
porque su papa grité. Luego la taparon con una frazada y la llevaron al
hospital. Al hospital la llevo L, con la camioneta. Z, no vio cuando
la llevaron al hospital, solo vio cuando la taparon.

Que ese dia estuvieron en la plaza, luego se cortaron el pelo.
Cuando se hizo de noche fueron arriba a escuchar musica.

Que siempre a su mama con su papa la veia bien. Nunca vio a
ninguno de los dos enojados.

1) Entrevista psicoldgica llevada a cabo por la Licenciada Diana
Yassin del Cuerpo Médico Forense respecto del menor G, L, con
fecha 23 de septiembre de 2020, agregada en actuaciones del lex de fecha
20/10/2020.-

m) Entrevista psicologica llevada a cabo por la Licenciada
Diana Yassin del Cuerpo Médico Forense respecto del menor Z, L,
con fecha 23 de septiembre de 2020, agregada en actuaciones del lex de
fecha 20/10/2020.-

n) Entrevista psicologica llevada a cabo por la Licenciada Diana
Yassin del Cuerpo Médico Forense respecto del menor C, L,

con fecha 23 de septiembre de 2020, agregada en actuaciones del lex de
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fecha 20/10/2020.-

0) Informe social cargado en el Sistema Lex 100 en fecha
16/10/2020. De alli surge que L, emerge de un grupo familiar
constituido de manera consensual, disuelto en el presente por la separacion
de sus progenitores. De dicha union surgieron tres descendientes. L,
es el segundo en orden de nacimiento. Su padre fallecié en marzo de 2020
por problemas cardiacos.

No termino sus estudios secundarios, en escuela publica de su
lugar de residencia, ya que proviene de una familia de bajos recursos
econdémicos, porque abandono sus estudios para iniciarse laboralmente.

Se desempefia como changarin desde los trece afios, hasta la
fecha de su detencion estuvo trabajando como empleado en una
distribuidora de gas.

Sanitariamente se encuentra en buen estado general. Niega
intentos de suicidio e ingesta de medicacion. Refiere que no posee heridas
de arma blanca ni de fuego. En cuanto a sus antecedentes adictivos probé
alcohol entre los 13 y 30 afios de edad, sin considerarse adicto. Manifest6 no
consumir en el presente ni haberse sometido a tratamiento de rehabilitacion
alguno.

Afectivamente conformo pareja en varias oportunidades, pero
solo menciond a la madre de sus hijos V, A, . Sostuvo relacion
durante veinticuatro afios aproximadamente, separados hace varios afios.
Sostiene vinculo con sus hijos via telefénica, que estan a cargo de su abuela
Materna.

q) Todos los informes de antecedentes obrantes en autos. De
alli surge que L, no registra condenas ni procesos penales pendientes
ademas del presente.

r) Informe articulo 78 CPPN, donde se concluydé que las
facultades mentales de H, C, L, al momento del examen
encuadran dentro de los parametros de la normalidad psico-juridica. Posee

autonomia psiquica suficiente como para comprender cabalmente sus
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circunstancias. Tiene capacidad psiquica para ejercer sus derechos de
defensa. No se detectan signos de peligrosidad psiquiéatrica.

s) Informe psicolégico confeccionado por el Cuerpo Médico
Forense, de donde surge que del examen pericial psicolégico efectuado
surge que el causante presenta sus facultades mentales dentro de parametros
normales y en base a la exploracion psiquica surgida de la semiologic
psiquiatrico-psicologica no se han detectado signos de trastornos o
alteraciones psicopatologicas de envergadura. El causante al momento del
examen desplegd un funcionamiento adecuado de sus capacidades mentales
poseyendo aptitud para poder ejercer en forma auténoma sus derechos de
defensa en juicio. De la evaluacién realizada se infiere un trastorno
psicopatico de personalidad. En cuanto al caudal de agresividad se observa
con aceptable contencion adaptativa, no descartando dado su estructura de
personalidad.

EXHIBICION:

a) Vistas fotograficas acompafadas en los peritajes e informes
agregados y las agregadas al sistema lex 100 con fecha 18 de junio de 2020.-

b) Filmaciones acompafadas y glosadas en el sistema lex 100.-

4. Alegatos.

El Dr. Pérez de la Fuente manifesté que el 4 de junio de 2020
alas 17 horas, V, A, falleci6 en el Hospital Pifieiro luego de una
dolorosa agonia. Esto responde al primer interrogante, que es que muri6 ese
dia, a esa hora, y en ese lugar.

El siguiente interrogante es por qué murio, cual es la causa de la
muerte. Esto se ha observado en la autopsia.

Se pregunt6 también cuando se le causaron estas quemaduras, a
lo que refirio que fue en 31 mayo del 2020. Esto fue en la casa xx, manzana
X, del Barrio Fatima.

Se refiri6 a la forma en que se le causaron las quemaduras, por
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la accion de un liquido combustible, de las pestafias para abajo. Sobre este
liquido combustible se origin6 un fuego.

El tltimo interrogante es quién mojo y quien encendio la llama.
Esto constituye el objeto del juicio.

Estas lesiones cubrieron todo el frente del cuerpo, esto admite
solo tres posibilidades: una es que fue un accidente, otra que fue un suicidio,
y otra es que fue un homicidio.

El accidente no pudo haber sido no querido por alguien, debe
descargarse porque ninguna prueba conduce a esa conclusion, pero ademas
todas las pruebas descartan esa posibilidad. No hay posibilidad de que se
salpicase accidentalmente un liquido ni de que se prendiera un fuego, es algo
que ni siquiera el procesado menciona. Esto debe ser descartado de plano.

Si el supuesto fuera el homicidio, la respuesta es que fue
L, porque no habia otra persona en el lugar.

Para que se de uno u otro tienen que haber motivos que
expliquen por qué alguien quiso suicidarse y por qué alguien decide matar.

Es sumamente dificil entrar en la mente de una persona que se
suicida, a veces lo soluciona una carta y otras veces la carta no existe.

Se pregunt6 por qué V, A, decidi6é matarse y por
qué decidio hacerlo de forma tan terrible, tan dolorosa.

Todos coinciden en algo: V, estaba muy deprimida, esto se
ha repetido en el grupo familiar. Esto llevaba a otra pregunta: por qué estaba
deprimida V,

Se nos dieron algunas razones: la primera se refiere al papa de
V,  que tenia cancer de proéstata, ella estaba muy apegada a su padre, le
hacia mal verlo asi, no queria verlo muerto. Este es el primer motivo de
depresion por el cual V, se habria matado prendiéndose fuego. Esta
explicacion entendié que no es creible ni aceptable. Sin embargo el papa de
V, sigue vivo y esta esperando un turno quirargico, por lo que no estaba
en peligro inminente de muerte por su enfermedad. Hace un afio de esto y su

padre sigue vivo.
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Todos coincidieron en que V, integraba movimientos
sociales. Si tenia ese afan de solidaridad con los demas, como no lo iba a
tener con su papa si habia posibilidad de operarse. Habria arbitrado todos los
medios necesarios para que su padre pudiera operarse. Que su padre fuese la
razon del suicidio resulta increible. Su padre contaba fundamentalmente con
ella, lo que lleva a pensar que como €l se iba a morir, ella decidié matarse y
no ayudarlo mas. No resulta creible que lo abandonara si el riesgo no era
inminente. La enfermedad del padre que admitia un tratamiento no explica
su depresion.

Al sefior A, se le preguntdé por su salud, a lo que
respondio que se esta atendiendo en el Hospital Pifieiro, el urologo le dijo
que esta bien. Nunca hizo referencia a estar muriéndose. El padre sabe lo
que le dice el médico.

Se pregunt6 cuando habia muerto el hermano de V, alo
que se respondio que, en 1996, 24 afios antes de que V, apareciera
quemada, tiempo suficiente para un duelo. Por eso entendié que ese tampoco
era motivo.

También se da una tercera razon, que recordaba a un sobrino
muerto, que murio en el 2013 o 2014, esto es seis o siete afios antes de que
V, apareciera quemada. Se podria hacer el mismo razonamiento que
con el hermano.

Sin embargo, la familia insiste con que habia un cuadro
depresivo. Debia tener una razon de ser, pero ninguna resulta suficiente.

L, se ocupo de las hijas de V, y lo consideraban
como un padre. Todos que expedian su testimonio manifestaron carifio hacia
L, por lo que la familia da otras razones para explicar la muerte de
V, . Manifestaron que consumia pastillas en exceso. Se les pregunt6 qué
pastillas consumia en exceso, ninguna respuesta es sustentable. Algunos no

tenian idea de qué pastillas consumia. Las hijas dijeron que consumia
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clonazepam y alplax, estas pastillas son ansioliticos, pero hasta donde
informaron los médicos, su abuso no genera ideas suicidas. El consumo

efectivo de pastillas puede llegar a generar un paro, esto no es lo que paso.
Muri6 porque se prende fuego su cuerpo.

Ese consumo es trascendente porque B, dijo que las
pastillas no afectaba la vida de su madre.

La familia agrega que V, habia tenido un intento anterior
de suicidio. Cuando se investigd cuando fue el intento de suicidio y de qué
forma lo intentd, no tiene nada que ver con la causa.

La madre de V, dice que a los diecisiete afios intentd
quitarse la vida, treinta y un afos antes. Si alguna vez tuvo ideas suicidas,
durante treinta y un afios la archiv6 no obstante murié su hermano y su
sobrino. Intento suicidarse cortandose las venas de forma superficial.

Ella llevaba un cuchillo, podria haberlo hecho.

Las hijas de A, dijeron que su anterior intento de
suicidio fueron pastillas, pero si esto fuera asi podria haber intentado con
pastillas.

Pero no es asi, se nos dice que tenemos que aceptar que V,
decidi6 prenderse fuego, un suicidio en que la agonia es horrible, el tiempo
que va desde la causacion de las heridas hasta la muerte.

B, C, escucho gritos, bajo las escaleras, vio a su
madre y le dijo que la deje ir. L, estaba afuera. Ella ayudé a apagar el
fuego. Ella asumi6 un rol que era apagar el fuego. Agregé algo que no dijo
en instruccion: que la madre le dijo que la deje ir.

Segun este relato habria que aceptar que decidié prenderse
fuego dentro de la vivienda, donde habia riesgo de que el fuego afecte la
vivienda y a sus hijos. Se prende fuego para arder y no esperar que alguien
la apague. Esto también es un obstaculo a creer que esto fue un suicidio.

No encontrar el motivo para que se suicidara, involucra a
L, .

V, no se iba a suicidar porque tenia una actividad social
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importante porque le gustaba ayudar a los demas.

No habia discusiones, no habia gritos, no habia peleas, nadie
dice nada que haya podido llevarlo a matarla.

En esta causa declararon M, U, : que V, habia
propuesto hacer una fiesta de cumpleafios el 8 de junio. También dijo que
queria hacer un comedor. Esto nos demuestra que sus planes eran divertidos
y dedicados a los demas. Se dijo que las pastillas no afectaban su vida.
Dijeron que V, se queria separar porque habia conocido a otra persona.
No sabemos si estas razones son verdaderas, pero si lo es que se queria
separar.

V, le dijo que ya estaba separada, que tenia planes
inmediatos. Nos contaron que V, amenaz6 a L, con un cuchillo.

Cuando le fue leido no lo desmintio, lo ratificd, pero no lo dijo de entrada.
Frente a la lectura dijo que esto era asi.

Nos dijo que V, no queria separarse de H, para
después decir todo lo contrario.

B, U, dijo que V, estaba mal porque su papa
estaba con cancer de préstata. Estaba deprimida, no sabemos las razones,
pero estaba fuerte. Dijo que V, era luchadora, buscavida, que queria
que sus hijos estuviesen bien. No se esperaba eso de ella, no lo podia creer.

B, U, dijo que el viernes a la noche, cuarenta y ocho
horas antes, V, le dijo que pensaba terminar con su matrimonio, que
queria a otro hombre y que queria estar con €l y hacer una nueva vida. Que
sus hijas sabian todo y estaban enojadas con ella, que le habia pedido a
alguien de la organizacion que le consiguiera un lugar para ir.

Que en las fiestas del 2019 compré zapatillas para el detenido
con la tarjeta de L, y que esto les habia causado a sus hijas enojo y
que en camino al hospital V, habia intentado hablar con otro hombre.

U, dijo que en instruccion declar6 estando alcoholizada
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pero lo que dijo en ese momento coincide en lo esencial con lo que dijo en el
juicio. Refiri6 que en el juicio estaba licida.

De esta manera llegamos a R, porque el 26 de diciembre
de 2019, luego de las fiestas en la unidad, recibe una visita de A, en
la unidad de detencion.

B, U, dijo que las hijas de V, dijeron que para las
fiestas del 2019 le compro6 calzado al novio detenido y que lo hizo con el
dinerode L, .

R, dijo que conocia a los hermanos y a toda la familia,
hacia mucho tiempo que estaba preso. Dijo que A, tenia proyectos.

Dijo que recibio las zapatillas nuevas.

Podria ser que este hombre fuera el proyecto de V, pero
sus hijas asi lo creian. El punto es lo que creyeran las hijas y L, . Las
hijas creian que ese hombre era el proyecto futuro de la vida de su madre. Al
punto tal lo creyeron que no fueron sinceras en el juicio. Se les pregunto si
ellas le comentaron esto a U, que su mama le llevo unas zapatillas a un
detenido. Sabemos que B, U, dijo la verdad, esto lo corrobora
R, que tampoco tiene por qué estar mintiendo en el juicio. Lleva a la
conclusion que lo que dijo B, U, es cierto y que los dichos de las
chicas no lo son.

R, admiti6 dos cosas: que la conocia, que recibi6o las
zapatillas, que para recibirlas se las debe haber pedido, debia estar en
comunicacion con él, y que esas zapatillas llegaron a €él. Por eso el relato de
las hijas no es cierto.

El careo de las hijas con U, no dio resultado. Las partes se
mantuvieron en sus dichos. Las hijas siguieron diciendo que no le dijeron
nada a U, respecto de que su madre le llevo zapatillas a una persona
detenida.

En esta causa declararon mas personas sobre V, A, .

M, M, era la encargada de la organizacion. La

describe como R, ycomo la U, quese sorprendieron de un
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suicidio. Tenia garra, espiritu de lucha, ganas de vivir, actitud positiva, ponia
entusiasmo en las cosas que hacia. Dijo que el ex marido de A, la
acosaba y no la dejaba descansar, que a L., se referia como su ex
marido. L, para ella era su ex marido.

N, R, dijo estar en Salta, para enterarse de lo que
sucediod con su hija fue a entrevistarse con el defensor de L, quien le
dijo que V, se prendi6 fuego y se quiso suicidar. La mama buscando
una fuente de informacion recibe el relato de la defensa de L, .

R, dijo que ella queria a L, pero que no estaba muy
contento con actitudes de su hija y que frente a este relato creyé. Dijo que
sabia que su hija algun dia se iba a querer matar, pero no quedo claro el por
qué. El sefor Fiscal de Juicio cuestioné que pudiera creer esto solo por el
hecho de que lo hubiese intentado cuando tenia diecisiete afios y no lo
hubiese vuelto a intentar.

R, refirié también que L, aguantaba demasiado a su
hija por el amor que sentia por ella, que L, no reaccionaba, pero no
aclaré ante el qué. Se supone que ante conductas de V, A, hacia
su marido. No se enter6 que hubiese otra persona ni de que su hija pensara
dejara L, .

Al buscar motivos en L, para querer matar a A, .

Cuando V, A, entr6 al hospital, no le dijo a la
médica tratante que L, le habia prendido fuego, no pudo habérselo
dicho porque estaba en shock, con inmensos dolores y porque casi no podia
hablar. Pero la doctora B, dijo dos cosas que resultan llamativas: que
los familiares que la llevaron no dijeron nada sobre el origen de las
quemaduras, era necesario que lo dijeran para llevar a cabo la practica
médica.

V, dijo que fue con alcohol. L, dijo que fue con

tiner, aguarras, pero ella dijo que fue con alcohol. Tal vez fue porque no vio
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loqueuso L, .

Se le pidi6 a L, que explicara como ocurri6 y hizo una
dramatizacién. Todo se lo tiré desde la cabeza. El vio todo esto, pero no lo
pudo impedir. Esto lo dijo L, porque sabe que debi6 haber sido asi
para no quedar €l involucrado. Pero sabemos que no fue asi porque las
quemaduras fueron de las pestafias para abajo. L, miente sobre la parte
que recibio el liquido, fue la cara y de ahi para abajo el liquido corri6 y la
combustién continu6 solo por el frente.

L, dijo que la victima se rocio con la mano derecha y que

en la izquierda tenia el encendedor, pero tenia las dos extremidades

quemadas. El forense agrega que sobre su mano derecha esta quemada, por
lo que concluy6 que con esa mano no se arrojo nada. Con esa mano intento
resguardarse del liquido que se le arrojaba de frente.

C, dijo que estuvo diez afios en el servicio de quemados en
el Hospital Aleman. Los dos expertos médicos coinciden en que las heridas
fueron causadas por un tercero, se arrojé de adelante para atras. Esto para
nada es casual. Los dos concluyen en que el liquido vino de frente. No vino
como dijo el L, no vino de arriba como si hubiese sido un suicidio.

El forense se expreso sobre las quemaduras de L, estas
lesiones por quemadura se corresponden con las quemaduras por espejo. Se
corresponden cuando otra persona cuando se quema, intenta detener una
accion que desarrolla su agresor. La conclusion es que no se le causaron por
apagar el fuego sino intentando que la victima no se defienda. Avalaba su
conclusion porque no se quemo las palmas de las manos, lo que era un signo
evidente de que no intent6 ayudar a apagar, sino lo que se hubiese quemado
primero era la palma.

L, no demostro sus quemaduras en el hospital Pifieiro,
eso pasa después.

L, no fue con V, ni mostr6 las quemaduras en el
hospital porque esa situacion lo expone.

A las hijas se les pregunt6 si discutian y si lo hacian

con
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frecuencia, a lo que contestaron que no.

Se refiri6 a la declaracion de C, a quien se le pregunto
como era la relacion de sus padres, a lo que respondio “bien”. El profesional
le pregunt6 por qué hacia ese gesto, a lo que €l respondié “medio medio”. Se
peleaban a veces”. El nene agrega en forma espontanea que su padre no le
pegaba el papa a ella. La profesional le pregunt6 por qué le aclaraba que no
le pegaba, a lo que él respondi6 que no sabia. Sabia que no se peleaban
porque gritaba su mama, no sabe qué gritaba.

V, tenia planes futuros, no reiter6 sus intentos de suicidio
ni siquiera cuando estaba presa. Sus planes futuros eran mudarse de donde
estaba L, por el motivo que fuera. Las U, y M,
coincidieron en que €l era el ex, ya no toleraba estar con él.

Le conto a U, que lo iba a dejar, que tenia a otra persona.
El domingo 31 de mayo, dos dias después, apareci6 quemada. Alguien que
no tenia ninguna razén para suicidarse y tenia proyectos a futuro.

L, sabia que ella habia comprado zapatillas con la tarjeta
de él. L, sabia que ella buscaba un lugar para irse a vivir sola. No hay
dudas de que se lodijoa L, .L, actu6. Cuando intent6 aclarar el
tema del suicidio no lo hace. Una de las hijas dice que la vio quemandose y
a él alejado de ella. La hija tuvo que ir a apagar el fuego. L, dice que
se rocio de una forma que no fue. Es la forma de un tercero que buscé matar.
Por eso no hay dudas de que, en las circunstancias de tiempo y lug;
referidas, L, le causo lesiones a su pareja con la finalidad de causarle
la muerte habiéndola rociado con un liquido acelerante de la combustion,
con el que la rocio de frente, para abajo. Luego le prendié fuego con la
intencion que en definitiva logro. Lo que logro fue el resultado que buscé: la
muerte de A, .

L, es autor del delito de homicidio agravado por haber

sido cometido contra una persona con la que mantenia relacion de pareja,
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con ensafiamiento. Se busc6 matar haciendo padecer y sufrir a la victima.
Esto es el articulo 80 inciso segundo del CP. El Fiscal omiti6 mencionarlo,
pero es ese inciso, descarto la alevosia.

Se encuentra agravado por haber sido cometido con violencia
de género, inciso 11, por la disconformidad que tenia con la decision que
ella habia adoptado, cosificando a la mujer al prenderle fuego.

No hay discusion en cuanto a la pena: la de prision perpetua,
accesorias legales y costas.

El Dr. Arigos hizo saber que durante siete escritos pidieron en
forma clara y concisa cuando recién habian sucedido los hechos que se
citara a un monton de testigos, nunca les llevaron el apunte. Las
testimoniales del cuerpo de investigadores se hacian por teléfono, en una
causa que se esta discutiendo la muerte de una persona. No sabemos si les
preguntan datos personales y qué es lo que escriben. La defensa no se basa
en testimonios de amigos o familiares de L, no se basa en enemigos
de A, se basa en el grupo de las hijas, los hermanos, las amigas, la
madre, el padre, gente que realmente queria a V, y convivia con ella.

Que L, era un buen muchacho, trabajador, solidario con la familia de

su mujer. L, era una persona que no reaccionaba ante nada, si su

mujer le clavaba algo por la espalda o si lo amenazaban con un cuchillo no
reaccionaba, ni hablar de los examenes psicologicos que le realizaron. No
era una persona violenta.

El Fiscal parte de la base de una chica que a los diecisiete afios
quiso suicidarse y no llegé a hacerlo, ingeria un blister de pastillas entero a
la mafiana, piensa que actua con logica y con claridad mental. Ingeria
antidepresivos, calmantes, alcohol. El Fiscal se pregunta si era tan solidaria
y su padre estaba vivo, por qué se iba a quitar la vida. Pero no estamos en la
cabezade V, . L, la quiso llevar varias veces al hospital para que
le sacaran las pastillas. No tenia la mente para discernir, viene de una cuna
violenta como era la del padre que le pegaba a la madre, se casé con C,

que se canso de golpearla y ella se quedo con las dos hijas chiquitas, que
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decia que tomaba pastillas porque se queria morir y mejor si se moria
dormida. Podia no tener un razonamiento l6gico sobre la muerte de su
hermano, de su sobrino y la enfermedad de su padre. Por qué sino le habia
dicho a todos que no queria ver a su padre muerto.

Tenia arranques violentos. Su padre le contaba que las ultimas
veces lo miraba atontada. La madre decia que siempre decia que se iba a
suicidar. Tenemos que guiarnos por las personas que la velan a diario. Su
padre que dijo que no la veia bien, su madre que decia que tomaba muchas
pastillas. No hay motivo para no creerles a las personas que mas la
frecuentaban y mas la querian.

V, estaba muy deprimida, consumia pastillas en forma
cada vez peor. Tenia dias que estaba loca. Esto lo dicen sus amigas y sus
hijas. Las hijas estaban enojadas porque les habia pegado y a B, le pego
con un cable. No podemos tildar tan a la ligera la légica de V,
A, . Todos parten de la base de que ella siempre dijo: yo antes de ver
muerto a mi papa me voy a morir. Es una advertencia que ella daba.

El dia anterior al hecho fue el peor dia de V, todos la
vieron mal. El hermano le dijo que se fijara como estaba. Habia llegado a un
punto. Fue B, U, quien dio una pauta de por qué ella tomo esa
determinacion: ella se hacia cargo de todo y un dia no pudo mas.

El Fiscal no toma en cuenta que B, U, dijo que ella era
muy cambiante: un dia estaba bien y otro mal. Ella estaba demasiado
cargada con cosas. Todos mostraban su preocupacion.

Si queremos buscar un motivo, vamos a buscar alguno por el
cual ella no se hubiera querido suicidar.

No podemos relativizar los dichos de su madre, que la querian,
no iban a mentir. B, dijo que la quiso meter en el agua y ella dijo
“déjame que me quiero ir”. Los testigos no tienen la misma capacidad un

afio después de decir lo que dijeron ahora. Se pregunt6 si L, iba a
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aprovechar salir todo mojado con una toalla para cometer el hecho, si €l la
llevaba a la costa y a visitar a sus hermanos para sacarla de esa depresion.
Ella se canso de la rutina de un trabajador que se levanta cinco de las
mujeres. Lo dijo B, : nosotras nos juntamos y hablamos de hombres. No

se descarta la posibilidad de que ella haya tenido una idea. Las hijas dijeron
que ella con ellas nunca hubiese hablado de algo asi. Tampoco se lo dijo a
L, le habria pedido explicaciones.

Con este testigo nuevo, vemos que las zapatillas no se
compraron con la tarjeta de crédito, fue L, el que fue a comprarlas con
las ojotas. Cuando vio el resumen, L, habria visto que eso no era para
él. V, lo puede haber comprado a escondidas. R, dijo que eran
amigos. Aclar6 que ella tenia proyectos, no dijo si era proyecto de irse con
él o si era ponerse un merendero.

V, no hubiera tolerado que, a quien ella ya habia gritado
varias veces, como dijo el hijo (que su mama era la que gritaba), que le
reconocio a su madre que le dio una pufialada a H, . No hubiera tolerado
que un hombre con una toallita la prendiera fuego. La respuesta de las hijas
fue que su mama le hubiera saltado encima.

La légica que refirio el Fiscal no se corresponde con quien a
veces estaba bien, a veces mal, a veces tenia resaca, después estaba loca. No
estaba deambulando por la calle como un zombie, pero tenia sus dias.

Se puede pensar que V, minimizé los riesgos, se rosoO
alcohol y tiner, y pens6 que se apagaba rapido, queria dar un susto dentro de
su depresion. Queria llamar la atencion porque estaba realmente mal.

L, podria haber hecho algo mas prolijo si queria quitarle
la vida, sali6 en toalla, empapado y a los gritos para que lo ayudaran.

Si ella no gritaba, ¢por qué llamo a alguien que la ayude?

La doctora que la recibe cont6 que V, le dijo que tenia
alcohol. Cuando por Zoom le hicieron preguntas a la doctora, dijo que le
pregunt6 a V, qué paso y ella dijo “me quemé”.

La madre de V, cuenta que con quien habla mas es con
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C, que es el que mas tuvo intervencion, y le conté que su madre se
prendio fuego.

Esto paso 12:50 horas de la noche y hasta las 7 de la mafiana no
hubo una inspeccion ocular. Habia cosas tiradas, se uso el bafio. Tratar de
lograr algo de maxima pureza para el resultado del juicio no es posible.
Tenemos dos cuadros distintos.

El Fiscal le da mas importancia a los dichos de B, U,
que hace varios afios que no veia a su sobrina, y llegé en total ebriedad al
hospital, y que cuando la llamaron de la Fiscalia General también estaba
ebria. Dijo que le preguntaron su nombre, no recordo si su documento.

Que puede que le haya dicho a U, empastillada o tomando
alcohol que queria dejarlo. Dijo que o se mataba ella o lo mataba a €l, nunca
dijo que €l podia matarla a ella. No negamos que V, haya querido una
nueva historia, pero no sabemos si los demas lo sabian.

No se acordaba si dijo lo del auto, que ella no llevo el teléfono.
El defensor dijo que €l le cree a B, . Se pregunt6 por qué nadie apunt6 a
un homicidio por parte de L, .

M, dijo que le dijeron que habia sido un accidente
doméstico. Nunca nadie hizo mencion a que L, haya intervenido en
este tema.

No podemos pensar que la cabeza de V, estuviera en un
cien por ciento.

B, U, dijo que no lo podian creer, pero luego dijo que
si. Todos los que alguna vez pensaron algo, luego caen en quién fue V,

La madre fue cuestionada porque fue al estudio, no recurri6 al
defensor, ella dice que sus nietas le habian contado todo y ella fue al estudio
del defensor para ver si habia algo mas. El letrado dijo desconocer en ese
momento los intentos de suicidio de V, .

V, quiso dar un susto sin saber y qué pasaria y se provoco
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una cosa, se quiso apagar. L, la puso en la ducha, estaba cerrada,
L, la quiso abrir, y ahi se quemo.

A, hablo todo el camino, entr6 sola caminando, la
médica le preguntd qué le habia pasado: me quemé. La metieron en un
cuarto y la hija escuché que le dijeron: qué hiciste.

Si hubiese sospecha de la intervencion de un tercero, se lo
habrian dicho al policia.

La Dra. C, dijo que su tarea era asistencial, no es perito. No
la vio lucida, no la vio despierta.

El Dr. M, explic6 que las quemaduras en espejo son
aquellas en que la victima trata de defenderse y que el agresor intenta
retenerla para que se queme. Esto no fue asi porque los elementos colectados
en la escena del crimen fueron muy escasos. No se preservo la escena del
hecho, no se conservaron elementos de prueba. No estamos frente a una
verdad absoluta, estamos frente a una historia que se fue armando del
entorno.

La determinacion de la muerte son resultados que van a afectar
aL,.

Cree la defensa que V, se aplicé el liquido en el rostro,
pero que en ningin momento fue arrojado por otra persona porque el cuerpo
es un elemento duro, que si se le aplica salpicaduras se hubiera incendiado
otros elementos de la casa. Hubiera sido ideal que el médico hubiera
concurrido o se hubiera nutrido de informaciéon por parte de personal
policial.

La Fiscalia de la Ciudad no dio las explicaciones de por qué no
investigd en un hecho de semejante envergadura.

Solo la campera dio positivo, la musculosa dio negativa, la
blusa negativa. No se explica como hizo L, para acertar solo en la
cara, sin recibir él la onda expansiva. Solo figuran quemaduras en manos, en
dedos, y no en pestafias o en pelo.

Con respecto a las quemaduras en espejo, en la autopsia,
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destaco que el imputado no tenga otras quemaduras, no son quemaduras
leves, son mas graves. No hay acto de defensa porque L, deberia estar
rasgufiado. Si alguien intent6 prenderla fuego a V, se hubiera
defendido. Los testigos dejaron claro como era ella. Para la defensa hay
varios puntos contradictorios. No entiende por qué el médico habla de otra
persona, fue ella la que tomé esa determinacion. Pudo sorprenderse porque
no conocia la volatilidad del tiner, debe haber pensado que lo podia manejar
como el alcohol.

En virtud de ello, el Dr. Arrigés destaco que del testimonio de
Y, L, surge que entrevisté a C, que fue el que estaba
despierto, que le dijo que no estaban peleando. No habia pelea, fue una cosa
fortuita, de un momento para el otro.

Otra cosa que decia V, es que sus hijas mayores eran
grandes y podian cuidar a sus hijos, sabia que podia faltar.

C, conto que vio como querian meter a su madre para
apagarla en la ducha, y ella no queria, hacia fuerza para no apagarse.

Estamos ante un delito que no admite otra posibilidad que la
prision perpetua, por lo que tenemos que hablar sobre una certeza de lo que
ha ocurrido.

L, reaccionaba de la manera menos violenta, pero lo
quieren hacer parecer como la persona mas violenta.

Era una persona que habia pasado afios presa, agresividad
extrema, consumo de pastillas y alcohol, no podemos pretender que haya
una manera normal, eso lo sabian todos.

Por ello solicito la absolucién de H, C, L,
que ha padecido mas de un afio privado de su libertad, que no ha visto a sus
hijos y sus hijas.

Segundo:

Los Fundamentos de la Condena:
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Tengo por probado plenamente, luego de sustanciado el juicio
oral, que H, C, L, en las ultimas horas de la noche del 31
de mayo de 2020, en el interior de la vivienda de la casa xx, manzana x del
Barrio Fatima, ubicado en el emplazamiento de Villa Soldati, de esta
Ciudad, en forma deliberada, frente a ella, le arrojo sobre la cara y la parte
superior, una o mas, sustancias combustibles a su pareja G, V,

A, vy le prendi6 fuego, lo que le produjo las graves quemaduras, que
constan en la autopsia y que ocasionaron su obito cuatro dias después en la
Terapia Intensiva del Hospital Pifiero, por quemaduras corporales graves y
neumopatia, luego de un doloroso padecimiento.

Esta es la realidad que surgio luego de sustanciado el tramite
del juicio llevado a cabo por plataforma remota por este Tribunal Oral.

Es lo que surge de la valoracion de la prueba, la que permitié de
conformidad con las reglas de la sana critica, reconstruir los hechos traidos a
discusion.

Resultan decisivos para llegar a esta conclusion, tanto la
declaracion de la médica que vio a la paciente V, A, enla
Terapia Intensiva del Hospital Pifiero, asi como al testimonio y pericia del
médico forense que practico la autopsia de la occisa y evaluo las lesiones de
L, . Tanto R, L, C, como el tanatélogo A, R,

C, coinciden y entiendo que son concluyentes en que las quemaduras

que presentaba V, A, y que desencadenaron su muerte no
podian haber sido causadas por su propia mano sino por la de un tercero, en
este caso su pareja, que era la inica persona que en ese momento estaba con
ella y que intenta introducir la hipoétesis del suicidio que es desvirtuada por
ambos galenos.

Esta afirmaciéon se ve reforzada también por distintas
manifestaciones a las que me referiré también y que demuestran la
mendacidad del imputado quien, aprovechando que era la inica persona que
se encontraba con A, en la planta baja de la vivienda, puesto que los

restantes integrantes de la familia o estaban durmiendo o estaban en sus
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habitaciones, quiso instalar la idea del suicidio a fin de revertir su situacion
procesal.

Vamos entonces por partes. Analizada la prueba de referencia,
veremos que la Dra. C, médica de la Terapia intermedia del Hospital
Pifiero, quién es especialista en quemados (sus antecedentes dan cuenta que
trabaj6 diez afios en un centro de quemados del Hospital Aleman, bajo la
direccion del Dr. Benaim -especialista y eminencia en la materia) sefialo que
por las quemaduras que tenia A, (ver declaracién de la médica) es
posible establecer la posiciébn de ella frente a lo sucedido. C, nos
manifestaba que A, debia haber estado sentada y que el iniciador del
fuego iba de adelante hacia la cara de la paciente. Manifesté que en aquellas
personas que se deciden quemar no es habitual que se produzcan estas
quemaduras, dice que la realidad es que es muy dificil que una persona se
pueda tirar el liquido de adelante hacia ella, es decir de frente. En realidad,
de ser por su propia mano, la persona tendria que hacerlo por arriba de la
cabeza y aparte, si lo tiene en su mano, iria de una posicion oblicua que es lo
que no se observaba en las lesiones de la paciente. En ese sentido, no ha
sufrido quemaduras en cuero cabelludo ni en la parte posterior del cuerpo.
La médica sostuvo también que, en estos casos, si el fluido se lo arroja la
misma persona a si misma, tendria que haber salpicaduras, y en este caso no
habia quemaduras circulares pequefias que tendria que haberlas habido. De
esto se concluye que a la victima le echaron directamente y de frente
mayoritariamente, el liquido que causo la combustion.

Esto es también lo que corrobora con su informe otro
especialista, pero en este caso en tanatologia. Se trata del Dr. R, C,
del Cuerpo Médico Forense de la Justicia Nacional, quién con mucha
solvencia y autoridad, nos explicO que a su criterio estas lesiones
comprenden la participacion de un tercero, siendo muy dificil que hayan

sido auto infligidas. También concluy6 el médico que la victima tiene que
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haber estado sentada al momento del hecho (aun cuando la defensa trata de
establecer que pudo haber estado en cuclillas, lo que no se condice con lo
que nos dijo L, ). En la ampliacion del informe de autopsia del 8 de

junio de 2020, R, C, manifesté que reiteraba que, por la posicion de

las quemaduras en la superficie corporal, A, se encontraba sentada en

el momento del hecho.

Afadiendo que el fuego no alcanzo6 al cuero cabelludo, siendo
predominantemente en la cara, abdomen y muslos, respetando pliegues
cutaneos y superficie de apoyo (espalda, region glitea, regién posterior de
los gluteos) se puede inferir de manera factica y empirica que el elemento
productor de calor tom6 contacto con el cuerpo de la victima por parte de un
tercero, enfrentando mas alejada la posibilidad de haber sido ella la autora
con el fin de auto infligirse las lesiones.

Por otra parte, dando razén de sus dichos en el juicio, nos
manifesté que su criterio lo sustenta en que, si se vuelve a las fotos de la
autopsia, se da cuenta que el cuero cabelludo y la espalda y la parte posterior
de las piernas no estan quemadas. Pero la parte anterior de las piernas, no de
los muslos, ni los pies, tampoco estan quemadas con lo que supone que esta
persona recibe la fuente de calor directamente en la cara, la parte anterior del
cuello, la parte posterior no esta tampoco quemada; en el cuello, abdomen,
la parte mamaria, la fuente de calor va hacia el lado derecho, Reitera que la
recibio de frente y a predominio del lado derecho, dando la explicacién
correspondiente.

Con ver las fotos de la autopsia esto se observa claramente. La
sefiora A, no tiene quemada la espalda ni la parte de atras del cuerpo,
como tampoco de la rodilla para abajo se ven quemaduras (eso lleva a
sostener la posicion de sentada de la victima) Esto lleva a seguir la pericia 'y
advertir que el fluido y fuente de calor se recibi6 en la cara hacia el torax, e
involucr6 abdomen y muslos.

Enfatiz6 que las personas que se auto infligen las quemaduras,

lo principal que se queman es en la cabeza, los hombros, siendo que también
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hay salpicaduras en el dorso y normalmente se queman de pie. Puede haber
quemaduras en los brazos, pero no es bilateral como en este caso.

Otro dato relevante que nos dio es que la mano derecha de la
victima estaba quemada y esto no es frecuente en lesiones auto infringidas
porque la victima que se lo echa encima, tiene en su mano el frasco de lo
que se echa y esa parte entonces la tiene protegida.

Recordemos aqui y sobre esto volveremos mas adelante, que,
segun la indagatoria de L, V, tenia el fluido en la mano derecha,
alcohol primero y tiner después y se prendio fuego con la izquierda.

Por eso afirma y concluye en su dictamen que la victima no ha
sido la que se ha vertido el fluido sobre ella, o se arrojo la fuente de calor
voluntariamente. Salvo algo accidental -explosion o incendio, que no
ocurrieron- no puede haber lesién auto infligida. Es su humilde experiencia
-apunt6-, ha visto muchos cadaveres de suicidios de terceros y quemaduras
auto infligidas y la persona que se lo auto inflige empieza desde arriba, por
demas de las restantes consideraciones que formulé sobre las partes
quemadas y no quemadas del cuerpo de V, A,.

El tanatélogo también nos hablo de las quemaduras en espejo.
Explicando de donde viene su denominacion y dando respuesta a las que
presentaba L, .

Sobre esto la pericia en su ampliacion sostuvo: se puede
expresar en una secuencia factica y empirica que las quemaduras que se
visualizan en su miembro superior derecho (antebrazo) y ambas manos se
corresponden a las denominadas quemaduras en espejo. Estas quemaduras
son producto defensivo y se corresponden cuando otra persona, en ocasion
de estar quemandose, intenta detener una accion que desarrolla su agresor,
sosteniendo el miembro superior del mismo. Llama la atencién que Ila
persona del sexo masculino observada en las fotos no posee otras

quemaduras en su superficie corporal, mas alla de las descriptas.
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Completando esa afirmacion de la pericia, el médico, nos
manifestd que estas lesiones o quemaduras en espejo, se presentan cuando la
persona agredida intenta defenderse de la agresion de otra y pretende retener
los brazos de su agresor para que no la siga atacando. Afiadié que las
lesiones del imputado no se compadecian con alguien que intenta socorrer a
la victima. Y que en ese caso se hubiera quemado también las palmas de las
manos.

Todos ubican unicamente a L, junto a A, en el
momento del hecho: los hijos que tienen en comun, B, e incluso el
propio L, . Solo ellos dos se encontraban alli. Y la prueba indica que
V, A, no se arrojo el liquido combustible a si misma, sino que
alguien mas lo hizo.

Estos antecedentes me persuaden y nos demuestran la
mendacidad de la version exculpatoria del acusado, quien para pergefiar su
inocencia decia que todo iba bien en la pareja, salvo la adiccion a las
“pastillas” de V, .

Sefialaba que las peleas que tenian ambos se debian en que €l
queria que su pareja dejara la adiccion a las pastillas y cuando se las
escondia sucedian las peleas. Incluso en una fue amenazado con un cuchillo
por la extinta.

Sin perjuicio de ello, de la prueba objetiva que se recibid, fuera
del entorno mas intimo de la fallecida, supimos que esto no eran tan asi. En
ese sentido, cobran relevancia, los testimonios de C, M, (quién
esta al frente de la agrupacion “CUBa MTR Teresa Rodriguez” e incluso
B, U, sin olvidar lo sostenido por D, R, o por su hijo
C, quién manifesté que la relacién entre sus padres no era buena.
Es por todo eso que sigo al Fiscal en su acusacion contra
L, . Estamos frente a un delito aberrante, horrendo en contra de una
mujer. Hay violencia de género, los motivos se relacionan con lo afectivo,
con un abandono. Un tercer hombre en discordia, una intencién de dejar a su

marido (o exmarido). Una intervencion por parte de L, que lo vincula
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a las quemaduras y lo deja en evidencia como veremos también.

En ese sentido, la version brindada por el imputado de que
V, se quedo planchando en el comedor, la noche en la que ocurrieran
los hechos, mientras €l se fue a bafiar, cuando oy6 los gritos de su pareja
afirmando que no queria vivir mas, resultan por demas inconsistentes y en
sus circunstancias se contradicen con los aspectos que tienen acreditados los
médicos C, yR, C,.

Segun L, .cuando abri6 la puerta del bafio (segun el
croquis de este se sale directamente al espacio que da a la cocina y al
comedor) vio a V, A, aunos tres o cuatro metros de donde
estaba €él, que se tiraba el alcohol encima desde arriba de la cabeza y en ese
momento, sin darle posibilidad alguna, de espaldas a €], medio agachada, se
volcé la botella verde con tiner con la mano derecha, mientras con I
izquierda se prendia el fuego, haciendo como una pequefia explosion. Segun
L, latomé y lallevé ala ducha, abrié el grifo de agua y aparecio
B, y como él estaba desnudo, tapandose con una toalla, dej6 sola a
V, que estaba con fuego en la cara y en el térax -segin dijo B, - y
ésta -junto a un vecino-, o dos -no quedé muy claro, apago el fuego de
A, .

Esta version no solo contrasta con las conclusiones que vertidas
por el Dr. R, C, en la autopsia de una mujer sentada -no de pie ni
agachada- que no se tira el fluido por sobre la cabeza con una mano, sino
que se lo arroj6 directamente a la cara Por eso tiene las pestafias quemadas,
por eso no tiene quemaduras en la espalda ni salpicaduras, siendo que el
fuego solo alcanzé el frente del cuerpo (cara anterior). Esto también
contrasta con las quemaduras que tenia el imputado.

Mas alla que la pericia de Gendarmeria no detecto el tiner, solo
Etanol en prendas de la occisa, lo cierto es que segun L, su pareja se

eché primero alcohol e inmediatamente después el frasco verde de tiner que
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Gendarmeria secuestro vacio. Después se hablaria de algunos arreglos de
pintura para mostrar por qué razon estaria la botella de Tiner sobre la mesa
del comedor, aun cuando la constatacion que se hizo en la casa dej6 bien en
claro que no se pintaba en el ultimo tiempo (ver informe del 9/6/2020).
Debemos recordar que el imputado manifest6 en su indagatoria que habian
estado pintando el mismo dia del hecho unas horas antes. Si esto hubiese
sido asi habria surgido del informe confeccionado diez dias después.
Siguiendo con lo manifestado por L, en su indagatoria,
tengo presente también que cuando el Tribunal le pregunto si podia hacer
grafica la situacion, él se levant6 y nos mostré como estaba V, . De
espaldas al imputado, como medio agachada y tirandose el fluido (tiner)
sobre la cabeza y del lado derecho del cuerpo. Todo esto fue desvirtuado por
la pericia. El Dr. R, afirmé que la damnificada estaba sentada al
momento de la agresién, y que ese ataque fue directamente hacia la cara 'y
parte frontal del cuerpo esencialmente.

A esta conclusion también habia llegado la Dra. R, C,
quién -con mucha experiencia en quemados- aludio a que la victima debia
de haber estado sentada y que el ataque vino por un tercero de adelante hacia
atras, siendo muy dificil que una persona que se quiera suicidar lo haga de
ese modo -de frente y hacia la cara- lo comtn es hacerlo por sobre la cabeza.
A aparte de eso no habia salpicaduras que tendria que haberlas habido.

Es decir que el victimario se tuvo que haber ubicado delante de
la victima, frente a ella y desde esa posicion haberle arrojado el liquido, sea
alcohol o tiner con el que produjo la combustion.

Pero volviendo a la version del imputado y ahora confrontado
con la de B, C, hijade V, que es la que baja las escaleras a
socorrer a su mama. Afirmé que se desperto por los gritos de su hermano
C, que la llamaba diciendo “B, Mama” que no pasaron mas de 5
minutos cuando bajo y cuando lo hizo vio a su madre en llamas (textual)
preguntado por el Fiscal como la vio, insistio “en llamas”. Mientras que a su

padre lo ve salir del bafio y dirigirse a la cocina comedor, dejandola en esa
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situacion.

Esto a mi modo de ver resulta inexplicable. Un hombre que ve a
su pareja en llamas, que la lleva -segun sus dichos- a la ducha para apagar el
fuego y la deja alli prendida fuego cuando ve a su hija y se va del lugar,
afectado por un ataque de pudor mientras su esposa se esta quemando viva
no me resulta convincente.

Por lo demas, resulta también inexplicable que L, no
acompafiara a su mujer a la guardia del Pifiero, maxime si también se habia
quemado al tratar de ayudarla, prefiriendo quedarse en su casa para terminar
de vestirse.

Después diria que no lo quisieron atender, pero eso también me
resulta inconsistente en su declaracion.

Pero lo cierto es que, conforme lo dice y afirma el Dr. R,

C, en el imputado constaté lesiones espejo. No para ayudar o socorrer a

la victima, sino causadas por la victima en contra de su agresor para que
desista de su actitud. De lo contrario tendria quemadas las manos, sostuvo
también el tanatélogo. Todo esto es también muestra de culpabilidad.

Ahora bien, se habla de suicidio, de un estado de depresion en
V, A, pero también rescato del andamiaje probatorio que a
B, U, el supuesto suicidio de A, la sorprendio, afiadiendo
que era una mujer positiva y que lo de quitarse la vida lo decia siempre. Es
por eso que nunca le creyo.

Del mismo modo, C, M, nos hablé de una mujer
positiva y solidaria con muchos emprendimientos sociales para ayudar a la
gente de su barrio.

Es por eso que el supuesto estado depresivo por las muertes de su
hermano, ocurrida hacia 24 anos antes -como bien lo senal6 el Fiscal-, de su
sobrino hacia varios afios atras e incluso la enfermedad de su padre operado

de una patologia maligna -pero que sigue en tratamiento- pierden virtualidad
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y credibilidad.
Lo que si adquiere notoriedad es las circunstancia que vincula la

cercania del dia en que ocurri6 todo, con lo afirmado por B, U, en

el sentido que a escasos dos dias antes de lo sucedido, un viernes, la

damnificada le habia afirmado que se pensaba ir de su casa y abandonar a su
pareja de la que estaba harta. Aun cuando lo quiso minimizar U, y pese
a que manifestaba haber estado alcoholizada cuando lo sostuvo, resultando
las circunstancias poco creibles de su supuesta ebriedad, por los recuerdos
que tenia de lo que se le pregunto y de las respuestas que brindo.

Lo cierto es que también C, M, habia manifestado
que con su pareja estaban separados y los problemas que acarreaba dias
antes de su muerte eran que L, se habia ido de la casa -esto también
surge de la declaracion de M, U, - y que como estaba deprimido
V, le habia permitido volver, pero la acosaba psicolégicamente y no la
dejaba dormir.

Es cierto que el entorno mas intimo defendi6 a L, . Pero no
olvidemos que €l era la unica persona que estaba con A, el dia del
hecho y por lo tanto quien pudo instalar en ellos la version de que su pareja
se habia prendido fuego. Mas cuando, como lo dijo B, U, L,
ayudo a toda la familia A, cuando ella estuvo presa. Se ocupo
economicamente de las hijas de V, y de sus nietos, aun cuando no eran
suyos.

Creo conveniente también traer a colacién las manifestaciones de

la sefiora C, M, con quién V, A, mantuvo un

emprendimiento social y solidario en el emplazamiento de Fatima. Un

merendero y proyectos de un comedor. El merendero funcionaba tres veces
por semana, por excepcion mas, pero les faltaban recursos para sostenerlo,
nos dijo.

Nos habl6 de una persona “stper solidaria” muy conocida por
ese motivo y de algiin modo lider, destacando la obra que estaba haciendo

en villa Fatima.
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Lejos de lo que nos decia L, o parte del circulo familiar,
manifest6 que la damnificada tenia una garra y gran espiritu de lucha y
solidario, con alegria, nunca planteaba el problema por delante de la
situacion, siempre planteaba como podia resolverse. Tenia siempre una
actitud muy positiva, siempre buscandole la vuelta para resolver las cosas. A
ella le decia no te preocupes M, lo vamos a resolver.

Por otra parte, en lo que aqui interesa, en la organizacion que
encabezaba M, nos explico que trabajaban mucho el tema del género.

Es una parte de practica de la organizacion.

En las ultimas rondas a V, se la vela cansada. Algunas
compafieras le comentaron a la dicente que se dormia a la hora del
merendero antes de empezar.

En ese sentido, lejos de la buena relacion que contaba L,
cuando pregunto a sus compafieras que le pasaba, le manifestaron que los
problemas que tenia se debian a que su exmarido habia vuelto a la casa, que
discutian mucho, que la acosaba y que no la dejaba descansar, que estaba
afrontando esa situacion.

Y aqui encontramos un dato importante. Ni L, ni el circulo
familiar mas intimo de V, nos hablaron de que L, se habia ido de
la casa. No surgi6 de su entorno, salvo algo que manifesté su hijo C,
las cosas entre ambos no iban bien como afirmaba L, o sus hijas. En
efecto, de su declaraciéon en Camara Gesell se desprendi6 que existian
fuertes discusiones entre sus padres. Ello también se desprende de lo
sefialado por B, C, quien dijo que se solian escuchar gritos de
discusiones, y que ella bajo ante el pedido expreso de su hermano C, .

También la otra hermana, pese a desincriminar a L, refirié que lo
primero que le pregunté a C, era si “estaban peleando”, por lo que se
puede concluir que no era un escenario extrafio en la dinamica de la pareja.

La realidad que surgi6 del juicio es que L, conforme a lo
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que dijo M, e incluso minimizo M, U, ,L, se habia

ido de la casa. Aun cuando sostuvo que el imputado iba y venia porque

V, lo buscaba. La realidad parece ser otra, porque segin M, ibay

venia porque L, la buscaba a ella segtin nos sefialo, segin M, se

le dijo que era él y no ella quién estaba deprimido, quién nos hablé también
del acoso psicolégico, de su pareja y que no la dejaba dormir. Estos fueron
los ultimos dias de V, .Y lo que es mas importante, introdujo un dato
fuerte: Nos hablé de L, como el exmarido.

Otro dato importante para develar la situacion familiar, es que
V, se queria ir de la casa. Segin B, U, habia hablado con
alguien de la agrupacion del barrio para que le consiguieran un refugio para
madres solteras.

Pero también surgieron mas cosas durante el juicio. Cost6 mucho
por la reticencia de las U, sobre todo de B, quien es indudable que
sabia mucho mas de lo que nos dijo.

También, comoa M, aB, U, lasorprendio la
muerte de V, . No lo esperaba dijo porque V, era una mujer fuerte y
si bien la habia oido decir que se iba a matar, lo decia siempre a lo largo de
su vida, por lo que no le prestaba atencion.

Tengo presente también que se ha dicho mucho de las pastillas
que tomaba V, A, pero nadie supo decir qué consumia.
Tampoco, siendo tan importantes para la causa, se las aporto.

Menos se aport6 una historia clinica sobre una posible atencion
psicologica o psiquiatrica, la que segun se dijo en el juicio existiria.

Todo esto me hace perder virtualidad y credibilidad sobre este
punto. Es mas, a lo largo de su vida una sola vez habria querido quitarse la
vida —dato que no surgio de la investigacion por olvido- y cuando tenia 17
anos.

Pero si vamos a los motivos de lo ocurrido, no puedo dejar de
valorar que B, U, confirmé que habia otro hombre en la vida de la

damnificada y que las hijas lo sabian y por eso estaban enojadas con la
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madre.

Sobre este punto, también surgieron otras verdades. Las hijas se
habrian enojado con su madre porque habia comprado zapatillas para la
persona con la que se habia relacionado sentimentalmente. Zapatillas que
habrian pagado con la tarjeta de crédito de L, o bancaria.

Esto fue negado enfaticamente por el entorno de la fallecida, es
decir por sus hijas. Pero lo sostuvo U, al principio quien dijo haberlas
escuchado decirlo. También lo dijo D, A, R, el detenido a
quién V, le compr6 las zapatillas, lo que aparece como verdadero
entonces, si bien negé la relacion sentimental, 1o que si habia confirmado
U, . En definitiva, lo cierto es que el episodio que fuera introducido por
la testigo, en cuanto a que la fallecida habia comprado unas zapatillas para
llevar a una persona detenida, y que fuera negado por los otros testigos, fue
confirmado por una persona ajena a su familia.

Hasta aqui vemos un cuadro de un femicidio. Eso lo dicen y
sostienen los médicos a los que hice referencia a lo largo de esta valoracion
de la prueba. Las inconsistencias de la declaracion de L, las
contradicciones también que surgen de la declaracion de B, y los
motivos que sugiere M, y B, U, nos persuaden que estamos
frente a un homicidio y en un caso de violencia de género.

La calificacion Legal.

De conformidad a todo lo asentado en el considerando anterior,
entiendo que H, C, L, debe responder como autor
penalmente responsable del delito de homicidio doblemente calificado, por
ser cometido con una persona con la que se mantuvo o0 mantenia une
relacion de pareja, y por un hombre en perjuicio de una mujer mediante
violencia de género (art. 80 incisos 1°y 11° del Cédigo Penal).

Partimos de una persona imputable penalmente, base del

reproche en materia penal. Partimos de un hombre que prendio6 fuego y dio
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muerte a la persona que era la madre de sus hijos y con la que convivia en
ese momento. Ese es el vinculo o relacion que desprecia el imputado con su
acto. El dolo del autor abarca este aspecto. El conocimiento y voluntad de
realizar el tipo objetivo, esto es, de quién ha sido su pareja y con la que tiene
o ha tenido una relacion de pareja. Es un homicidio agravado por el vinculo,
en definitiva.

Pero la conducta del autor va mas alla. Porque el hecho se
cometi6 por un hombre y en un contexto de violencia de género. Ese fue el
movil que tuvo L, al prenderle fuegoa V, A, .

Esto es lo que se conoce como “Femicidio” Lo define
Buompadre, como “una forma extrema de violencia en contra de las mujeres
y consiste en dar muerte a una mujer por su mera condicion de tal. Todo
femicidio —sefiala Boumpadre- tiene un componente que lo caracteriza, su
propia definicion. No se trata el homicidio de cualquier mujer, sino de una
mujer por el hecho de serlo” (Jorge Eduardo Buompadre. Manual de
Derecho Penal, parte Especial. Ed. Astrea).

Esto es lo que caracteriza este delito Esto es 1o que abarca el dolo
del autor. Ya la Convencion de Belem do Para, previno que “la violencia en
contra de la mujer es una ofensa a la dignidad humana y una manifestacion
de las relaciones de poder histéricamente desiguales entre mujeres y
hombres; Eso es lo que se trata de erradicar, con la finalidad preventivo
especial y general de la ley, a fin de que se respete el derecho a la vida; a la
integridad fisica, psiquica y moral de las mujeres; el derecho a la libertad y
seguridad personales de ellas; el derecho a lalibertad y a la seguridad
personales; entre muchos otros.

Es por ello que debe haber una tarea ardua de concientizacién
social. En ese sentido era muy positivo el trabajo que la agrupacién que
representaba la sefiora M, dictaba con talleres de género en el
emplazamiento del Barrio Fatima, Villa Soldati, los que por una cuestion de
presupuesto dejaron de realizarse, cuando es primordial que se sigan

realizando a los efectos de concientizar a todas las mujeres, darles la
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contencion necesaria y erradicar este tipo de violencia cruel y horrenda que
ofende a toda la sociedad.

Volviendo a las cuestiones de género. Esos motivos surgen de la
prueba que valoro el Tribunal, una mujer que lo iba a abandonar. Otro
hombre en el medio. Eso desencadena la violencia cruel que le quita la vida
aV, A, .Estamos pues en el inciso 11 del articulo 80, reformado
por ley 26.791.

En cuanto al ensafiamiento, no advierto que el dolo del autor lo
abarque, si estaba dirigido a dar muerte a su pareja, si estaba dirigido a darle
muerte a una mujer en un contexto de violencia de género.

Graduacion de la Condena.

Probado el delito, corresponde graduar la condena en los
términos de los articulos 40 y 41 del Codigo Penal. En el caso en particular,
estamos frente a la rigidez de la escala penal que surge del articulo 80 del
Cadigo Penal que conmina con prision perpetua distintas conductas que
surgen de los incisos de su articulado.

Dos son las conductas que se le comprobaron al imputado
L, y mas alla que todo homicidio comprende un desprecio por el bien
juridico mas importante que puede tutelar el orden juridico penal, lo cierto
es que en el caso que surge de esta causa, los hechos son mas horrendos
porque importaron no solo la violacion de los deberes que surgen del
vinculo familiar, sino también porque tuvieron lugar en un contexto de
violencia de género.

Sin perjuicio de ello y toda vez que la ley no hace distingos, creo
conveniente revisar las distintas circunstancias que hacen a las condiciones
personales del imputado.

En ese sentido, podriamos sostener que partimos de un individuo
relativamente joven, que pertenece a un segmento social humilde; que pudo

estudiar hasta el séptimo grado, que tiene tres hijos menores de edad que por
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el hecho cometido han perdido a su mama. Que segun surgio del debate,
mientras su pareja estuvo detenida, mantuvo a sus hijos, a las hijas de
A, y hasta los nietos de ellas.

Que tiene habitos laborales, cumpliendo tareas en una fabrica de
garrafas, que lo llevaban a levantarse muy temprano para cumplir con sus
obligaciones, regresando a su casa luego de la jornada de trabajo.

Sin perjuicio de ello como lo afirmé en un primer momento,
estamos frente a un hecho horroroso. Horrendo, por el que prendio6 fuego a
su pareja, en el que perdio la vida una mujer relativamente joven, con hijos
de corta edad.

Estas conductas son los que la ley quiere erradicar de la sociedad
con las reformas de la ley 26.791 del Codigo Penal. Es por eso que H,

L, debe ser condenado a la pena de prision perpetua, accesorias
legales y costas (arts. 12, 29 inciso 3° y 80 incisos 1° y 11° del Cadigo
Penal).

Tampoco la defensa ha formulado ningun planteo referente a la
graduacion de la condena, y la pena establecida por el codigo.

En virtud de ello, se le impondran las costas del proceso.

Se deberan regular los honorarios profesionales de los letrados
que lo asistieron una vez que acrediten haber cumplido con los recaudos
legales.

Corresponde también notificar a los hijos de la wvictima,
conforme lo dispuesto por el articulo 2, inciso b de la ley 27.372.

El Juez Federico Marcelo Salva, dijo:

Adhiero al voto de mi colega que preside estas actuaciones, el
Dr. Jorge Romeo, por considerar que se encuentra acreditado con la certeza
necesaria para arribar a un pronunciamiento condenatorio, el hecho y la
participacion de L, en el mismo. El voto emitido responde a las
consideraciones efectuadas al momento de deliberar, por cuanto entiendo
que la prueba ha sido contundente. No quedan dudas de que fue L,

quien dio muerte a V, A, . En efecto, se encuentra fuera de
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discusion que V, A, falleci6 a causa de las quemaduras que

sufriera. Lo que si cuestiona la defensa es que su asistido haya sido el autor
de las mismas, e intenta introducir la hipotesis del suicidio. Pero dicha
posibilidad quedo6 totalmente descartada en virtud de las pericias efectuadas
por el especialista en la materia, el Dr. R, C, a quien también se le

sumaron las categoricas apreciaciones de la Dra. C, quien tenia una

larga experiencia en la materia. De alli que coincida con la fundamentacion
de mi colega al sostener que las quemaduras no fueron autoinflingidas,
descartando de esta forma la posibilidad de que fuera la propia victima quien
se quitara la vida.

Si bien es cierto que desfilaron varios integrantes del nicleo
familiar que intentaron defender a L, también coincido con lo
afirmado en el primer voto en cuanto a que las inconsistencias en
versiones dan cuenta de que no es cierto lo que plantean. Alli también se
destacan cuales son las cuestiones que permitan afirmar que L,
miente, y que lejos de intentar ayudar a su pareja, fue él quien la prendio
fuego y termind con su vida de esa forma.

Es por ello, que adhiero al voto que antecede, y también en lo
atinente a la calificacion legal y pena que corresponde imponer.

El juez Javier E. de la Fuente dijo:

Discrepo con el voto de mis colegas y entiendo que los
elementos probatorios que se han incorporado al juicio no resultan

suficientes para estimar acreditado el hecho imputado, mas alla de cualquier

duda razonable, de modo que debe prevalecer el estado de inocencia

garantizado constitucionalmente, una de cuyas consecuencias es la regla in

dubio pro reo (art. 3, C.P.P.N.).

su

Es cierto que los hechos aqui juzgados, de haber existido,

constituyen supuestos de violencia contra la mujer (art. 1 y 2 de la

Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
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Violencia contra la Mujer “Convencion de Belem do Para”, ratificada por

ley 24.632) y arts. 4 y 5 de la ley 26.485, respecto de los cuales se ha

establecido especialmente el principio de la “amplitud probatoria” (art. 16,

inc. “e”, de la citada ley). Ello implica que el Estado debe realizar todos los
esfuerzos posibles para que esta clase de hechos se esclarezca y, cuando
corresponda, se sancione penalmente a los responsables. Sin embargo, el
principio de inocencia que rige en materia penal y sus consecuencias
mantienen plena vigencia, como en cualquier otro supuesto sometido a

juzgamiento.

Desde mi punto de vista, los fundamentos introducidos por el
Dr. Jorge H. Romeo en el voto que encabeza la presente sentencia resultan
suficientes para afirmar una firme sospecha o presuncion de culpabilidad
contra el imputado, es decir, para estimar que el hecho ha sucedido como se
describio en la imputacion realizada por el sefior fiscal con un estandar
probatorio de “probabilidad”. En efecto, coincido con mi colega en cuanto a
algunas inconsistencias en el descargo del imputado —-me remito a lo
expuesto en su voto— y al valor que tiene, como prueba de cargo, tanto la
ampliacion de la autopsia practicada sobre la victima, como las
declaraciones del Dr. A, R,C, y de la Dra. R, L,
C, respecto a lo que puede inferirse de las quemaduras sufridas por
V, A, .

No obstante, en mi opinion, ello no es suficiente para sustentar
una condena, dado que entiendo que en el caso subsiste una situacion de
duda sobre la realmente sucedido, que debe ser resuelta a favor del
imputado. Es cierto que no se puede pretender que la condena tinicamente
deba basarse en la “certeza absoluta” sobre el acontecimiento juzgado, pues,
por mas contundente que sea la prueba, siempre existe un margen de error.
De lo que se trata es de afirmar que la imputacion se ha acreditado “mas alla
de cualquier duda razonable”, lo que implica que las pruebas introducidas al
juicio conduzcan a que se pueda afirmar que la inica hipotesis razonable de

lo sucedido es la sostenida en la acusacion. Precisamente, una sentencia
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condenatoria cumplira los requisitos de fundamentacién cuando el juez o la
jueza puedan explicar racionalmente a las demas personas por qué motivo

las pruebas conducen inexorablemente a la demostracion de la imputacion.

Bien se ha dicho que “...el convencimiento subjetivo del juez precisa de un
fundamento objetivo. Aquél s6lo puede basarse en una elevada probabilidad

de que hayan ocurrido los hechos. En caso contrario no podria hablarse ya

de que ha sido comprobada la verdad. Esta pretensién unicamente es
satisfecha cuando otras personas pueden comprender la sentencia...”
(VOLK, Klaus, Curso fundamental de Derecho Procesal Penal, traduccion

de la 7% edicion alemana por Alberto Nanzer, Noelia T. Nufiez, Daniel R.

Pastor y Eugenio Sarrabayrouse, Hammurabi, Bs. As., 2016, p. 388).

Pues bien, pese al valor que tienen —como elementos de cargo—
las circunstancias mencionadas por el Dr. Romeo en su voto, indicaré por
qué pienso que en el caso no se pudo superar una situacion de dude

razonable:

a) En primer lugar, no puedo dejar de considerar lo que
manifesto la hija de la victima, B, C, en cuanto a que intentaba
poner a V, debajo de la ducha, en el bafio, pero ella decia que la deje ir,
que no aguantaba mas y que se queria morir. Asimismo, también expreso
que, en el viaje hacia el hospital, su madre le habia dicho que se queria
matar. Estas manifestaciones resultan contundentes y es dificil que no

generen un panorama probatorio de duda sobre lo ocurrido.

Del caso no surgi6é tampoco alguna razon concreta que permita
pensar que la nombrada pueda haber declarado en forma mendaz en el juicio
e inventado esas circunstancias inicamente para beneficiar al imputado,
cuando de lo que se trata es de esclarecer la muerte de su propia madre, a tal
punto que no se ha requerido tampoco la extraccion de testimonios por la

eventual comision del delito previsto en el art. 275 del C.P.

#35116765#296059128#20210713133016658




b) Lo que la propia damnificada expres6 ante los profesionales
del centro asistencial, también constituye un elemento sumamente relevante
que impide descartar la situacion de duda que se presenta en el caso. Al
respecto, hay que recordar que, segtn lo declar6 Gretel Beunza —médica del
hospital Pifiero que atendi6 en la guardia a A, —, inicamente escuchd
que la victima dijo “estaba con alcohol” y luego record6 que la expresion
fue “me quemé, fue con alcohol”. En sentido coincidente, el gendarme
Carlos Antonio Molina, quien intervino en los primeros momentos, recordo
que se entrevisté con la médica del hospital, quien le manifesté que intenté
hablar con la damnificada y ella afirm6 que habia sido un accidente

doméstico.

Resulta llamativo que, pese a que podia hablar, la victima no
haya realizado ninguna manifestacién que incrimine al imputado. Es cierto
que podia pensarse en la posibilidad de que V, A, no quisiera
involucrar penalmente a su esposo, pero —tal como lo veremos enseguida—
del caso tampoco surgio que haya existido un contexto de sometimiento que
le impidiera expresarse ante un hecho tan grave. Pero, en cualquier caso, lo
que la damnificada expresé en el hospital, sumado a lo anterior, es un

elemento que impide despejar la situacion de duda.

c) De las declaraciones prestadas por los menores G, Z,
y C, L, quienes se encontraban en el domicilio en el momento
del hecho, tampoco se desprenden elementos relevantes que incriminen al
acusado. Especialmente, hay que considerar lo que expresé el nifio
C, quien mas alla de no observar ninguna agresion de parte de su
padre, dijo que su mama estaba sentada en la mesa, luego se paré y fue a
buscar alcohol, mientras su padre estaba en la ducha, agregando que después
escucho los gritos de su L, y posteriormente vio a su madre en el bafio

con fuego y a su padre tirandole agua.

Respecto de este punto, es importante también recordar que

Y, C, otra de las hijas de la victima, declar6 que cuando llegé a la
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vivienda, inmediatamente después de sucedido el hecho, su hermano

C, le manifest6 que su mama se habia prendido fuego.

d) Otra cuestion relevante es que todos los familiares de la
victima han prestado declaracién durante el juicio y ejercieron una
contundente defensa del acusado L, poniendo de manifiesto que
V, A, estaba deprimida y habia anunciado que queria suicidarse,

aludiendo incluso a la posibilidad de prenderse fuego.

Con relacion a ello, me remito a lo que surgido de los
testimonios de sus hermanos M, y M, D, A, ; de su hija
B, C, ydesuspadres—P, A, yN,B,R, -
Todas las personas aludidas pusieron en evidencia un cuadro de
inestabilidad psiquica de la victima y anuncios de auto—agresion. Respecto
de ello, también es contundente lo declarado por M, U, amiga de
la damnificada, pues afirmo6 que V, queria separarse porque L,
estaba todo el dia encima de ella y no la dejaba tomar pastillas, recordando
que dijo que si no lo mataba al nombrado se mataba ella y que se iba a
prender fuego. B, U, por su parte, afirmé que el viernes anterior, la
victima le habia mencionado que queria quitarse la vida. C, M,
M, compafiera de militancia, expresé que las amigas de V, le

dijeron que la victima no soportaba mas a su marido y que era €l o ella.

e) Si bien es cierto que del debate ha surgido que V,
A, queria terminar con su matrimonio y que, incluso, habia conocido
a otra persona, ningun elemento o declaracion permite sostener que haya
existido un contexto de violencia o sometimiento por parte del aqui
imputado. No s6lo no existieron denuncias o situaciones previas, sino que
todos los testimonios descartaron que L, haya sido agresivo con
V, . En cuanto a ello, por ejemplo, es pertinente recordar que la madre

de la victima —N, B, R,—, expres6 que su hija era agresiva con
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el imputado e incluso relaté un episodio en el que ella le dio una pufialada en

la espalda.

Con relacion a la persona con que V, A, se estaba
relacionando, durante el juicio se escuché a D, A, R, detenido
en el ambito del S.P.F., pero mas alla de negar cualquier relacion
sentimental con V, nada aportd sobre problemas de convivencia,
situaciones conflictivas o de violencia que hayan llegado a su conocimiento

entre V, A,y el imputado.

Respecto de lo que expresaron los testigos, es importante
aclarar que informe n°® 62.460, realizado el 9 de junio de 2020, cuando la
investigacion estaba a cargo del Ministerio Publico Fiscal de la C.A.B.A.,
refleja simplemente conversaciones telefonicas que pueden haber sido ttiles
para la investigacion, pero que no tienen en absoluto valor de prueba
testimonial. Hay que tener presente que las personas entrevistadas
declararon como testigos en la audiencia de juicio, por lo que corresponde
estar a sus dichos en el debate, mas alla de que hayan sido debidamente

interrogados respecto de cuestiones que surgen del aludido informe.

f) Finalmente, es claro que el principal elemento de cargo es el
resultado de la autopsia practicada con relacion a V, A, -
especialmente su ampliacion— y lo expresado por el profesional que la llevo
a cabo, Dr. A, R, C, asi como también, las apreciaciones de
la Dra. R, L, C, profesional del Hospital Pifiero que intervino

en el caso.

Recordemos que, segtn la autopsia, si bien no se pudo afirmar
con certeza como recibio el cuerpo de la fallecida el elemento generador de
calor, “la disposicion anatomica de las quemaduras, respetando
practicamente la totalidad del cuero cabelludo, siendo predominantemente
en la cara anterior de la cara, miembros superiores, térax, abdomen vy
muslos, respetando pliegues cutaneos y superficies de apoyo (espalda,

region glutea, region posterior de los muslos) se puede inferir de manera
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factica y empirica que el elemento productor de calor tomé contacto con el
cuerpo de la misma por parte de un tercero, enfrentado, siendo mas alejada

la posibilidad de haber sido ella la autora con el fin de auto infligir las

lesiones descriptas”. Por otra parte, respecto de las lesiones padecidas por el
imputado, el aludido profesional sostuvo que “se corresponden a las
denominadas quemaduras en ‘espejo’. Estas quemaduras son producto
defensivo y se corresponden cuando otra persona, en ocasiéon de estar
quemandose, intenta detener una accién que desarrolla su agresor,
sosteniendo el miembro superior del mismo. Llama la atencién que Ila
persona del sexo masculino observada en las fotos no posee otras

quemaduras en su superficie corporal mas alla de las descriptas”.

Durante el debate, el Dr. R, C, insistié en que es muy
dificil que una persona se queme aun sentada estas partes. De acuerdo a su
experiencia, la persona empieza echandose el producto desde la cabeza y
afecta los hombros y la nuca, hay salpicaduras en el dorso y normalmente se
queman los pies. Por ello, insisti6 en que es muy dificil que una persona se

tire asi misma el liquido.

Es claro que se trata de un dato significativo y que,
evidentemente, genera una importante sospecha en cuanto a la probabilidad
de que el hecho imputado haya ocurrido. No obstante, en funcion de las
circunstancias mencionadas precedentemente, no alcanza para despejar la
situacion de duda que se presenta en el caso. Al respecto, lo que tenemos
que preguntarnos es: jresulta facticamente imposible que la victima se haya
prendido fuego a si misma? La pericia y la opinion del experto nos dice que
ello resulta “muy dificil”, pero no imposible. En el propio informe se aclara
que no es posible determinar con certeza como recibi6 el liquido inflamable.
El profesional también afirmé que debido a que las quemaduras habian sido
tratadas las conclusiones eran limitadas y que no se podia saber si fueron

ocasionadas por el fuego de las prendas de vestir o por contacto directo con
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el fluido.

Por otra parte, en cuanto a la quemadura en las manos, no se
puede dejar de considerar que el mismo perito expresé que cuando alguien
se esta prendiendo fuego, lo normal es que tienda a sacarse la ropa, lo que
permite pensar en que tampoco es improbable que las quemaduras se hayan
producido al quitarse las prendas de vestir, que, como sabemos, fueron

encontradas en el interior del bafio.

Respecto a lo expresado por Dra. R, L C, valen
analogas consideraciones, pues la profesional afirmo que cuando alguien se
quiere quemar es “muy dificil” que se pueda tirar el liquido de adelante
hacia ella, sino que lo “habitual” es que lo haga desde arriba de la cabeza.
En tal sentido, explic6 que si fuera la propia victima quien se arroja el
producto, deberia hacerlo desde una posicion oblicua y ello deberia generar
que un hemicuerpo esté mas quemado que el otro. Sin embargo, como puede
apreciarse en las fotografias y conforme a lo manifestado por el Dr. R,
C, mas alla de que las quemaduras fueron en la parte frontal del cuerpo,
existi0 un claro predominio sobre el lado derecho. Esto ultimo parece
coincidir con el relato de L, quien expreso que V, se arrojo el

alcohol con la mano derecha.

En sintesis, creo que todas estas razones impiden afirmar que la
imputacion realizada por el sefior fiscal se encuentre demostrada mas alla de
cualquier duda razonable, lo que me lleva a proponer la absolucion de

H, C, L, sin costas.

Por todo lo expuesto, el Tribunal, por mayoria;

RESUELVE:

I. CONDENAR aH, C, L, delas demas
condiciones personales obrantes en autos, como autor penalmente
responsable del delito de homicidio agravado por haber sido cometido en

perjuicio de una persona con la que mantenia una relacion de pareja y con
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violencia género, a la pena de PRISION PERPETUA, accesorias legales y
costas (arts. 12, 29 inciso 3°, 45y 80 incisos 1 y 11 del C.P.).

I1. DAR a los efectos y documentacion reservada el destino que

corresponda por ley.

I11. DIFERIR la regulacion de honorarios para una vez que se

dé cumplimiento con lo dispuesto por las leyes 21.839 y 24.432.

Registrese en el sistema Lex, notifiquese y, una vez firme,

comuniquese a quién corresponda y oportunamente ARCHIVESE.
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///nos Aires, 5 de julio de 2021.-

Constituido el Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional n°
27 de Capital Federal, con sede en la Ciudad de Buenos Aires, integrado por
los Jueces Jorge H. Romeo, Javier E. de la Fuente y Federico M. Salva,
asistidos por el sefior Secretario Miguel Carlos Caride, a fin de dictar
sentencia en esta causa n° 6567 (interno n°® 27404-20) seguida a H,
C, L, (titular del DNI nro. xx xxx xxx, argentino, nacido el
xx/xx/xx en Lomas de Zamora, Pcia. de Bs. As., con estudios primarios
completos, empleado, hijode C, L, ydeV, L, con
domicilio real en Manzana x, casa xx Barrio Fatima, Villa Soldati de esta
ciudad y constituido en Parand xxx, piso xto, of. xx de esta ciudad,
detenido en CPF II Marcos Paz).

Luego de la deliberacion y de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 400, segundo parrafo, del Cédigo Procesal Penal, se dispone la
lectura de la parte dispositiva de la sentencia, y diferir la lectura integral de
los fundamentos para el dia 13 de julio de 2021, a las 12:00 horas,
oportunidad en que se convoca a las partes.-

Se hace saber que se ha resuelto, por mayoria:

I. CONDENAR a H, C, L, de las demas
condiciones personales obrantes en autos, como autor penalmente
responsable del delito de homicidio agravado por haber sido cometido en
perjuicio de una persona con la que mantenia una relacion de pareja y con
violencia género, a la pena de PRISION PERPETUA, accesorias legales y
costas (arts. 12, 29 inciso 3°, 45 y 80 incisos 1 y 11 del C.P.).

II. DAR a los efectos y documentacion reservada el destino que

corresponda por ley.

1.  DIFERIR la regulacion de honorarios para una vez que

se dé cumplimiento con lo dispuesto por las leyes 21.839 y 24.432.
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Quedan las partes notificadas, practiquese el computo de

detencion, notifiquese a quien corresponda y hagase saber.-

Ante mi:
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