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PXI 5374 / 15.-

"R., P. A. POR SUP. HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO Y LA
VIOLENCIA DE GENERO — ITUZAINGO".-

SENTENCIA NUMERO DIECIOCHO: En la ciudad de Santo Tomé, Provincia

de Corrientes, Republica Argentina, a los diecinueve dias del mes de Abril de

dos mil dieciocho, siendo las doce horas y treinta y cuatro minutos, se retnen y
constituyen en la Sala de Deliberaciones de este Excmo. Tribunal Oral Penal
de la Quinta Circunscripcion Judicial de la Provincia de Corrientes, los Sefiores
Jueces Titulares Doctores MARIA ALEJANDRA PETRUCCI de OHARRIZ y
RODRIGO LOPEZ LECUBE vy el Subrogante Legal Dr. MANUEL HORACIO
PEREIRA, asistidos por la Pro Secretaria Autorizante Dra. SILVIA NATALIA
GALVALISI, para deliberar en sesion secreta y dictar Sentencia en los autos
caratulados: “R., P. A. POR SUP. HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO
Y LA VIOLENCIA DE GENERO-ITUZAINGO”, EXPTE. N° PXI 5374/15
(4818/17), en los que intervienen la Sefora Fiscal del Tribunal Oral Penal Dra.
IDA LOURDES SILVERO, el Defensor Particular Dr. ALEJANDRO AGUSTIN
SOTO y el imputado P. A. R.,, D. N. I. N°xx.xxx.xx X, alias “P.”, argentino,
soltero, albafiil, de xx afios de edad, nacido en Ituzaing6 (Ctes.) el 1 de Agosto
de 19xx, con estudios primarios, hijo de P. De la C. R. (v) y de E. M. A. (v),
domiciliado en calle Lavalle N°xxxx de Ituzaingo ( Ctes.); a quién se le imputa la
comision del delito de HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO vy la
VIOLENCIA DE GENERO (Arts. 80 inc. 1° Y 11° del C. P.); segun el
Requerimiento Fiscal de Elevacién a Juicio de fs. 341/345 y el auto de
elevacion a juicio de fs. 360/365.. De conformidad al sorteo de ley practicado,
los Sefores Jueces proceden a la emision de sus votos en el siguiente orden:
Doctor RODRIGO LOPEZ LECUBE, Doctora MARIA ALEJANDRA PETRUCCI
de OHARRIZ y Doctor MANUEL HORACIO PEREYRA.- Seguidamente el
Tribunal se plante6 las siguientes cuestiones a resolver: PRIMERA: ¢Se ha

probado el hecho que se investiga, la autoria y responsabilidad penal del



imputado?. SEGUNDA: En su caso, ¢cual es la calificacion legal que
corresponde?. TERCERA: ¢Cual es la pena justa que debe aplicarsele y si
procede la imposicion de costas?.

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL DR. RODRIGO LOPEZ LECUBE
DIJO: I.- Conforme surge del requerimiento fiscal de elevacién a juicio (fs.

341/345) y el auto de elevacion a juicio (fs. 360/365); se acusa a P. A. R., alias
“P.”, cuyos demas datos filiatorios obran supra, como autor responsable del
delito HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO Y POR LA VIOLENCIA DE
GENERO en calidad de autor (arts. 80 inc. 1°y 11° del C. P.); ello en base a la
plataforma factica contenida en ambas piezas procesales y que es la siguiente:
“el dia 08-04-2015 alrededor de las 01:30 horas aproximadamente, la sefiora A.
S. C. (victima) se hallaba junto a su hija de un afio y medio de edad de nombre
A. R.y al imputado Sr. P. A. R, en el interior del dormitorio de la finca habitada
por éste, sita por calle Posadas entre Julio A. Roca y Saavedra de la ciudad e
Ituzaingo6 (departamento de idéntico nombre, provincia de Corrientes, fs.14/16),
manteniendo con el nombrado una discusién acalorada de pareja por una
supuesta infidelidad de aquella, en un contexto de violencia de género no
ocasional (fs.39/41vta., 48/49, 51/54 vta., 60/61, 91/94 wvta., 148/151 vy
especialmente fs. 152/3). En esas circunstancias y situacion, éste la agredid
fisicamente por distintas partes de su humanidad, especialmente en el rostro y
craneo de la mujer(fs.173/195), la cual se defendié fisicamente provocando
excoriaciones y hematomas en la region posterior del térax y en los gluteos de
su agresor imputado (fs. 21/vta.). En ese momento y en medio de la pelea, el
Sr. P. A. R. la tomé del cuello, le introdujo un cordon dentro de la boca y al
mismo tiempo comprimio su cuello hasta llegar a estrangularla, provocando en
la misma su deceso por asfixia mecanica combinada por sofocacion y
estrangulamiento (fs.173/185), la que finalmente quedo tendida en la cama en
posicién boca abajo, de cubito ventral(fs.64/72). Acto seguido, el Sr. P. A. R. se
retird del lugar con su hija A. R., tranco la puerta de la casa y del porton de
acceso con mecanismo de seguridad (fs.11/12, 195/196 y concordantes) y
huyé de alli hasta que posteriormente fue aprehendido por la autoridad policial
(fs.19/vta.).-*
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Il.- En la oportunidad que confiere el Art. 403 del Cédigo Procesal Penal,
luego de cumplimentados los articulos 293 y siguientes del codigo ritual, el
acusado manifestdé su deseo de declarar en tal caracter. En la ocasion,
transcripto textual, relatdé y contesto lo siguiente: “Empez6 el dia miércoles,
antes de la pascua estuvimos juntos, dormimos en la casa, estabamos bien
nosotros. Al otro dia, nos levantamos, Jueves; y ella me dijo que se iba a la
casa de la tia; y bueno yo le dije: “yo me voy a la casa de mi mama”. Ella quedo
por el camino en la casa de la tia y yo segui a lo de mi mama. Y hasta la tarde
de ese dia Jueves ya no le vi mas. Que ella fue y me dijo que iba ir a cobrar
con las primas, si le podia dejar a A. (la nena mas chica), a lo que yo le dije que
si. A la hora y media volvio diciéendome que no habia cobrado y que cuando
estaba viniendo se acordd que dejo su teléfono arriba del cajero, y que cuando
volvié a buscarlo ya no estaba. Luego yo fui adentro y marque al nimero de su
teléfono y ya estaba apagado. La Sra. Presidente pregunta : ¢Eso, a qué hora
era? Eso fue a eso de las ocho y media, nueve horas cuando volvié del banco.
¢,De qué dia, de que fecha? Jueves, pascua. ¢ Jueves Santo, seria? ¢ Es lo que
usted me quiere decir? Eso, si. De ahi se fue a la casa; al rato vino otra vez y
me pidié que le preste la llave porque tenia que buscar un horno industrial que
tenia el hermano ahi. ¢La llave de qué le pidi6? Responde: de la casa donde
alquildbamos. ¢ Y por qué usted tenia la llave, y ella no? Porque teniamos una
sola llave. Entonces le pregunté si queria que le acompafie, a lo que me dijo
que no porque iba a ir con su hermano. A las dos horas como no volvia fui a la
casa de la mama que queda a una cuadra no mas y le pregunté por A. y me
dijo que no vino todavia que se habia ido a nuestra casa donde alquildbamos.
Bueno, entonces volvi a mi casa, agarré la bicicleta de mi mama4, y me fui a ver
y estaba trancado el porton, salté el portén, al mirar por la ventana vi que no
habia nada. Entonces salté el porton y volvi a mi casa a buscar una llave que
era similar a esa, que abria la puerta. Volvi a mi casa, entré y no habia nada,
llevo todo, dejé un colchén y una sabana. Bueno, ahi fui a mi casa, mis hijos
estaban ahi, los dos varones, mi mama no estaba, habian viajado a Posadas

(Mnes.), compré algo para tomar y volvia a la casa donde alquildbamos y me



guedé dormido hasta el otro dia que me levanté, fui a mi casa. A A. yo no le vi
hasta el domingo. El sabado me llamo ella, me dijo que con el teléfono de la
hermana creo, como era una llamada restringida yo no le atendia, primero.
Cuando atiendo era A. y me pide que lo perdone, que ibamos a volver, iba a
traer las cosas si yo queria, a lo que yo le dije: “gue no, porgue siempre me
hacia lo mismo y yo le aceptaba, que ibamos a esperar un poco porque recién
habia hecho eso y yo de vuelta le aceptaba”. ¢A. varias veces se quiso ir,
separarse, dejar la relacion, y usted aceptaba? Contesta: Ella se fue varias
veces. Se iba siempre ella, y yo le volvia a aceptar. Eso fue sabado y ahi llamé
a Telecom y le corte su teléfono porque me llamaba a cada rato. Después me
mando mensaje que consiguio el Chip otra vez, no asi su teléfono. ¢ EIl chip con
su mismo nimero? Contesta: Si. ¢Y qué es lo que usted bloqueo? Contesta:
Ese chip, porque me llamaba cada rato, llame para que lo bloguen y me lo
bloquearon, y ahi yo no supe mas nada de ella. Las llamadas y los mensajes
no entran porque se corta el chip, no sirve mas el chip. Domingo me escribiod
con otro numero, que también me dice que es de la hermana, la flaca, una de
las mellizas que se llama S.. Estdabamos hablando bien, masajeandonos,
pregunto por los chicos, y yo por A., los varones estaban conmigo; y le dije si
nos queriamos ver alla en la casa donde alquilamos, ir mas tarde o a dormir.
Yo te aviso, me dijo. Como mi familia iban a ir todos a la iglesia yo le dije si no
queria ir ahi nomas, a la casa de mi mama; ella me dijo que si, y que no le
escriba porque iba a dejar el teléfono, porque no era mio. A. vino con la nena a
la casa de mi mama4, que esta a una cuadra nomas. Se fueron los varones a la
casa de la abuela, ella pas6 adentro, estuvimos hablando de porqué se fue y
me dijo porque peleamos. Entonces le entramos a bafar a la nena, le dejamos
en la bafiera y tuvimos relaciones sexuales con A. el domingo (en la casa de
mis padres, no habia nadie). Tuvimos relaciones, todo bien, le sac6 a la nena
del bafio, le cambié yo tenia ropa de la bebé ahi, le alzd, salimos afuera,
hablamos unos treinta minutos y se fue. Ahi vinieron los varones otra vez. Mas
tarde a eso de las once horas de la noche mi hijo R. quiso ir a dormir con A.
pero ella no queria que vaya porque no tenia lugar en la casa de papa. Y mi

hijo lloraba, hasta que le rete y al ratito él se duerme. A las doce de la noche A.
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me manda un mensaje: “si ibamos ir a dormir donde alquilabamos”, yo le dije:
“que no porque recién se habia dormido R.”, de ahi ella no me escribié mas. El
domingo, que tuvieron relaciones, ahi en la casa de su mama ¢ qué horario era
eso? Contesta: Las ocho y media, por ahi. Al otro dia, lunes yo estaba
trabajando en la casa de mi mam4, le estaba haciendo una mesada, los
varones estaban conmigo, a las cinco horas llega A. con la hermana y la nena
en moto y me dijo: “le puede dejar a A. que yo me voy a la escuela, cuando
salgo la busco”, yo le dije: “no hay problema”; al irse ni bien doblé la esquina y
me manda un mensaje que no le iba a venir a buscar, que le cuide yo porque
quedaba lejos la casa de la tia a la casa de la abuela, algo asi me dijo. Le lleve
a la cada de mama a la nena porque yo al otro dia tenia que trabajar, y la nena
era chiquitita no caminaba. El martes le vi a A., porque paso por mi casa, por la
casa de papa porque que yo estaba trabajando. Y a todo esto la nena ¢Donde
quedo entre el lunes y ese dia? Responde: en la casa de la mama, porque yo
le lleve. Repregunta la Sra. Presidentes ¢Quiere decir que tenia que
encontrarse con A.? Contesta: Si, porque la mama de ella le mandaba
mensajes para avisarle. El martes yo estaba trabajando, terminé a las tres por
ahi y le pedi a mi mama un poco de lavandina para limpiar la casa donde
alquilabamos porque estaba sucio, desde el Miércoles quedd todo asi. Ahi
recibo otro mensaje de A. que me pide: “si le podia cuidar a la nena otra vez
qgue tenia que ir a la escuela” - yo le contesté: “no, porque me vas hacer lo
mismo que el Lunes” entonces ella dice que le va a llevar a la casa de mi
mama, yo le digo que no estaba ahi, estoy limpiando donde alquilamos; al rato
A. pas6é en la moto de la hermana a mirar por la casa donde yo estaba
limpiando (alquilamos) que estaba cerrada, pero yo la vi a ella por la ventana.
Después me manda un mensaje: “que le compre pafal y leche para A. porque
no tenia”, y le dije que mas tarde iba a ir a comprar, y aproveché que mi mama
se iba al Banco y fui a comprar al centro; compre el pafial y cuando sali de la
panaderia le vi que iba ella y mama me dice “mira alla va A.”, entonces yo mire
y A. me dice. “que me miras”. Me di vuelta y me fui a supermercado a comprar

la leche, fuimos al banco y como habia mucha gente volvimos a eso era las



ocho de la noche. Al rato escucho que estaban golpeando alguien en la casa
de mama, y que A. gritaba papa, y estaba afuera con A.. Le pregunte que
queria y me dijo: “la leche y el pafal”, fui busque la bolsita y le entregué,
cuando me doy vuelta para entrar en la casa A. me dice: “Veni estoy hablando
con vos, veni acd que estoy hablando con vos”, bueno me quedé un rato
porque la nena queria estar conmigo; pero yo no queria dejarle a la nena
porque si no A. se perdia, no venia a buscarle mas. Estuvimos hablamos, yo
con A., ella con los varones. Pregunta la Sra. Presidente : ¢Hablaba bien la
nena? Contesta: No, yo le hablaba como se habla con un bebé. Estabamos
todo bien, medio que nos reconciliamos y le digo si queria ir donde
alquilabamos entonces estabamos con A. un rato. ¢Usted dice nos
reconciliamos, pero ya estaban reconciliados, porque de lo que vengo
siguiendo de su relato ¢ no habia habido una pelea grande era solo el tema que
usted no queria quedar con la nena? Contesta: Bueno quiero decir que
estuvimos hablando bien, charlando y ahi le pregunte si queria ir al terreno
donde alquilabamos y me dijo que si, fuimos, esa casa queda unas seis o siete
cuadras de la casa de mi papa. Fimos, bien normal, abri el portén, abri la
puerta de la casa, se sento ella en el sillon que yo habia armado, yo entre a la
pieza con la nena y la dejé jugando en la cama. Volvi y hablamos un buen rato
con A., después fuimos a la pieza a estar con la nena, jugamos, hablamos con
la nena, en un momento la nena tenia suefio, yo apague la luz del comedor y
en el sillén habia dos colchones que yo corte; vine a buscar esos colchones
para llevar a la pieza y puse en una cama de dos plazas que no habia colchoén,
le acosté a la nena ahi. Y hablando, hablando con A. tuvimos relaciones
sexuales y hablamos que iba pasar con nosotros, luego nos bafiamos, volvimos
a la cama nos acostamos, charlamos normal como siempre. ¢Digame en esas
relaciones que tuvieron ¢Se cuidaron? Contesta: No. En un momento, ya era
tarde, era las once de la noche por ahi, no me acuerdo la hora; busco agua
para tomar en la cocina y cuando vuelvo y vi el teléfono de ella prendido en el
sillon, alumbro el teléfono de ella, no sabia que era el teléfono de ella porque
estaba apagada la luz. Prendi la luz y veo que era el teléfono de ella, agarro y

empiezo a leer los mensajes al leer los mensajes. ¢Y A. estaba dormida?
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Contesta: No, ella estaba en la pieza. Agarre el teléfono, y abri el mensaje y
empecé a leer, me empezaron a temblar las piernas, me quedé blanco, fui a la
pieza y le dije mostrandole el teléfono: “por esto te fuiste”, a lo que ella me dice
gue no es cierto y empezamos a discutir fuerte, le leia los mensajes en vos alta
y mas me ponia nervioso. ¢Qué decian los mensajes? Contesta: Decian: Te
vas a la escuela hoy mi vida, y ella le decia que si, y cuando salis del cole vas
a venir para la pieza, si mi vida le decia ella. Hoy te voy hacer el doble. ¢ Esos
mensajes tenian respuestas o eran mensajes que acaban de entrar’. Contesta:
si, tenian respuesta y en ese momento entré uno que decia ya te soltaron mi
vida. Me encegueci comenceé a pelear fuerte con ella y ella me discutia y yo le
decia “por eso llevaste las cosas para vivir con él”’. En un momento me dice:
“que lo que te haces el loco si A. no es tu hija”, ahi pierdo el control, y ahi no sé
lo que pas6. Quedé todo blanco, no sé que mas pasoé (el imputado guarda

silencio). Por lo que la Sra. Presidente entonces repregunta: ¢De ahi no sabe
lo que pasé? (el imputado continua en silencio) por lo cual la Sra.
Presidente pregunta : ¢(Ddénde estaba la nena en esa situacién de pelea y
discusién? Contesta: La nena seguia durmiendo. ¢(No se despertdé con los
gritos? Contesta: No. ¢Eran solo gritos, o también habia golpes? Contesta: No
hubo golpes, discusiones eran. ¢ No hubo golpes o usted no se acuerda si hubo
golpes? Contesta: No me acuerdo. ¢(Qué es lo proximo que se acuerda?
Contesta: Que cuando me doy cuenta ella ya no respiraba mas. Le levante a mi
nena, le alce, ella estaba durmiendo, sali, cerré la puerta, no sé si llavie la
puerta, el porton, fui a la casa de mi mama, llegue, le cambié la nena porque se
habia pasado el orin de ella, le hice la leche, le acosté y le pedi a mama si
podia quedar un ratito con A. que iba a ver por A. que no sabia donde se fue;
ella me dijo que bueno pero enseguida veni porque estaban los tres nenes.
¢, Qué hora era esto, mas o menos? Contesta: Supongo que eran las doce o las
unas de la noche. Digamos que ¢ usted le mintié a su mama? Contesta: Si. De
ahi sali, fui a un kiosco, compré un Whisky y ahi fui a la playa del balcén, baje y
alumbre con el celular de ella. ¢ Usted se llevo el celular del lugar? Contesta: Si.

Cuando usted leia los mensajes tenia el celular en la mano ¢y nunca lo solto,



entonces? Contesta: No, y bajé al balcén, la playa de ahi, baje con el celular de
ella alumbrando, y ahi ya no me acuerdo mas; iba a tirarme al agua, y después
ya no me acuerdo mas. ¢ Pero se tird, o no al agua? Contesta: Y no, porque al
otro dia me levante, durmiendo en un murito que habia ahi. ¢Cuanto tiempo
estuvo ahi antes de quedarse dormido? Contesta: No se, sefiora. ¢Cuanto
tomé? Contesta: Y era un whisky, que yo ya venia tomando desde el kiosco.
¢ Y cuanto tomé de ese whisky? ¢Usted se acuerda si tomo la botella entera?
Contesta: No, al otro dia me levante y habia un chiquitito asi (muestra la
medida con los dedos). ¢A qué hora se despertdé? Contesta: Y a las dos de la
tarde por ahi, y me dormi otra vez, a las cinco y media o seis me desperté y
voy a la casa de mi pap4a, cuando llegué, que pasé me dice mi mama, nada le
dije. Que no si la policia esta alla en tu casa. Y ahi me quebré (guarda
silencio). ¢Qué significa que se quebré? Contesta: Me puse a llorar y les dije
porque descubri que A. andaba con otro hombre y que A. no era mi hija, que
me encegueci ese dia; que no quise hacer eso (guarda silencio

nuevamente) . Cuando usted me dice: “cuando me di cuenta ya no respiraba”,
al ver eso, ¢Usted se dio cuenta que estaba muerta? Contesta: No me di
cuenta, pienso que estaba muerta. ¢Por qué cerr6 toda la casa? Contesta: No
Sé, no se si cerré la puerta con llave. ¢Y si A. queria salir como hacia? El
imputado guarda silencio y luego de unos 30 segundos aproximadamente
Contesta: Esa es toda mi declaracién. Cuando la Sra. Presidente quiere volver
a interrogar, el mismo manifiesta: No quiero responder mas nada sobre el
hecho. ¢No va a responder mas nada? Contesta: Sobre el hecho no. Que eso
fue todo lo que paso. La sefora Presidente le hace saber que este acto es su
medio de defensa y que la Fiscalia tiene derecho hacerle preguntas, como asi
su abogado defensor, si va a responder a las preguntas que se le hagan (mira
a su abogado defensor a lo que la presidente le advierte que ya tuvo
oportunidad de hablar previamente con él para ver su estrategia de defensa).
Manifiesta el imputado: Sobre el hecho no voy a responder mas nada.
Seguidamente la Sra. Presidente, concede la palabra al Ministerio Fiscal ,
quien dice que va hacer unas preguntas sobre lo que el propio imputado dijo en

esta audiencia. Dice la Sra. Fiscal: Digame, yo tengo aca anoto que A. le dijo
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gue A. no era su hija, discutimos, perdi el control ¢ qué significa eso en su vida,
en general, perder el control? Contesta: En ese momento me encegueci, quedd
en blanco la mente, no puedo explicarle. ¢ Cuando usted vio que no respiraba,
tratd de tocarle para ver si estaba viva 0 muerta? Contesta: No. ¢ Usted fue la
Gltima persona que la vio ahi a ella? Contesta: Si. ¢Y no entr6 mas nadie
después hasta que llego la policia? Contesta: Creo que no entr6 mas nadie.
¢ Entonces tenemos que deducir que el que la puso en esa condicion a A. fue
usted, que la dejo sin respirar? (guarda prolongado silencio) y luego
contesta: supongo que si. ¢Usted reconoce un cordon que tenia en sus
extremos una bolita? ¢ Como estaba vestida A.? Contesta: No me acuerdo, una
alpargata media blanca con floreado; una calza negra; un swetercito nuevo,
floreado. ¢Y como se prendia el sweater? Contesta: Tenia cerrado el cierre
hasta arriba ¢tenia un cordoncito? Contesta: no sé si tenia. ¢ Usted se acuerda
de algun cordoncito con dos pelotitas en cada extremo? Contesta: No sefiora.
¢, Donde trabajaba usted que no podia quedarse con A.? Contesta: En la casa
de mi mama, ahi le estaba haciendo un trabajo. ;Y si estaba en la casa de su
mama, no la podia cuidar a A.? Contesta: No sefiora, porque yo estaba
trabajando. Pero a usted ¢ Qué le molestaba? ¢Qué A. se vaya o quedarse con
su hija? Contesta: No que ella no queria andar con su hija, a mi me molestaba
eso porque yo estaba trabajando. ¢Pero no estan los dos hermanos ahi?
Contesta: conmigo si, pero ellos jugaban, la nena no caminaba necesitaba
mas atencion. ¢Usted tenia el poder de que A. haga lo que usted queria, 0 se
lleve la hija 0 se quede con usted? Contesta: No, yo queria que le cuide cuando
yo estaba trabajando nomas, después yo no tenia problemas. ¢Qué pasaba si
A. no queria cuidarla? Contesta: (guarda un momento de silencio) No
respondo mas nada. A lo que la Sra. Fiscal aclara que no esta preguntando
sobre el hecho sino sobre la relacion entre ambos, quiere saber como era.
¢,Cuando vivian juntos quién manejaba la plata? Contesta: Yo le daba a ella la
plata, cuando yo tenia. ¢ En ese tiempo cuando Vivian juntos, quien decidia lo
que iban a hacer? Si ella decia, yo me quiero ir quédate vos en casa ¢ Como

era la situacion? Contesta: igual, si ella se queria ir se iba. ¢A usted le



molestaba eso? Contesta: No, se iba, yo no le prohibia. ¢Usted queria
separarse cuando ella le proponia? Contesta: Nunca nos propusimos eso.
¢Anteriormente a esta fecha, porque discutian tanto? ¢Porque la mala relacion
que tenian? (el imputado no contesta guarda silencio). A usted le
molestaba que ella vaya a la escuela y deje todos los hijos? Contesta: Yo no le
prohibia que vaya a la escuela, yo le cuidaba a los chicos. ¢Y porque discutian
tanto? Contesta: No sé. ¢Qué es lo que ella le hacia a Ud. que a Ud. le
molestaba tanto y comenzaba la discusion? Responde: Cuando se iba y no
volvia por los chicos ¢ Ddénde se Iba? Contesta: No sé, yo no le seguia ¢ Usted
de ante ya desconfiaba que ella tenia un candidato? Contesta: Si desconfiaba,
si, pero nunca le vi. ¢Desconfiaba que tenia un candidato desde que vivian en
esta casita 0 ya desde que vinieron de Rosario? Contesta: Desde antes. ¢O
sea que encontrar los mensajes no fue una sorpresa? Contesta: Si fue una
sorpresa. ¢Pero si Ud. ya desconfiaba? Contesta: Pero nunca pensé que iba
hacer. ¢ Se perdia muchos dias ella de su casa? Contesta: Un dia o dos ¢no le
mandaba a decir donde estaba, nada? Contesta: No. ¢Y esos dias que ella
desaparecia usted quedaba con los tres chicos, los llevaba con su mama; los
padres de ella no ayudaban? Contesta: Sinceramente ellos les echaban a los
chicos siempre de ahi ¢Y las hermanas? ¢D. y todas esas? Contesta: Nada
tampoco. ¢ Y porgue no lo querian a usted los padres de ella? Contesta: No sé,
porque era mayor supongo. ¢Ud. que edad tiene ahora? Contesta: 32 ¢Y ella?
Contesta: Ahora ella tenia que cumplir 27 creo. Exclama la Sra. Fiscal: Ah! No
era tanto. ¢Empezaron de muy joévenes? Contesta: Si ¢COmMo se conocieron
Ustedes? Contesta: Desde chico le conozco a ella. ¢Eran vecinos? Contesta:
Si, estAbamos a una cuadra la casa de mis padres de la de los padres de ella,
hermano amigo del hermano de ella. ¢ Ella desde que comenzo la relacion con
usted, que veo que a los 14 afos tuvo un hijo? Contesta: No 16 tenia. ¢ Desde
que tuvo ese hijo, hasta el dia de hoy podemos decir que fue su pareja?
Contesta: Si ¢, Se llegaron a casar? Contesta: No. Entre medio de sus 16 afos
hasta ahora tuvo actos de andar con otro ella? Contesta: No. ¢Usted
desconfiaba nomas? ¢Cuando ella se iba, desaparecia, como se iba vestida?

¢Llevaba ropa o ella se iba un dia y no estaba mas y no estaba mas nomas?
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Contesta: Y no estaba mas nomas, se perdia nomas ¢Y los chicos con quien
guedaban? Contesta: Conmigo sefiora. ¢Pero si usted justo no estaba, los
dejaba solo en la casa? Contesta: No, porque siempre estabamos en la casa
de mi mama o en la casa de su mama ¢ Ud. averiguo si no estaba en la casa de
su mama esos dias? Contesta: No, porgue ellos le cubrian encima, no iba a la
casa. ¢Pero habia una desconfianza de usted de que hacia eso dias?
Contesta: Si. Aparte de esta situacion de que ella desaparecia, ¢solian tener
problemas economicos? Contesta: Si. ¢Y usted de bebida tenia problemas?
Contesta: No, yo tomaba los sdbados, si tenia plata, no era alcohdlico tampoco
¢Ud. tenia trabajo fijo? Contesta: No ¢y ella? Contesta: Ella tampoco, hacia
changas también ¢De que vivian ustedes entonces? Contesta: Andaba
trabajando y tenia un trabajo grande para hacer en lo de mi tio, M., y tenia la
asignacion ¢por los tres hijos? Contesta: Si, ella trabajaba también ¢Ddonde
trabajaba? Contesta: Antes de diciembre trabajo en eso donde hacen
hamburguesas ¢Y que horario tenia, de noche o de dia? Contesta: De noche
¢ Y volvia tarde? Contesta: Si. ¢Y esos dias que ella volvia tarde, asi ustedes
solian tener relaciones de pareja o ella estaba cansada? Contesta: Venia se
bafiaba y por ahi si y por ahi no ¢y las relaciones sexuales de ustedes eran
seguidas o a veces esos dias que ella desaparecia, usted se enojaba y no
habian relaciones? Contesta: Normal ¢Y cuando ella volvia, usted que le
decia? Contesta: Y discutiamos nomas como siempre ¢usted la pegaba?
Contesta: No ¢se pegaban, ambos? Contesta: Discutiamos fuerte nomas ¢No
la empujaba, ni un tocamiento fisico? Contesta: No. Y si usted fue la ultima
persona que estuvo ahi digame, ¢Cuando ella llega a estar con usted tenia
golpes en la cara? Contesta: No ¢Y la policia cuando la encuentra estaba con
golpes? Contesta: Yo no la toque a ella, ¢No la toqué o no lo recuerda? No
recuerdo después entonces. Acto seguido la Sra. Presidente le concede la
palabra al Sr. Defensor Dr. Alejandro A. Soto vy éste pregunta: La Dra. Le
leyé a hace un ratito un informe que le hicieron a usted cuando lo llevaron a
Corrientes, hace un par de meses y ahi le atendieron médicos especialistas

¢ Usted le conto todo esto a ellos? Contesta: Todo ¢ Absolutamente todo lo que



estd contando? Contesta: Todo lo que estoy diciendo ahora. ¢A usted le
hicieron firma algo? Contesta: No. Le pregunto esto porque nada de lo que
usted dijo esta volcado en ese informe, por eso le pregunto si le hicieron firmar
o no. Contesta: No. Seguidamente interroga el Vocal Dr. Rodrigo Lépez

Lecube : Sr. R. no sé si entendi, cuando usted comenz6 a contar lo que paso
los dias previos, me parecio escuchar que dijo que su concubina, A. C., le dijo
que se olvido el teléfono celular en el cajero del banco ¢y que teléfono encontré
usted entonces esa Ultima noche que usted la vio con vida? Contesta: Y era
ese ¢y si después dijo que se fue al banco y no estaba mas el teléfono?
Contesta: A mi me mintio. Acto seguido solicitar realizar otras preguntas la Sra.
Fiscal : ¢Usted recuerda el nimero de celular de ella? Contesta: No. ¢Ella
compro después otro teléfono? Contesta: No, un chip. ¢Con el mismo niumero?
Contesta: Primero si, después cambio porque yo le bloquee chip, no sirve mas
el chip. ¢ A nombre de quien estaba el teléfono? Contesta: No sé; porque es
cualquier chip que compras en una telefonica. Ahora no se puede bloquear
porque te piden todos los datos, antes si. ¢Y como hizo entonces para
bloguear? Contesta: Yo llame a la telefonica, a Telecom y les pase el nimero y
les dije que habia perdido ese teléfono que me bloqueen. ¢ Cuando usted baja
al balcdn, deja el telefono? Contesta: No, se me cayo0. ¢Su teléfono entregé a
la policia? Contesta: EI mio no, yo habia perdido mi teléfono. ¢Usted recuerda
como es el teléfono de A.? Contesta: Si. ¢Lo podria reconocer? Contesta: Si.
La Sefiora Fiscal pide autorizacion al tribunal para que se exhiba el teléfono
celular secuestrado en autos al imputado. La Sra. Presidente le solicita al
imputado que brinde algunas caracteristicas del mismo, quien dice que: es
negro, marca Nokia, sin tapita, sin camara solo linterna. Exhibido el mismo,
reconoce que era de propiedad de A.. Continda preguntando la Sra. Fiscal :
¢ Este teléfono es el que usted se olvidd en la playita? Contesta: Si, lleve el
teléfono ¢ Usted nunca comentd con su mama de este asunto? Contesta: No.
¢Ella no le preguntd qué pasd con A.? Contesta: No, no hablamos de eso.
¢Nunca? Contesta: No. A continuacion la Sra. Presidente le concede la palabra
al Sr. Defensor Dr. Alejandro A. Soto y éste pregunta: ¢Usted sabe hoy por

hoy si sus tres hijos estan juntos, donde viven? Contesta: Si, estan los 3 juntos,
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esta compartida la tenencia entre los abuelos maternos y paternos. La Sra.
Presidente pregunta : ¢Una de las hermanas de A. vivid un tiempo con
ustedes en la casa del Barrio “Jardin”? Contesta: No, es mentira. ¢ Cuando la
familia de A. se fue a Rosario, usted también se fue en la misma época?
Contesta: Yo vivia en Rosario con R. (papa de A.), cuando R. lleva toda la
familia se cambian de lugar ¢ Pero estaban todos en Rosario? Contesta: Si. ¢Y
en ese tiempo ya era novio de A.? Contesta: No, todavia. ¢Y en qué afio fue
eso? Contesta: en el afio 2005 méas o menos. ¢En qué afio nacidé su primer
hijo? Contesta: y ahora tiene 10 afios, en el 2008. ¢Usted solia escuchar
musica fuerte? Contesta: Musica escuchaba porque me gusta a parte tenia un
amplificador y era solo los dias sabados. ¢Y la vecina que vive pegado a la
casa de usted decia que escuchaba gritos, cdmo explica eso? Contesta: No sé
ha de ser unas de las tias de A., las tias deben ser las que hablan. Le aclara la
Sra. Presidente que la tia de A. dice que la vecina que vende gas es la que
escuchaba los gritos ¢sabe usted quien es esa vecina? Contesta: si la sefiora
gue vende gas (queda en silencio). ¢Alguna vez usted fue infiel hacia ella?
Contesta: No. ¢No tuvo ocasién de andar con otra mujer, y que A. supiera?
Contesta: No. ¢Usted que pensaba que A. estaba haciendo cuando se perdia
uno o dos dias? Contesta: No sé, andaba por ahi. ¢ Haciendo qué por ejemplo?
Contesta: No sé. ¢Y usted no la buscaba? Contesta: No. ¢(No le mandaba
mensajes, y luego la recibia como si hubiera estado de viaje nomas? (el
imputado no responde, solo guarda silencio). La Sra. Presidente le
pregunta: ¢No discutian cuando ella volvia? Contesta: discutiamos pero
hablabamos bien. Eso es todo sefiora no voy a responder mas...”

[lI-En el debate se recibi6é declaracion testimonial a M. E. V., R. O. C., D.
A.C,J.GC,JLRF,RAF,JMM,RMAR,RILR,EEM. A YyR.J
F.. Seguido lo cual, previa conformidad de las partes, se incorporaron los
siguientes medios probatorios: Acta Circunstanciada de fs. 11/12, Acta de
inspeccion Ocular de fs. 14/15 y 31 y vta., Croquis llustrativo de fs. 16 y fs. 32,
Acta de Secuestro Preventivo de fs. 17/18., Notificacion de Aprehension de fs.

19 y vta., Examen Médico de fs.21 y vta. y fs. 23 y vta., Acta de Entrega de



cadaver de fs. 43, Informe Estadistico de Defuncion de fs. 44 y vta., Fotocopia
de D.N.l. de fs. 45 y fs. 80, Informe de Sondeo vecinal de fs. 48/49, Acta de
Entrega de Inmueble de fs. 50, Partida de Nacimiento y DNI de fs. 55/56,
Informe Técnico de fs. 64/72, Informe Celular de fs. 97/100, Informe del RNR
de fs. 103, Informe Quimico Legal de fs. 105 y vta., 107 y vta., 108 y vta., 109,
110 y vta., 111 y vta., 113 y vta. y 114, Examen Mental Obligatorio de fs. 121y
vta., Informe Celular de fs. 127/139, Informe pericial Psicoldgico de fs. 152/153,
Informe de Autopsia de fs.173/185, Informe de Comisién de fs. 279 y fs 303,
Informe del RNR de fs. 288, Informe Pericia Genética de fs. 321/323 e Informe
Pericial Social de fs. 333, incorporandose por lectura la declaracion de J. M. M.
de fs. 195/196.-

IV-Que, al momento de las conclusiones finales, la Sra. Fiscal de T.O.P.,
dijo: “Sra. Presidente luego de lo visto y oido en esta audiencia de debate en
que se ha traido a proceso al Sr. R., P. A., presente en esta audiencia y
oportunamente identificado ante este Tribunal. Esta Fiscalia del Tribunal Oral
va a sostener la requisitoria de elevacion a juicio por considerar que el Sr. R.,
P. A. con su accionar ha tipificado la figura prevista y penado por el art. 80, inc.
1y 11 del C.P, en calidad de autor. De las pruebas que se han producido en
esta audiencia de debate como también de las documentales que se han
incorporado por su lectura, ha quedado debidamente demostrado que la
victima de autos, Sra. A. C. tenia una relacion de pareja con el imputado de
autos desde hace varios afios, una relacion de convivencia que venia desde
hace muchos afos. Que de las testimoniales y las pruebas arrimadas puede
desprenderse que esta relacion desde un principio fue conflictiva, luego voy
analizar cada una de las pruebas por la cual digo que fue conflictiva. Empezo
con una violencia que fue en forma escalada, como bien se ve en uno de los
delitos que se le imputa, que es el del inc. 11, que es una violencia de genero
gue existe entre la pareja, pero no cualquier violencia de genero cualquiera, es
una violencia de tal forma que ejerce el hombre sobre la mujer en la cual ejerce
un poder y ese poder le da un dominio y le da también una posibilidad de que,
primero no se pueda defender porque es mujer y segundo es tal la imposicién
de fuerza y de poder que tienen contra la mujer, de sometimiento, le produce
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dafio, sufrimiento, le impone su voluntad. Es tal el sometimiento que la mujer
no se puede defender, ni siquiera puede salir de esa relacién. Asi entonces
comienza la convivencia de esta pareja siempre de una manera conflictiva. De
eso ya tenemos datos de la época en que vivian en B°Jardin, después cuando
se mudaron a la casa de la abuela, después una época también cuando
vivieron en Rosario. En todas esas épocas habia actos de violencia del Sr. R.
hacia A. C.. Esto también esta reconocido por las multiples testimoniales, que
podria pasar a enumerar una por una de todos los testigos que estuvieron
presente en esta audiencia han reconocido ante el Tribunal, ante la defensa,
ante el mismo imputado que se encontraba sentado ahi y ante este Ministerio
Publico, porque para eso es el debate para ver la conviccion de la persona
cuando presta declaracion y fueron totalmente convincentes en afirmar que A.
siempre tenia moretones, golpes y como es tipico de la mujer que esta en esta
situacion de violencia negaba y decia que era el ropero, que se golpeo con la
pared, que se cayo al piso cuando limpiaba, pero no era una seforita que
pareciera ser tan torpe y vivir golpeandose; eran los golpes que recibia del Sr.
R. por esta situacion de violencia en la que vivian, asi las cosas llegamos al
dia 8 de Abril, mejor dicho empieza la situacion el dia 7 de abril; 0 sea unos
dias antes ya por miedo, porque no iba mas la pareja, ella se anima pese a
todas las amenazas que recibia de parte de él, que la iba a matar si lo dejaba,
ella se anima y se va de la casa. Estan las personas que la ayudan en la
mudanza, que en qué hizo la mudanza y hacia donde se fue, eso esta todo
debidamente comprobado. Esos dias ella se va dormir a la cada de la madre,
junto a su nena mas chica de nombre A.. Y asi las cosas, el dia anterior a este
hecho, el dia 7 de abril, tedricamente en estos dias ella no habria tenido
contacto con el imputado, aparentemente de lo que se sabe y de lo que se
puedo comprobar, pero esa tarde se habrian visto en el centro, y la Unica
ocupacion de ella no era vagar por las calles, no era salir a un boliche. Se
queria tefir el pelo, que mas logico en una persona de esa edad que se quiera
tefir el pelo, ni siquiera en una peluqueria; las primas le iban a tefiir el pelo, esa

era su salida de esa noche e iba a ir con su hija A.. Ya asi sucedié, volvieron de



comprar la tintura, ella se fue a la casa a buscarle a A., se despididé de la
madre, le dijo que se iba a la casa de su tia donde estaban sus primas R. R. y
R. I. que le iban a tefir el pelo; se despide de la madre y le dice mads 0 menos
para las diez mas o menos vuelvo, después de tefirse el peno, ¢no? No
aparecio mas. Ni aparecio en la casa de la tia, ni aparecié por ningun lugar.
Aparecio muerta en la casa que convivia, antes de llevar sus cosas, con el Sr.
R., P. A, sito en la calle Posadas, entre Roca y Saavedra de la ciudad de
ltuzaingd. Aparecid muerta porque el Sr. R. le dio muerte en ese lugar. La
muerte se produjo segun el informe de la autopsia, la conclusion voy a leer,
porque es necesario que se repita en voz alta cadaver de una mujer de 22 afos
de edad, que presenta politraumatismos en regién facial y craneal producidas
por y/o contra objeto romo y duro, o sea que primero la mato a palo, la castigo,
le aplico muchos golpes, tal es asi que en la foto de ella que tenemos agregada
a autos donde se observa la cara de la sefiorita, donde se observa que hasta le
quebrd un hueso. Sigue diciendo en las consideraciones: en cavidad bucal se
observa y rescata un cuerpo extrafio tipo cordén de color gris, que en sus
extremos presenta dos esferas de madera, la que ocupa y obstruye la via
aérea superior, especificamente a nivel de la oro faringe. O sea que ademas de
lo que viene ahora, que es apretarle el cuello, también le introdujo adentro de la
boca un corddn, todo esto segun la autopsia realizada en la ciudad de
Corrientes. Ahora, a nivel del cuello, en su examen externo se constata
impronta horizontal de lazo con hematomas, multiples, y en el examen interno
se visualiza infiltrados hemorragicos en cuello a nivel peri laringeo y peri
faringeo, con fractura de asta mayor derecha del hueso hioides. ¢Puede una
mujer defenderse de semejante ataque? Y la causa del deceso es: asfixia
mecanica combinada por obstruccion por cuerpo extraiio y compresion
extrinseca de la via superior producida por asfixia mecanica por sofocaciéon y
estrangulamiento. Tal como él le habia anunciado en repetidas oportunidades
la amenaza de muerte, termino como él le habia dicho, la maté a A. Cordoveé.
Luego de ello el ciudadano R. se retira del lugar, tranca la puerta de la calle,
tranca el porton de la calle y la lleva a su hija A., que estaba ahi en la casa, a la
casa de su mamay le dice que iba a salir. A. salié con A., no llego a la casa de
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la tia, no volvio a la casa de su madre. Pero si estuvo con su hija A. al
momento de ser asesinada por el sefior R.. Tiene mucho que ver, Sra.
Presidente, y voy a empezar a analizar las pruebas, en primer lugar me ratifica
en un todo el accionar, la declaracion de imputado del Sr. R., si bien no se
puede tener en cuenta la declaracion de imputado cuando se presta a declarar,
en un todo ratifica los pasos como fueron siguiendo que se le fue de las manos
y no supo que hace como dijo, y que cuando se dio cuenta no respiraba, que
sino esto tiene que hallar correlato con las otras pruebas existentes en autos. Y
uno de los correlatos es que la llevo a A. a la casa de su mama, o sea A.
estaba en la casa. También en la declaracion de imputado dice que tranco la
puerta y se fue, y tal cual de esa forma fue encontrada la casa después, si bien
fue al otro dia a la tarde, se encontro asi la casa. Trancada la puerta del frente
y trancado el porton con un candado. El dice que después que la dejo a A. en
la casa de la madre, se fue a beber, llevando consigo siempre el teléfono que
fue, digamos el causante de que empiece la gran discusion. Lleva el teléfono
de A., compra un whisky y se va a beber a la costa del rio, al lugar, que
especificamente donde el estuvo, obra un croquis ilustrativo, que fue el lugar
donde se encontré posteriormente el teléfono, que justamente habia
desaparecido de A., segun constancias de fs. 32, el dijo que se habia ido a
beber a la playa, a un lugar que se llama el balcén de la costa del rio, y
justamente fue en ese lugar donde se encontro el celular que el manifesté en
esta audiencia que se le habia caido en ese lugar. El habla también de que
compré pafal y leche para la nena que también es coincidente con lo dicho,
que el entregd en la policia una leche y pafal. Y voy a leer esta parte de la
declaracion R. que dice, esto es transcripcion del acta que el mismo presto en
este debate, es la hora critica pero ratifica que él estuvo con ella y que fue el
altimo en verla, y dice: "En un momento, voy al bafio y cuando vuelvo ve el
teléfono de A. en el sillon”, se puso a mirar, a leer un celular ajeno, y vio que
tenia como mensajes de otra persona y ahi empezo la discusion fuerte, "quedé
todo blanco, no sé que mas paso, la nena seguia durmiendo. No me acuerdo si

hubo golpes. Cuando me doy cuenta ella (A.) ya no respiraba mas"; o sea que



si bien no nos dijo como la mato es evidente que si estaba solo €él en la casa y
A. durmiendo, no va a venir un espiritu maligno y se va a posesionar de A. y la
va a marta; la Unica persona que estuvo con ella en ese momento y que
produjo la muerte de A., fue el sefior R.. Y dice: "sali", le alz6 a A. que estaba
durmiendo, "cerré la puerta, portdn y fui a la casa de mi mama”, todo conteste
con todas las pruebas y toda la documentacion obrante en autos. Y si él dice
qgue el motivo de la discusion fue porque descubrié mensajes de otra persona
en el celular, debo decir que a preguntas de la fiscalia contesto "¢Usted de
ante ya desconfiaba que ella tenia un candidato? (fue la pregunta de la fiscalia)
y él contesta: "Si desconfiaba, si, pero nunca le vi. ¢ Desconfiaba que tenia un
candidato desde que vivian en esta casita 0 ya desde que vinieron de Rosario?
Contesta: Desde antes"; o sea que el motivo de la discusion que alega €l que lo
saco del todo fue unos mensajes que descubrid, ya tenia conocimiento de esos
mensajes, por lo tanto una sorpresa como para decir gue tuvo emocion violenta
no puede ocurrir en este caso, el ya desconfiaba que tenia un candidato o algo
parecido. También a preguntas de esta Fiscalia:" en ese momento, me
encegueci, quedo en blanco, no puedo explicarle. ¢ Cuando usted vio que no
respiraba, tratd de tocarle para ver si estaba viva o muerta? Contesta: No."
Contesta no, pero sali6 y trancé la puerta, o sea que si ella tenia una
posibilidad de salir a pedir ayuda, no podia salir porque estaba trancado.
También se le pregunta: "¢ Usted fue la Ultima persona que la vio ahi a ella?
Contesta: Si. ¢Y no entré6 mas nadie después hasta que llegd la policia? Sl,
Supongo que si". Describe como estaba vestida, que fue la ropa que fue
oportunamente secuestrada por la policia. Y para analizar el completo de las
pruebas tenemos que también tener en cuenta de que el hecho existio no hay
dudas, esta la autopsia, esta el informe médico, esta el informe médico del
propio imputado, que fue revisado después de aprehendido a las 18:00 hs.
aproximadamente, tenia rasgufios en los muslos y tenia rasgufios en la
espalda, que son efectivamente signos de defensa de ella; o sea si el
manifiesta que tuvieron relaciones sexuales normales, no sabemos si fueron
tan normales porque ella evidentemente lo rasgufié y quiso defenderse, porque

eso son lesiones de defensa. También tenemos que el hecho ocurrié en el acta
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circunstanciada inicial, que por medio de la declaracion de M. y de L. el
hermano del Sr. R. fue anoticiada la policia a las 17:15 hs y la policia se
constituy6 en el lugar y ahi empezaron las investigaciones. Tenemos también
como prueba que el hecho existio el croquis ilustrativo del lugar del hecho y
también la autopsia como fundamentalmente ya lo dije. Con respecto a la
autoria del imputado tenemos sus propios dichos como imputado que hallan
correlato en todas las pruebas que fui describiendo. Por su puesto que si el
sefor posteriormente se tomé una botella de whisky, al momento de realizarse
la extraccion de sangre que fue creo a las 22.00 hs de ese mismo 8 de Abril,
dio que tenia alcohol en sangre porque evidentemente habia tomado después
del hecho. O sea si queremos abundar en esto, tenemos las pericias que son
determinativas de la situacion del homicidio que el Sr. R. realizé en perjuicio de
la Sra. A. C., el 8 de Abril en las primeras horas de la madrugada
aproximadamente. Y todas las periciales, tenemos por ejemplo la pericial de fs.
153, la junta médica determinante que fue agregada a pedido de la defensa, se
le practico esa pericia en la ciudad de Corrientes, y es determinante en afirmar
que la situacion, voy a leer algunas partes y aunque todos tenemos
conocimientos, dice a constancias de fs. 465: "...El estado emocional del Sr. R.
se encontraba alterado desde inicios de a relaciéon de pareja”, o sea que como
digo no fue un acto espontaneo, Unico; esto ya era una escalada de violencia
gue venia en aumento, y con amenazas serias de muerte; (continua leyendo)
"con multiples episodios de violencia fisica y verbal desencadenados por celos
mutuos. Segun refiere el entrevistado, no fue un hecho subito ni aislado, su
pensamiento habitual es la desconfianza es lo que condiciond su conducta al
momento del hecho”, no se parecia alteracion de la conducta y también
tenemos las consideraciones de la Psicéloga Forense, obrante a fs. 152/153,
donde especificamente a fs. 152 vta. in fine manifiesta: "con relacién al hecho
se observa ambivalencia afectiva para con la victima, en la cual coexistian
necesidad de detener la violencia instalada en el vinculo, alto monto de
ansiedad ante el sentimiento de pérdida de la relacion y a la vez

comportamientos controladores, celos, quedando estampados en una



modalidad vincular patoldgica. Del relato que el evaluado realiza en relacion al
vinculo de pareja se puede inferir de manera especulativa que surge acto
feminicida como el resultado de un proceso de escalada de violencia, no como
un acto casual, refiere reacciones violentas desde el inicio de la pareja que no
logaron detener”, era un tema recurrente, el tema de los celos. También
tenemos el informe del Dr. Garcia Hornung, que nos dice que el Sr. R.
comprende u discierne y que es responsable y conciente de la criminalidad de
sus actos. Existia entre ellos una relacion asimétrica de poder, existia una
relacion de violencia superior de él hacia ella, que esa violencia es la que trae
el temor el poderio la sumision de ella, tal es asi que no se podia separar hasta
el dia que tomo la determinacion y él cumplié con la amenaza que le hacia "te
voy a matar" y la matd. Podria enumerar uno por uno, pero tenemos hasta
testigos que vieron la agresion, como fue el testigo F., también tenemos la tia,
gue la queria mucho, que dice que también la veia con moretones; en realidad
todos los que declararon en esta audiencia de debate que podemos comenzar
diciendo: R., R.; V., M.; R.,R.; F., J.; C., R. (el papa); F., R.; F., R. A.; C.,D.; C.,
J.; todos manifiestan que fueron testigos que ella continuamente tenia
moretones y continuamente la aconsejaban que lo dejara, que terminara esta
situacion, que obviamente sabian que esos moretones eran causados por el
imputado. Sefora Presidente no hay en autos una prueba negativa que pueda
interferir, vamos a decir, que no fue el imputado el autor. Todas las pruebas
obrantes en autos son univocas en indicar, desde la declaracién de imputado,
gue el mismo reconoce que estuvo con ella hasta que deja de respirar, hasta la
ultima junta medica obrante a fs. 465 nos indican la situacion de la autoria del
imputado en estos hechos. Ademas debo decir que no solamente la dejo sin
respirar sino que tranco las puertas antes de irse. No llamé ni siquiera en forma
anonima al hospital, ni le dijo a la madre cuando se fue a dejarle a la nena. No
trato de conseguir ayuda de ningun tipo, simplemente si no estaba muerta, la
dejo morir y el permitié ese resultado mortal. El lo provoco, él lo permitio, él lo
hizo. Por todo lo expuesto, Sra. Presidente, considero que el Sr. R., P. A. debe

ser condenado como autor responsable del delito previsto y penado por el art.
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80 inc. 1 y 80 inc. 11 del C.P y debe ser condenado a la pena de prision
perpetua. Nada mas”.

Que, luego, la defensa del imputado a cargo del Dr. Alejandro
Agustin Soto, dijo: “Habiendo arribado a esta etapa del proceso y en ejercido
del derecho de defensa que me fuera encomendado. Desde luego voy a
disentir con las apreciaciones de la Sra. representante del Ministerio Publico
Fiscal y voy a tratar de ser lo mas concreto y ordenado en base a las
probanzas incorporadas, en razon de que el imputado de propia voluntad y en
un primer momento reconoce como fueron los hecho y da una version
detallada, concreta y con soportes facticos de lo que sucedié, no solamente
con dice gque o con testimoniales, es por eso que voy a tener que tomarme un
tiempo para analizar lo mas concretamente posible cada una de estas pruebas
que asisten a la defensa. El sefior P. R. luego de ser aprehendido presta
declaracion en sede policial y hace un relato muy similar, practicamente
idéntico, a lo que relato acé en esta audiencia de debate en presencia de todos
nosotros; refiere y reconoce que mantenia una relacion de pareja con la occisa,
que tenian hijos, que no estaban atravesando una situacion buena de pareja,
gue estaban en proceso de separacion porque ella misma lo habia decidido, y
comenta algunos detalles que no considero sumamente trascendentes
exponerlos en esta instancia, pero si en relaciéon concreta con lo que ocurrié
ese dia, el manifiesta que en horas de la tarde se cruz6 con su expareja y que
ella, no se pudo determinar si provocandolo, jugando o buscando algin acto de
confianza o de acercamiento le dice "que me miras" y en funcion de ello él
sigue su camino, que mas tarde ella llega con su hijita hasta el domicilio donde
él se hallaba en ese momento, que era el domicilio de sus padres, entablan un
didlogo, primero para recibir la leche y el pafal que quedé acreditado que él
compré para entregarselo a ella. Estuvieron hablando, un buen momento,
después dice que en sus palabras "se reconciliaron” y decidieron entre los dos
dirigirse al domicilio donde alquilaban, por calle Posadas, cuenta que
estuvieron, que le hicieron dormir a su hija, y que después mantuvieron una

relacion amorosa, carifiosa, inclusive relaciones sexuales, lo que fue



corroborado en autos por el informe de fs. 110, que es una prueba cientifica
gue se hace respecto de lo que se hallo en las sabanas secuestradas en el
lugar del hecho, el informe es claro y contundente cuando dice que se hallaron
restos de semen, lo que corrobora lo sefialado por el imputado R., por supuesto
que de los hisopados vaginales que se le hicieron a la victima no se va a
obtener esa muestra porque el comenta que después de ese episodio se
bafiaron, que siguieron conversando, por lo tanto esos restos se borraron pero
si quedaron en la sabana lo que si corrobora su version, que es en todo
momento, concreta, coherente y uniforme. Siguiendo con el transcurrir de esos
hechos el refiere que se levanté a tomar agua y que descubre el celular de su
pareja, que comienza a leer los mensajes, lo cual también tiene su soporte
material, factico, técnico en funcion de los informes remitidos por la empresa
telefonica, sin cansar la atencion del Tribunal no voy a transcribir esos
mensajes porque son mensajes de conocimiento del Tribunal, pero que
evidenciaban una infidelidad de la que él presuponia, que provenia de su
mujer, de la madre de sus hijos; esto fue generando una discusion muy fuerte,
agresiva como él mismo lo manifiesta, hasta un punto tal en que segun los
dichos del imputado, que no fueron advertidos o por o menos no fueron
exteriorizados por la Sra. Fiscal en su alegato, es decir a mi juicio hace un
relato parcializado de la declaracién del imputado, pero no total y concreto.
Pero volviendo al punto el imputado refiere que la victima en un momento le
dice, no recuerdo textual, pero esta en las grabaciones: "que te haces" o "que
tanto de enojas o te ofendes si A. no es tu hija", y a partir de ese momento es
que, por supuesto, el imputado se ve absorbido en una situacién emocional de
ira, de odio, no se como Illamarlo, ahora vamos a analizarlo mas
profundamente, pierde en una palabra su control, como €l lo dice que no se
pudo controlar y agredié a la victima hasta que dejo de respirar. Estos hechos
gue fueron relatados por el imputado, como lo tengo sefalado, todos tienen
sustento en otros hechos materiales, facticos, efectivamente comprobados no
solamente en dichos. El imputado refiere que cuando la victima queda tirada en
la cama se quedd mal, palido, blanco, desconcertado. Alza su hija se retira del

lugar y no recuerda si llaveo o no la casa, que va hasta su casa le entrega a su
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hija a su madre y se dirige hacia un kiosco, compra una botella de alcohol, mas
precisamente whisky, y se dirige a las costas del Rio Parana para suicidarse, lo
que también fue corroborado por acta de inspeccion ocular y secuestro que
realiza la policia. Por qué realiza la policia esta inspeccion ocular en ese lugar,
por los dichos del imputado. Toma conocimiento de lo que manifesto el
imputado en sede policial y realiza la inspeccion ocular, y verifica de que
estuvo ahi, ahi se secuestro el teléfono que el imputado se habia llevado de la
casa Yy que era de propiedad de la victima. Luego de ese teléfono se extrae los
distintos mensajes de infidelidad que mantenia su expareja con otra persona.
Pero lo cierto y concreto es que ese obrar o ese accionar que determind al
imputado a proceder tan drasticamente, como procedio tiene su detonante o su
hecho generador en la noticia, vale decir en la peor noticia que se le podria dar
a un padre y proviniendo de su propia pareja cuando se le manifiesta que la
hijita mas chica no era su hija. Hasta aqui tenemos el reconocimiento y como
se sucedieron concretamente los hechos. Respecto, y antes de hablar de las
testimoniales y de analizar cada una, quiero hacer notar que efectivamente se
comprobé segun el informe de autopsia que la victima fallecio por
estrangulamiento y la obstruccion de un cuerpo extrafio, que se hallé en la
boca de la victima, pero eso no influye, pero no aporta nada en concreto que el
imputado haya medito ese cordon, es mas no esta probado que el imputado
haya metido ese cordon en la boca de la victima como refiere la Sra. Fiscal, es
mas esta desacreditada esa situacion por el Informe cientifico que se practica
en el corddn, que no tengo presente la foja, del cual surge claramente que nos
e hallaron ADN compatible con el sexo masculino, si al sexo femenino. Es
decir, que eso se leyo cuando se incorporaron las pruebas, de esta forma surge
gue el no maniobré con ese corddn. Que si se abalanzé y la estrangulé eso no
esta en duda, reconoce y refiere porqué procede de esa forma o porque no
pudo detenerse. Aclarada esta cuestion, corresponde determinar si existia 0 no
existian hechos de violencia anteriores en esta relacion. Por supuesto que la
mayoria de los testigos que declararon no son completamente objetivos sus

manifestaciones salvo algunos testigos contados, que mas adelante los



analizaré, pero la mayoria de los testigos son, fueron las hermanas de la
victima, el padre, la madre la tia, todos estos testigos declaran en sentido
similar de que siempre la veian a la victima con moretones, con marcas con
golpes, pero en rigor de verdad no existe ni una sola prueba material, palpable
de esas agresiones, son solamente dichos, no existe siquiera una denuncia
policial por agresiones, no existe una exposicion, no existe un certificado
médico anterior, solamente surge de los dichos de los familiares mas préximos
y directos a la victima, que desde luego es entendible su declaracion, es
entendible su resentimiento hacia el imputado y su deseo de verlo privado de
su libertad porque fue quien terminé con la vida de su hija y su hermana. Pero
analizamos sin leemos ni confrontar cada una de las declaraciones, pero si
analizamos detalladamente se observan una serie de irregularidades,
incongruencias, contradicciones, tanto de la declaracion del padre, R. C., como
la del hermano y como de las hermanas, solicito que el Tribunal eventualmente
evalle esas contradicciones por lo que tales testimonios no tienen una entidad
relevante, suficiente como para sustentar una acusacion de esta magnitud. Sin
embargo los testimonios de la chica R., R.; R., R. y V., ellas declaran lo que
pasoé ese dia y manifiestan que no sabian de ningun acto de violencia, que no
sabian si él era violento, que aparentemente era una persona buena,
reservada, introvertida, pero que no tienen conocimiento cabal de si existia o
no actos de violencia. Asi las cosas, debemos concluir que el imputado R.
actué como dijo, subsumido en un estado de profunda emocion, angustia que
fue provocada por la tremenda noticia que recibié en el momento del hecho de
que la nenita mas chica no era su hija. Si analizamos minimamente esta
posibilidad puede inferirse, tanto de la declaracion del padre de la victima como
de alguna de sus hermanas de que existia cierta diferencia de trato entre la
nifia mas chica y los dos varones, en el sentido de que la victima siempre se
llevaba consigo a la nenita y no asi a los dos varoncitos, que siempre
guedaban con el padre, no se porque surge esta aclaracion de los testigos,
porque yo tampoco le pregunté, no sé porque hacen esa aclaracion; pero
podria decirse que coincide, por lo menos abro una interrogante respecto a lo
qgue planteo el imputado en esta audiencia, de esa noticia que lo dejé fuera de
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sus cabales. Asi las cosas, llegamos al punto de las pruebas psicologicas y
psiquiatricas que se le hacen al imputado, y aqui debemos ser muy detallistas y
minuciosos con lo informado, en el sentido que, tanto el informe psicoldgico
que se le hace primeramente al imputado deja entrever cierta predisposicion
del imputado para ser objeto o ser sujeto de este hecho detonante, que la
doctrina a dado en llamar emocion violenta. Al respecto, antes de continuar,
quiero hacer una simple resefia lo mas breve posible de lo que se entiende por
emocion violenta. Siguiendo al Dr. Vicente Cabello, ex profesor de Psiquiatria
Forense, de la catedra de Medicina Legal, de la Facultad de Medicina de la
UBA, dice que podria de definirse a la "emocién violenta como una variante
adaptativa del organismo para evitar o suprimir causas que afecten su
integridad corporal y espiritual, siendo en esta lucha o conflicto entre lo
instintivo y la represion conciente que casi nunca surge una respuesta
adecuada, pues en la misma se pierda el tino, la reflexién, el sentido, las
proposiciones, etc., bajo el pleno dominio de la impulsividad"(lee), que fue lo
que le aconteci6 al imputado, siguiendo esta linea de andlisis, que realiza este
profesor de medicina, psiquiatra, resulta sumamente trascendente para esta
defensa evocar, muy concretamente también, un fallo jurisprudencial emitido en
esta misma sala, hace algunos afos, donde el Tribunal, por supuesto no éste
Tribunal, coincidi6 con unos aspectos muy especificos, que el imputado en
aguel momento habria actuado bajo el estado de emocion violenta, en este
caso en particular, con el voto en particular del Dr. Andrés Pont Verges, hace
un relato especifico, que creo yo que el Tribunal debera tener en cuenta. Dice
concretamente: "sefiala Vicente Cabello que la emocién violenta debe
considerarse como una variedad adaptativa de que se vale el organismo para
preveer, evitar y suprimir las causales deletéreas que afecta su integridad
corporal y espiritual, pero que adquieren cierto caracter de apremio o urgencia,
explicando que se pierde el tino, la seguridad, la reflexion, el sentido de todas
las proposiciones bajo el dominio de la impulsiviad. En la emocion violenta, dice
el Magistrado en aquél momento sefalando al autor, se produce un desajuste a

favor de los elementos expresivos que a su vez potencializan la expresion



emotiva mediante una accién de rebote, en este caso la emocion traduce una
grave perturbacion, se produce sin tino, quedamos a merced de los impulsos y
los automatismos. Actuamos al margen del pleno ejercicio de nuestra voluntad,
confundido e impotente. Por otra parte el suceso es tan rapido que cuando
gueremos reaccionar el hecho ya esta consumado”(lee); finalmente, con esto
término la cita jurisprudencial, y mas concretamente haciendo referencia a
otros fallos, en ese caso el Dr. Pont Verges, con el voto coincidente del Dr.
Meza y con el dictamen favorable de la Fiscalia de ese momento expresa:
"planteada la existencia de la situacion contemplada por el art. 81, inc. 1°del
C.P., resulta erroneo su descarte sobre la base de la comprobada capacidad
del homicida para comprender la criminalidad de los actos y dirigir las acciones,
toda vez que la emocién violenta constituye una conmocién psicolégica que
sobre sale por su intensidad, oscureciendo la conciencia, agitando el animo y
debilitando la capacidad de frenacién del homicida, pero que no debe excluir la
posibilidad de comprender la realidad y de obrar en consecuencia, ya que en
ese caso se estaria ante un supuesto de inimputabilidad y no ante supuesto de
la figura comentada” con cita de Tribunal de Casacion Penal de Buenos Aires
y finalmente dice: "si bien la emocion violenta produce en el sujeto activo del
ilicito una disminucién en la capacidad de comprender y de dirigir su acciones,
ello no implica que el requerimiento legal del automatismo y ni siquiera de la
fallas de la capacidad conductiva del comportamiento, toda vez que en el
supuesto contemplado en el art. 81, inc. 1°C.P. no se esta frente a una causal
de inimputabilidad por lo que se supone que el imputado es capaz de
comprender la criminalidad de sus actos" Tribunal de Casacién Penal de
Buenos Aires, y esto fue plasmado en los autos caratulados "Navarro Jorge
Andrés P/Sup. Homicidio por emocion violenta - Santo Tomé" Expte. 2948 del
afio 2004. Es decir, aqui ya no interesa segun esta apreciacion si él pudo
comprender o no pudo comprender la criminalidad del acto, si estaba ubicado
en tiempo y espacio 0 no como dicen los informes psicoldgicos, sino de que no
se pudo contener. Respecto a los informes psicologicos, el altimo que hace la
junta médica de Corrientes, la verdad deja mucho que desear, es considerado
a juicio de esta defensa una falta de respeto, ni siquiera dice que metodologia
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se implemento, que se le preguntd al imputado, no surge absolutamente nada
respecto al hecho en si que se esta investigando, simplemente dice se hace
mediante una entrevista psicolégica semi-dirigida, pero tampoco se
confecciona en qué sentido se dirigio al imputado, qué se le pregunto, que fue
lo que €l comentd, si él dijo algo, por lo tanto este informe carece en absoluto
de valor probatorio. Sin perjuicio de ello, desde luego que es al Tribunal a quien
corresponde determinar si el imputado procedié o no en estado de emocién
violenta; pero el informe psicolégico que se le practica al imputado si es un
poquito mas amplio dice que del analisis que se hace al imputado se observa
autoestima disminuida, marcada tendencia a la introversion, abulia, es decir
falta de voluntad, falta de intensién; que se advierte de las constancias, que
tiene cierta limitaciones el imputado, para anticipar y planificar una conducta,
esto de alguna manera pone en evidencia que esto no fue una cuestidon
planeada o planteada, programada; sino que fue el desenlace, puede decirse
de una relacién de violencia anterior pero que el desenlace de una sola noticia
detonante que fulmino el pensamiento del imputado que es la terrible noticia
que ya expresé gue recibid. Por otra parte, dice el informe que es una escalada
violenta, es una fase caracterizada por un periodo de incremento de las
tensiones que se construye sobre la base del paso del tiempo y la acumulacién
de situaciones no resueltas en la relacion de pareja; a todo esto, de ninguna
manera, atendiendo a las citas jurisprudenciales que manifesté, de ninguna
manera excluye la posibilidad que el hecho se haya cometido bajo los efectos
de la emocion violenta. En funcién de todo ello y teniendo presente que el
relato del imputado efectivamente se sustenta en hechos concretos y probados
en autos, entiende esta defensa que efectivamente el mismo actud bajo los
efectos de la emocion violenta y por esa causa es que debe ser juzgado, por lo
gue corresponde que se aplique la figura del art. 81 del C.P en relacion con el
art. 82 primer supuesto de dicho cuerpo legal y en este sentido es que
peticiono se expida el Tribunal”

Que, cedida la palabra a la Sra. Fiscal, la misma manifesté que
replicaria lo alegado por la defensa. En la ocasion, expresd Sra. Fiscal: “Sra.



Presidente, Excmo Tribunal, en primer lugar debo decir que no puede de
ninguna manera puede asimilarse, ni utilizarse la jurisprudencia del caso
Navarro al caso que nos ocupa, ya que en el caso Navarro el imputado la
encontré en la cama a su mujer con otro hombre, sin tener conocimiento de esa
situacion, o sea que eso podria llegar a ser una emocion violenta; pero no en
este caso donde el imputado reconocid, que es una de las causas por lo que no
hay emocion violenta, que ella podia tener una relacion de pareja con otra
persona y que a consecuencia de eso podria tener esa hija A., que ni siquiera
se hizo un ADN. Con respecto a las testimoniales que hablan de la violencia,
también tenemos, no olvidemos a fs. 48, el sondeo vecinal donde mdultiples
vecinos, no solo los parientes que han declarado en esta audiencia de debate,
como ser la Sra. M. E., que se la hubiera podido ubicar, que también manifiesta
que vio la mudanza. También una vecina, que es la que vendia gas, como el
sefior reconocio, dice que escuchaba perfectamente los gritos y que él ponia la
musica fuerte para que no se escucharan. Esta también R., M.que veia como él
la maltrataba y que subian el volumen de la muasica para que no se escuche.
Esta también cuando los vecinos dicen que vieron que ella se fue de la casa
cuando él no estaba. Otros vieron cuando a las 13.00 o 13:30 hs mas o menos
el hermano de P. saltd, ese dia 8 de Abril, el cerco porque la puerta estaba
trancada; pensaron que no estaba, porque justamente la puerta estaba
trancada con seguro. También esta Sra. V. que escucho las discusiones pero
no queria meterse, porque después ellos estaban todo juntos, el caso de la
Sra. vendedora de gas que vivia pegada a la casa de la pareja, que el marido
le decia no te metas porque después salen a la calle y estan juntos de nuevo,
como es en estas situaciones. Por lo tanto no es solo los parientes que veian la
escalada de violencia que existia en esta pareja, sino que era de publico y
notorio conocimiento la relacion que tenian, y obviamente no puede
determinarse, porgue no hay ningun elemento para determinar la existencia de
emocion violenta en el Sr. R. P. A..”

Que, por su pare la Defensa letrada, contestando la réplica fiscal
antes transcripta, concluyé lo siguiente: “Respecto a la apreciacién que hace

del precedente jurisprudencial, no creo que corresponda hacer mucha mencion



i : 5
Provincia de Corrientes
Poder Judicial

en ese aspecto, porque son hechos distintos, simplemente hice una cita donde
se explicaba el concepto de la emocién violenta para tener una apreciacion
mas clara de mi peticidn, por ende no voy hacer mucha alusién en ese aspecto.
Respecto a lo que informa o indica de las testimoniales y al informe socio-
ambiental que concretamente cita, del mismo surge por ejemplo que el Sr. R.
M. manifiesta que la pareja hace tres meses se encuentra en dicho lugar que
nunca escucho ruidos ni peleas, después aclara que P. ponia la musica fuerte,
que no esta prohibido poner la musica fuerte, que nunca escuchoé ruidos de
peleas que le haya llamado la atencion. Después esta Sra. V. dice que en
algunas oportunidades escuché discusiones pero que P. ponia la muasica fuerte
y gue nadie queria meterse, efectivamente, porgue no serd que no querian
meterse, sera que no eran tan graves las discusiones. Y finalmente
corresponde aclarar que si tan violenta era la relacion de tantos afios y tan
agresiva, tan malo era el imputado, que cabe aclara que sus propias ex
cufiadas manifestaron que se lo veia como un buen padre, parrafo aparte; si
tan amenazada estaba, si tanto miedo tenia y si ella esa noche o el dia anterior
le dijo a la madre que él lo habia citado para ir a buscar los pafales y leche,
como es posibles que si no regreso a las diez de la noche, nadie se preocupd
por averiguar, mandar un mensaje, ir a la policia a ver que paso, sino que se
enteran varias horas después, mas de dieciséis horas, al otro dia por el
comentario de un nifio pequefio. Interrumpe la Sra. Presidente solicitando que
no introduzca tanto analisis porque la Sra. Fiscal ya no tiene la palabra para
poder replicar. A lo que continla el abogado defensor manifestando: que asi
las cosas no ve que estan tan probados estén los hechos de violencia que se
pretenden introducir”

V.- Que habiéndose cumplido en este proceso con las formalidades de
la instruccion y ya en esta instancia con las previsiones contenidas en el Libro
[, Titulo I, Capitulo | del Codigo Procesal Penal, realizada que fue la audiencia
de debate con las formalidades de los articulos 389 a 419 del mismo
ordenamiento, y no habiendo las partes introducido cuestiones incidentales que



deban ser resueltas en forma preliminar, ha quedado expedito el conocimiento
sobre el fondo de la cuestion.

VI.-Que luego de valorar individual y conjuntamente el plexo probatorio
reunido, citado en pérrafo 1ll, conforme las reglas de la sana critica racional,
permite al tribunal tener por suficientemente acreditado con el grado de certeza
necesario para fundar una sentencia condenatoria, no solo la existencia del
hecho, sino también la autoria y consecuente responsabilidad que en él le cupo
al imputado P.A. R..

Que, en autos, en forma primigenia se ha investigado un hecho,
concretamente la muerte de la Srta. A. S. C. y tal hecho, valga la redundancia,
es el que ha llegado al debate que origina la presente.

Que, inicialmente, segun Acta Circunstanciada Compuesta (fs.11/12)
labrada por la policia, quedé acreditado que el dia 8 de Abril de 2015, a las
17:15 hs., en la guardia del recinto policial de la ciudad de Ituzaingo (Ctes.), se
presento el ciudadano L. R. y puso en conocimiento de la autoridad que en el
domicilio sito en calle Posadas entre Julio A. Roca y Saavedra, lugar de
residencia del ciudadano P. R., estaba el cuerpo sin vida de A. S. C.. Ante tal
informacion, una comision de policias de inmediato se constituyé en tal morada
y constataron que el porton que da a la calle estaba cerrada con tranca, por lo
qgue se debidé pasar por encima del alambrado e ingresar por una puerta de
atréds que estaba abierta y en el interior de la casa pudieron constatar que en
una de las habitaciones, sobre una cama de una plaza, estaba en posicion
decubito ventral una mujer sin signos vitales.

Con este medio probatorio, en primer y principal término, se acredita el
Obito de A. S. C.. En segundo lugar, se comprueba, que tal deceso acaecid
antes de las 17:15 hs. del 8 de abril de 2015 , pues el indicado es el momento
en que el ciudadano L. R. se apersona en la guardia policial y avisa que la
nombrada estaba muerta en el domicilio ya indicado, por lo que por perfecta
deduccién, se concluye que la muerte se produjo antes del momento aludido.
En tercer término, surge a “prima facie” que la muerte acaecio en la vivienda
donde se hall6 el cuerpo, es decir en donde en aquel tiempo vivia el imputado
P.A R..
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Que, ademas de la muerte en si, con el acta valorada, también se
acredita lo siguiente. En primer lugar, que la victima estaba vestida con una
calza color negro y un suéter color gris y blanco y que tenia golpes en el
rostro, despidiendo un olor nauseabundo de su humanidad, como de orina. En
segundo término, que en la casa del hallazgo mortal, no habia otra persona al
momento de tal hallazgo. En tercer término que se encontré el D.N.l. de la
occisa, con ello se acredita aun mas su presencia alli antes de fallecer. En
cuarto lugar, se comprueba que en la vivienda se hallaron ciertos objetos (dos
retazos de cables, un ventilador con su cable de conexion cortado, dos
sadbanas, medicamentos, etc.), lo que fue secuestrado, a excepcion del
ventilador, como surge de las actas de fs.14/15, fs.17 y fs. 18; por ser de
interés para investigar la muerte comprobada. Por ultimo, mediante las
primeras averiguaciones se establecié que la persona muerta era concubina
del Sr. P. A. R. y asimismo y a “prima facie” también resulta que unos dias
antes, por problemas de convivencia, la pareja se separd, mudando la occisa,
algunas de sus cosas a la casa de su tia R. F., sita en el barrio Jardin de
Ituzaingo (Ctes.) y P. R. se habria ido a lo de sus padres.

En conclusion y definitiva, del acta valorada, surge la muerte de A. S.
C., pues ello fue comprobado in situ por personal policial, como asi también
detalles importantes como ser el sitio de muerte y los signos de violencia en el
rostro de la occisa. Por otra parte, también se acreditan otras circunstancia, ya
indicadas, que pueden servir para ilustrar circunstancias en que acontecio la
muerte de la recién nombrada.

Que, en directa relacion a la muerte de la A. S. C., precisamente a la
causa del deceso, se cuenta con el Informe médico de Autopsia (fs. 173/185),
realizado por la Dra. Yolanda Isabel Morales del Instituto Médico Forense del
S. T. J. y por la Dra. Valeria Ilvonne Niz del Dpto. Médico Legal de Jefatura de
Policia. Tal medio, como es obvio y légico, se adelanta que aporta lo técnico y
cientifico en cuanto a la cusa del ébito investigado. Yendo a lo mas relevante
del informe, se indica que en la cavidad bucal de la occisa se observd y

rescatd un cuerpo extrafio, concretamente un corddén color gris que en sus



extremos tenia esferas de madera, ocupando y obstruyendo tal elemento la via
aérea superior a nivel de oro faringe. También a nivel del cuello se observé
externamente una impronta horizontal de lazo con mdultiples hematomas y en
el interior presenté infiltrados hemorragicos a nivel peri laringeo y peri faringeo,
mientras que en el examen interno se constatd fractura del asta mayor

derecha del hueso hioides, por lo que se concluyé que la causa de muerte

corresponde a un mecanismo de asfixia mecanica combinada por obstruccion
por cuerpo extrafio en la via aérea superior y compresion extrinseca del cuello
por estrangulamiento. También se constatdo que tenia politraumatismo en la
region facial y craneal ocasionado por y/o contra objeto romo y duro.

De lo relacionado, se puede concluir, que la muerte de A. S. C., fue
violenta y sobre todo acontecié por el accionar de un tercero. A mayor
abundamiento y para despejar hasta la mas pequefia duda, debe excluirse
categdricamente un accidente o la propia accion voluntaria de la victima, pues
no existe en la causa ni siquiera un minimo indicio de que haya tenido-la
muerte-las caracteristicas sefialadas de accidente o suicidio.

Que, la muerte de la victima, en los primeros instantes de la
investigacion fue comprobada con el Examen Médico (fs.23 y vta.) suscripto
por la Dra. Maria Luisa Ojeda, quién luego de que el 8 de Abril de 2015 en
horas de la mafana, examinara el cuerpo de A. S. C., certifico su deceso.

Que, el Acta de Entrega de Cadaver (fs.43) labrada por la policia,
también acredita la muerte de A. S. C., pues surge la entrega de su cuerpo sin
vida a su padre el Sr. R. O. C..

Que, en idéntico sentido al que se viene indicando, se cuenta con el
Informe Estadistico de Defuncién (fs.44 y vta.) suscripto por la Dra. Yolanda I.
Morales, del que surge la muerte de A. S. C. y que la causa de ello fue asfixia
mecanica combinada por compresion extrinseca del cuello y obstruccion de las
vias aéreas superiores. Ademas menciona la muerte violenta causada por
asfixia por estrangulamiento y sofocacion.

Que, por ultimo del Acta de Inspeccion Ocular (fs.14/15) labrada por la
prevencion policial el 8/4/15, también resulta el 6bito de la victima. en tal acta

se describe con mas precision el sitio y postura en que fue hallado el cuerpo sin
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vida de la referida Srta. C., la vestimenta que llevaba colocada procediéndose a
Su secuestro no asi el suéter en razén que el cordon perteneciente a esta
prenda estaba dentro de la boca de la victima .

Que, de todos los medios probatorios hasta aqui valorados, lo mas
importante que surge es lo siguiente. La muerte de A. S. C.. Que ello acaecio
antes de las 17:15 hs del 8 de Abril de 2015 en una vivienda sita en calle
Posadas entre Roca y Saavedra de la ciudad de Ituzaingd (Ctes.). Que, tal
deceso fue violento, combinandose como causas la asfixia mecanica por
sofocacion (obstruccion por cuerpo extrafio) y estrangulamiento (compresion
extrinseca) de la via aérea superior.. Por ultimo y relacionado a lo anterior,
como luego podria apreciarse, tal muerte violenta fue a causa de la accion de
otro.

Que, estando comprobada la causa de la muerte de la Srta. A. S. C,,
seguidamente cabe dilucidar cdmo y/o quien desplego la accion de matar, que
se refiriera en el parrafo anterior. Para lograr el objetivo indicado, se cuenta con
la declaraciéon que como imputado, prestdé P. A. R. en debate oral, confesando
aquella accion. Asimismo, existen medios de prueba, que acreditan la
verosimilitud de lo indicado en primer término y que oportunamente también
seran objeto de analisis y valoracion. De lo aludido, es que surge que P. A. R.,
en la fecha, tiempo y lugares ya sefialados y sin motivo que lo justifique, maté
intencionalmente a su pareja A. S. C..

Que, en debate, el imputado declaro en tal caracter y asimismo contesto
preguntas, hasta que decidi6 poner fin al acto, negandose a responder
preguntas sobre el hecho. En la ocasién, lo mas importante es que reconocié
Su autoria, diciendo que recuerda que aquella noche, comenz6 a agredir a su
pareja C. y que luego su mente se puso en blanco y ya no recordd mas.
También reconocié que la referida agresibn comenzé porque la victima,
discusion previa, le dijo que la bebe A. R. no era su hija. Al respecto se
adelanta, que toda esta justificacion sélo surge de su relato, que curiosamente
en la primer ocasién que declaré, como luego se apreciara, mencion6 que fue

“otra causa’, exactamente mensajes de texto, lo que lo desbord6 para agredir



fisicamente a C. y asi matarla.

También debe indicarse como algo nuevo, que no contradice lo
declarado en la oportunidad primera, que el imputado ante pregunta del T.O.P.,
respondié que sospechaba que su pareja tenia una amante. Ante ello, mal
puede decir, como dijo en la policia, que ver el contacto “Mi Amor” en el celular
de su pareja lo sorprendid y lo hizo reaccionar desmedidamente. En
conclusion, de esta declaracion surge que el imputado agredio fisicamente a
A. S. C., lo que en definitiva terminé con la vida de la nombrada. De las
palabras del imputado, resulta que el mismo ante el T.O.P. y las partes,
confesO haber puesto fin a la vida de A. S. C., si bien no lo hizo de forma
expresa diciendo “yo la maté”, intenta decirlo a través del relato circunstanciado
introduciendo aqui una justificaciébn en su accionar, la aparicion de un factor
desencadenante que moviliza su conducta.

Para una clara comprension de tan importante afirmacion, a
continuacion se reproduciran, en menos cantidad obviamente, las frases y
respuestas de P. A. R. que permiten tener por demostrada la aludida confesién
del hecho por el nombrado, como asi también partes importantes del contexto
del mismo.

“...Estdbamos todo bien, medio que nos reconciliamos y le digo si queria
ir donde alquilabamos entonces estabamos con A. un rato... quiero decir que
estuvimos hablando bien, charlando y ahi le pregunte si queria ir al terreno
donde alquilabamos y me dijo que si, fuimos, esa casa queda unas seis o siete
cuadras de la casa de mi papa. Fuimos, bien normal, abri el portén, abri la
puerta de la casa, se sent6 ella en el sillon que yo habia armado, yo entre a la
pieza con la nena y la dejé jugando en la cama. Volvi y hablamos un buen rato
con A., después fuimos a la pieza a estar con la nena, jugamos, hablamos con
la nena, en un momento la nena tenia suefio, yo apague la luz del comedor y
en el sillén habia dos colchones que yo corte; vine a buscar esos colchones
para llevar a la pieza y puse en una cama de dos plazas que no habia colchdn,
le acosté a la nena ahi. Y hablando, hablando con A. tuvimos relaciones
sexuales y hablamos que iba pasar con nosotros, luego nos bafiamos, volvimos

a la cama nos acostamos, charlamos normal como siempre. ¢Digame en esas
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relaciones que tuvieron ¢Se cuidaron? Contesta: No. En un momento, ya era
tarde, era las once de la noche por ahi, no me acuerdo la hora; busco agua
para tomar en la cocina y cuando vuelvo y vi el teléfono de ella prendido en el
sillon, alumbro el teléfono de ella, no sabia que era el teléfono de ella porque
estaba apagada la luz. Prendi la luz y veo que era el teléfono de ella, agarro y
empiezo a leer los mensajes. ¢Y A. estaba dormida? Contesta: No, ella estaba
en la pieza. Agarre el teléfono, y abri el mensaje y empecé a leer, me
empezaron a temblar las piernas, me quedé blanco, fui a la pieza y le dije
mostrandole el teléfono: “por esto te fuiste”, a lo que ella me dice que no es
cierto y empezamos a discutir fuerte, le leia los mensajes en voz alta y mas me
ponia nervioso. ¢Qué decian los mensajes? Contesta: Decian: Te vas a la
escuela hoy mi vida, y ella le decia que si, y cuando salis del cole vas a venir
para la pieza, si mi vida le decia ella. Hoy te voy hacer el doble. ¢Esos
mensajes tenian respuestas o eran mensajes que acaban de entrar’. Contesta:
si, tenian respuesta y en ese momento entré uno que decia ya te soltaron mi
vida. Me encegueci comencé a pelear fuerte con ella y ella me discutia y yo le
decia “por eso llevaste las cosas para vivir con élI’. En un momento me dice:
“que lo que te haces el loco si A. no es tu hija”, ahi pierdo el control, y ahi no sé
lo que paso6. Quedé todo blanco, no sé que mas paso.

De esto se deduce que el imputado reconoce que la noche en que murié
la victima empezd una discusion fuerte con ella y que la misma le dijo que A.
no era su hija. Respecto a este dicho, para nada esta comprobada su
existencia en autos, existiendo solo la palabra del imputado.

También se extrae lo siguiente “... ¢(¢No hubo golpes o Usted no se
acuerda si hubo golpes? Contesta. No me acuerdo. ¢Qué es lo proximo que se
acuerda? Contesta: Que cuando me doy cuenta ella ya no respiraba mas...” .
De esto se deduce, por el minimo tiempo que pasoO entre el comienzo de la
discusion y recordar que ella ya no respiraba, y siendo que nadie mas estaba
en la casa-salvo la bebe A.-circunstancia luego reconocida por el imputado,
gue el nombrado provocé que la victima deje de respirar.

También se reproduce “...le levanté a mi nena, le alcé, sali, cerré la



puerta, no se si llavee la puerta, el porton, fui a la casa de mi mama, llegué, le
cambié a la nena porque se habia pasado su orin...le hice la leche, le acosté y
le pedi a mama si podia quedar un ratito con A. que iba a ver por A. que no
sabia donde se fue...eran la doce o la una de la noche. ¢ Digamos que Usted le
mintid a su mama. Contesta: Si....” De las palabras recién transcriptas, resulta
que el imputado luego de notar que A. C. ya no respiraba, en forma inmediata
comenzo a desplegar una serie de actividades o conductas, al menos cinco o
seis, mas una mentira, todas perfectamente racionales, por lo que dificilmente
resulta creible que el mismo estaba sin conciencia o con la mente en blanco-
como el dice-cuando agredi6 fisicamente y asi matdo a A. C., pues deviene
irreal creer que un segundo antes uno actua sin conocimiento de lo que hace e
inmediatamente desarrolla una serie de actividades racionales.

También se extrae lo siguiente;” De ahi sali, fui a un kiosco, compré un
whisky y a hi fui a la playa del balcon...ahi ya no me acuerdo mas, iba a tirarme
al agua, y después ya no me acuerdo mas...a las cinco y media o seis de la
tarde me desperté y voy a la casa de mi papa, cuando llegué, que pasé me
dice mi mama, nada le dije, que no si la policia esta alla en tu casa. Y ahi me
quebré...me puse a llorar y les dije porque descubri que A. andaba con otro
hombre y que A. no era mi hija, que me encegueci ese dia; que no quise hacer

eso...” De estas palabras surge el reconocimiento a terceros de haber sido el
autor del hecho, pues por que se quebraria si no recordaba nada de lo que
sucedio. A esto debe responderse que se quebré y empezo a llorar por que Sl
realmente sabia lo que hizo, especificamente que con sus propias manos mato
a A. S. C.. Lo que es mas, al decir “no quise hacer eso” reconoce
expresamente que la mato.

También se transcribe lo siguiente “Cuando Usted me dice. Cuando me
di cuenta que ya no respiraba, al ver eso, ¢usted se dio cuenta que estaba
muerta? Contesta: No me di cuenta, pienso que estaba muerta...”.
Nuevamente de sus expresiones resulta que el imputado tenia conciencia de lo
qgue hacia, pues de lo contrario no se hubiera percatado de nada si es que
estaba tan obnubilado, por una noticia, que como ya se dijo para nada esta

comprobada en la causa.
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Asimismo, se reproduce “usted fue la ultima persona que la vio ahi a
ella? Contesta: Si. ¢Y no entr6 mas nadie después hasta que llego la policia?
Contesta: Creo que no entré6 mas nadie ¢ Entonces tenemos que deducir que el
que la puso en esa condicion a A. fue usted, que la dej6 sin respirar? (guarda
un prolongado silencio) y luego Contesta: supongo que si....” Otra vez de estas
palabras surge en forma deductiva que quién matoé a la victima fue el imputado,
pues reconoce ser la Unica persona que estuvo con ella antes de fallecer.

Por ultimo se reproduce lo siguiente “¢Usted de antes ya desconfiaba
que ella tenia un candidato ‘ Contesta: Si desconfiaba, si, pero nunca le vi.
¢ Desconfiaba que tenia un candidato desde que vivian en esta casita 0 ya
desde que vinieron de Rosario? Contesta: Desde antes. ¢O sea que encontrar
los mensajes no fue una sorpresa? Contesta: Si fue una sorpresa. ¢Pero si

usted ya desconfiaba? Contesta: pero nunca pensé que iba hacer...”. Estas

palabras se relacionan, junto con lo de que A. no era su hija, al motivo por el

r4l)

cual el imputado, segun él, lo “enceguecid” y le hizo perder el control hasta un
punto de no recordar nada de lo sucedido después de ello. Ante ello debe
decirse que la explicacion del encausado no resulta para nada creible, pues si
ya desde hace mucho tiempo sospechaba de la infidelidad de su pareja,
dificilmente lo pueda sorprender hallar una prueba de tal sospecha, siendo
ademas ambivalente y contradictorio su pensamiento al decir “pensé que no lo
iba hacer”, entonces debemos preguntarnos ¢ porque sospechaba entonces?.
Es indudable que hay circunstancias o realidades, como por ejemplo la causa
que le puso la mente en “blanco”, que el imputado no puede seguir
sosteniéndolas, maxime cuando, en la forma indicada en este parrafo, ya ha
reconocido ser el autor del homicidio en perjuicio de A. S. C., quien fuera su
pareja por varios afios y madre de sus tres hijos; mas alla de que al momento
del hecho, la nombrada estaba separada hace algunos dias del imputado, por
propia decision, segun lo aportan testimonios de debate que luego seran
analizados.

En conclusidn final, se reitera que de la declaracién de imputado de P.

A. R., dada en debate, resulta que el nombrado ha confesado que fue quién



mat6 a A. S. C.. Aparte de tal autoria y su modo, resulta también el tiempo y
lugar de tal suceso. Concretamente que sucedio el 8 de Abril e 2015 antes de
las 01:00 hs, en la vivienda sita por calle Posadas entre Roca y Saavedra de la
ciudad de Ituzaingo (Ctes.).

Que, en estrecha relacion a lo declarado por el imputado en debate se
cuenta con la declaracion del mismo tenor dada en sede policial (fs.24/27), la
que si bien no fue ratificada en sede judicial, fue introducido en el debate por el
abogado defensor en su estrategia, fin de demostrar que el relato de su pupilo
es coherente, verosimil, y por tanto creible, dada su coincidencia en términos
generales con sus primeros dichos y su corroboracion con datos facticos que
analizo.

La defensa hizo referencia a la declaracion en sede policial a fin de
brindar sustento o apoyatura al relato dado en el debate, pretendiendo mostrar
que el imputado siempre mantuvo la misma linea argumentativa, es decir
aceptd la autoria del hecho, adicionandole razones a nivel emocional que lo
impulsaron a ello.

No obstante, del cotejo de ambos relatos surgen diferencias, en
especial en cuanto a las causas que habrian actuado como detonante, puesto
que la revelacion de que A. no era su hija, no habia sido mencionada antes,
ademas de que en la primera oportunidad si recordaba que luego de la
discusion comenzé la agresion fisica cuando la victima intent6 salir de la casa,
que le apreto el cuello con las manos desde atras y luego ella se aflojé
quedando tirada en la cama boca abajo. Como se aclard, dado que tales
afirmaciones no fueron ratificadas en sede judicial, y en el debate hubo
modificaciones sobre este aspecto, no pudiendo esclarecerse las discrepancias
ante su negativa a contestar, solamente me referiré a ese primer relato como
un indicio del estado mental de conciencia que el imputado tenia al momento
del mismo, puesto que de otra manera no hubiera podido detallar (como lo
hizo) las conductas que desarrolld y de las cuales ahora decidié guardar
silencio.

Pero insisto, de aquella primera declaracion no se tomara su confesion

de autoria, sino su aporte como indicio del estado de conciencia que tenia en el
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momento del hecho...

Que, tratada en concreto la confesion de P. A. R. respecto al deceso de
A. C., refiriendome a lo explicado respecto a lo declarado en debate y que ya
fueran analizados los motivos por los cuales de alli surge la mencionada
“confesidon”; seguidamente corresponde hacer ciertas consideraciones
genéricas sobre el instituto de la “confesion”.

Al respecto sostiene Cafferata Nores (“La Prueba en el Proceso
Penal”, quita edicion, ed. Depalma, pag. 159/161) “La confesiéon es el
reconocimiento del imputado, formulado libre y voluntariamente ante la
autoridad judicial, acerca de su participacion en el hecho en que se funda la
pretension represiva ya deducida en su contra. En tal caso se la suele llamar
simple [...], la confesion puede ser manifestada como narracion de los hechos
0 como aceptacion de la verdad de los cargos formulados....”

En cuanto a los requisitos de validez, el jurista citado, sefala que
deben reunirse determinados recaudos “...a)Quien confiesa debe estar en
condiciones intelectuales como para producir una manifestacion de
conocimiento y voluntad juridicamente atendible....b)Debe producirsela en
forma libre...en completo estado de tranquilidad...no sera legitima como
prueba de cargo la incriminacion a un tercero (llamado en codelicuencia)
formulada por el imputado en el marco de una confesion, cuando ella obedezca
a promesa judiciales....de ventajas procesales para el confesante...c) tiene que
prestérsela ante el drgano judicial con atribuciones concretas para la
investigacion y juzgamiento....d) Se la debe prestar con el propdésito de
confesar. No se admite como tal la denominada confesion ficta....o
implicita....tampoco la lograda mediante preguntas sugestivas o capciosas....0
por error.-

Que, respecto a la “valoracion” de la confesion, el maestro
mencionado, dijo “La confesion es una prueba. Por ello, como todas las demas
producidas en el proceso penal, debera ser valorada con arreglo a las normas
de la libre conviccion o sana critica racional...a) Es preciso, en primer término,

verificar si la confesion reune los requisitos sefialados antes, minimos para ser



considerada valida....b)...es contraria al instinto de conservacion...por eso se
debera analizar rigurosamente las causas de su produccion y las formalidades
de su obtencion. ¢) No es admisible, en el proceso penal moderno, la idea de la
indivisibilidad de la confesion. De alli que se pueda tomar de ella la parte que
aparezca sincera, rechazando las demas que no lo parezcan....d) Es preciso
verificar la sinceridad del reconocimiento de culpa...la inquietud por su
propésito de confesar la verdad. e) El hecho confesado tendra que ser posible,
verosimil, coherente, y concordante con otros medios de prueba.
f)...circunstanciada (lugar, tiempo y modo)...g)...credibilidad objetiva y
subjetiva. h)...el delito fuera acreditado por otros medios de prueba...”

Que, volviendo al caso concreto, debe destacarse que no se esta ante
una ligera confesién de P. A. R., sino que en autos se dio, ante el Tribunal y las
partes, mas alla de ciertas reticencias como quedara expuesto al transcribir las
partes pertinentes de la declaracion indagatoria, precisamente cuando dijo que
“perdio el control” y que luego observo “que no respiraba”; es decir son
palabras elocuentes y contundentes que permiten tener por confesado el hecho
por parte del imputado.

Que respecto a los requisitos para la validez de la confesion de R. y
siguiendo los lineamientos del jurista traido a la presente, en primer término
debe indicarse que el imputado estaba en condiciones intelectuales Gptimas
para declarar y confesar, pues entendia lo que ello significaba para su situacién
legal. En segundo lugar, fue prestada en forma libre, pues al declarar en debate
oral ante el T.O.P y las partes, estuvo en total estado de tranquilidad, junto a su
abogado defensor, y fue realizada sin condicionamiento y en forma
espontanea. Por dltimo, R. siempre tuvo el propdsito o idea de confesar,
pudiendo cambiar su version nada dijo y ademas siempre hablé directa y
espontaneamente, cerrandose al interrogatorio cuando lo crey0 conveniente a
sus intereses.

Que reunidos los requisitos de validez de la confesién existente en la
causa, para valorarla y nuevamente siguiendo la postura de Cafferata Nores,
debemos sefalar en primer término que de analizar el acta de debate en la que

consta la confesion de R., con el alcance ya sefialado con anterioridad, se
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observa que se han respetado todas las formalidades legales, vislumbrandose
claramente su proposito de reconocer su autoria, aunque adicionando

justificaciones para su accionar, lo que se denomina confesion calificada, lo

gue implica en este caso invertir la carga de la prueba, pues esa justificacion
gue alega debe ser probada por otros medios, con el riesgo de que si asi no
sucediera, podra ser tomada como valida lo restante de su declaracion.

Que, la declaracion del imputado en el debate de forma principal
acredita la autoria del hecho, como asi también sus circunstancias de modo,
tiempo y lugar, lo cual si bien es mas un medio de defensa que de prueba,
puede ser tomada como tal, cuando los dichos del imputado hallan correlato
con lo que surge de otros medios de prueba; aclarandose que el propio
imputado eligio contar su verdad en el caso que nos ocupa.

Asi los dichos del encausado en cuanto a circunstancias de tiempo y
lugar encuentran correlato en el Acta Circunstanciada Compuesta (fs.11/12), en
el en el acta de inspeccion ocular y croquis ilustrativo (fs.14/16), el Informe
Médico de P. A. R. (fs.21 y vta.), se condice con su relato en tanto el mismo
presentaba escoriaciones y hematomas en el térax y en los gluteos, lo que
indica que las mismas pudieron ser causadas por la victima defendiéndose de
la agresion.

En cuanto a la modalidad empleada para poner fin a la existencia de la
victima debe estarse a sus propios dichos y a lo que surge del Informe de
Autopsia (fs.173/185), el Informe Técnico (fs.64/72) especialmente en la
fotografia de fs. 71 que muestra sangre en las ufias de la victima, lo que es un
indicio de defensa; el Examen Mental Obligatorio (fs.121 y vta.) donde el
imputado refiri6 que siempre tuvo una relacion conflictiva con la victima,
signada por las discusiones y la agresion fisica mutua; el Examen psicoldgico
(fs.152/153) del que surge de manera probable que el hecho se debié a una
escalada de violencia del imputado hacia la victima y no como un hecho casual
y en el Informe Psicologico (fs.461 y vta.) practicado por la Psicéloga Forense
Lic. Montiel, concluyendo lo mismo que en el anterior, de que

especulativamente el hecho se debié a una escalada de violencia y no a algo



casual. En definitiva, son muchos los medios probatorios que respaldan las
agresiones continuas en la pareja.-

Que, considero, hay elementos que acreditan que la muerte se ha dado
en un contexto de violencia de género, en el que P. A. R. tenia sometida a su
concubina A. S. C., estando acreditado por varios testigos que unos dias antes
la victima habia tomado la decision de separarse cansada del maltrato verbal y
fisico que el imputado le infligia, ademas de las amenazas de muerte si ella lo
dejaba, circunstancia que subestimo o bien decidio arriesgarse para poner fin a
los padecimientos, riesgo que en definitiva se efectivizé cuando el nombrado en
forma consiente la golped con sus pufios en la cabeza y luego a la fuerza le
introdujo un cordon en la garganta, para luego estrangularla con sus manos u
otro elemento, causandole la muerte, resultado que de alguna manera en la
mente del autor, producia su liberacion pues aseguraba que ella seria suya
para siempre.

El contexto de violencia de género en el que se vinculd esta pareja,
ademas de lo que el propio acusado reconocio incluso ante los profesionales
forenses, fue advertido por testigos, familiares y vecinos.

R. O. C., declaro en sede policial, judicial y en el debate oral. En las tres
ocasiones mantuvo su relato, el cual fue coherente y creible. Especificamente
dijo que A. C., su hija, en esos dias se habia separado del imputado y que esa
tarde él le llamé para darle leche y pafiales para la hija de ambos. Que del
hecho €l se enteré por su nietito de nombre E. R. R., quien llegd a su casa
diciendo "papa le maté a mama”, significando esto un claro indicio de autoria.
También dijo que su hija siempre venia con los brazos moreteados y le mentia
diciendo que se golped, pero él sabia que no le decia la verdad. Esto es sin
dudas una prueba de violencia de género en la que el imputado tenia sometida
a la victima. También dijo el testigo que su hija, no le queria contra que P. la
pegaba, porque €l habia tenido un ACV, tenia la presion alta y ademas temia
que reaccione en forma violenta hacia el imputado. También declar6 que A.
estaba hace unos tres dias viviendo en su casa-la del testigo-, probando esto
que la victima habia dejado al imputado y es mas que probable que lo hizo por

los malos tratos.



i : 5
Provincia de Corrientes
Poder Judicial

Por su parte la testigo D. A. C. dijo que en aquél tiempo P. A. R. la
maltrataba mucho a A. S. C. y que en esos dias la nombrada se habia
deparado del imputado. La testigo, en la casa de R.-C., varias veces pudo
presencias los gritos, insultos y golpes del imputado hacia la victima y que ésta
era siempre inocente. También dijo la testigo que el imputado era celoso. Que
una vez observé un moretdn que tenia en el brazo A., producto de que el
imputado le apretd con una pinza, que la violencia de él hacia ella era de
siempre. Que la victima llegaba con golpes en la cara, brazos y piernas y que
ella tenia miedo a P.. El miedo es algo caracteristico en quién se encuentra
sometido por otra persona, por la violencia fisica y verbal que emplea, y cuando
es desde un hombre a una mujer se denomina violencia de género. También
declaré que P. tenia amenazada a A. para que no cuente nada de lo que él le
hacia, resultando indudable que las amenazas surtian efecto, pues a duras
penas la victima contaba lo que pasaba y nunca denunciéo al imputado.
También aporto la testigo que el imputado nunca trabajé y que la familia-tenian
tres hijos-v se solventaba de lo que A. cobraba por sus trabajos particulares y
de una asignacion. Siendo esto un ejemplo mas del dominio que el imputado
ejercia sobre la victima, al punto de no trabajar, algo tipico también en la
violencia de género ese dominio indiscutible. Que, la testigo, escucho que el
imputado amenazé de muerte a la victima y que a ésta le daba miedo, algo que
luego se cumplié. La testigo también declaré en sede policial (fs.53 y 54) y en
sede instructoria (fs. 94 y vta.) y ambas deposiciones son congruentes con la
recién analizada, lo que torna a las mismas como perfectamente creibles.

Por su parte la testigo J. G. C., también hermana de la victima declaro
qgue A. siempre iba a lo de sus padres, marcada y golpeada y que los ultimos
seis o siete meses venia muy mal la pareja de C. y R.. Que ella vio mensajes
de texto que R. le enviaba a A., diciéndole que la iba a matar y que la vigilaba
cuando iba al colegio. Esto sin dudas es una prueba acabada de la violencia
fisica y psiquica que R. ejercia sobre C., pues por que deberia vigilarla en la
escuela. También cont6 que el imputado le rompi6 la carpeta a la victima para

gue no vaya mas a la escuela, siendo esto otra prueba mas de la indicada



violencia psicologica o también que no queria cuidar a la hija menor, asi
impedir que la victima vaya al colegio. También conté que el imputado nunca
trabajo, que vivian de lo que A. ganaba. Y que la nombrada nada podia decidir
sin consultar o pedirle permiso a P.. Otra prueba mas de dominio y violencia de
género. También contd que en esos dias A. habia dejado a P., que se habia
mudado y que llevé algunas de sus cosas a lo de una tia de nombre R. F..
También conté que en un ocasion, estando separados A. y P., éste le pidid
para volver a juntarse y ella le dijo que no, entonces él respondid que “si no era
de él, de nadie iba a ser”. Es decir, esto es una prueba mas de la "cosificacién”
a la que sometia el imputado a la victima. También contd que varias veces oyo
decir al imputado a la victima que si no era de él “la iba a matar”.

Anuncio, se concluye, que definitivamente cumplié cuando A. C. lo dejo,
no tardando mas de una semana en cumplir lo que siempre amenazod.
También relatdé que a la casa de los padres, A. siempre llegaba con golpes en
la cara y en los brazos y que una vez llegé con un corte de navaja en la frente y
le contd que P. se lo hizo y que callaba por miedo al nombrado. También dijo
que las primas R., del imputado, en su mayoria creen que él maté a A..
También contdé que P. era muy celoso, siendo este uno de los rasgos de las
personas que ejercen violencia de género. También dijo que varias veces la
pareja se separaba, pero siempre P. la convencia de volver, constituyendo esto
otro rasgo del dominador que convence y luego comete los mismos actos. Que,
ante el Juzgado de Instruccion (fs.150/151), la testigo J. C. también declaro y
sus dichos son coincidentes con los vertidos en el juicio oral, por lo tanto
pueden ser apreciado como verdaderos.

Por su parte la testigo R. M. A. R., declar6 ser la prima del imputado y de
la victima. Que en varias ocasiones vio a la victima con moretones, pero ella
decia-la victima-que se los hacia en forma accidental. También declar6é que la
tarde antes que A. muriera, estuvieron juntas, que la victima iba a ir a tefirse el
pelo a su casa, pero nunca fue.

Por su parte la testigo R. I. R., también declar6 ser prima del imputado y
de la victima. También conto lo de la tintura del pelo y que esa tarde estuvo

con la victima y que nunca fue a su casa para ello. También relaté que A. a
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veces aparecia con moretones en brazos y piernas. También contdé que su
padre fue quién les dijo que P. R. matdé a A.. También contd que A. habia
tomado la decision de separarse de P.. Esto es una prueba de que el
nombrado maltrataba a la victima. La declaracion testimonial (fs.39/40) dada en
sede policial por R. R. es coincidente con la prestada en debate.

Por su parte el testigo J. R. F., declardé ser hermano de la victima. Dijo
que el dia antes de lo que pasoO, A. se queria tefiir el pelo, fue a la tarde y
después se fue a buscar un paquete de pafiales a lo de su marido y ya no
volvio mas. Manifestd también que ella esos ultimos dias se habia separado de
P. y él le tenia amenazada de que si lo dejaba la iba a matar, que €l escuchod
esa amenaza y que ella habia contado a su familia de la misma. Que ella se
separd de él porque estaba cansada y queria una vida mejor y que se fue a
vivir a lo de su mama esos ultimos dias. También dijo que los vecinos del barrio
Jardin (Ituzaing0), sitio donde la pareja vivid un tiempo se aclara, sabian que
P. maltrataba a A. y que ello también era sabido por una tia-R. J. F.-(el nombre
agrega el suscripto) que en ese barrio vivia. Que A. siempre llegaba a la casa
con moretones y que le mentia a su padre que se lastimaba en accidentes.
Que, también contd, que cuando A. se separo llevé alguna de sus ropas a lo de
una tia, porque ya no queria saber mas nada del maltrato de él. Siendo esto
coincidente con los dichos de otros testigos. También dijo que la familia cuando
veia los golpes que tenia A. le aconsejaba que se separe. Siendo la negaciéon a
dejar al maltratador, un claro rasgo del dominio que existe sobre la victima.
Asimismo conto el testigo que las amenazas que refirid causaban miedo en A.
y por ello nunca dejé a su pareja y cuando decidié hacerlo, fue el motivo que
tuvo el imputado para matarla y que ese alejamiento de ella motivé la voluntad
del imputado. También relatd el testigo que en ocasiones observé que el
imputado sopapeaba en la calle a A., que él veia esos maltrataos y los
posteriores moretones en la victima. Que, dijo que se enter6 de la muerte
porque llegé un sobrino, el del medio, llorando y diciendo a mi mama le
mataron, mi papa le mat6 y después llegé el mas grande diciendo lo mismo y

ambos lloraban, coincidiendo en esto con lo dicho por R. O. C.. También conté



el testigo que el imputado como padre era pésimo, habiendo coincidencia al
respecto, por las hermanas y madre de la victima. También relaté que A. no se
separaba de R. por que no se daba cuenta de las cosas. Esto es otro rasgo de
quién esta bajo el dominio absoluto de otro. El testigo también declar6 en sede
policial (fs.41 y vta.) y en sede instructoria (fs.91 y 92) y ambas deposiciones
son coincidentes con la que ahora se trato.

Por su parte el testigo R. J. F., declaro ser la tia de la victima y que ésta
cuatro dias antes se habia separado de R. y se fue a su casa y le pidi6 que le
guarde algunas cosas, porque ella queria levantar su propia casa. Otra vez se
acredita la separacion y/o alejamiento de A. respecto del imputado. Que la
testigo vive en el barrio Jardin. Que A. llevo las cosas en una camioneta y que
estaba viviendo en lo de su mama. Que la testigo dijo que A. varias veces llegé
a su casa con golpes y moretones en la cara y le decia que se habia lastimado
y que A. le tenia miedo a P. R. y que él la tenia amenazada. También relato la
testigo que una vez observo que A. y P. discutian en la calle. En sede policial
(fs.60/61) la testigo declar6 en forma coincidente con lo dicho en debate.

Por su parte la testigo R. A. F., declar6 ser la madre de la victima y que
el 7 de abril fue el ultimo dia que su hija se fue a su casa, que ella estaba con
la hija de la victima y ésta le dijo que se iba ir a tefir el pelo y que iba a llevar a
A. hasta lo de su tia y que volveria a las diez de la noche con la nenita y nunca
lo hizo. También declar6 que A. ya estaba viviendo en su casa, hace cuatro o
cinco dias que se habia separado de R., porque no daba mas de sus maltratos.
Que alguna de sus cosas llevo a lo de su tia cuando se separ6, la casa de la
hermana de la declarante. Que la testigo dijo que siempre aconsejaban a A.
gue se separe de ese muchacho porque le estaba re maltratando, que toda la
vida lo hizo y que ella ocultaba. Que un dia su hija vino con un tajo, todo
morado y dijo que se habia lastimado con la heladera y que la testigo sabia que
no era asi, que A. cuidaba el interés del suegro que trabajaba en la Prefectura
y por ello nada decia de lo que pasaba ni denunciaba, que ella siempre penso
en los demas y no en ella. Que la testigo sabia que el imputado R. amenazaba
a su hija de que si contaba algo la iba a matar. Ella venia diciendo que iba a

dejar al imputado, tambien aport6 la testigo que la victima era quién solventaba
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la familia, es decir a su pareja y a los tres hijos, ello con dos trabajos y una
asignacion y que el imputado no trabajaba. También conté que ella estudiaba
en la escuela y que los ultimos meses él ya no la dejaba asistir a la misma.
Todo esto es un claro indicio del poder que el imputado ejercia sobre la victima
al punto tal de que era la Unica que trabajaba en la pareja y ademas no la
dejaba superarse con su formacion estudiantil. También aporta la testigo que a
veces su hija le llevaba a su nieta para que la cuide asi poder ir a la escuela,
pues el pare no queria cuidarla. La testigo también relaté que la victima para
dejar al imputado tuvo que escaparse de la casa en que vivian cuando él no
estaba, de lo contrario no la hubiera dejado hacerlo. También dijo que el
imputado era muy celoso. Sin dudas todo esto son claros rasgos de quién
ejerce un poder sobre otro de manera totalmente irrazonable. Dijo la testigo
que el imputado no dejaba que la victima tenga amistades, otro rasgo
manipulador y cosificador, que el imputado no colaboraba con nada. También
relato la testigo que no sabe cdmo fue que A. fuera a la casa en que estaba el
imputado. También contdé que se enteré de la muerte de su hija en razén de
lleg6 a su casa el nieto del medio diciendo abuela, papé le maté a mi mama, p.-
apodo el imputado-le maté a mi mama. También relato la testigo que A., su
nieta mas pequefa, cuando se descubrié la muerte de la victima, estaba en la
casa de la madre del imputado. Habiendo coincidencia total en este punto con
lo declarado por R. que dijo alli llevé a su hija una vez que ocurrié el hecho que
ahora se juzga. También cuenta la testigo, que sus nietos varones, los hijos de
la victima, vieron el cuerpo sin vida de su madre, que fueron llevados por un
vecino de apellido M. y por un hermano del imputado, que cree que lo del paial
fue la excusa que us6 el imputado para que la victima aquella noche fuera a su
casa y que a él le molestd que A. lo haya dejado. Que la testigo nunca vio que
el imputado haya aportado para la crianza. También dijo que sabia que el
imputado tomaba bebidas alcohdlicas y cuando lo hacia era seguro que su hija
al otro dia llegaba con moretones. La testigo también dijo que la victima decia

gue el imputado la iba a matar.



Que de todo lo valorado proveniente de ocho testimonios, surge mucho
mas que claro que el imputado desde siempre ejercid violencia fisica y
psicolégica sobre su pareja A. S. C., ello para lograr sus objetivos, asegurar a
la mujer como un objeto de su pertenencia, de su dominio, que cumpla sus
Imposiciones, sin margen para ejercer su libertad, como estudiar, o tener
amistades, al punto de utilizar violencia psicologica a través de amenazas, a fin
de impedir que su mujer-cosa-objeto lo abandonase..

Que, ademas de los testimonios esclarecedores de la situacion de
violencia de género en que muchos afios vivio la victima, se cuenta con un
Sondeo Vecinal (fs.48/49) practicado por la policia en la zona que vivia el
imputado con la victima. Asi por ejemplo el Sr. M. R., que R. maltrataba a A.
C., poniendo la musica fuerte para que no se escuchen los gritos de ella. Por
otra parte B. y M. E. aportaron que unos dias antes de lo que sucedio, A. se
habia mudado.

También del examen Mental Obligatorio (fs.121 y vta.) practicado por el
psiquiatra Forense, surge que en la pareja habia agresiones fisicas. Del
Informe Pericial psicolégico (fs. 152/153 y fs. 461/462), se extraen conclusiones
categoricas que demuestran la violencia de género en la que el imputado tenia
inmersa a la victima, pues la profesional la Lic. Montiel, luego de entrevistar en

dos ocasiones al imputado, concluyo lo siguiente. “...Del relato que el evaluado

realiza en relacién al vinculo de pareja se puede inferir de manera especulativa

gue surge el acto feminicida Como el resultado de un proceso de escalada de
la violencia (Una escalada violenta es una fase caracterizada por un periodo de
incremento en las tensiones que se construye sobre la base del paso del
tiempo, y la acumulacion de situaciones no resueltas en la relacion de pareja-
Decker 1999-) y no como un acto casual...siendo el impacto detonante
sentimientos de celos por parte de P...."..

Por dltimo, el Informe del Examen Psiquiatrico-psicolégico (fs. 465)
realizado por los psiquiatras Molina y Garcia Hornung y la Psicdloga Molina,
deviene por demas categoérico también, pues concluyeron que el estado

emocional de R. se encontraba alterado desde inicios de la relacién de pareja,
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con multiples episodios de violencia fisica y que su estilo de pensamiento
habitual, la desconfianza, condicion6 su conducta al momento del hecho.

Que, de conclusion final, debe exponerse que merced a los mdltiples
medios de prueba, quedo fehacientemente acreditado que el hecho de auto se
produjo en un contexto de violencia de género que databa de varios afos atras.

Gervasio Diaz Castelli, licenciado en psicologia, expresa en su obra:
FEMICIDIO: LA PSICOLOGIA DE LOS VICTIMARIOS, LAS VICTIMAS Y SUS
FAMILIAS: “Por sus tres minutos de satisfaccibn narcisista y homicida,
destruyen una vida

Una vez que captan a su victima, entran desde la seduccion, desde la
habilidad que tienen para manipular, mentir y engafiar y, de a poco, empieza el
trabajo de destruccion, de erosion de la personalidad, con decenas de
mecanismos: descalificacion, aislamiento, maltrato, cosificacion; son decenas
de sutiles acciones que confunden hasta dejarlas en ese estado intermedio
entre suefio y realidad. Ya quebradas en sus defensas, empieza la eventual
violencia directa, que muchas veces, deriva en estos femicidios que estamos
escuchando cotidianamente. Porque emerge cada vez que "aparece" algo de lo
femenino, del "ser mujer”, de los deseos y sentimientos asociados al género.

La psicopatia no es una patologia, es un "modo de ser". No estan
enfermos y hay que "curarlos". La pasan bien con lo que hacen. Por sus tres
minutos de satisfaccion narcisista y homicida, destruyen una vida, y la de
decenas de victimas colaterales, de las cuales se habla poco y, encima, ven
que no hay castigos justos. El psicopata, el depredador franco, sale y repite
conducta” (cfr. INFOBAE — Tendencias, miércoles 14 de octubre 2015 (Google
Online)

Con base en los elementos analizados y siguiendo a Juan Manuel
Sanchez Santander en su obra VIOLENCIA DE GENERO: DELITOS DE
GENERO EN EL CODIGO PENAL ARGENTINO. ESTANDARES PARA UNA
CORRECTA REACCION PUNITIVA DEL ESTADO (Derecho Penal Online), el
mismo analiza un precedente del Tribunal Oral Penal N° 1 de la Capital de
nuestra provincia, de fecha 06 de abril de 2015 (autos: “S. G., A. W. E. P/SUP.



HOMICIDIO AGRAVADO POR LA RELACION DE PAREJA CON LA VICTIMA,
COMETIDO CONTRA UNA MUJER MEDIANDO VIOLENCIA DE GENERO”;
EXPTE. N° 97877/13), donde se condend a la pena de prisidbn perpetua por
considerarlo autor penalmente responsable del homicidio de su ex pareja
mediando violencia de género. El mismo expresod que los magistrados tomaron
como norte de inspiracion la cita que hace la obra “EL DELITO DE FEMICIDIO
— ASPECTOS POLITICOS CRIMINALES Y ANALISIS DOGMATICOS -
JURIDICOS — GUSTAVO A AROCENA - JOSE D. CESANO-, péag. 87, Edit.
Bdf, 2014), entendiendo que de esta manera se establece en forma precisa
cuales son los indicadores a tener en cuenta al momento de sopesar si en el
ambito de la pareja existio 0 no violencia de género. Se hace referencia a la
cita en la cual se establece que “en el ambito de la Psicologia se informa que
los femicidios estadisticamente son protagonizados en la mayoria de los casos
por esposos, novios, concubinos, o amantes, mas que por otras personas y
qgue se producen en dinamica de parejas caracterizadas por determinadas
constantes, a saber: el control de la mujer como sinénimo de posesion y con la
idea de dominarla, los celos patologicos, el aislamiento de la victima de su
familia y amigos para perpetuar la violencia, el acoso que satura la capacidad
critica y el juicio de la ofendida, la denigracion y humillaciones de la agredida, y
la indiferencia ante sus demandas afectivas entre otras” (YAVARONE, M. —
GATESCO, C. — BUSANIA, C. “femicidio ultimo escalon de la violencia” en
AA.VV., Compromiso social frente a la problematicas actuales. Compilado de
los trabajos presentados en el XIlI Congreso Argentino de Psicologia —
Cordoba, Argentina. 2009, Compiladoras Varias, Lerner, Cordoba, 2010, PP.
637.638”

Que en lo atinente a la responsabilidad penal de P. A. R., corresponde
tratar la culpabilidad disminuida planteada por la defensa, invocando haber

cometido el homicidio en estado de emocidn violenta.

Tomando sus propios argumentos a través de la cita que efectuara del
Profesor Vicente Cabello, se califica de violenta a una emocion “cuando el
movimiento afectivo provisto de una fuerte carga tensional, altera el equilibrio

psicodinamico y por ende la conducta” (CABELLO, Vicente P.: “Psiquiatria
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forense en el derecho penal’, Hammurabi, Buenos Aires, Tomo II-B, p. 32).

A diferencia de lo que ocurre en el caso de una emocion simple, “en la
emocion violenta se produce un desajuste a favor de los elementos expresivos
que, a su vez, potencializan la experiencia emotiva mediante una accion de
rebote. En este caso, la emocion traduce una grave perturbacion: se procede
sin tino, quedamos a merced de los impulsos y de los automatismos, actuamos
al margen del pleno ejercicio de nuestra voluntad...” y, por otra parte, “el
suceso es tan rapido que cuando queremos reaccionar el hecho se ha
consumado” (op. cit., p. 46)

Lo caracteristico en el cuadro de emocién violenta es la dismnesia,
trastorno cualitativo de la memoria consistente en la “dificultad para reproducir
los recuerdos, evocandolos parcialmente en forma retaceada o discontinua,
mediando dos mecanismos simultaneos o alternantes: imperfeccion del
proceso de fijacibn engramatica o entorpecimiento evocativo de dichos
engramas, de los cuales es responsable la disminucion de la atencién, muy
diafragmada en las crisis emocionales” (op. cit., p. 51).

Refiere dos momentos de la actividad mnésica durante el hecho
cometido bajo emocion violenta: “frecuentemente se recuerda los momentos
previos al hecho (prédromos) y queda en las sombras el modo de ejecutar el
desenlace

Asimismo sefiala que “las causas de la emocion violenta pueden
reducirse a dos grupos principales: predisponentes y determinantes”, y que “la
concurrencia de ambas es generalmente comprobada”, si bien “las segundas
pueden aparecer en ausencia de las primeras: la emocion tiene el privilegio de
actuar sin anunciarse, siendo el factor sorpresa la mejor garantia de su
existencia y ain mas, no hay emocion violenta sin causa desencadenante”
(op.cit., p. 55).

Como causas predisponentes, sitia “la trayectoria biografica de un
individuo”, mientras que la causa determinante “es a su vez causa y efecto:
potencializa la energia psiquica y la libera a través de los sistemas efectores”,

entrando en su amplia ndmina “cualquier estimulo que impligue una lesién



sorpresiva 0 no de los bienes morales y materiales de una persona, de tal
grado que no da tiempo a la reflexibn y por lo tanto a tomar decisiones
apropiadas y prudentes” (op. cit., p. 57, 58).

Pero lo que exige la ley es que “el sujeto, en el momento del hecho, se
encuentre en estado de emocion violenta”, primer y decisivo “paso hacia la
excusa que pueda derivar de las circunstancias” (SOLER, Sebastian: “Derecho
Penal Argentino”, TEA, Bs. As., 1992, T. lll, p. 57).

De manera que cuando esa situacion sea excusable por otros motivos
que la emocion misma, la ley, en realidad, atenuara la pena en razon de cierta
atenuacion de la culpa...”, pero ha de tenerse en cuenta que “generalmente,
los estados emotivos estallan sobre un fondo afectivamente predispuesto por
situaciones vitales preexistentes, que en un momento dado cobran sentido”,
razon por la cual “es preciso ser prudente en la apreciacion del elemento
sorpresa... Si es que con ella se quiere designar algo mas que lo subitdneo de
la reaccidén y el hecho de que el autor mismo no impulsa o aliment a su
propia descarga emotiva, con una especie de acentua cion histérica, es
decir, voluntaria en el fondo, o preconcebida, de |  a situacion ” (op. cit., p.
62 la negrita me pertenece).

Edgardo Donna define a la emocién violenta como “un juicio de valor
sobre un estado real que puede ser experimentado por cualquier persona”
(DONNA, Edgardo Alberto: “Derecho Penal — Parte General”, RubinzalCulzoni,
Santa Fe, 2003, Parte Especial, Tomo I, p. 136).

Distingue dos elementos: uno, subjetivo, la emocion; el otro normativo,
“que consiste en que esa emocion, por las circunstancias dadas, sea
excusable, con lo cual lo que se debe justificar es la emocion, pero no el
homicidio...La causa de la atenuacion es subjetiva, con lo cual se deben
analizar las circunstancias en que actuo el homicida, tanto antes como durante
el propio homicidio. Pero, por otra parte, el juicio es objetivo, en el sentido de
que se deben analizar esas circunstancias y las exigencias que tenia el autor
frente a ellas”.

En cuanto a esas circunstancias, sefiala “que no se premia al

intemperante cuando la emocion no ha tenido ninguna causa externa, sino que
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surge del propio caracter del autor”, por lo cual se requiere la existencia de una
causa provocadora “cuya génesis debe estar fuera del autor, que excite sus
emociones, tales como la ira, el odio, etcétera” (op. cit., p. 137, 138)

Ahora bien, es el juez quien excusa al autor del homicidio en base a
las circunstancias segun establece el art. 81, inc. 1° del CAd. Penal, y para ello
deben analizarse las secuencias previas es decir antecedentes, siempre

poniendo atencion sobre diversos elementos con existencia real que componen

un conjunto en el que se mezclan personalidad, vivencias, motivaciones,
ordenes normativas de conducta y comportamientos interpersonales” (voto del
doctor Rodriguez Villar — SCBA, 26/7/1994, “Sanes, Osmar R., D.J.B.A.,
147-5147 -)

Pero también los autores se han encargado de establecer la diferencia
entre el estado pasional y el emocional, caracterizandose el primero por ser en
general prolongado, en tanto el segundo, por su brevedad, distincion que es de
suma utilidad para excluir de la atenuante los crimenes pasionales. (Cfr. Carlos
Fontan Balestra, Guillermo A. C. Ledesma, Tratado de Derecho Penal, parte
Especial, La Ley 2013, pag. 139)

En verdad a la luz de los acontecimientos acreditados, en el presente
caso estamos mas cerca de un homicidio pasional que de uno emocional, dado
qgue la muerte se produjo dentro del marco de una tortuosa relacién de pareja,
signada por la violencia (verbal, sicolégica, fisica), a la que la mismisima
escena final no le era ajena. La diferencia de este ultimo episodio violento es la
decision del autor de poner fin a esa forma de relacion, que no fue mas que la
expresion material de lo que ya estaba decidido en su mente, lo que puede
afirmarse a partir de las amenazas que éste le proferia a su pareja aunque
fuera como Unica forma de retenerla, tales como si me dejas te mato o0 si no
sos mia no sos de nadie, frases que timidamente se animaron a admitir
algunos testigos en el debate.

En base a ello, cabe volver al propio discurso del imputado, pues de alli
solo emana la posible excusa a su accionar, tal cual lo hizo su defensa, al tratar

de ir sosteniendo facticamente cada una de sus afirmaciones. Pero lo cierto es



gue sélo algunos momentos pueden ser sustentados objetivamente, quedando
el resto, los referidos al acto homicida, dentro del mundo subjetivo del autor.

Asi por ejemplo, no se puede comprobar por otros medios que dias
antes (el domingo) la pareja haya tenido un encuentro fogoso en la casa
paterna de R. mientras no habia nadie porque habian ido a la iglesia, hecho
traido al debate a modo de justificacion que la relacion no estaba cortada, el
imputado hablé de reconciliacion incluso. De igual modo tampoco se puede
confirmar que ese dia luego que A. C. fue al centro con las primas R., busco a
su hijita de la casa de su madre para ir a la casa de éstas a tefiirse el pelo,
haya cambiado su rumbo voluntariamente para encontrarse a solas con aquel
en la vivienda que habia abandonado practicamente a escondidas, menos aun
que alli tuvieron relaciones sexuales, pues R. dijo que no se cuidaron, los
resultados de los hisopados vaginales y anales complementarios a la autopsia
fueron negativos respecto de semen, no pudiendo tenerse como indicio
univoco el resultado bioquimico de la sabana de color blanco secuestrada en la
casa, puesto que no se sabe a quién pertenece el material, ni su data.

Muy por el contrario, es mas factible que la victima haya sido
interceptada en el camino y el imputado la convenciera o le exigiera tener una
conversacion puesto que ella se habia retirado durante su ausencia de la casa.
Entonces poco espacio va quedando a los factores externos que hayan podido
conmocionar inesperadamente, sin ningun tipo de advertencia la desconfiada y
suspicaz mente de R..

Centrandonos en el preciso momento en que se habria producido el
“detonante” como lo llamo el acusado, tampoco hay manera de comprobar mas
que la autorreferencia, la supuesta provocacion que le hizo la victima al
estamparle en la cara que la hija mas chica de un afio y medio en esa época,
no era suya. Mas alla de que no hubo ratificaciéon de su declaracion indagatoria
de sede policial, el abogado la trajo al debate considerandola confirmada en su
gran mayoria por el nuevo relato, tal vez para demostrar mayor credibilidad, so
pena de permitir al Tribunal analizar su versién, observdndose que sobre el
punto neuralgico de la cuestion se esbozaron excusas diferentes.

Como se dijo, si bien esa parte de la confesién no se puede tener por
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ratificada para su consideracion probatoria respecto a la modalidad de
ejecucion del acto homicida, sus dichos en los primeros momentos, con las
sensaciones todavia en tiempo real, sumado al giro que le dio en el debate, se
comportan como indicio de su estado psiquico tanto al momento del hecho,
como post facto.

Por eso es que no se puede admitir su obrar en estado de emocion
violenta, porque no se han acreditado “las circunstancias que lo hicieran
excusable”, sus actos inmediatos al hecho fueron plenamente racionales y
conscientes, puesto que tenia cabal percepcion de que alli estaba su hija
dormida, pese a que supuestamente acababa de enterarse que no era suya, la
tomd antes de salir rapidamente de la casa, poniendo cuidado en cerrar la
puerta y el portdn. Esta circunstancia, lejos de resultar mecéanica trasluce mas
su intencién de preservar la escena de cualquier persona pudiera llegar en
busca de la victima, al notar que no habia regresado, por lo menos hasta
pensar cOmo proceder.

Citando nuevamente a Fontan Balestra cabe destacar que “en el sujeto
que alberga una sospecha los frenos inhibitorios estan advertidos, y por tanto el
shock no es lo bastante violento como para dar lugar al estado de emocién
violenta que la ley requiere para adecuar el hecho a la figura privilegiada”.
Segun lo declarado por el imputado, su estructura mental, relacionado con el
testimonio de D. C., y la realidad de que A. se habia ido de la casa, él podia
sospechar o intuir que ésta estuviera relacionada sentimentalmente con otra
persona, Yy justamente por su tipo de personalidad necesitaba confirmarlo.

De nuevo el autor de cita esclarece esta cuestion, al referir “Cosa
distinta es pretender que ha sido provocada una emocion por situaciones que
se conocen, y expresa o tacitamente se han aceptado, o cuanto menos,
conocido, sin que el estado emocional se haya producido, o bien que,
habiéndose manifestado, no dieron motivo a la reaccidbn emotiva violenta en
ese momento, Estos son los casos en que el tipo atenuado no es aplicable...”

Continda diciendo, “También en el aspecto subjetivo, el estado

emocional debe ser excusable. No lo serd cuando el autor haya buscado de



propésito o facilitado del mismo modo el aparente motivo provocador de la
emocion con el fin de atenuar su responsabilidad penal por un homicidio
premeditado” (Cfr. Fontan Balestra, op cit. Pag. 145/147)

Si bien ésta ultima condicion (premeditacion) no resulta admisible en
forma certera, al menos no puede dejar de aceptarse que el imputado se pudo
representar la probabilidad tanto de la discusion como de la agresion, y con
ellas su desenlace, dado que tal circulo violento formaba parte de su vida
cotidiana de pareja (relacién signada por la violencia que el mismo refirié ante
los peritos forenses que lo examinaron)

En base a las consideraciones efectuadas es que no se ha logrado
acreditar los extremos exigidos por la atenuante, sumandose lo dictaminado
por la junta interdisciplinaria que la defensa no ha podido rebatir con sus
argumentos que reflejan su mera disconformidad o desacuerdo, se concluye
que R. debe ser considerado autor responsable, porque ha tenido en sus
manos el dominio del hecho, y ha dirigido sus acciones con voluntad y
discernimiento.-

Finalmente se concluye que P. A. R., tuvo conciencia de sus actos y fue
capaz de dirigir sus acciones, obrando voluntariamente y con libertad de
accion. Tenia capacidad de culpabilidad respecto del hecho bajo juzgamiento,
pues quedd acreditado que su actuar era indebido, incorrecto, prohibido, ya
gue ademas de tener siempre castigada fisicamente, amenazada y aterrorizada
a su concubina como para que no dejara la casa, que culmino tragicamente
con el hecho traido a juicio.

No debemos dejar de ponderar en todo este contexto conductual, el
examen mental obligatorio obrante a fs. 122, que da cuenta de su pensamiento
de curso y contenido normal, sin alteraciones significativas en su estado de
animo, abulia cronica como parte de su personalidad, que compatibiliza con su
falta de empleo y ocupacién clara, o su rol de “no aportante” a la economia de
la casa, miedo al abandono, frialdad emocional, aplanamiento afectivo, falta de
planificacion a futuro, necesidad de satisfacer inmediatamente sus deseos..

No es incomprensible entonces que R. haya actuado como lo hizo, con

total desprecio por la madre de sus hijos, compafiera de varios afios de vida,
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en un contexto de violencia de género, reconocida por el mismo (ver también el
informe sicologico de fs. 152/153)

Que, en consecuencia se hallan reunidas las condiciones de
Imputabilidad entendida como la condicion del autor que lo hace capaz de ser
culpable, Culpabilidad, como elemento en que se centra el reproche personal
del autor, porque pudo y debid proceder de otra manera y Responsabilidad o
consecuencia final de la accién, a partir de la cual el individuo debe responder
ante la sociedad, la cual se traduce, en lo penal, en el cumplimiento de una
pena. (Cfr. Marco Antonio Terragni, “Culpabilidad penal y Responsabilidad
civil’, pag. 159, Ed. Hammurabi).

Que, en consecuencia se esta en condiciones de arribar a una
conclusion final, luego de analizada toda la prueba reunida, conforme a las
reglas de la sana critica, sistema de valoracion adoptado por nuestro cédigo
ritual, que “establece plena libertad de convencimiento, pero exige que las
conclusiones a que arribe en la sentencia sean el fruto racional de las pruebas,
siendo pues el Unico limite infranqueable el respeto a las normas que
gobiernan la correlacion del pensamiento humano, esto es las leyes de la
l6gica-principio de identidad, tercero excluido, contradiccion y razon suficiente-,
de la psicologia y de la experiencia comun”.- (Sala Ill, de la Camara nacional
de Casacion Penal, en causa N°2329 “Navarro Villar roel, Sergio Ivan s/rec. de
Casacion”, reg. N°120/00 del 23/3/00).

VII- Que, en mérito a las consideraciones precedentemente expuestas,
tengo por acreditado el siguiente hecho: “Que el ocho de Abril de 2015, antes
de las 02:00 hs.., en la vivienda sita en calle Posadas entre Julio A. Roca y
Saavedra de ltuzaingd (Ctes.) se hallaban P. A. R., su concubina A. S. C.,
quién unos dias antes habia abandonado la casa y a su concubino por el
maltrato fisico y psicolégico al que la tenia sometida de varios afos atras y
hasta la fecha y A. R., de 1 afio y algunos meses de edad, hija de los
nombrados. Fue asi que, por descubrir el nombrado una supuesta infidelidad
de su pareja, €l comenzd una violenta discusion con A., para luego en forma

inmediata empezar R. a propinarle golpes de pufio en la cabeza y rostro de la



nombrada, quién se defendido como pudo y causé hematomas y escoriaciones
en el gluteo y parte posterior del térax del agresor. Inmediatamente a ello, el
varén aludido, introdujo a la fuerza, un corddn dentro de la boca de su mujer y
luego le comprimid el cuello, sea con sus manos u otro elemento, hasta
estrangularla; acciones ofensivas que provocaron el rapido deceso de A. S. C.
por asfixia mecanica combinada por sofocaciéon y estrangulamiento, quedando
tendida la nombrada decubito ventral en una cama de la morada y retirandose
R. con su hijita inmediatamente de alli.-“ASI VOTO

A LA MISMA CUESTION LA DRA. MARIA ALEJANDRA PETRUCCI de
OHARRIZ DIJO: Que, por sus argumentos, adhiero al voto del Sefor

Magistrado primer opinante, permiti€ndome agregar algunas consideraciones.

Respecto al estado de emocién violenta que ha invocado el letrado

defensor en sus conclusiones, cabe en primer lugar partir de los propios dichos
del acusado, adelantando desde ya que no se logra advertir el estado que
surge del art. 82 del CP.

Es que para que la emocion violenta excluya la atribuibilidad del injusto
los hechos deben hacerlo excusable, pero del andlisis de la constancias de la
causa no se puede tener por probado la idoneidad del medio.

No debe olvidarse que R. al declarar ha efectuado una confesion
calificada, al admitir la realizacion del injusto (dar muerte), afiadiéndole
circunstancias para excluir o atenuar su responsabilidad penal, “disculpa” que
debe ser acreditada por elementos objetivos independientes, de manera que si
asi no ocurriese, podra aceptarse el reconocimiento de su participacion en el
hecho y valorarlo como prueba de cargo. (Cfr. José |. Cafferata Nores, “La
prueba en el proceso penal”, pag. 159, Quinta Edicion, Ed. Lexis Nexis, 2003)

Puntualmente sobre la cuestion, R. relata que estando con la
victima de mutuo acuerdo en la casa de calle Posadas, luego de hacer dormir a
la pequefia hija, charlar amigablemente, mantener relaciones sexuales en un
clima amoroso, se desencadend una discusion a partir de unos mensajes de
texto que él mismo descubrié cuando tomo el teléfono celular de aquella, los
que comenzo a leerle en voz alta, cuyo contenido daba a entender una relacion

amorosa con otro sujeto dada su fecha de dias anteriores. Que ante los
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reclamos serios de su parte, dado que estaban reconciliados, segun manifesto,
A. le expreso sin mas que no tenian razon de ser tales reclamos puesto que la
nena mas chica no era su hija, y que tal revelacion sorpresiva es la que lo dejo
en blanco, nublado, no pudiendo explicar qué sucedid, que acto seguido la vio
en la cama como que no respiraba. Sin verificar nada acerca del real estado de
la victima, tomo a su hija que estaba dormida, cerro la casa, tranco el porton de
calle (cuyo cerramiento era por medio de candado), fue hasta la casa de su
madre, le cambid los pafales, le dio la leche, luego la dejé con su madre a
quien le dijo que regresaba en un rato, se fue a un kiosco donde compré una
botella de whisky, luego se fue hasta la playa El Balcon, alumbrandose con el
celular de A. por ser una zona oscura y con malezas, alli bebio, intentd meterse
al rio para matarse pero no se animé, se quedé dormido y recién al otro dia se
despert6 alrededor de las 14.00 hs, luego volvié a dormirse hasta las 18.00 hs,
momento en que se fue hasta su casa donde le informaron que la policia lo
buscaba.

Asi entonces tenemos que la Unica referencia acerca de que llegaron
juntos a la casa en gue habitaban como pareja, y todo lo que alli sucedi6
inclusive el deceso de A. C., fue aportada por el propio relato del imputado.
Ninguno de los testigos pudo explicar de qué manera la victima aparecié en
ese domicilio, si acudié voluntariamente, o fue citada por R., ya que las
personas que la esperaban (como las R. para tefirse el pelo, y su madre a
quien le refirié que regresaba a las 22.00), nunca la volvieron a ver.

De todos los momentos mencionados por el imputado, lo Unico que
puede corroborarse es la existencia de mensajes recibidos en el teléfono Nokia
de la victima, entre el 05.04.2015 y el 07.04.2015 a las 14.30 hs., provenientes
en su mayoria del teléfono agendado como “Mi Amor” y también como “Este es
el Cul”, con cierto contenido sentimental, (fs. 98/100), pero dado que el
imputado tuvo en su poder dicho celular desde que sali6 de la casa hasta que
se despertd en la playa, no puede asegurarse que la informacion no haya sido
alterada por su parte, es mas, resulta altamente llamativo que no haya otros

mensajes constatados de ese ultimo dia 07.04.2015, cuando que los informes



de la compafiia telefénica de fs. 129/139, reflejan como dultima actividad
“saliente” de ese dia (ver fs. 134), una llamada al propio celular del imputado
(3786610241, titular P. A. R. DNI N°xx.xxx.xxx seg . Fs. 130), continuando la
actividad el dia 08.04.2015 a partir de las 17.05, tanto entrante como saliente
de varios nimeros en el teléfono de la victima cuando ya estaba muerta,
incluso se ven llamadas al buzén de voz (1151007215, seg. titularidades
informadas a Fs. 130)

Ello se afirma, por cuanto la relacién sexual admitida por el imputado no
puede tenerse por acreditada como pretende la defensa, invocando el
resultado de la pericia bioquimica de fs. 110, que arrojé reaccion positiva para
componentes de liguido seminal en la sdbana color blanca identificada como
“b)”, atento que en primer lugar no puede afirmarse la data de esa impronta
seminal ni la pertenencia al imputado, sin dejar de destacar que llamativamente
la Division Quimica legal hace constar que esa sabana lleva la inscripcion en
letras verdes “Hospital Billinghurst, Cooperadora Golondrinas, dato que no
surge del acta de secuestro de fs. 18.

De igual manera, si bien se podria admitir que hubo una discusién verbal
a la que le siguié un acometimiento fisico, atento las lesiones visibles en el
rostro de la victima (fotografias fs. 72 e informe de Autopsia) y las constatadas
en el imputado al momento de su detencién (fs. 21 vta., el 08.04.15 a las 21.50
hs), consistentes en escoriaciones y hematoma en region posterior del térax y
gliteos, indicativas que fueron producidas desde atras, tal vez a modo de
reaccion por parte de la mujer, lo que no se puede asegurar, como invoca la
defensa basandose en los dichos del acusado en el debate, es que la causa
eficiente que actu6 como disparador del estado de exaltacion mental que
genero la accion violenta, haya sido el anuncio sorpresivo de que la pequefa
A. no era su hija.

En primer lugar, esta hipotesis surgidé novedosamente en el debate con
imposibilidad de ser controvertida, por ejemplo mediante una pericia genética,
ya que en su declaracién policial (al dia siguiente del hecho), si bien no
ratificada en sede instructoria pero traida al analisis por la defensa por

considerarla en su mayor parte confirmada en la audiencia, el detonante habian



i : 5
Provincia de Corrientes
Poder Judicial

sido los mensajes descubiertos en el celular recibidos desde un contacto
agendado como “Mi amor”, a partir de lo cual primero surge la discusion a los
gritos, ahi A. intentd salir de la casa pero R. se lo impidid, luego la agarré
desde atras con las dos manos tapandole la nariz y la boca hasta que ella se
aflojo, tirdndola en la cama boca abajo, y al ver que no respiraba es que se
retiré con la beba dormida trancando la puerta y porton, con destino a lo de su
madre.

Ademas, a modo de aclaracion, en aquella ocasion agregdé que su
intencién _solamente era asustarla para que dijera con quién lo engafiaba, por
eso corto el cable de un ventilador para atarla y obligarla a que le confesara,
pero eso no ocurrié porque todo se le fue de las manos.

Si bien no fueron ratificados precisamente estos términos en el debate, y
por ello no serdn analizados como parte de la confesion respecto a la
modalidad de ocurrencia del hecho, su valor radica en que permiten descifrar
indiciariamente su estado mental en el momento homicida. Sobre el modo de
ejecucion, no puede ignorarse que el cable del ventilador efectivamente fue
cortado en dos trozos, uno de 1 metro y otro de casi la mitad, siendo
secuestrados de la escena, y que el cadaver presentaba externamente
“impronta de lazo transversal”, y a nivel interno registro fractura del asta mayor
derecha del hueso hioides, resultando una de las causas de muerte
combinada, el estrangulamiento.

Con lo dicho, es dable descartar que los dichos que hubiera proferido la
victima en la discusién que se produjo tal vez a causa del contenido de los
mensajes de texto, hayan alterado el &nimo del imputado hasta alcanzar un
estado emocional tal que justificara la aplicacién de esta atenuante, ya que el
accionar desplegado por R., teniendo en cuenta su propio relato, no
compatibiliza con un estado en que sus frenos inhibitorios se hayan debilitado o
disminuido, ya que no puede considerarse que haya habido una causa
sorpresiva, inesperada, sin nada que indique su preexistencia, y el

conocimiento por su parte.



La relacion de pareja que tenian era inestable, con peleas y discusiones
violentas, algunas observadas por familiares de la victima, y escuchadas por
los vecinos, de las cuales resultaban signos fisicos en su cuerpo, hematomas
en brazos, cortes en cejas, moretones, advertidos por sus padres, hermanas,
tias y conocidos, gue no pocas veces la alentaron a tomar alguna medida para
terminar con esa situacion. En definitiva, estos testimonios dan cuenta, de
manera concordante, de la existencia de episodios de violencia contra A. C.
gue son anteriores al hecho fatal y que resultan dirimentes para analizar la
alegada pérdida de control de R..

Y en este sentido, el mandato de la ley 26.485, que precisamente
establece en su articulo 16: “Los organismos del Estado deberan garantizar a
las mujeres, en cualquier procedimiento judicial o administrativo, ademas de
todos los derechos reconocidos en la Constitucion Nacional, los Tratados
Internacionales de Derechos Humanos ratificados por la Nacion Argentina, la
presente ley y las leyes que en consecuencia se dicten, los siguientes derechos
y garantias: [...] i) A la amplitud probatoria para acreditar los hechos
denunciados, teniendo en cuenta las circunstancias especiales en las que se
desarrollan los actos de violencia y quiénes son sus naturales testigos”.

El escenario familiar y de pareja expuesto por los testigos, sugiere que el
hecho homicida no fue producto de un desborde emocional de una persona
impulsiva sino, que refleja una relacion que estaba signada por el maltrato
fisico de A. C.

Pero lo mas importante, por lo determinante en el proceder del acusado
a mi entender, fue el retiro reciente del hogar conyugal de la calle Posadas por
parte de ésta, a la postre escenario de su fatidico final. Pese a que ella hizo su
mudanza con ayuda de familiares cuando R. no se encontraba en la casa,
practicamente escapandose, tal apartamiento luego fue conocido por él.
Justamente su no aceptacion es lo que causo su mayor obstinacion en volver a
hablar con ella para intentar revertir esa separacion que ella habia decidido
unilateralmente.

Por ello resulta dificil pensar en la posibilidad de que R. haya recibido un

estimulo externo que lo emocionara violentamente hacia el acto homicida,
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siendo que hubo un gran aporte de su propia personalidad suspicaz y
desconfiada, altamente ansiosa ante la pérdida de esa relacidén, segun surge
de los exdmenes por los peritos forenses (fs. 121y 152/153)

Ninguna duda existe en que la conducta humana que desplegé R. contra
la integridad fisica de su ex concubina fue violenta. Pero esa violencia no
conduce a la idea de que se hubiera enmarcado en un estado de emocién
violenta que las circunstancias del hecho hagan excusable.

Incluso reconociendo algun grado de verosimilitud a la hipotesis
planteada en el debate (diferente a la mencionada en la primera declaracion),
no hay constancia alguna, que autorice a concluir que esa revelacion en el ya
referido contexto de conflicto instalado en la pareja, haya conformado un
estimulo externo que muestre a la emocién violenta pretendida como algo
comprensible, excusable, en los términos de la atenuante de que se trata.

No puede olvidarse que la emocion no se conforma en el mero
desarrollo interno del sujeto —de sus sentimientos, de su personalidad-, sino
gue la ley exige que las circunstancias hicieren excusable el estado de emocién
violenta; debe ser excusable porque las circunstancias que lo produjeron,
normalmente pueden tener repercusion en las particulares situaciones que Vvivio
el agente, con referencia a cualquier persona; es decir que lo que las
circunstancias tienen que excusar es el hecho de haberse emocionado
violentamente.

La doctrina nacional penal cldsica, sostiene que “ el movimiento emotivo
auténtico se genera por la subitdnea presentacion de algo inesperado; pero ello
no quiere decir que el animo del sujeto antes del hecho deba, por decirlo asi,
estar en blanco. Sabemos que un cierto estado de tension psiquica anterior
suele ser una circunstancia que precede casi siempre a los estados
emocionales. Claro esta que ha de emocionarse un sujeto tranquilo vy
desprevenido si se le anuncia una gran desgracia; pero mucho mas son los que
se emocionan después de un tiempo de estar bajo el influjo de un sentimiento
amoroso o0 de un temor que los tiene sobreexcitados” (Soler, Sebastian,
Tratado de Derecho Penal, Tomo Ill, Ed. TEA, Buenos Aires, 1992, p. 65).



Se insiste, la agresion de R. a quien hasta hace unos dias era su
pareja, se produjo en el marco de una discusibn que no escapaba a lo
cotidiano, por tanto no resultd una sorpresa para €l, o cuanto menos, la
posibilidad de que la misma tuviera lugar; por el contrario, resultaba una
probabilidad que el imputado no podia desconocer.

“Si el estado emocional en cuyo marco se consumé el homicidio no es
circunstancias sino mas bien crénico y por lo tanto no producto de un raptus
sino de un gravisimo defecto de la personalidad e inadaptacion social de la
procesada, debe descartarse que se trate de un homicidio atenuado por esa
causa” (CNCrim y Correcc. Sala IV, 17/9/90, B., G., |., LL 1991-SA-516, DJ,
1991-1-857; Rep. LL, 1991 -857) (Cfr. Carolina Hernandez, “Eximentes
Penales”, pag. 220, Editorial Juris, 1996)

A ello se suma que durante los dias previos al fatidico episodio, hubo
comunicacion entre ellos segun demuestran los registros telefonicos,
probablemente reclamos, increpaciones, dado que A. C. se habia ido de la
casa, por lo que la discusion que se suscité entre ambos no resultd en si
misma un escenario inesperado para él, aun pensando en la posibilidad de que
la discusion hubiese subido de tono mientras se desarrollaba, no puede
perderse de vista al evaluar la energia de una conducta exaltada, que “la
emocion es intensa cuando produce una conmocion psicoldgica en el individuo,
de tal magnitud que debilita su capacidad de frenacion frente al hecho externo
que lo estimula [...] La emocién, identificable como un éarea afectiva del
individuo, puede presentarse bajo diversas formas: miedo, temor, ira, cdlera,
furor, dolor, amor, celos, piedad, venganza, odio, etc., circunstancias todas que
benefician al autor. Pero el beneficio no alcanza a las personas facilmente
coléricas (Soler), intemperantes o malvadas (Nufiez), ni a los irascibles que se
dejan arrastrar a la violencia, como tampoco al que adopta, frente al estimulo
externo, una actitud serena y reflexiva [...]. La emocién violenta es aquella que,
en expresion de Nufez, obrando sobre los sentimientos del autor, lo arrastra al
crimen” (Buompadre, Jorge E., Derecho Penal Parte Especial, Tomo 1, 2°
edicion, Ed. Mave, Corrientes, 2003, p. 169 y 170).
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Lo cierto es que no hay constancias que corroboren que R. haya
recibido un estimulo externo que lo desborde emocionalmente al punto de
llegar al nivel que le atribuye la defensa, ya que no surge del relato del propio
imputado, a quien no se vio conmovido, acongojado, sino muy por el contrario,
se mostrd frio, calculador, midiendo sus respuestas, al punto de negarse a
responder preguntas referidas a ese momento; lejos de intentar convencer cual
era esa situacion que lo descoloco y dejé en blanco, se cerr6 al interrogatorio,
como si tal fendmeno debiera ser autoevidente para el Tribunal por su sola
mencion.

“No puede encuadrarse en el art. 81 inc. 1°del Cod. Penal el accionar
de quien al relatar el hecho deja ver que la conmocidn de su espiritu no tuvo
entidad para que pueda concluirse que su actuacion dejo de ser perfectamente
razonada y calculada (del voto de la minoria) SCBA, 2812/90, D. de A., M. E.,
DJBA 141-36969, Rep. LL, 1991-857) (Cfr. Hernandez, “ob. Cit. pag. 230)

Por otra parte, la idea que plantedé el acusado de haber sufrido un
arrebato psicolégico capaz de reducir su capacidad reflexiva y controlar sus
acciones, resulta contradictoria con el despliegue de una conducta que no fue
en absoluto instantanea si no que, requiri6 mas de una accion, entre ellas la de
encontrar el elemento idoneo y se desarrollé en cierto tiempo. Véase que
luego de los golpes en el rostro y en otras partes del cuerpo, introdujo un
corddn en la boca, que tal vez tuvo que sacar del buzo que vestia la victima, o
hallarlo en la casa, utilizO algin elemento a modo de lazo para la
estrangulacion, que bien pudieron ser los trozos de cable, que se combiné con
la sofocacion producto de la obstruccion de las vias aéreas, para causar la
muerte. A continuacién, con el hecho en sus manos, desplegd conductas
racionales, coherentes, que a mi juicio lucen incompatibles con la pérdida de
control que se le atribuye; alz6 a su hija dormida, cerré la puerta, luego cerré el
portén, (tuvo que poner candado), fue hasta su casa paterna, dej6 a la nifia, la
cambid, para finalmente salir en busca de bebida hasta llegar a la playa donde
luego se quedd6 dormido a causa de la ingesta alcohdlica.



“A fin de configurar el estado de emocioén violenta es prioritario contar
con elementos materiales o datos objetivos que nos indiqguen que el autor
imputable ha sufrido una emocién de poderosa envergadura que debilitd sus
frenos inhibitorios, arrastrandolo a matar. La persona que padece ese estado
de conmocién espiritual lo evidencia somaticamente, de modo tal que puede
detectarse por algunas manifestaciones de orden fisico o exteriorizaciones de
la perturbacién intelectual” (CPenal de Rafaela, 6/12/93, V., J. D., JA, 1994 —
IV- sintesis — 133) (Cfr. Hernandez, Ob. Cit., pag. 228)

En definitiva, el tragico final de A.. C. no es mas que el reflejo de la
maxima expresion a la que puede llevar la violencia de género, graficada a
modo de espiral del que se pretende salir pero que sus implicancias terminan
atrapando. No hay dudas de que el abandono por parte de ella de la casa
donde vivia con P. R., implicaba para él un corte de la relacién méas profundo y
tal vez decisivo comparado con otras crisis de pareja, y €sa fue la motivacion
que lo movilizé para encontrarse con ella, su obstinacion por no verse dejado,
su intolerancia a la frustracion producto del abandono por quien hasta ese
momento era de su dominio.

Sobre el punto resulta sumamente atinado el voto de la Dra. Kauffman
de Martinelli, al cual adhiero con esta cita, al expresar que: “S6lo un analisis
con una adecuada perspectiva de género permite desbrozar las multiples
circunstancias que han intervenido para que una mujer se encuentre en la
situacion de sometimiento brutal que implica la violencia doméstica”. En este
sentido, la responsabilidad del Estado es central, para una interpretacion
expansiva de los derechos humanos que busca incluir los derechos de las
mujeres a la vida, libertad, seguridad personal, y por sobre todo, la inclusion de
aguellas que son abusadas, fisica 0 psiquicamente por sus parejas, que se
encuentran en una posicion de dominacion-sometimiento. La mujer victima de
violencia se siente “entrampada” en su relacion sin poder tomar decisiones que
pongan fin a su injusta situacién de sometimiento. La filésofa experta en estos
temas, Diana Maffia, durante su conferencia en el XIX Encuentro Nacional de
la Asociacion de Mujeres Jueces de Argentina (AMJA), expuso gue “los celos,

la infidelidad o el abandono no pueden ser condicio nes de excusabilidad
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frente a un femicidio ”. (Cfr. CJSalta, V., S. s/ recurso de casacion, La Ley
12/03/13, cita online: AR/JUR/178/2013) (el destacado me pertenece)

Al respecto, las 100 Reglas de Brasilia sobre Acceso a la Justicia de
las Personas en condicion de vulnerabilidad, forman parte del marco normativo
vigente sobre perspectiva de género, ya que histéricamente las mujeres por su
condicion de vulnerabilidad en razon de su género encuentran dificultades para
ejercitar con plenitud, ante el sistema de justicia, los derechos reconocidos por
el ordenamiento juridico. Estas reglas prescriben prestar “especial atencién en
los supuestos de violencia contra la mujer, estableciendo mecanismos eficaces
destinados a la proteccién de sus bienes juridicos, el acceso a los procesos
judiciales, y a su tramitacion agil y oportuna”.

De igual modo, la Convencion de Belém do Pard , incorporada a
nuestro derecho vigente a través de la ley 26.485, ha tenido como premisa
intentar reparar la discriminacion que sufren las mujeres, centrando los
esfuerzos para modificar los patrones socioculturales para obtener la igualdad
de sexos. Reconoce el derecho a acceder a un recurso sencillo y rapido ante
los tribunales competentes, que garantice el acceso a la tutela judicial efectiva
de la mujer que ha sido victima de la violencia de género. Nuestro Estado al
adherirse, asumio obligaciones, como las de “actuar con la debida diligencia
para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer” y “establecer
procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido sometida
a violencia, que incluyan, entre otras, medidas de proteccion, un juicio oportuno
y el acceso efectivo a tales procedimientos”

En su tesis del Doctorado en “Derechos Humanos y Género.
Discriminacion, igualdad y autodeterminacion de las Mujeres en el sistema
constitucional Argentino”, Facultad de Rosario, afio 2005, la Dra. Ana M.
Figueroa, Juez de la Camara Federal de Casacion Penal, Sala I, sostuvo que
“la violencia ha sido y es motivo de preocupacion de los Derechos Humanos, y
de las instituciones responsables de las politicas publicas, y dentro de los
distintos tipos de violencias, una que causa muchas victimas, que aparece mas

silenciada y hasta “natural, o invisibilizada , es la violencia contra la mujer”.



Por ello no es suficiente con la condena publica, no debe admitirse que se
invoquen costumbres, tradiciones, ideologias o0 patrones culturales, es
necesario que se adopten medidas efectivas desde la comunidad internacional
y los Estados, correspondiendo penalizacion par quienes no las cumplen,
seflalando no solo la conducta violenta del imputado, sino la justificacion de
gue su actitud fue la culpa del otro, las argumentaciones de su falta de
participacion pretendiendo demostrar que el dafio habia sido auto infringido por
la victima. La violencia doméstica y familiar, es el espacio do  nde mas
vulneraciones a los derechos de las mujeres se perp  etran, porque es un
lugar oculto, donde hay menos posibilidades de cont rol, donde a su vez
se reproducen las escalas de dominacion que padecen los varones en
sus lugares de empleo, sin descartar que por cuesti ones culturales,
escalas menos evidentes de violencia no son ni siqu lera reconocidas por

las propias mujeres, lo que hace aun mas dificil su erradicacion 7 ( citado
en el voto de la Dra. Figueroa en C., M:A: s/ recurso de casacion, La Ley 2014-
C-444, cita Online: AR/JUR/102107/2013), “...la idea machista y prepotente de
la mujer como objeto de pertenencia al varén, es una idea basada en la
sujecion, en la categorizacién y en el sentido de propiedad”. (del voto de la Dra.
Cristina de los Angeles Lembeye, de la Cam. Crim, de la 22. Circ. Jud, De
Caleta Olivia, Santa Cruz, en autos “R.0O. O. s/ lesiones graves y dafios en
concurso real”, Expte. N°3193/11).

En base a estas consideraciones, no pudiendo tenerse por acreditadas
las exigencias que prescribe el art. 81 inc. 1 a) en relacion al 82 del CP, la
atenuante pretendida debe ser descartada, y tener como autor plenamente
responsable del hecho atribuido a P. A. R., quien debe responder como autor
de la muerte de A. C., en tanto ha sido quien ejecutd la accién que esta
descripta por el verbo nucleo del tipo legal poseyendo un dominio final de la
accion y dirigiendo la totalidad del suceso hasta un resultado determinado. ASI
VOTO.-

A LA MISMA CUESTION EL DR. MANUEL HORACIO PEREYRA: Que
adhiero al voto emitido por los distinguidos colegas preopinantes. ASI VOTO.
A LA SEGUNDA CUESTION EL DR. RODRIGO LOPEZ LECUBE DIJO:
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Que, el suceso precedentemente acreditado debe ser evaluado en su
dimension juridico penal.-

Asi el hecho llevado a cabo por P. A. R. referente a la muerte de A. C.,
consiste en una conducta tipica, antijuridica y culpable, la que en virtud de los
fundamentos facticos expuestos en la cuestidon anterior, es constitutiva del
delito de HOMICIDIO por el cual debe responder en calidad de autor material,
(art. 45 CP), atento que ha mantenido en sus propias manos el curso del hecho
tipico.

Dado que ha quedado probada la “relacién de pareja” entre el agresor y

la victima, debe encuadrarse bajo la forma calificada , dentro de las

previsiones del art. 80 inc. 1° del CP. La agravante exige que el sujeto pasivo

sea una persona que revista la calidad de conyuge, ex -conyuge o con quien
mantuvo o mantenia una relacibn de pareja, dentro de la que queda
comprendido el concubinato.

Que respecto a la agravante por el vinculo(en el caso, el concubinato
ha quedado equiparado al matrimonio), contemplada en el inc. 1°del art. 80 del
C. P., tiene su fundamento en que dicho lazo debe ser lo que al menos y a
altimo momento pare al homicida en su accidén criminal. Al respecto dice la
jurisprudencia: “El homicidio calificado del art. 80 inc. 1°del Céd. Penal es el
mismo homicidio del art. 79, aunque en el primero, el reconocimiento del
vinculo y los deberes morales que entrafia deben obrar como un ultimo y
especial freno; se castiga ese plus de criminalidad e inmoralidad”. [Cam. Apel.
Penal Rosario, Sala Il, 31/12/04, “Lescano, Pedro H.”, Lexis, n°1/1004587].

Pero si ademas tal homicidio se ha producido como la manifestacion
extrema de una situacion de violencia de género, siendo la victima una mujer, y
el autor un varon, esta figura concurre idealmente con la agravante prevista en

el art. 80 inc. 11, denominado “Femicidio”.

Siguiendo a Buompadre, el femicidio contempla la muerte de una mujer
en un contexto de género o sea que no se estaria en presencia de esta figura
ante un hecho de violencia de cualquier intensidad por el s6lo hecho de haber

sido perpetrado contra una mujer (que encuadraria en las figuras neutras de



lesiones, amenazas, homicidio, etc. Segun el resultado). Es la muerte de una
mujer en un contexto de género, por su pertenencia al género femenino,
porque es una mujer. Estamos ante “un tipo de homicidio agravado por la
condicion del sujeto pasivo y por su comisidbn en un contexto ambiental
determinado”, y ese ambito situacional especifico, es aquél en el que exista
una situacién de subordinacion y sometimiento de la mujer hacia el varén,
basada en una relacion desigual de poder.

La ley 26.485, en su art. 4, establece que por “relacion desigual de
poder” debe entenderse que es la relacidn “que se configura por practicas
socioculturales histéricas basadas en la idea de la inferioridad de las mujeres o
la superioridad de los varones, o0 en conductas estereotipadas de hombres y
mujeres, que limitan total o parcialmente el reconocimiento o goce de los
derechos de éstas, en cualquier ambito en que desarrollen sus relaciones
interpersonales”. /Dec. 1011/10, reglamentario de la Ley 26.485) (Cfr. JORGE
EDURADO BUOMPADRE, “Los delitos de género en la reforma penal’, pag.
41, 45, 47, Ed. ConTexto, 2012)

El fundamento de la mayor penalizacion del acto del hombre hacia su
pareja femenina se debe a dos motivos: el mayor temor que la agresién de un
hombre ocasiona y la mayor posibilidad de que se produzca un resultado
lesivo. No existe una desproporcion injustificada del legislador ya que el “fin
perseguido es el de brindar proteccion a determinadas personas teniendo en
cuenta la situacion de vulnerabilidad en la que se encuentran, o dicho de otra
forma — se busca corregir esa desigualdad ahora dandole una proteccién a
quién se la tiene como mas vulnerable en esa relacion” (TOP N°1 Ctes., Expte.
N°97877/13, Sent. Del 06-04-15)

Vale decir que el resultado muerte requiere ademas el componente de
violencia de género, que se comporta como elemento normativo del tipo, para
cuya conceptualizacion se debe recurrir a la Convencion de Belém Do Par4,
receptada en la legislacién argentina bajo el N° 26 .485, que en su Art. 4
define: "Se entiende por violencia contra las mujeres toda conducta, accion u
omision, que de manera directa o indirecta, tanto en el ambito publico como en

el privado, basada en una relacién desigual de poder, afecte su vida, libertad,
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dignidad, integridad fisica, psicologica, sexual, econdmica o patrimonial, como
asi también su seguridad personal".

Consecuentemente, en los arts. 5°y 6° la Ley 26485 describe diferentes
tipos y modalidades de violencia de género, entre los que se encuentran la
violencia fisica, psicoldgica, sexual, economica y patrimonial, simbdlica, la
violencia doméstica, laboral, institucional, contra la libertad reproductiva,
obstétrica y mediatica.

A su vez, en el caso que nos ocupa, estamos frente a un “Femicidio
intimo o vincular”, al decir de Buompadre, ya que se trata del asesinato de un
sujeto con el que el imputado tenia una relacion intima, familiar, de
convivencia. (Cfr. Ob. Cit., pag. 51)

Finalmente, por las consideraciones desarrolladas, es dable afirmar que
P. A. R. obré con dolo (incluso eventual) pues en todo su accionar siempre
estuvo presente la posibilidad y concrecion del resultado, la muerte de su
concubina, respecto de quien se sentia duefio, reduciéndola a la condicion de
objeto de su posesion, que no podia perder, lo cual logré bajo la expresién
maxima de la violencia de género.

Por todo ello, considero que P. A. R. debe responder como autor
material responsable del delto de HOMICIDIO AGRAVADO POR LA
RELACION DE PAREJA Y LA VIOLENCIA DE GENERO, EN CONCURSO
IDEAL (art. 80 inc. 1, quinto supuesto, y 11, arts. 12, 40, 41, 45y 54 del
C.P.)ASi VOTO.

A LA MISMA CUESTION LA DR. MARIA ALEJANDRA PETRUCCI de
OHARRIZ DIJO: Que adhiero al sufragio emitido por el Sefor Juez
preopinante. ASI VOTO.

A LA MISMA CUESTION EL DR. MANUEL HORACIO PEREYRA DIJO: Que
coincido y adhiero al voto vertido por el Sefior Magistrado primer opinante. ASI
VOTO.

A LA TERCERA CUESTION PLANTEADA EL DR. RODRIGO LOPEZ LECUBE
DIJO:




I- Que, respecto a la pena a imponer a P. A. R., tengo en cuenta las
pautas de los arts. 40 y 41 del C. P. Al prenombrado se le atribuye la comision
del delito de Homicidio Agravado por la Relacion de Pareja (concubinato) y por
la Violencia de Género en Concurso Ideal. Se tiene presente el monto de la
pena fijada para la figura (Art. 80, inciso 1° y 11° supuesto, C.P.), la
peligrosidad demostrada por el mismo con un absoluto desprecio por la vida
humana, cercenando la de su propia concubina A. S. C., con quién tuvo dos
hijos y una hija, todos aun impuberes y fueron pareja durante casi nueve afnos,
conviviendo mas de seis afos; la atacd sin necesidad, sin ser atacado y por
descubrir €l una supuesta infidelidad de ella, mas alla de la violencia de género
en que la tenia inmersa (fisica, psicologica, de un total dominio y también
econdémica pues solo ella trabajaba para la mantencion de la familia), que
l6gicamente empeora su situacién; que nunca pudo defenderse de nada,
puesto que R. ya mucho tiempo antes sin dudas le quebro su voluntad, pues
ella nunca pudo dejarlo, hasta unos dias antes de su muerte. Lo que es mas, el
altimo dia de su existencia ni siquiera pudo oponer resistencia, quien era una
mujer, de 22 afos de edad, que estaba indefensa y sola y por ello
desprevenida de recibir un atague de su concubino en la vivienda de ambos,
quién con sus propias manos, dandole en un primer momento golpes de pufios
en la cabeza y rostro, para luego introducirle un cordén en la garganta y
ahorcarla por ultimo, con sus manos u otro elemento, acciones que
rapidamente terminaron con la vida de la victima que practicamente nada pudo
hacer para defenderse en la soledad de la casa y la noche, siendo ademas que
nadie de su familia estaba seguro donde ella se habia ido, puesto que se
acreditd que ella ya habia dejado al imputado por el maltrato y fue por ello el
descontrol del mismo, quién al verse totalmente frustrado por el accionar
independiente de A., que sin mas tomo la decision de matarla.

Por todo lo relacionado en el parrafo anterior, se determina como justo y
adecuado condenarlo a la pena de PRISION PERPETUA, con mas las
accesorias legales (Art. 12, C.P.), imponiéndole las costas (Arts. 29, inc. 3°,
C.P.; 429 y 575, C.P.P.).
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Il.- Que, dado el estado de deterioro de las prendas de vestir, ropa de
cama y demas elementos secuestradas a fs. 18; como asi también el teléfono
celular marca “Nokia” modelo 106.3, secuestrado a fs. 31; todo por la
prevencion policial, corresponde el decomiso de este ultimo objeto (art. 23 del
C. P.) y proceder a su destruccion juntamente con los demas elementos dado
su deterioro y escaso valor probatorio;, de conformidad a lo normado en el art.
11 de la Ley 5893.

Il Con respecto a los honorarios profesionales del abogado
defensor Dr. Alejandro Agustin Soto, no corresponde su regulacion debido al
desistimiento que de los mismos el nombrado realiz6 en debate; debiendo
comunicarse ello al IOSAP. ASI VOTO.

A LA MISMA CUESTION PLANTEADA LA DRA. MARIA ALEJANDRA
PETRUCCI de OHARRIZ, dijo: Que coincido con los argumentos vy
consideraciones esgrimidos por el Sr. Magistrado preopinante. ASI VOTO.

A LA MISMA CUESTION PLANTEADA EL DR. MANUEL HORACIO PEREYRA

dijo: Que adhiero al voto emitido por el colega primer opinante. ASI VOTO.

Por el resultado de los votos que anteceden, y por Unanimidad, el
Tribunal Oral Penal:
RESUELVE:I) CONDENAR a P. A. R.
(@) “P.”, filiado en autos, a la pena de PRISION PERPETUA, con mas
accesorias legales, como autor penalmente responsable del delito de
HOMICIDIO AGRAVADO POR LA RELACION DE PAREJA Y LAV IOLENCIA
DE GENERO, EN CONCURSO IDEAL (art. 80 inc. 1, quinto supuesto, y 11,
arts. 12, 40, 41, 45y 54 del C.P.), con imposicion de costas (arts. 29 inc 3° del
CP, 429 y 575 del C.P.P.).-

1)) DECOMISAR un
teléfono celular marca Nokia modelo 106.3, oportunamente secuestrado a fs.
31,(art. 23 CP) y proceder a su destruccion, juntamente con las prendas de
vestir, ropa de cama, y demés elementos incautados a fs. 18, atento su estado

de deterioro y escaso valor probatorio (art. 11 ley 5893)



[Il) TENER PRESENTE la
renuncia a percibir honorarios efectuada por el Dr. ALEJANDRO AGUSTIN
SOTO, comunicando de ello al IOSAP.-

IV) AGREGAR, registrar,
notificar, y ejecutoriada que sea, realizar las comunicaciones pertinentes, y
oportunamente, ARCHIVAR .-

Fdo: Maria Alejandra Petrucci de Oharriz, Rodrigo Lopez Lecube,
Manuel Horacio Pereyra, Jueces. Dra. Silvia Natalia Galvalisi Diaz, Pro-

Secretaria.



