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Buenos Aires, 4 de diciembre de 2024.

AUTOS Y VISTOS:

Para dictar sentencia en la causa seguida a XXXXX,
titular del ©pasaporte dominicano N° EX XXXXX, de
nacionalidad dominicana, nacido el 13 de julio de 1985 en
Santo Domingo, Republica Dominicana, bajo el nro. de Expte.
LEX 100 n°® 12757/2015 por el delito de trata de personas
con fines de explotacidn sexual (art. 145 bis del Cdédigo
Penal de la Naciédén), agravado por la violencia y amenazas
sufridas por la victima, la condicidédn del autor respecto
de la victima y por haberse consumado la explotacién (art.
145 ter, inciso 1, 6 y antetltimo parrafo del Cbédigo Penal
de la Nacidén) como autor penalmente responsable, gque
tramitdé bajo el nro. 275 del registro interno de este
Tribunal Oral en lo Criminal Federal nro. 8, integrado en
su composicién unipersonal por la Dra. Maria Gabriela Lépez
Iniguez. Actud como secretaria la Dra. Barbara Ivanna Vavé,
y cuyo veredicto fue dado a conocer el 27 de noviembre del

corriente afo.

Intervinieron en el debate el Sr. Fiscal General Dr.
Marcelo Colombo, la Auxiliar Fiscal Victoria Sassola en
representacidédn de la Procuraduria de Trata y Explotacidn
de Personas (PROTEX)y a cargo de la defensa del Sr. XXXXX,

la Dra. Gabriela Karina Lagormasino.
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Se deja constancia que la totalidad del debate ha
sido desarrollado de modo virtual, y que su correspondiente
registro de grabacidén en audio y video integra la presente

sentencia.

I. Requerimiento de elevacidén a juicio del Ministerio

Publico Fiscal

Al momento de solicitar la remisidédn del caso a juicio,
el Ministerio PUblico Fiscal le atribuyd XXXXX "“el haber
captado y acogido mediante engano y Jluego consumado la
explotacion sexual de su victima identificada como XXXXX,
por lo menos entre los anos 2013 hasta el 2015; a quien
asimismo, se encargd de trasladar a distintos puntos de la
ciudad de buenos aires y de la provincia de buenos aires,

para que llevara a cabo dicha actividad.

Tal accionar, se ve agravado en la cabeza del autor,
por cuanto para lograr su cometido —consumar la explotacion
obligé bajo amenazas de muerte a su victima a ejercer la
prostitucidn durante dicho periodo de tiempo,
aprovechdndose de la vulnerabilidad de esta, obteniendo un

rédito en dinero de parte de ella.
IV.- HECHOS:

Los hechos que conforman el presente sumario, se
retrotraen al mes de noviembre de 2015, en virtud de las
actuaciones incoadas por la Comisaria lé6ta de esta ciudad,
a partir de las cuales se pudo conocer que una persona de

sexo femenino -cuya identidad se preservo-denuncio haber
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sido victima de explotacidn sexual por parte de una persona
a quien identificd como XXXXX, a quien describio
fisicamente, seflalo como extranjero —de origen dominicano-
e indicd que poseia en su brazo derecho un tatuaje con el

dibujo de un ratdn.

Asi las cosas, iniciado el proceso de investigacion
para dar con el paradero del denunciado e individualizar
fehacientemente el rodado en que se movilizaba,; se pudo
establecer que una persona de 1idéntica nacionalidad y
nombre similar, habia ingresado al pais en el afo 2010 a
través del Aeropuerto de Ezeiza como residente

transitorio.

Paralelamente, se recepto el testimonio de la
victima-denunciante en los términos del art. 250 bis (conf.
Ley 25.582), audiencia en el marco de la cual se puso en
evidencia la aprehensidon que la misma denotaba hacia el
denunciado expresada dicha circunstancia a partir de su
necesidad de contar con proteccidn, mudar de domicilio y
hasta incluso de ciudad, priorizando su resguardo de su
agresor, a quien sindicd como potencial poseedor de armas

de fuego.

En dicha declaracidén XXXXX manifestdé que conocid a
XXXXX, aproximadamente en mayo del ano 2013, en la
intersecciodn de las calles XXXXX y XXXXX, del barrio de

Constitucidn de esta ciudad.

Indicé que le nombrado se le acercéd solicitdndole su

celular a los fines de entablar una amistad para luego
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comenzar una relacidén residiendo en varios hoteles
ubicados en el barrio de Constitucidn de esta capital,
donde la golpeaba constantemente. Ademds, expreso que
conocid a la madre del encartado de nombre XXXXX quien
residia en aquel entonces en Ezeiza, provincia de Buenos

Alires.

En dicha oportunidad, indicé que luego de un tiempo
se mudaron para la zona de Monte Grande provincia de Buenos
Aires, donde ambos pusieron una peluqueria porque él
conocia el rubro por 1lo que ella invirtidé su dinero para

la apertura del local.

Ademds, expresdo (..)él siempre actud con maldad
(..) Porque me maltrataba mucho. Me humillaba mucho. Me
ofendia mucho. Porque me decia que yo era, que no valia
nada, que yo era una puta. Entonces siempre me sacaba la

plata (..) sic.

Manifesté que durante dos afdos no pudo ver a su mama,
ya que él no le permitia que se relacione con su familia,

ya que sostenia que era gente mala.

Asimismo, expreso que era trasladada a la
interseccion de las calles XXXXX y XXXXX de esta ciudad,
por XXXXX, en su vehiculo particular, marca Ford, modelo
Eco Sport, de color azul oscuro, o bien a pie; alojandose
en las inmediaciones a los efectos de controlar que realice
los servicios sexuales a cambio de dinero, para luego al

finalizar su jornada solicitarle el dinero obtenido.
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Continuando con su relato, XXXXX expresd que se
rumoreaba que antes de conocerla, XXXXX se relacionaba con

una banda que secuestraba personas a cambio de dinero.

Evidencias del accionar de éste, pudieron colectarse
luego a partir de un nuevo testimonio de su victima, quien,
a pesar de contar con custodia policial, advirtidé a las
autoridades de la DOVIC que su victimario se habia hecho
presente en reiteradas ocasiones en su domicilio,

amenazandola de muerte.

Idéntico accionar intimidatorio sufrié la victima
XXXXX por parte de un amigo de XXXXX, apodado XXXXX, quien
ingresd a su domicilio el dia 03 de diciembre del ano 2016,
para luego insultarla y amedrentarla, ver informe de 1la

DOVIC a fs. 107 y 111.

En virtud de lo manifestado por la victima XXXXX ante
las autoridades de la DOVIC a fs. 148, esta dependencia
ministerial solicitd a personal de la Divisidn Trata de
Personas de la P.F.A. la realizacidn de tareas de
inteligencia en el domicilio de la calle XXXXX 1250 de la
localidad de Carlos Spegazzini, Ezeiza provincia de Buenos

Alires.

Motivo por el cual se origind el sumario N 868/17, en
cuyo marco se constatd que en el lugar reside XXXXX de
nacionalidad argentina con DNI XXXXX junto a su esposa de
nombre XXXXX de nacionalidad Dominicana, quien manifesto

que el encartado es su sobrino, hijo de XXXXX siendo su
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celular N XXXXX y que el encausado posee el abonado N
XXXXX.

Asimismo, se determiné que en dicho domicilio se
encontraba una camioneta marca Ford, modelo Ecosport con

dominio XXXXX, a nombre de XXXXX.

Finalmente, y pese a los esfuerzos para dar con el
imputado, éste logré ser habido recién en ocasidén de que
se constituyera en la sede de la Direccidén Nacional de
Migraciones, con el fin de realizar trdmites migratorios,
quien tomd conocimiento respecto de la orden de paradero
y comparendo dispuesta por el Juzgado Nacional en 1o
Criminal y Correccional Federal N 1 Secretaria N 1, a fs.

234/235..7.

En cuanto a la calificacién penal, la fiscalia de
instruccidén entendid que la conducta desplegada por XXXXX
se corresponde con la figura de trata de personas con fines
de explotacidén sexual (art. 145 bis del Cdédigo Penal);
agravado por la violencia y amenazas sufridas por la
victima, la condicidén del autor respecto de la victima, y
por haberse consumado la explotacion (arts. 145 ter, inciso
1, 6 y antedltimo pdrrafo del Coédigo Penal de la Nacidn)
el nombrado como autor penalmente responsable (art. 45 del

Codigo Penal).
II. EL DEBATE ORAL Y PUBLICO

Alegatos.
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El Sr. Fiscal General, Dr. Marcelo Colombo junto con
la Auxiliar Fiscal Victoria Sassola - consideraron al Sr.
XXXXX autor responsable del delito de explotacidn
econdmica del ejercicio de la prostitucidén de la victima
XXXXX agravado por haber mediado violencia y amenazas y en
consecuencia solicitaron se lo condenara a la pena de 5
afios de prisidén, costas, accesorias legales del proceso
(arts. 45 y 127 del Cdébdigo Penal) y la pena unica de 5
afios y 6 meses de prisidn, costas, accesorias legales,
comprensiva de la mencionada y de la impuesta en el marco
de la causa nro. 27.802/2022-2 del Juzgado Penal
Contravencional y de Faltas N° 15. Asimismo, solicitaron
la reparacidén econdmica de la victima XXXXX y el pago de
un monto total de $12.525.130.22 a los efectos que el fondo

fiduciario pueda atender al reclamo de la nombrada.

A su turno, la Dra. Gabriela Karina Lagormasino a
cargo de la defensa del imputado solicitd - el rechazo de

la acusacidén contra su asistido y su absolucidn.

E1l contenido integro de todas las alocuciones se
encuentra registrado en audio y video, disponibles en el
sistema 1lex100 por lo gue en honor a la brevedad resulta
innecesario reproducirlos textualmente en el presente
acdpite, sin perjuicio de gue sus argumentos seran

abordados a lo largo de estos fundamentos.

Y CONSIDERANDO:
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I.- LA PRUEBA PRODUCIDA DURANTE EL DEBATE

Declaraciones testimoniales.

En el presente debate, prestaron declaraciédn

testimonial los Sres. XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, y XXXXX.

a. Exhibicién y/o incorporacidén por lectura de la

prueba documental e informativa.

1.- Los informes de la Direccién Nacional de
Migraciones obrante a fojas 47/50, 53/55,134 vy las

planillas reservadas.

2.- El1 Informe de la empresa de telefonia Claro sobre

el abonado nro. 1132729157.
3.- La denuncia de fs. 1/2.

4.- La declaracidén de la victima -exhibida durante la
audiencia de debate- y transcripcidén de esa filmacidn de
la Cémara Gesell de fojas 15/25 del legajo de identidad

reservada.

5.- El1 informe efectuado por 1la Direccidén de
Orientacidn, Acompafiamiento y Proteccidén a Victimas del
Ministerio Pablico Fiscal de la Nacidén obrante en el legajo

de identidad reservada.

6.- Los sumarios policiales nro. 1916/15 -fojas
16/28-, nro. 1686/16 - fojas 81/93-, nro. 2149/16 -fojas
115/131-, nro. 868/17 -fojas 150/195- y nro. 988/17 -fojas
199/224-, las constancias de fojas 29, 32, 42, 76/79.
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7.- Los informes de fojas 95/98,106/107,111 y 139.
8.— E1 certificado actuarial de fs. 196.

9.- La certificacidédn actualizada de los antecedentes

penales de XXXXX.
10.-Informe Protex de fecha 12 de septiembre del 2024.

11.-Informe de la Protex de fecha 12 de noviembre de

2015.

12.- Declaracién testimonial de Marcelo Zamparini
(PFA) obrantes a fs. 23, 25, 88, 90, 119, 121, 124, vy
127/128.

13.- Maximiliano Aciares (PFA), a fs. 155/9, 164,
176/7, 203/206, 211, 214, 217/218, 220/221, y 224.

14.- Escrito presentado por la defensa para acompafiar

los dichos de XXXXX.

15.- Causa nro. 5929-3 (IPP 07-01-004615 -12) del
registro del Tribunal en lo Criminal n° 3 del dpto.
Judicial de Lomas de Zamora: Anexo de desgrabaciones fs.
1, y legajo de escuchas L933 fs. 16,17 ,25,26,27 y 31,
certificacién del acta de detencién de fecha 5 de
septiembre de 2013 de fs. 441/442 vy el acta de
excarcelaciédn de fecha 18 de diciembre de 2013 de fs. 665

del imputado.

16. Amplia certificacién de las causas que registra

XXXXX —auto de procesamiento y/o sentencia-.
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c. Declaracidén indagatoria del imputado

El Sr. XXXXX hizo uso de su derecho a declarar vy

brinddé su versidén de los hechos.

En lineas generales, declard que llegd al pais en el
2009/2010 y que tuvo que ser internado a raiz de una
sobredosis pero que, a la fecha, vya se encontraba
recuperado de sus adicciones. Respecto al hecho gque se le
imputa, menciond que a la denunciante la habia conocido en
el Penal de Magdalena cuando estaba detenido por drogas vya
que ella iba a visitar a su padrastro. Que desconocia de
que trabajaba y que cuando termindé la relacidén de pareja
ella le dijo que le iba a arruinar la vida, la describid

como una persona que “era muy enferma de la cabeza”.

Asimismo, 1indicdé que ella siempre estaba bajo los
efectos de la droga portando un cuchillo y seguin lo que le
habia referido vendia estupefacientes en 1la zona de
Constitucidén. Explicd que se enterd por un amigo que XXXXX
paraba en la calle XXXXX para prostituirse y ahi se dio
cuenta de lo que realmente trabajaba por lo que decidid
alejarse porque sabia que podia traerle problemas. Sefald
que era muy violenta y que las dominicanas “son asi” -
también en referencia a la pareja que tuvo luego de
separarse de la nombrada- y que siempre estaba tomando
cocaina, alcohol y alucinando. En razdén de ello, sefiald
gue en una oportunidad la denunciante se acercd al negocio
de su padrastro en Monte Grande, profiriendo amenazas y

diciendo que le habian robado una nena.
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De ese modo, resaltd que queria que su pareja dejara
las adicciones y que é1 1la habia ayudado para gque no
estuviera en situacidén de calle. En ese sentido, destacd
que siempre trabajd en la peluqueria que habia abierto
luego de quedar en libertad, con la ayuda econdmica de su
madre, resaltando que no necesitaba quitarle el dinero a
nadie ya que percibia un buen ingreso en razdédn de la

cuantiosa clientela con la gque contaba.

Por su parte, al serle preguntado por el domicilio de
calle XXXXX 1250 de la localidad de Carlos Spegazini, dijo
que pertenecia a su madre y que alli vivia su tia. Con
relaciédn a la camioneta Ecosport detalld que era de su
tio, quien la utilizaba como fuente de trabajo y que él1

nunca la habia usado.
Por Gltimo, negd los hechos gque se le imputan.
II. LOS HECHOS PROBADOS

Se encuentra acreditado, con la certeza requerida
para arribar a un pronunciamiento condenatorio, que el
imputado XXXXX, explotd econdmicamente a XXXXX - victima
de identidad reservada - que ejercia la prostitucidn para
lo cual se validé de amenazas y violencia. Ello ocurrid
entre el 18 de diciembre de 2013 y el 11 de octubre de
2015, concretamente en las paradas citas en la interseccidn
de las calles XXXXX y XXXXX de esta ciudad y en el camino

de cintura -zona sur- de la provincia de Buenos Aires.
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A tales fines, el nombrado de lunes a sédbados de 10
a 18 horas la llevaba en una camioneta modelo FEcosport, o
en otras ocasiones caminando, ejerciendo el control vy
vigilancia respecto de la cantidad de clientes y el tiempo
que duraba con cada uno de ellos, como asi también del
dinero que percibia por cada servicio. Finalizada cada
jornada, le retenia la totalidad del dinero que habia
ganado como producto del ejercicio de la prostitucidn
mediante el uso de violencia psiquica y fisica para lograr

su cometido.

Los hechos descriptos precedentemente sucedieron
ademds, en un contexto de violencia de género y mientras
el nombrado y la victima XXXXX mantenian una relacidén de

pareja.

ITII. VALORACION PROBATORIA

a. Contexto de violencia de género en el gue se

sucedieron los hechos.

De los elementos de prueba arribados al debate quedd
acreditado que XXXXX y XXXXX mantenian una relacidén de
pareja durante el periodo en el gque sucedieron los hechos
materia de debate, y gque la nombrada era victima de
violencia de género entendida como “toda conducta, por
accion u omisidn, basada en razones de género, que, de
manera directa o indirecta, tanto en el dmbito publico
como en el privado, basada en una relacidn desigual de
poder, afecte su vida, libertad, dignidad, integridad

fisica, psicoldgica, sexual, econdémica o patrimonial,
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participacién politica, como asi también su seguridad

personal” (art. 4 de la ley 26485).

Ello ocurria no sélo en el marco de la explotacién
econdmica que el imputado ejercia respecto de XXXXX sino
también en el seno del vinculo que los unia. La violencia
doméstica como una de las modalidades de la violencia de
género es definida como ‘“aquella ejercida contra 1las
mujeres por un integrante del grupo familiar,
independientemente del espacio fisico donde ésta ocurra,
que dafde la dignidad, el bienestar, la integridad fisica,
psicoldégica, sexual, econdmica o patrimonial, la libertad,
comprendiendo la libertad reproductiva y el derecho al
pleno desarrollo de las mujeres. Se entiende por grupo
familiar el originado en el parentesco sea por
consanguinidad o por afinidad, el matrimonio, las uniones
de hecho y las parejas o noviazgos. Incluye las relaciones
vigentes o finalizadas, no siendo requisito la

convivencia” (art. 6.a de la ley 26485).

Ademéds de la normativa interna, frente a estas
circunstancias y para casos como el presente, el estado
asumidé determinados compromisos internacionales. En el
ambito de los derechos humanos de las mujeres podemos
sefialar la Convencién Americana de Derechos Humanos, la
Convencidén Sobre la Eliminacidén de Todas las Formas de
Discriminacién contra la Mujer (CEDAW), y la Convencidn
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer (Convencién de Belém Do Para) -

todas con jerarquia constitucional conforme el art. 75
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inc. 22 de la CN-, constituyen el marco legal que debe
regir las intervenciones jurisdiccionales con perspectiva

de género.

Entre las obligaciones alli previstas, el mandato de
debida diligencia reforzada tiene implicancias concretas
en el juzgamiento y sancién de hechos como el presente
(Convencidén Americana sobre Derechos Humanos -art. 1.1- vy
la Convencidén Interamericana para Prevenir, Sancionar vy

Erradicar la Violencia contra la Mujer -art. 7.b-.

La Corte Suprema de Justicia con remisidén a la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos

N

Humanos sostuvo que “..la investigacién penal en casos de
supuestos actos de violencia contra la mujer debe incluir
la perspectiva de género (conf. casos "Veliz Franco y otros
Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas", sentencia de 19 de mayo de 2014,
parr. 188; "Espinoza Gonzales Vs. Peru. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas", sentencia de
20 de noviembre de 2014, parr. 309 y ''Veldsquez Paiz vy
otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas", sentencia de 19 de noviembre de

2015, péarr. 146), lo que se proyecta, como veremos

seguidamente, en la valoracidén de la prueba.

b. Valoracidén del testimonio de la victima en casos

de violencia de género

Ademés de los lineamientos sobre valoracidén de 1la

prueba gque se encuentran establecidos en el Cddigo Procesal
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de la Nacidén, la ley 26.485 de Proteccidn Integral para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las
Mujeres en los Ambitos en que Desarrollen sus Relaciones
Interpersonales contiene pautas que evitan sesgos
discriminatorios. Particularmente los art. 16 y 31 hacen
referencia al principio de amplitud probatoria pero
“teniendo en cuenta las circunstancias especiales en las
que se desarrollan los actos de violencia y quiénes son

sus naturales testigos”.

En este sentido, cabe recordar que “la influencia de
patrones socioculturales discriminatorios puede dar como
resultado una descalificacidén de la credibilidad de 1la
victima durante el proceso penal en casos de violencia y
una asuncidédn tacita de responsabilidad de ella por los
hechos, ya sea por su forma de vestir, por su ocupacidn
laboral, conducta sexual, relacidén o parentesco con el
agresor, lo cual se traduce en inaccidén por parte de los
fiscales, policias y Jueces ante denuncias de hechos
violentos. Esta influencia también puede afectar en forma
negativa la investigacién de los casos y la valoracién de
la prueba subsiguiente, que puede verse marcada por
nociones estereotipadas sobre cual debe ser el
comportamiento de las mujeres en sus relaciones
interpersonales (Acceso a la Jjusticia para las mujeres
victimas de violencia en las Américas. OEA/Ser.L/V/II.

Doc. 68, enero de 2007, parr. 155).

Estos miramientos son especialmente relevantes cuando

se deben analizar los dichos de XXXXX en contraposicidén a
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los del imputado, pues se trata de una victima de violencia
de género, atravesada por multiples vulnerabilidades
(migrante, con familia monoparental, trabajadora sexual)
que explican de algun modo su trayectoria vital junto al

imputado hasta que pudo formular la denuncia.

En razdén de lo expuesto resulta oportuno establecer
cudles son los estadndares de valoracidén gque se tendrén en

consideracidén respecto del testimonio del XXXXX.

En primer lugar, es preciso aclarar gque la relevancia
de su declaracién, no significa que nos hallemos frente a
uno de los casos de “testigo Unico”, dado gque existen en
la causa otros elementos probatorios que corroboran sus
dichos. En efecto, “las caracteristicas en las gque se
desarrolla la violencia de género invitan a reflexionar
sobre la existencia de otros elementos que pueden ser
cruzados con la versién de la victima o bien llenar los
vacios dejados por la ausencia de declaracidén o su
retractacién. Por lo demés, profundizar en las
investigaciones, encontrar otros medios de prueba directa
o recurrir a indicios, evita la fragmentacidén del nucleo
probatorio y la construccién de hipdtesis absurdas desde
el punto de vista de la experiencia” (Di Corleto Julieta,

Género y justicia penal, ed Didot, 2017, p. 300).

Incluso, hay quienes consideran gque los supuestos
sefialados como de testimonio UGnico son relatos de ficcidn
gue tienden a ridiculizar situaciones muy complicadas, con

miltiples aristas y perspectivas de andlisis, que evitan
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profundizar en el contexto en el que se da la violencia de

género (Di Corleto, op. Cit. P 285).

En este sentido, la explotacidén econdémica individual
acreditada en autos, se llevd a cabo en el marco de una
relacién de pareja y en un contexto de violencia de género,
donde participaron Gnicamente el imputado y la victima, es
decir en un ambito de intimidad y privacidad. Por eso su
relato es sumamente relevante para poder entender la
dindmica en la que se llevaron a cabo los hechos y el
contexto de violencia en razdén del género en el qgue

ocurria.

Llegado este punto, la declaracidén de XXXXX debe ser
analizada bajo estos parametros y teniendo en cuenta que
existia al momento de los hechos una relacidén desigual de
poder atravesada por violencias de diferente indole
(psicoldégica, fisica, econdmica etc.) gque cesaron recién
cuando termind la relacidn de pareja y ella pudo formular

la denuncia.

Por lo deméds, el relato efectuado en la Camara Gesell
al que se aludird a continuacién fue contundente y se
corresponde con lo manifestado al momento de efectuar la
denuncia. En este sentido se ha dicho que “existe acuerdo
en que la fuerza del testimonio incriminatorio debe medirse
en funcidén de la consistencia interna, pero también deben
evaluarse las condiciones personales de cada denunciante
y su capacidad expresiva teniendo en cuenta su contexto
individual” (CortelIDH, “caso Fernandez Ortega y otros vs.

México”, sentencia del 30 de agosto de 2010, par 91).
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Por lo expuesto hasta aqui, el testimonio XXXXX seré
analizado Jjunto «con otros elementos de prueba que
confirmaron la versidén que brindd ante la justicia y que

es la base de la imputacidn.

C. Anédlisis de 1la prueba recolectada durante el

debate oral y publico

En primer lugar, cabe citar el testimonio prestado
por la victima XXXXX en el marco de la Camara Gesell de
conformidad con las prescripciones establecidas en el art.
250 quéter del C.P.P.N. En ese escenario, explicd que vino
a la Argentina en el afio 2012- concretamente el 10 de mayo
conforme surge del informe remitido por la Direccidn de
Migraciones e incorporado por lectura- dejando su pais de
origen RepUblica Dominicana en buUsqueda de una mejor
situacidén laboral, ya que aqui se encontraba viviendo su
madre en Dbuenas condiciones. Asi, menciond que trabajd
durante cinco meses de repositora en un supermercado “Dia”
en el barrio de la Boca que luego dejdé para comenzar a
ejercer la actividad prostibularia en la calle, ya que no
le alcanzaba el dinero y debia mantener a sus tres nifias.
Asi fue que conocid a XXXXX en las calles XXXXX y XXXXX en
el barrio de Constitucidén, CABA entre los meses de abril
y mayo del 2013. Que en un principio la relaciébdn se inicid
como una amistad para luego transformarse en un vinculo de
pareja. Recordd que vivieron en varios hoteles de
Constitucidén y que alli el nombrado ya la golpeaba mucho
y que luego se fueron a vivir para la zona de Monte Grande

por la calle XXXXX donde pusieron una peluqueria que se
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llamaba “XXXXX”. Indicd ”“yo hice el contrato del local y
todo .. él1 me saco dinero y me golpeaba. Agrego que alli
también vivieron y que mientras él1 la atendia ella se iba
a trabajar a la calle a XXXXX ya que él le habia dicho que
en ese lugar veila a las chicas, la llevaba y la buscaba.
Por Ultimo, refiridé gque unos vecinos tenian conocimiento
de su situacién y que él no le permitid acercarse mas a

ellos.

En cuanto al trato con ella dijo que el imputado la
maltrataba y humillaba mucho, en sus palabras: "“me decia
que yo era, que yo no valia nada, que yo era una puta.
Entonces siempre me sacaba la plata” (sic). Consultada
acerca de cbémo le sacaba la plata, sefiald que le decia de
hacer algo y ella terminaba poniendo el dinero. Al respecto
sefiald: “cuando yo venia de la calle, él veia la plata que
yo traia. Siempre me decia hay que comprar esto, hay que
gastar esto. O me decia yo necesito esto, y esto y 1o otro.
Y una vuelta compramos un auto y me lo saco también con la
plata mia (..) él veia mas o menos mis ingresos. Yo ponele
un dia ganaba mil, mil quinientos pesos y toda esa plata
él me la sacaba.” Preguntada si solo le decia que faltaban
cosas, respondidé que la hostigaba, la presionaba y que
habia realizado varias denuncias por los golpes que

recibia.

También, explicdé que nunca pudo viajar a su pais
porque él le sacaba todo su dinero: "“.todo lo que llegaba
de laburar, me sacaba la plata y me decia que esa plata no

alcanza. Que tengo que trabajar que esto que 1o otro.”
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Agregd que no se habia dado cuenta que estaba con ella por
la plata y que lo advirtidé cuando €1 la dejd porque

contrajo VIH.

Consultada acerca de que ocurria si en alguna

w

oportunidad no generaba dinero en la calle, respondid: “se
enojaba, se enojaba, rompia. Comenzaba a entradar todo y
se trancaba en la casa y me golpeaba. Si, eso pasdé varias
veces allda en Monte Grande”, agregando que sus compafieras
que trabajan con ella en la calle le tenian miedo a XXXXX

pero que sabian de la situaciédn.

Continué relatando que el nombrado 1la llevaba a
trabajar a Constitucidén y la iba a buscar en una Ecosport,
pero que siempre se quedaba merodeando para ver que estaba
haciendo, le marcaba si tardaba mucho con un cliente y le
preguntaba cudnta plata le habia dado, la presionaba.
Menciondé que la llevaba por la mafilana a XXXXX Y XXXXX y la

buscaba por la tarde de lunes a séabados.

Preguntada si cuando la pasaba a buscar le pedia la
plata, contestd: “me sacaba en la casa. Cuando 1legdbamos
me preguntaba, me agarraba el bolso. ;Qué te preguntaba?
;Cudnto te hiciste? Si me guarde plata para mi.y me sacaba
todo. ;Y vos te podias guardar plata para vos? No, que me
voy a guardar. Si me sacaba la ropa y me sacaba todo para

ver si me pude esconder algo. Eso me hacia.

Acto seguido, refiridé que termind la relacidn con el
nombrado y se fue a lo de su mamd a quien tarddé dos afios

en verla porque ¢él no se lo permitia y la vivia
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presionando, versidn que como veremos fue corroborada por
la licenciada que tuvo contacto con la progenitora de la
victima. Que luego se enterd por un amigo en comin, Jue
XXXXX se habia puesto en pareja con una chica que también

se estaba prostituyendo.

En cuanto a la personalidad de él1 recorddé gque se
drogaba y era violento, que era una persona peligrosa que
metia miedo, y que habia tenido problemas porque estaba
con bandas que secuestraban gente en la zona de

Constitucidn.

A través de la reproduccién de la Cémara Gesell ha
quedado evidenciado que XXXXX obtenia un rédito econdmico
producto del ejercicio de la prostitucidédn de XXXXX, lo que
conseguia mediante el uso de diferentes tipos de violencia
(humillaciones, golpes, % amenazas) relatadas

minuciosamente.

Del propio relato de la victima surge que ella vya
ejercia la prostitucidén previamente a comenzar un vinculo
afectivo con el imputado, lo que lejos de modificar o
atenuar la responsabilidad que aqui le corresponde al
nombrado por su accionar, refuerza ademéds la idea de que
los padecimientos sufridos por XXXXX no comenzaron con el
ejercicio del trabajo sexual, producto de su necesidad de
ganar mas dinero, sino gque comenzaron a raiz del vinculo
con XXXXX y més especificamente con el aprovechamiento vy
la explotacidén econdmica por parte de quien en ese momento
era su pareja. En este sentido, la prueba demuestra que

las carencias familiares y econdmicas de XXXXX, ahondadas
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por su condicién de migrante, la condujeron a tomar la
decisién de prostituirse en la calle para poder obtener
dinero suficiente para sustentar a sus hijas y mejorar su
calidad de vida, circunstancias que fueron aprovechadas

por el imputado gquien la utilizd para su propio beneficio.

Ello se tradujo en que la victima no podia disponer
del dinero que generaba diariamente toda vez gque XXXXX se
lo quitaba en su totalidad, a punto tal que la vigilaba
constantemente mientras que ella ejercia la prostitucidn.
En esa linea, han quedado demostradas las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en la que los hechos se produjeron,
muchas de las cuales encuentran un correlato en el resto

de la prueba que se analizard a continuacidn.

En efecto, queddé acreditado que la explotacidn
comenzd el 18 de diciembre de 2013 cuando el imputado
recupera su libertad -ver acta en el marco de la causa
nro. 5929 del Tribunal Oral Criminal N° 3 de Lomas de
Zamora incorporada por lectura- y conforme se desprende de
los dichos de XXXXX en la entrevista llevada a cabo por el
Programa de Nacional de Rescate y Acompafiamiento a las
personas damnificadas por el delito de trata, hasta el 11
de octubre de 2015 -fecha en la que lo denuncid por
violencia doméstica ante la Comisaria 16 por los hechos
que tramitan ante el Tribunal Oral en lo Criminal nro. 24.
Asimismo, el domicilio donde cohabitaron mientras
estuvieron en Monte Grande, sito en la calle XXXXX 1174
fue corroborado por los testigos que depusieron durante el

debate.
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El relato de 1la wvictima, en lo referido a sus
traslados hacia las “paradas” donde ejercia la
prostitucidén, cabe mencionar que ha quedado acreditado a
través de las tareas de investigacidédn que se llevaron a
cabo, la existencia del vehiculo, el cual se encontraba a
disposicidén del mentado XXXXX. En efecto, dicho wvehiculo
fue visto en un domicilio en donde se tiene por probado
que vividé el encausado, Jjunto con su madre y con la

victima.

Ahora bien, continuando con el andlisis de la cémara
Gesell, puede advertirse sin esfuerzo el miedo que la
victima le tenia al imputado, producto de la violencia
doméstica que sufria de manera regular y que se verificaba
en el control y el poder que ejercia sobre ella en el
aspecto fisico, sexual, psicoldédgico y econdmico. Tal es
asi que XXXXX a lo largo de toda la entrevista resaltd que
recibia golpes y que XXXXX se enojaba si consideraba que
era poco el dinero que habia producido en la jornada,
recrimindndole si se demoraba demasiado tiempo (a criterio
suyo) con un cliente. Como ya quedd establecido, al llegar
al lugar donde estaban conviviendo, la revisaba entre sus

ropas para chequear que no se hubiera quedado con dinero.

Asimismo, describié al nombrado como una persona
violenta, adicta al consumo de estupefacientes, y que no
s6lo ella le tenia temor sino también sus compafieras de
parada, fue contundente al referirse: ”es como si hubiese
sido que 1llegue muerta. Es como que a veces pienso, como

que si en verdad estoy viva.”.
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En ese sentido, cabe sefialar que el relato brindado
por la damnificada luce totalmente espontdneo en cuanto a
la forma en la que fueron descriptos los hechos, pudiendo
explicar el modo y la forma en que se desarrolld 1la
explotacidén econdmica de la prostitucidn que ella ejercia,
pudiendo ir vy volver en sus dichos, en reiteradas

oportunidades, sin contradicciones ni fisuras.

Resulta trascendental recordar lo dicho
precedentemente en cuanto a que el delito era consumado en
ausencia de testigos, por lo que el resto de la prueba
introducida al debate si bien es indirecta y de contexto,
cobra especial relevancia dado que corrobora varios de los

aspectos seflalados por XXXXX.

En ese sentido, robustece el plexo probatorio la
declaracidén brindada por la psicdéloga Myriam Munne del
programa Especial de Acompafilamiento a Victimas de Trata y
Explotacidén -, quien tuvo a cargo la conduccidén de la
Céamara Gesell. Explicd que XXXXX en el marco de la
entrevista habia mencionado que era oriunda de Republica
Dominicana, que tenia estudios primarios incompletos, vy
que tenia tres hijos. Que habia venido en el afio 2012 con
la 1dea de ©poder estudiar, trabajar dado que las
condiciones en su pails eran muy dificiles y queria hacerlo
en Argentina para poder alcanzar un mejor estilo de vida.
Asimismo, que le habia indicado que el padre de dos de sus
hijos, <con guien mantenia una Dbuena relacidn, habia
fallecido. Que, habia estado en pareja con el imputado y

que producto de ese vinculo habia sido victima de violencia
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fisica, psicoldgica, gque ademas ella se encontraba en
situacidén de prostitucidén y que él1 le retenia todo el
dinero. Detalld que cuando la vio a XXXXX estaba muy
deprimida, encerrada en su casa y hacia cuatro meses que
no salia a la calle, que su madre también se lo habia
comentado vy en razédn de ello hizo wuna derivacidn
psicoldgica a la que cree que finalmente la damnificada no
pudo concurrir. Indicd que su funcidn era determinar si se
encontraba en condiciones de declarar y que no
necesariamente se ahonda en estas situaciones salvo que la

persona lo relate de manera espontanea.

En ese lineamiento, destacd que la victima habia
referido que el imputado la golpeaba y que en razdn de
ello habia formulado denuncias por violencia fisica -
lesiones- y psicoldgica. En cuanto a la situacidn de
prostitucidén, precisd que la victima le habia comentado
que él1 le exigia que estuviera en esa situacidén y que le
retenia todo el dinero que ella generaba de la actividad.
Sumado a ello, remarcd que habia mucho control por parte
del imputado sobre la situacidén de prostitucidn, y su mayor
recuerdo era que XXXXX tenia mucho miedo al imputado, gque
le tenia terror porgque tenia armas, consumia

estupefacientes y tenia otras causas.

En ese orden de ideas, indicdé que la madre de XXXXX
le habia manifestado su preocupacidén durante el tiempo que
su hija habia estado en pareja con el imputado dado que
habia perdido contacto con ella. Seguidamente, relatd que

una entrevista posterior a la declaracién, la victima le
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habia dicho que el encausado tenia armas de fuego, que se
habia presentado y la habia amenazado de muerte. Que tomd
conocimiento de ello por conducto telefdnico y que incluso
habia hablado con la secretaria del juzgado interventor,
por la situacidn apremiante y de peligrosidad en la que se
encontraba la damnificada, ya que tenia dispuesta una
consigna policial a raiz de que en el lugar en el que vivia

podia entrar y salir cualquier persona.

En cuanto al vinculo que mantenia la victima con XXXXX
menciondé que habian vivido en varios lugares y que en algun
momento se habian separado. Que, luego el nombrado volvia
diciendo que 1iba a cambiar y retomaban la relacidn,
destacando la Licenciada que es la tipica situacidén de los
hombres violentos, con el agravante de una situacidn de
violencia extrema, psicoldgica, fisica y de explotacidn

sexual.

En apoyatura con los dichos de la damnificada, se
cuenta también con la declaracidén de la Licenciada Silvina
Ghio -psicbéloga del Programa Nacional de Acompafiamiento a
Victimas de Trata y Explotacidén quien manifestd que se le
dio intervencidén para notificar a XXXXX del inicio del
debate, y que en esa oportunidad la nombrada le agradecibd
e insistid que queria darle un cierre y dejar en el pasado

lo sucedido.

Asimismo, también le comentd que meses atras la habia
contactado telefdnicamente el imputado pero que cortd la
comunicacidén ya que le habia generado mucho rechazo y no

queria saber nada més de él. Explicd que si bien es una
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entrevista no se hace un relato pormenorizado a los fines
de no generar revictimizacidén. Por tltimo, menciond que se
la escuchaba a XXXXX con cierta 1labilidad emocional

respecto del tema.

Noétese, que la Licenciada Munne, especialista en la
materia y en el acompafiamiento de victimas de este tipo de
delitos, a lo largo de todo su relato hizo especial
hincapié en el gran temor gque le tenia la victima al Sr.
XXXXX provocado por la violencia fisica y psiquica -dado
en un contexto de violencia de género- que ejercia sobre
la nombrada. Remarcd también que XXXXX quedaba despojada
absolutamente de las ganancias que le eran propias y que
esa explotacidén se daba mediante el uso de la coercidn. No
es un dato menor que la identidad de la victima haya sido
reservada durante la instruccidén y que por un periodo
prolongado de tiempo se le haya implantado una consigna
policial, lo que da cuenta de la extrema situacidn de

violencia en la que se encontraba inmersa.

Aunado a ello, destacd que al tomarse contacto con la
madre de la victima ésta le habia manifestado 1la
preocupacidén que le habia generado perder contacto con su
hija mientras habia estado en pareja con el Sr. XXXXX, lo
gue resulta concordante con los dichos de XXXXX, qguien
explicd que durante la relacidn con XXXXX no habia podido
continuar relacionada con su entorno familiar de origen,
el UGnico que tenia en el pais y que tampoco habia podido
viajar a la Republica Dominicana pese a que era su deseo,

todo ello debido a que la relacidn que el imputado mantenia
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con ella se fundaba en la desigualdad, determinada por el
dominio, la vigilancia vy las agresiones fisicas vy
psiquicas, es decir gque era una relacidn enmarcada en un

contexto de violencia de género.

Los dichos de la licenciada respaldan la versidén dada
por la damnificada acerca de las circunstancias de modo,
tiempo y lugar en las que se 1llevé a cabo el accionar

imputado a XXXXX.

No puede soslayarse dque el marcado temor que
atravesaba a XXXXX se apoyaba, segln su relato, en el hecho

de que el imputado era portador de armas de fuego.

Pues bien, ese temor luce fundado, pues se
correlaciona con el contenido de la sentencia dictada en
el marco de la causa nro. 5929 de Lomas de Zamora
incorporada por lectura. Concretamente en un allanamiento
llevado a cabo en el domicilio de XXXXX se le secuestrd un
arma de fuego tipo revdélver calibre 32 - apta para el
disparo-. Ello surge de fs. 16 y 17 del 1legajo 933
correspondiente a la transcripcidén de escuchas
telefdénicas, donde puede leerse una conversacidén en la
madrugada posterior a ese allanamiento entre el imputado
y una mujer que le avisa que lo buscaba la policia, gue
habian allanado el domicilio por lo que el nombrado se
muestra preocupado por el arma que finalmente le
encuentran. Es decir que existen varios elementos de juicio
que permiten inferir que la victima ha sido veraz en sus
dichos. Por caso, y con el fin de robustecer estas

afirmaciones, resulta pertinente traer a colacidén la

133922#438051969#20241204155342256



Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN i LO CRIMINAL FEDERAL NRO. 8 DE CAPITAL

FEDERAL C)

CFP 2614/2017/TO1

menciodn efectuada por “XXXXX” de que XXXXX estaba vinculado
con “la banda de los menores”. Pues bien, este extremo se
corrobora a partir de otras escuchas de las que surge que

A\Y

el imputado no podia ir al barrio de Constitucidédn “por
algo que tenia el menor”, circunstancia gue se repite en
otras conversaciones en las que también habla “de menores”
(fs. 25 y 26 del anexo de grabaciones incorporado por
lectura) . Estas referencias se puntualizan a fin de dejar
asentado que los dichos de la victima de autos, lejos de
ser meras manifestaciones aisladas, logran sostenerse con

otros elementos externos que brindan credibilidad y fuerza

a su relato.

A su vez, se cuenta con el testimonio de XXXXX,
testigo de concepto propuesto por la defensa, dquien
manifestd conocer al Sr. XXXXX y a su pareja, dguienes
mantenian una buena relacidén. Mas adelante en su relato,
explicd que una oportunidad XXXXX se acercd a verlo a su
local ”fuera de si” y violenta a decirle que le habian
robado a su hija. Que, en ese momento le respondid que era
un tema que tenia que arreglar con el nombrado y luego de

ello no la vio més.

Ahora bien, con relacidén a esto tltimo, cabe destacar
que el suceso descripto por el testigo no cuenta con
respaldo probatorio alguno que permita tener por

acreditada dicha circunstancia.

Por el contrario, el deponente brindd detalles sobre
la historia de esa relacidn que robustecen el relato de la

damnificada. Concretamente, nos dijo el testigo que si
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bien XXXXX habia estado, en efecto, detenido, a XXXXX la
habia conocido con anterioridad a ese suceso. Resulta
valido concluir, entonces, que el imputado dio en su
declaracidén indagatoria una versidén falaz respecto del
momento en que habia conocido a XXXXX, posiblemente para

intentar mejorar su situacidn procesal.

En ese lineamiento, la defensa aportdé una constancia
de visita en la Unidad 28 de Magdalena de XXXXX al
imputado, intentando demostrar con ello que no se habian
conocido ni del modo ni en la fecha como aquella 1lo
relatara, sino que por el contrario el imputado y la
victima se conocieron en esa unidad carcelaria porque ella
iba a visitar a su padrastro alli detenido (todo este
ultimo, segun el relato de XXXXX). Sin embargo, mediante
otras pruebas producidas en el debate se corrobord la
versidén de XXXXX, es decir gque ambos se conocian con
anterioridad a esa detencidén de XXXXX, ya que la victima
también habia tramitado un certificado ante un Juzgado de
Paz en Ezeiza, en el qgue consta que se hallaba en
concubinato hacia méds de un afio, brindando como domicilio
el de la calle XXXXX 1250 Spegazzini en provincia de Buenos
Aires, lugar en el gue se observé la camioneta Ecosport
dominio XXXXX, donde wvivian los tios del imputado (fs.
155, 157, 158 y 159, 211, 217 y 218), sin perjuicio que
alli el nombrado vividé, como asi también, su madre y la

victima.

Asimismo, se tiene por demostrado que el imputado

transitaba por la zona de Constitucidén de esta ciudad en
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la época en la que conocid a XXXXX en contraposicidn con
su relato. No puede soslayarse, como 1o menciond la
Auxiliar Fiscal en su alegato, que de la fs. 1, 13 y 31
del anexo de grabaciones -incorporado por lectura-, se
registran conversaciones del imputado en el que le
preguntan si esta en la zona de Constitucidn, o hace cuénto
que no esta por allad. A fs. 27, se desprende otra
conversacidén del imputado que habla con otro hombre que le
dice que vaya a buscar algo en XXXXX y XXXXX, préximo al

lugar donde conocid a la victima —-XXXXX y XXXXX CABA-.

Asi las cosas, todos estos elementos, que deben ser
analizados de manera conjunta, permiten tener por ciertos
los dichos de la victima en relacidén al modo, tiempo vy
lugar en gque conocidé a XXXXX, al tenor violento que fue
tomando la relacidén, y al sometimiento bajo amenazas vy
agresiones fisicas que fue imponiendo sobre ella, para
aprovecharse personalmente del producto de su trabajo como
trabajadora sexual, que configurd una verdadera
explotacidén. Por lo demas, que el testigo XXXXX no haya
visto situaciones de violencia explicita hacia XXXXX por
parte del imputado no desvirttia en absoluto el resto del
cuadro probatorio, pues resulta ser un elemento
fraccionado y aislado, dentro de un contexto de violencia
que se suele caracterizar por tener “dos caras”: una en el
ambito de intimidad y otra frente a terceros. La existencia
de la peluqueria tampoco se encuentra controvertida por lo
que el testimonio no agregd informacidén relevante qgue
contrarreste las conclusiones a las que he arribado luego

de haber ponderado todo lo detallado precedentemente.
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A su vez, se cuenta con la declaracidédn de XXXXX,
testigo de concepto ofrecido por la defensa, quien al igual
que XXXXX, dijo conocer al Sr. XXXXX y a su pareja. En ese
sentido, explicdé que mantenian un buen vinculo y que se

llevaban bien, no agregando ningin detalle de relevancia.

Por su parte, al ser consultada si conocia al Sr.
XXXXX, en una primera instancia menciondé que lo conocia
del barrio para luego reconocer al final de su relato que

habia estado casada con el nombrado durante muchos afios.

Por Gltimo, de la prueba testimonial ofrecida por 1la
defensa y de la propia declaracién de XXXXX surgen
elementos que permitirian suponer gque existia entre ellos
un estrecho vinculo, cuasi familiar que no fue develado
espontdneamente durante el debate lo que dificulta su
valoracidén, sin perjuicio de que hayan venido a declarar

como testigos de concepto.

En ese orden de ideas, resulta de vital importancia
y no hace mas que complementar el cuadro probatorio, el
informe de entrevista realizado por el Programa Nacional
de Rescate y Acompafiamiento a las personas damnificadas
por el delito de trata, de fecha 12 de noviembre de 2015
incorporado por lectura, del gue surge gque XXXXX declard
que la relacidén con el Sr. XXXXX habia comenzado como una
amistad para luego convertirse en un noviazgo. Que, en ese
contexto, su pareja habia sido detenido y segun lo que é1
le habia referido: “le habian puesto droga y habia apuntado
con un arma”. También manifestd que mientras residid con

el nombrado en distintos hoteles de la Ciudad Autdédnoma de
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Buenos Aires continud con su situacidén de prostitucidén en
la via publica y que fue entonces cuando el nombrado
comenz6 a quedarse con la totalidad del dinero que percibia

de los “pases”, entre $1500 y 3000 diarios.

De ese modo, puede advertirse cémo el relato dado por
la damnificada se mantuvo coherente, inalterable y firme
en los distintos espacios en los que prestd declaracidn,
lo que permite vislumbrar con claridad el curso de 1la
explotacidén sexual que la damnificd, y que podemos situar
temporalmente entre el 18 de diciembre de 2013 y el 11 de
octubre de 2015.

De aquella entrevista se desprenden otras
circunstancias que gravitan en la significacidén juridica
de los hechos probados, pues la victima relatd gque XXXXX
se presentd en el domicilio de su madre para amenazarla
con matarla si ella lo denunciaba, amenaza que reiteraba

de manera constante por via telefdnica.

En efecto, de 1las consideraciones profesionales
surge: "“Al momento de la entrevista (..) mantuvo un discurso
claro y ordenado y se mostré predispuesta a colaborar con
las profesionales intervinientes, comprendiendo 0%
respondiendo a las preguntas realizadas por las mismas. De
su relato se desprenden indicadores que darian cuenta que
la misma se encontraria en una situacidén de extrema
vulnerabilidad social y emocional (..) La experiencia del
trabajo con victimas del delito de trata de personas
demuestra que la utilizacidn sistemdtica de amenazas y los

constantes mecanismos de coercidon —en este caso el uso de
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la violencia psicoldgica y fisica -ejercidos contra las
victimas, tienen un efecto devastador sobre la
subjetividad de las mismas, profundizando —-en este caso y
en la mayoria de ellos- por contextos de vulnerabilidad
previos, generando como principal consecuencia una
progresiva despersonalizacidn, anulando a su vez Su

autonomia”.

Como se advierte, ambas profesionales fueron
contestes al seflalar el impacto emocional que le causd a
XXXXX el haber transitado esa etapa de su vida, al
enfatizar que se encontraba con mucho miedo y deprimida en
un escenario mas cercano a los sucesos que la damnificaron.
Luego cuando fue contactada para ponerla en conocimiento
del inicio del debate expresd sentimientos de rechazo hacia
el encausado y como una fase de su vida que queria dar por

cerrada, con cierta labilidad emocional respecto del tema.

A su vez, encuentra sustento el resto de las pruebas
arrimadas en el debate, tal como lo sefald la Auxiliar
Fiscal las distintas denuncias que hizo la damnificada
frente a la conducta violenta de XXXXX, que si bien no son
objeto de esta causa, y actualmente tramitan por esos
sucesos ante el Tribunal Oral Criminal nro. 24 de esta
ciudad, 1lo cierto, es que dan cuenta del contexto de
violencia de género que atravesaba XXXXX y que facilitaba

la explotacidén por parte del nombrado.

Por su parte, cabe mencionar gque el descargo efectuado
por el imputado al momento de ©prestar declaracién

indagatoria no resulta mds que una versidén aislada de los
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hechos qgue no encuentra respaldo alguno en el plexo
probatorio reunido en autos, lo que demuestra un vano

intento por mejorar su situacidén procesal.

De todo lo expuesto se concluye razonablemente que el
relato brindado por XXXXX en relacidén a los hechos que
motivaran la elevacidén de esta causa a Jjuicio resultd
s6lido, carente de fisuras, esponténeo v claro,
presentando los hechos de un modo circunstanciado en el
tiempo, lugar y modo de ocurrencia gue encontrd
corroboracién y refuerzo en otros elementos de prueba
independientes, que han permitido corroborar los dichos de

la damnificada.

Por ello, la integral evaluacidén de los elementos de
conviccién acercados al debate respecto del evento gue
aqul se discute, examinados a la luz de las reglas de la
sana critica, nos permiten afirmar que el relato volcado
por XXXXX al momento de radicarse la denuncia resulta
congruente con el que efectud ante la Cémara Gesell y con
los informes elaborados producto de las entrevistas
llevadas a cabo por el Programa Nacional de Rescate vy
Acompafiamiento de las victimas damnificadas por el delito
de trata , por lo que se encuentra sostenido por una
multiplicidad de elementos probatorios indirectos, que
resultan holgadamente iddéneos para predicar, en tanto
resultan ser serios, plurales, concordantes y por haberse
probado de modo autdnomo, con la certeza requerida por

nuestro ordenamiento ritual, que XXXXX ha cometido el
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ilicito aqui tratado y detallado precedentemente, razdn

por la cual se efectuard el pertinente juicio de reproche.
IV.- CALIFICACION LEGAL:

Llegado a este punto entiendo -en consonancia con 1lo
postulado por el Ministerio Publico Fiscal en su alegato
que la conducta desplegada por XXXXX debe encuadrarse en
el delito previsto en el articulo 127 del CP que reprime
a quien explota econdmicamente el ejercicio de 1la

prostitucibén ajena.

Aboso refiere que el objeto juridico de proteccidn
penal es la autodeterminacidn sexual de la persona que se
ve afectada cuando al sujeto activo utiliza alguno de los
medios enumerados en la norma para vencer la resistencia
de 1la wvictima (Aboso, Gustavo Eduardo, Coédigo Penal
Comentado de la Republica Argentina. Comentado concordado
con jurisprudencia, Ed. Bde F Ltda, sexta edicidén, 2023.

P. 761 y ss).

En cuanto a qué debe entenderse por “explotaciodn
econdémica”, D’ Alessio refiere que el tipo refiere a
cualquier “cualquier tipo de beneficio o rédito de esa
naturaleza, a través de la actividad de otra persona, en
este caso, la prostitucidén” (D’alessio Andres (Director),
“Cdédigo Penal. Comentado y Anotado”, AA.VV., Buenos Aires,

Ed. La Ley, 2004, pag 198).
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En cuanto al elemento "“prostitucion”, como actividad
lucrativa, implica la comercializacidén de actos de

contenido sexual a cambio de una remuneraciodn.

En el presente caso se verifica muy claramente cdémo
la conducta desplegada por XXXXX, se encuentra capturada
por el delito previsto en el art. 127 del CP escogida por

el Ministerio Publico Fiscal.

Es que, en este tipo penal la nota distintiva estéa
dada por la actividad lucrativa del tercero gque hace suyas
las ganancias de quien efectivamente presta los servicios
de indole sexual, pero también por el poder de
administracién y control qgque la persona imputada ejerce
sobre la victima lo gque demuestra su caracter abusivo y

coactivo.

Aqui, XXXXX dio cuenta de estos aspectos en su
declaracidén y quedd acreditada de ese modo la relacidn
desigual de poder que existia entre ellos y de la cual
XXXXX se wvalia para sacar un provecho econémico. EI1
traslado hasta el lugar, el control sobre la cantidad de
clientes y el tiempo que pasaba con cada uno, cuanto les
cobraba, etc relatados dan cuenta del control que ejercia
el nombrado. A su vez, la violencia y las amenazas
desplegadas para despojarle de sus ganancias demuestran el

caracter coactivo del despojo econdmico que XXXXX sufria.

En ese sentido, ha quedado demostrado que la
explotacidén de XXXXX sucedidé bajo diferentes formas de

violencia en tanto accidén material sobre el cuerpo de la
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victima y/o también bajo la forma de amenazas, es decir
bajo el anuncio de males futuros y graves, que resultaban,

ademés, verosimiles.

Como se advierte, no estamos frente a un supuesto en
el gque dos personas adultas -una de las cuales era
trabajadora sexual- en el marco de una relacidédn de pareja
establecieron sus acuerdos econdémicos y/o sexo afectivos
y en el que ambas partes decidian libremente el aporte que
harédn a esa comunidad (afectiva y de wvida), sino de un
abuso de poder que implicaba el sometimiento de XXXXX que
no podia disponer del dinero que ganaba ni decidir sobre
las circunstancias en las que ofrecia sus servicios
sexuales o si deseaba dejar de  hacerlo, lo que
indudablemente justifica la intervencién del derecho

penal.

Por eso, la doctrina tiene dicho que este tipo penal
“apunta directamente a practicas de proxenetismo,
entendidas Ccomo las actividades de quien explota
abusivamente la prostitucidén ajena, haciendo propia la
ganancia que obtiene efectivamente quien presta servicios
de indole sexual” (Alonso, Alexia. S. “ Prostitucidn y
trabajo sexual. Una aproximacidon critica a nuestra
legislacién penal” en Géneros e interseccionalidad. Un
andlisis critico de la parte especial del Derecho Penal,
Dir. Alvarez, Teodoro Javier y Alonso Alexia, S., Tomo I.

Editores del Sur, 2022).

En efecto, XXXXX ha actuado con conocimiento de 1los

elementos del tipo objetivo y con voluntad de realizarlos
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—aspecto subjetivo-, es decir con el dolo exigido para la
configuracidén del tipo penal previsto en el art. 127 del

Cébdigo Penal.

Por ultimo, la conducta atribuida al nombrado ha
quedado consumada por cuanto ha percibido un rédito
econémico obtenido de la actividad sexual ejercida por
XXXXX, coartando antijuridicamente su libertad de decisiédn

al respecto.
V.- AUTORIA

XXXXX deberd responder, como lo venimos anticipando,
por ser autor ©penalmente responsable del delito de
explotacidén econdémica del ejercicio de la prostitucidédn de
la victima ”XXXXX” agravado por haber mediado violencia vy

amenazas.

Ello por cuanto, se ha podido observar a lo largo de
toda la prueba, que el nombrado tuvo el dominio sobre los
hechos que fueron materia de imputacidén, de modo que su
accionar encuadra, sin lugar a dudas, en los términos del

art. 45 del CP.

Por todo lo expuesto, y dado que no se vislumbran
causas de justificaciédn ni de inculpabilidad de ninguna
especie, XXXXX deberd responder como autor penalmente
responsable del delito previsto en el art. 127, inc. 1 del

C.P.

VI. DETERMINACION DE LA PENA:
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A la hora de individualizar la pena a imponer a XXXXX
tendré en cuenta los estadndares sefilalados en los arts. 40

y 41 del Cédigo Penal.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién
ha dicho que “los articulos 40 y 41 del C .P. no contienen
bases taxativas de fijacidén, sino que deja librada ésta,
dentro del marco normativo, a la apreciacién discrecional

del magistrado en el caso concreto” (Fallos 303:449).

Asi, he tenido en cuenta la naturaleza del hecho
investigado, su modalidad comisiva y las consecuencias que
ha traido aparejado su accionar, como asi también, la
ausencia de antecedentes computables al momento de 1los
hechos que fueran materia de imputacién y las condiciones

personales del Sr. XXXXX.

Por todas estas consideraciones, considero ajustado
imponer la PENA DE CINCO ANOS DE PRISION, ACCESORIAS
LEGALES Y COSTAS, por ser autor penalmente responsable del
delito de explotacién econdmica del ejercicio de 1la
prostitucién de la victima 7“XXXXX” agravado por haber
mediado violencia y amenazas (arts. 12, 29 inc. 3, 45, 127
inciso 1 del Cédigo Penal, y arts. 399, 403, 530, 531 y

ccdtes. del Cédigo Procesal Penal de la Nacidn).

Asimismo, corresponde dictar una PENA UNICA DE CINCO
ANOS Y SEIS MESES DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS,
comprensiva de la mencionada precedentemente y de la

dictada en el marco de la causa nro. 27.802/2022-2 del
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Juzgado Penal Contravencional y de Faltas N° 15 (art. 58
del Cébdigo Penal).

VII. COSTAS:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 530
Y 531 del Cédigo Procesal Penal de la Nacidn, y atendiendo
al resultado del proceso, el Sr. XXXXX deberd cargar con

los gastos casuisticos.

VIII. OTRAS CUESTIONES:

Por su parte, corresponderd hacer lugar a la
reparacién econdmica en favor de la victima ”XXXXX”, cuya
forma y monto -a determinar- serd tramitado por via

incidental.

Asimismo, deberd ponerse en conocimiento de 1la
victima de autos lo aqui resuelto, delegando su
notificacién en la Procuraduria de Trata y Explotacién de
Personas (PROTEX) (articulo 80 del Cdédigo Procesal Penal

de la Nacidén conforme ley 27.372).

Por ello y de conformidad con lo establecido por los
arts. 398, 399, 400, 401 y 403 delCdédigo Procesal Penal de

la Naciédn;
RESUELVO:

I.- CONDENAR A XXXXX, TITULAR DEL PASAPORTE
DOMINICANO NRO: EX XXXXX, cuyos deméds datos personales
obran en el encabezado, a la PENA DE CINCO ANOS DE PRISION,
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ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS, por ser autor penalmente
responsable del delito de explotacidédn econdmica del
ejercicio de la prostitucidn de la victima "XXXXX” agravado
por haber mediado violencia y amenazas (arts. 12, 29 inc.
3, 45, 127 inciso 1 del Cdédigo Penal, y arts. 399, 403,
530, 531 y ccdtes. del Cébdigo Procesal Penal de la Nacidn).

IT.- CONDENAR A  XXXXX, TITULAR DEL PASAPORTE
DOMINICANO NRO: EX XXXXX, cuyos demds datos personales
obran en el encabezado, a la PENA UNICA DE CINCO ANOS Y
SEIS MESES DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS,
comprensiva de la mencionada en el punto I y de la dictada
en el marco de la causa nro. 27.802/2022-2 del Juzgado
Penal Contravencional y de Faltas N° 15 (art. 58 del Cdédigo

Penal) .

III.- HACER LUGAR a la reparacidén econdmica en favor
de la victima ”XXXXX”, cuya forma y monto -a determinar-

serd tramitado por via incidental.

IV.- HACER SABER a la victima de autos lo aqui
resuelto, delegando su notificacidén en la Procuraduria de
Trata y Explotacién de Personas (PROTEX) (articulo 80 del

Cébdigo Procesal Penal de la Nacidén conforme ley 27.372).

Protocolicese, firme que sea, practiquense cdmputo de
pena y las comunicaciones correspondientes, foérmese el
legajo de ejecucidén y oportunamente, archivese con

intervencidén fiscal. Bv
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MARIA GABRIELA LOPEZ INIGUEZ
JUEZA DE CAMARA Ante mi:
BARBARA IVANNA VAVA

SECRETARIA

NOTA: Para dejar constancia que en el dia de la fecha
se dio cumplimiento a lo dispuesto en el art. 400 del
Cébdigo Procesal Penal de la Nacién. Secretaria, 4 de

diciembre de 2024.
BARBARA IVANNA VAVA

SECRETARIA
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