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Sentencia N° 02/24

En la ciudad de Parana, Provincia de Entre Rios, a los 2 dias del mes de
febrero de 2024, la Sra. Jueza Dra. Lilia Graciela Carnero, asistida por la Sra.
Secretaria de Camara del Tribunal Oral en lo Criminal Federal, Dra. Valeria Iriso, a

los fines de suscribir los fundamentos de la sentencia dictada en juicio unipersonal

(establecido en el art. 32, apartado I, inciso 4 del C.P.P.N, segun redaccion de la
Ley 27.307), en el expediente n°® FPA 5399/2022/TO1 caratulada: “XXXXX S /
INFRACCION LEY 26.364”, cuyo veredicto fuera adelantado el dia 26 de

diciembre, al finalizar el plenario.

La presente causa se sigue a XXXXX, DNI XXXXX; sin apodo; argentina,
nacida el 13/01/88 en la ciudad de Viale, Entre Rios; de 35 afios de edad; soltera;
ama de casa; instruccion secundaria incompleta; con domicilio en calle XXXXX s/n°
de la ciudad de su nacimiento; hija de XXXXX (f) y de XXXXX.

1°)_Facticidad imputada.

De conformidad al instrumento acusatorio redactado por el Sr. Fiscal
Federal, Dr. Leandro Ardoy, a la procesada XXXXX se le imputo la participacion en
el hecho descripto por la supuesta victima, XXXXX, en ocasion de la denuncia

formulada el dia 26/05/2022, en sede de Comisaria Viale.

Luego de la denuncia, se realiz6 una entrevista con la denunciante en la
gue ratifico sus dichos y brindd precisiones de los hechos que debid soportar por

parte de la denunciada.

Concretamente, XXXXX indico que se habia encontrado con XXXXX en un
bar de la ciudad de Viale, manifestandole que se encontraba en situacién de calle
debido a problemas familiares, razén por la cual XXXXX le ofrecié vivir con ella y

sus hijos en su casa, propuesta que aceptd porque conocia a la mencionada.
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Luego de transcurrido aproximadamente 1 mes, XXXXX comenz6 a
obligarla a prestar servicios sexuales a terceras personas —siempre hombres-,

refiriéendole que con ese dinero podria comprar lo necesario para su manutencion.

Asimismo, la denunciante relatd que si se resistia o0 negaba a practicar tales
requerimientos, recibia golpes, amenazas y malos tratos de parte de XXXXX. Los
encuentros acontecian principalmente los fines de semana, llegando a vincularse
con ocho personas diferentes en una misma noche. En alguna ocasion XXXXX le
pregunto el precio que debia cobrar por las practicas sexuales mantenidas, en tal
sentido, XXXXX nunca aporto el precio, por lo tanto, XXXXX imponia un precio de
$ 1500 o $ 2000, dinero que era recaudado y retenido integramente por la

procesada.

La supuesta victima detall6 que los encuentros sexuales se concretaban
en distintos sitios, a saber: en algunas oportunidades en casa de XXXXX, en una
habitaciébn desocupada; en otras ocasiones los hombres se acercaban al domicilio
de la denunciada en automoOviles para luego trasladar a XXXXX a zonas
descampadas; y por ultimo, los clientes pactaban con XXXXX la realizacion de la
practica sexual en un bar de la localidad de Viale, identificado como “XXXXX”,
concretandose el traslado de XXXXX en vehiculos particulares, para luego
regresarla al establecimiento. Los clientes eran contactados de forma personal o a

través de la red social Facebook.

XXXXX explicito que los clientes con quienes mantenia relaciones
sexuales, eran desconocidos y generalmente no utilizaban proteccion, todo ello a
fin de lograr la satisfaccion de los mismos; y que en algunos casos XXXXX la

obligaba a usar vestimenta especifica.

Por altimo, la agraviada refirid que no detentaba su DNI ya que habia sido
retenido por XXXXX, el cual fue localizado por personal de la Division Trata de
Personas al efectuar el procedimiento de allanamiento y registro domiciliario,

dispuesto judicialmente.
/02/2024
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Los hechos narrados en los péarrafos que anteceden, fueron subsumidos
por el MPF en la figura tipica descripta en los arts. 145 bis y 145 ter del Cdadigo
Penal —ambos segun ley 26.842-, esto es, captacion, acogimiento, ofrecimiento y
traslado de una persona mayor de edad, con fines de explotacién sexual,
doblemente agravado, por haberse aprovechado de la situacion de vulnerabilidad
y haberse consumado la explotacion, segun la requisitoria fiscal de elevacion a

juicio obrante en autos.

2°) Alegatos criticos.

Alegatos del Sr. Fiscal General.

El Sefior Fiscal General comenzd6 diciendo que se encuentran acreditados
los hechos que resultaran constitutivos de un grave ilicito penal, valorando la actitud

de la denunciante.

Dijo méas adelante que el numeroso y convergente material probatorio dan

cuenta de la captacion, del acogimiento, que sufridé XXXXX.

En lo esencial valoro el testimonio que brinddo XXXXX en Camara geésell, de
donde surge perfectamente la descripcion del domicilio en el cual estaba
residiendo, el contacto de los clientes que se efectuaba a través de la red social
Facebook, la explotacion que estaba sufriendo, las precisiones acerca de los

encuentros sexuales que la imputada le hacia tener por noche.

En otro orden describio las circunstancias que ameritaron el libramiento de
una orden de allanamiento para encontrar su documento nacional de identidad en
casa de XXXXX.

Méas adelante realizé un exhaustivo analisis de la prueba documental,
constancias meédicas que acreditan lesiones en el cuero cabelludo de reciente

produccion (inclusive de la misma fecha en que fue realizada la denuncia, esto es
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el 26 de mayo del 2022), la evaluacion médica de dias posteriores que refiere lo

mismo respecto a la lesion corto punzante.

Luego, hizo referencia al resultado positivo del allanamiento, los informes
de la division de trata que dan cuenta de la presencia de masculinos borrachos en
inmediaciones de la casa, el informe del gabinete forense en donde se extrajo
material de la red social Facebook, de donde surge que la imputada tenia de amigo
al duefio del XXXXX.

Posteriormente menciond las resoluciones restrictivas de acercamiento de
la imputada XXXXX hacia XXXXX, un informe de la DAJUDECO, como
individualizaron a XXXXX, los mensajes de la red social, que dejan claro que la
imputada se comunicaba con los clientes, por el teléfono terminado con el nUmero
XXXXX. Menciono también un informe del COPNAF en donde se mencionan

denuncias de los vecinos acerca del cuidado de los menores hijos de XXXXX.

Analizé también los testimonios de los preventores, entre ellos el de
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, refiriendo extensamente a cada uno de

ellos.

También recordo las capturas de pantalla de Facebook en donde surgian

ofrecimientos y que éstas capturas las habia aportado un familiar de XXXXX.

Posteriormente examind el testimonio brindado por la victima en la Camara
Gesell, donde surge total claridad su vulnerabilidad, valorando que era palpable
tanto por su entorno familiar, como por su escasa edad, por situacion de calle,
viendo como ese relato establece como todo cambié el dia en que XXXXX lo obligo

a tener sexo con otros hombres.

Se explay6 acerca del dia en que se fue de la casa de XXXXX, con la
confirmacion de XXXXX, cuyo testimonio detall6. Asimismo refirio los aportes
brindados por XXXXX, tia de la denunciante, quien corroboro la denuncia, también
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corroboro el traslado de su sobrina al hospital y que antes de esto le habian llegado

capturas de Facebook, que luego le paso a la madre adoptiva de XXXXX.

Para concluir con los testimonios, valora el de la licenciada Eugenia Borroni
de la DOVIC, quien realizé una entrevista por videoconferencia con la denunciante
y relaté que ésta era una persona vulnerable tanto por su edad como por la situacion

familiar y econémica que vivia, la violencia y las agresiones sufridas por ella.

Por todo esto, concibe que en la presente causa las acciones tipicas se
tienen por acreditadas y que, como refiriera, el bien juridico no es solo la libertad
ambulatoria sino también la dignidad, y respecto a ello cita el fallo Ladner, XXXXX

Angel de este mismo tribunal., como asi también el caso “Lucia Pérez”.

Deduce que aqui son claras las capturas de pantalla que demuestran los

intercambios sexuales.

Efectué luego consideraciones acerca del tipo objetivo, que alli se
describen cuatro acciones tipicas, que son alternativas y que ya con sélo una de

ellas se configuraria el tipo penal.

Continué su alocucion refiriéndose a diferentes precedentes de este
tribunal oral, entre ellos las sentencias dictadas en la causa Montiel del afio 2012,
en la causa Manzanares del 2014, y en la causa César Vera del 2015. Finalizando,
en cuanto a la responsabilidad, entiende que no hay nada que neutralice la
antijuridicidad de la conducta, ya que XXXXX comprendia la criminalidad de sus
actos, que no existen causales de justificacion ni falta de culpabilidad por lo que es

pasible de una sancion penal.

Por tales consideraciones, formul6 acusacion publica contra XXXXX, por el

ilicito previsto en el articulo 145 bis del Cadigo Penal, segun ley 26.842.

Respecto a la pena a solicitar, en el marco de los articulos 40 y 41 del

Cddigo Penal y abundantes citas doctrinarias y jurisprudenciales, solicité se le
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apligue el minimo de la escala penal, que es de 8 afios, por la consumaciéon y el
aprovechamiento de la situacién de la victima. Por ese motivo, no se apartara del
minimo y solicita la pena de ocho afios de prision, teniendo en cuenta el informe

gue practico la Defensoria Oficial.

Finalmente, respecto a la reparacion econdmica, entiende que esta debe
ser ofrecida segun las condiciones personales de la imputada, por lo que considera
apropiado que sea de 100.000 pesos para pagar en cuotas con el producido de lo

que ella se encuentre cobrando.

Alegato del Sr. Defensor Pco. Oficial

El Dr. Zambiazzo comenzé expresando, que no comparte la certeza que
fuera por representante del MPF, ya que a su entender aqui, luego del debate, no

se pudo obtener la certeza indubitada requerida en esta instancia.

Mencion6 el principio de razén suficiente que necesita todo
pronunciamiento judicial, considerando que en el caso existen dudas en numerosos

aspectos de la presente causa.

Destac6 los dichos de su defendida en cuanto a que tomd contacto con
XXXXX una noche de viernes en el XXXXX y que éstas eran las noches en que
concurrian las familias. Que recordd que esa noche XXXXX le insistié para que la
lleve a su domicilio, por lo que a diferencia a la interpretacion que brindé al suceso
el Sr. Fiscal, a su entender aqui no hubo captacion, sino que fue una accion de tipo

humanitario.

En segundo término, valoré que no existio acogimiento, pues si bien no
pone en tela de juicio los dichos de la denunciante, si quiere valorar ciertas
circunstancias, entre ellas que ésta —como quedoé evidenciado del debate- no solo
tenia a un familiar a donde concurrir si necesitaba neutralizar un peligro, sino que

eran varios de éstos en la misma localidad, lo cual es relevante y no se puede
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desconocer. No es igual estar en medio del campo que estar en una ciudad en

donde al menos cuatro familiares también residian.

Ademas, destacdé que la victima refiri6 que era obligada a mantener
practicas sexuales inclusive en el mismo domicilio de la imputada, pero sin embargo
en el allanamiento no se secuestrdé ningun elemento que pueda acreditar esta
circunstancia, por €j., dinero, profilacticos, ademas no se realizaron peritajes sobre

las camas, entre otros.

Respecto a la situacion del DNI hallado en ese momento, su asistida fue
clara al brindar las explicaciones del motivo por el cual lo tenia junto a los
documentos de sus hijos, incluso estaba dentro del mismo espacio o habitacion que

compartia con la denunciante de lo cual infiere el codominio.

Al analizar los testimonios brindados en el debate, XXXXX mencion6 que
habian concurrido varias veces al domicilio de XXXXX por denuncia de ruidos de
los vecinos y si bien se refirié a rumores de estos respecto a la denuncia, agreg6

gue finalmente no se pudo corroborar nada.

De seguido, el Sefior Defensor sefialo en relacion a que un mes antes fue
la policia a ese domicilio, fue la propia victima quien les refirié que estaba bien, que
si bien luego ésta dio sus explicaciones de que por que no dijo nada en ese
momento, no puede desconocerse que ese era justamente el momento en que
debia denunciar si estaba sufriendo alguna situacién ya que estaba frente a la

policia.

Consideré que lo expuesto conspira contra la certeza, destacando que
respecto al teléfono terminado en XXXXX, si bien el MPF hizo referencia de que
estd a nombre de su asistida, ésta niega que le pertenezca, ya que hace afios no
cuenta con un celular, y ademas la casa en donde esta registrado es el domicilio
de su abuela, sito en calle XXXXX. También respecto al Facebook su asistida niega

gue sea de ella ya que es de una tal “XXXXX" y ella es “XXXXX”.
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En Por todo ello estamos frente a un caso de duda en el cual resulta
aplicable el art 3 CPPN.

De seguido, analiz6 los dichos de XXXXX, quien dijo que la pasé a buscar
de madrugada, que XXXXX abri6 la puerta de modo tranquilo.

Destacé que su asistida también se encuentra en una situacion de
vulnerabilidad, como refiriera la testigo XXXXX, por lo que no se encuentra en una

situacién mucho mejor que la denunciante.

Respecto a las actividades desplegadas supuestamente en el XXXXX, no
esta controvertida aqui su concurrencia, pero no se acredité aqui que actividades

realizaban.

También aqui se acreditd una lesion, pero no el origen, considerando el
Sefior Defensor que la tia refirié que vio a su sobrina y que ésta tenia cortes en sus

antebrazos, con posterioridad a convivir con XXXXX.

Cit6 luego la prohibicién de declarar del Art 242, si bien la verdad es un
valor supremo, la unidad familiar también lo es y con mas razén si aqui declararon
las hijas qgue ademas son menores de edad, por lo que esto no puede ser valorado

para fundar un fallo condenatorio.

Reiteré que su entender no hay certeza para configurar el delito de trata y
si bien hay circunstancias extrafias que le llaman la atencion, por ejemplo, que la
policia de Viale haya escuchado rumores, pero lo cierto es que estos no pueden
inferirse en perjuicio de la defendida sin violarse de este modo las garantias

constitucionales

Respecto a la valoracién de la denunciante, no quiere ahondar en detalles,
pero si considera valioso interpretarlo de manera conglobante con los dichos de la
tia, tampoco se encontraron a los clientes, si corresponde destacar que XXXXX

refiri6 que cuando la echd de la casa, recién XXXXX la denuncié. Si bien hay
/02/2024
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muchas circunstancias que estdn comprobadas, no sabemos que paso realmente

y si paso lo que la denunciante dijo.

Por ultimo lamentd que no contemos con los dichos del duefio del bar
XXXXX" y que las amenazas no las profirid su asistida, que ésta también negd que

haya violado la prohibicion de acercarse.

Respecto a la preocupacion de los familiares cita el testimonio de la tia
XXXXX quien expreso6 que no estaba de acuerdo con el modo de vida XXXXX.

Consider6 que a su criterio es aplicable una figura penal mas leve, Art 125
bis-, con escala de 4 a 6 afios, cuyos motivos de duda esbozados también alcanzan
a esta figura.

En caso de que no se absolviera por duda razonable a su asistida, quiere
dejar sentada la vulnerabilidad de ésta y como esto influiria en el injusto. Refiere
gue esta es una persona con un vocabulario muy béasico, con quien le ha costado
entablar un dialogo, es una mujer que tuvo una vida muy dura. Respecto a la
valentia de quien denuncia en este tipo de casos también comparte que quien lo
hace se expone frente a la sociedad, pero ello no significa que se valore sin mas su
declaracion, sino que debe valorarse con las demas circunstancias con igual peso

convictivo que las demas brindadas, conforme el estado de inocencia imperante.

En subsidio, en caso de no dictarse su absolucion solicita el cambio de
calificacion a la figura contemplada en el art. 125 bis y que sea cual sea la figura
por la cual se la condene, entiende que hasta el minimo seria un quantum punitivo
excesivo atento a las circunstancias personales de su asistida y su historia

personal. A su entender aqui hay dos personas en situacion de vulnerabilidad.

Réplica.

El Sr. Fiscal Gral. refiere: 1) que en su momento el Defensor no realizé

objeciones a la incorporacién de los informes del COPNAF, no pueden
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asimilarselos a las declaraciones ante el juez, y que en caso de que ese informe se
interprete asi, el fundamento seria mantener la unidad familiar que en este caso ya
se encuentra resquebrajada ya que la menor se encontraba en una situacion de
abandono; 2) respecto al precedente “Ladner” no refirié que la facticidad sea similar
sino que se mencionaron las consideraciones relativas al bien juridico tutelado que
era la dignidad y no solo la libertad ambulatoria; 3) respecto al celular terminado en
XXXXX, segun informe de fs. 131 vta, si esta acreditado que XXXXX tenia celular
ya que surge de las capturas de Facebook; 4) que si XXXXX era clave como testigo,
entiende que la defensa lo deberia haber ofrecido; 5) respecto a la lesién del
cuchillo, se acredité la inmediatez de la lesiéon y en un momento el defensor refirié
gue nadie duda de que fue la hija por lo que hay un contrasentido; 6) respecto a la
cuenta de Facebook dice que no es un error, ya que es de “XXXXX” segun informe
de fs, 76/97, pero se menciona en la elevacion del informe como “XXXXX” XXXXX

debido a un error involuntario, por lo tanto es indudable que es su Facebook.

En sus duplicas el Sr. Defensor refirié que legislador impide el ingreso de
prueba cargosa de alguien de la familia del imputado, por lo que no importa aqui Si
es un informe, salvo que el pariente sea perjudicado en la causa investigada, lo que
agui no se day reafirma que niega su defendida que el nombrado sea su Facebook
ya sea “XXXXX” ya que su cuenta era “XXXXX” y ademas niega la titularidad del

celular.

Incumbe tratar las cuestiones atinentes para resolver el caso traido a

juzgamiento, conforme lo dispuesto por los arts. 396 y 398 del C.P.P.N., a saber:

PRIMERA: ¢ esta acreditada la materialidad del hecho atribuido y la autoria

gue se imputa a la procesada?

SEGUNDA: En su caso, ¢qué calificacion legal corresponde al hecho

sometido a juzgamiento?

TERCERA: Finalmente, ¢qué corresponde resolver al estar en la etapa

0212024 final del proceso y como deben aplicarse las costas?
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A LA PRIMERA CUESTION LA DRA. CARNERO EXPRESO:

1°) El tratamiento de la primera cuestion planteada, exige inexorablemente
valorar el plexo probatorio reunido en autos, incorporado en la audiencia de debate
oral y publico, con el objeto de reconstruir el objeto procesal, para determinar si el
mismo existid, analizando las perspectivas de las partes, y en su consecuencia

establecer si ocurrio la participacion que se le endilga a la imputada en los mismos.

De seguido se describiran las pruebas, a los fines expuestos, en lo esencial

para resolver este conflicto penal.
[.) a) Documentales:

Acta de denuncia y actuaciones de fs.1/4 vta. XXXXX, radicé una denuncia
en la Comisaria de Viale, contra XXXXX, el 26 de mayo de 2022, a la hora 12.23.

Alli, manifesté que hacia 2 afios que tuvo una discusion con su madre adoptiva,
XXXXX, por lo que decidié irse de la vivienda y vivir en Viale en la casa de unos
familiares. Luego de un mal entendido decidi6 irse, y al cabo de 9 meses se
encontrd con XXXXX, a quien ya conocia, y luego de manifestarle que estaba
viviendo en la calle, la nombrada le ofreci6 vivir en su casa, propuesta que fue
aceptada. Cumplido un mes aproximadamente, XXXXX comenzé a obligar a
XXXXX para que tenga relaciones sexuales con diferentes hombres, y si no lo hacia
la golpeaba. Generalmente XXXXX decia lo que tenia que hacer, caso contrario,
los hombres le pedian lo que querian que les hiciera, expresando que XXXXX
cobraba los servicios que prestaba la denunciante. Estos encuentros se producian
en uno de los dormitorios de la vivienda de XXXXX, en otras oportunidades,
arribaban personas en autos para buscarla y llevarla hacia un descampado ubicado
a la salida de la Ruta 32 cerca de la Estacién de Servicio “Puma”, donde hay una
Virgen. Cada servicio sexual, costaba alrededor de $1.500 o $2.000, dinero que era
cobrado plenamente por la denunciada. Durante la semana XXXXX tenia entre 2 o
3 encuentros durante la semana, los dias viernes hasta el domingo tenia se

relacionaba sexualmente con 7 u 8 personas por noche. Manifesté desconocer los
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nombres de los hombres con quienes se encontraba. Particularmente record6 un
hombre morocho, cabellos cortos, de unos 40 afos, que asistia al domicilio de
XXXXX y la buscé en varias oportunidades. Los sujetos por lo general le pedian
sexo oral, o accederla por adelante y por atras. Segun lo referido, el dia de la
denuncia, hubo una discusion entre XXXXX y XXXXX, porque esta ultima se negd
a retirarse del domicilio con un hombre que fue a buscarla, y la hija de XXXXX
(XXXXX de 9 afios), le tird un cuchillo provocandole una herida en la cabeza.

Inmediatamente, la denunciante se retiré de la finca.

A continuacion, obra notificacion de los derechos de las victimas -fs. 5y
vta. -, donde se le hacen conocer a la denunciante los derechos que le asisten,

conforme la normativa imperante.

Acta de procedimiento y croquis referencial de fs. 6/9. Se dejé asentado la
recepcion de la denuncia formulada por XXXXX y el lugar donde se encuentra la
vivienda de XXXXX.

Actuaciones de fs. 10/16 y acta de allanamiento y su transcripcion de

fs.17/18 vta. El dia 27 de mayo del afio 2022, siendo las 17.15, personal de la
Direccién de Investigaciones de la Policia de la Provincia de Entre Rios, Division
Trata de Personas, efectué un allanamiento en el domicilio de XXXXX, sito en calle
XXXXX de la localidad de Viale, ordenado por el Sr. Juez de Garantias Dr. Ricardo
Bonazzola. Dicho procedimiento arrojé resultado positivo, lograndose el secuestro
de una tarjeta DNI, a nombre de XXXXX, N° XXXXX. Asimismo, se efectud el control
médico pertinente sobre la mencionada, destacandose la lesibn punzante
superficial de 0,5 x 1 cm en region biparental de cuero cabelludo, y examen anal
practicado sobre la presunta victima, no demostré la existencia de lesiones
traumaticas agudas. Por ultimo, recay0 sobre XXXXX una prohibicién absoluta de
contacto, con XXXXX por si o por interposita persona, y por cualquier medio, por

un plazo de 90 dias.
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Actuaciones de fs. 20/23. La fuerza preventiva encargada del cumplimiento

de la medida judicial dispuesta en relacion al allanamiento y registro domiciliario,
de la finca ubicada en calle XXXXX de la localidad de Viale, perteneciente a XXXXX,
informé el secuestro de un D.N.I. n® XXXXX, perteneciente a XXXXX. Asimismo, se
comunico el contexto familiar observado al momento de desarrollarse el
procedimiento policial, advirtiendo una probable situacion de riesgo de las hijas
menores de XXXXX, cuyas edades eran entre 8 y 10 afios de edad, ya que al
domicilio referido arribaron 3 masculinos mayores de edad con bebidas alcohdlicas
refiiendo ser amigos de la casa, traian bebidas alcohdlicas para compartir, ya
dijeron venian a almorzar, siendo la 17.30 horas; a quienes se les anoticié que no
podian ingresar, lo cual les provocd malestar, por lo cual debi6 salir la imputada

guien les solicitd que se retiren.

Acta de entrega de fs. 26. En dicho acto judicial, se entregd el DNI

secuestrado a su titular, XXXXX.

Actuaciones provenientes de la judicatura provincial de fs. 27/45. Se

destaca la transcripcion de la parte pertinente de la entrevista mantenida con la
denunciante (fs. 31/32), y la declaracion de incompetencia decretada por el Sr. Juez
de Garantias n° 4, Dr. Mauricio Mayer, en fecha 06/06/2022 (fs. 42/44).

Resolucidon que dispone intervencion telefénica de fs. 142/145 vta. En la

instruccion, se dispuso medida de coercion sobre la linea telefonica, presuntamente
utilizada por XXXXX.

Denuncia vy documental aportada de fs.151/153. XXXXX efectud una

denuncia contra XXXXX, hija de XXXXX, quien le envio mensajes amenazantes a

través de la mensajeria privada de Facebook.

Documental de fs. 156 y vta. Consta una captura de pantalla de la

aplicacion Facebook, que retrata una amenaza proveniente del usuario “XXXXX”

supuestamente perteneciente a XXXXX.
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Resoluciones que dispone prohibicidon absoluta de contacto de fs. 165/166

y fs. 242/243. El Sr. Juez Federal, dispuso respecto de XXXXX, una prohibicion

absoluta de contacto con la denunciante XXXXX, por si 0 por interpdsita persona,
y por cualquier medio, por un plazo de 90 dias. Posteriormente, se renovo dicha
medida judicial, por el mismo plazo.

Comunicacioén de inicio de actuaciones prevencionales de fs. 287 y vta. Las

mismas se iniciaron a partir de una nueva denuncia formulada por la presunta
victima XXXXX, sobre XXXXX. XXXXX. En esta oportunidad, relaté que el dia 17

de enero de 2023, siendo las 19.30 horas, oportunidad en la que transitaba con

unos amigos por calle XXXXX, antes de llegar a 24 de septiembre de Viale, divis6
a XXXXX, quien iba acompafiada de dos hijas menores de edad, caminando en
sentido contrario. XXXXX se acercé hasta XXXXX, sac6 un cuchillo que tenia entre
sus prendas y comenz6 a amenazarla diciendo: “te voy a matar, mas te conviene
que saques la denuncia que me hiciste porque cuando te agarre sola vas a ver lo
gue te va a pasar’. En ese momento, los amigos de XXXXX se colocaron delante

de ella, y luego XXXXX se retir6 del lugar.

Legajo de actuaciones complementarias FPA5399/2022/6 “XXXXX,
XXXXX — INFRACCION LEY 26.364” y Efectos secuestrados y reservados segun
fs.497 (Sobre manila con dos DVDs y dos CDs, abrochados a caratula del cuerpo

).
b) Informes:

Del gabinete de informéatica forense del Ministerio Publico Fiscal de

fs.24/25. En dicho informe, se hizo saber que no resultd posible respaldar los

mensajes intercambiados en el perfil “XXXXX”.

Informe de la empresa Meta (Facebook) fs. 76/106. Se informaron los
registros IP y las lineas verificadas de los usuarios “XXXXX"737001 y “XXXXX”.
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Informe empresa TELECOM de fs.107/108. Se comunicaron las lineas

telefonicas pertenecientes a XXXXX.

Informe de la policia de Entre Rios (Direccién de Inteligencia Criminal) de

fs.110/121. Se refieren a los mismos informes obrantes a fs. 76/106.

Informe del jefe de la Divisién trata de Personas de la Policia de Entre Rios

de fs.131/137. En el mentado informe, se comunicaron los resultados de las tareas

investigativas practicadas por personal de la Policia de Entre Rios, Direccion de
Investigaciones, Division Trata de Personas. Respecto al “XXXXX”, se hizo saber
gue se logro individualizar el local descripto, siendo su propietario el ciudadano
XXXXX, lugar en el que no se observaron las circunstancias que derivaron en la
denuncia de la presunta victima, y el posterior inicio de las presentes actuaciones.
Por otro lado, se logré individualizar a XXXXX, quien presuntamente colaboré con
XXXXX para que se pueda retirar del domicilio de XXXXX. Asimismo, se
mantuvieron entrevistas con familiares de XXXXX, quienes aportaron capturas de
pantalla de la red social Facebook, donde se puede observar el ofrecimiento y/o
consulta sexual por la mencionada “XXXXX”. Por ultimo, se agregaron capturas de
pantalla, ilustrando las amenazas, mediante mensajes, provenientes de XXXXX
(hija mayor de XXXXX), contra XXXXX.

Informe de la Direccion General de Acompafiamiento, Orientacion y

Proteccién a las Victimas del Ministerio Publico Fiscal de la Nacion (DOVIC) de

fs.155/156. Se elevo informe de la Direccion General de Acompafiamiento,
Orientacion y Proteccién a las Victimas que relata las amenazas recibidas por la
presunta victima, de parte de XXXXX, lo cual le provoca temor de transitar

libremente por la via publica.

Informe del jefe de la Division trata de Personas de la Policia de Entre Rios

de fs.175/180. Se entrevistd a XXXXX, tia de la presunta victima, quien manifesto

gue las amenazas contra XXXXX, aun contindan. Dichas intimidaciones, son

enviadas por la usuaria de Facebook “XXXXX”, perfil perteneciente a XXXXX, hija
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de XXXXX. Se asento que las primeras denuncias fueron efectuadas, las Gltimas
no. Por ultimo, se resalta que los mensajes recibidos (ilustrados mediante captura
de pantalla), llegan al perfil de Facebook de XXXXX, y son visualizados por su tia
a través de su teléfono mavil, ya que el perfil de la referida red social perteneciente
a XXXXX, quedo abierto en dicho dispositivo.

Informe técnico del Area de Nifiez Adolescencia y Familia (Municipio de

Viale) de fs.193/196. Los profesionales intervinientes, efectuaron algunas

precisiones respecto a la vida intrafamiliar de la procesada XXXXX. Al concluir el
informe, expresaron que de la entrevista mantenida con las nifias de apellido

Rodrigo, no surgieron datos de relevancia para aportar a la causa.

A fs. 199 el Subcomisario Silaur Guillermo Javier, informa que en esa
dependencia de la Policia de Entre Rios en la ciudad de Viale, se han dado
multiples intervenciones en el domicilio de la imputada, ya que uno de sus hijos
menores de edad era constantemente involucrado en hechos delictivos y por
problemas de dicha familia con los vecinos.

Informe de la Direccibn General de Acompafiamiento, Orientacion vy

Proteccion a las Victimas del Ministerio Publico Fiscal de la Nacién (DOVIC) de

fs.288/289. La comunicacion con la presunta victima, se pudo efectuar a través de
un numero de celular que no se encontraba registrado en autos. De la comunicacion
telefénica con XXXXX, se pudo obtener que la mencionada se retir6 de la casa de
sus familiares porque no se sentia comoda, y que se siente mas segura en el lugar
donde reside, sin efectuar mayores precisiones respecto al domicilio, ni de las

personas convivientes.

En relacion a las amenazas recibidas, expreso que desea que XXXXX no
salga mas de su casa, y que a su vez siente que volvié para atras y no puede salir

sola. Asimismo, indic6 que iniciaria tratamiento psicoterapéutico.

Informe social de fs.362/364 . La licenciada en Trabajo Social, Maria

0212024  Eugenia Cuiuli, inform6 aspectos de la trayectoria vital y situacion socio-familiar
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de XXXXX. Sus conclusiones alertan sobre “la situacion de vulnerabilidad social y
econOmica que atraviesa la Sra. XXXXX en su rol de cuidadora junto a su grupo
familiar, asi como también la trascendencia que lo que se defina podria tener sobre

las personas que de ella dependen.”

Informe de reincidencia de XXXXX de fs. 377. No registra antecedentes.

c) Periciales: Medico Psiquiatrico de fs. 218 y vta. El Médico de Camara,
Dr. José Luis Kot, concluy6 que las facultades mentales de XXXXX se encuadran
dentro de la normalidad juridica.

d) Testimoniales recibidas en |la audiencia

1) MARIA EUGENIA BORRONI. Abogada de la DOVIC (perteneciente

al Ministerio Pco. Fiscal). Refirié que ella se desempefia en dicha Direccion desde

el afio 2015, por lo tanto, ha actuado en multiples causas referidas a victimas de
trata. Respecto a esta causa en particular, recordd que fue solicitada su
intervencién en la etapa de instruccion, destacando que la victima demostraba
miedo real y concreto de salir de su casa, también recibia mensajes intimidatorios

de la hija de la procesada.

Destacé que se habia decretado una restriccion perimetral, que la imputada
viold, por lo que XXXXX siempre seguia atemorizada, razon por la cual efectivizé
denuncias, la primera de ellas por los mensajes de Facebook y luego por las

amenazas que recibio en la calle.

La testigo menciond que XXXXX le comenté el suceso ocurrido en la via
publica, que no contaba con aparato de telefonia celular, por lo que siempre debian
triangular con algun familiar, recordando que la ultima vez que tomé contacto con
ella estaba en un domicilio en el que se sentia mas segura. En relacion a su grado
de vulnerabilidad, especificO que generalmente para ser victima de este tipo de
delitos suele haber un alto grado; en este caso inclusive habia diversas situaciones

conflictivas a nivel familiar, carencia de sustento econémico, falta de estudios, etc.
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2) MARIA EUGENIA XXXXX. Lic. en trabajo social. Expresd que se
entrevistdé mediante videollamada con la imputada XXXXX al poco tiempo de

ingresar detenida a la Unidad Penal N° 6. Posteriormente, relatdé que XXXXX ha
sido atravesada por diversas situaciones de vulnerabilidad, violencia de género por
parte de su primera pareja — el padre de sus hijos mayores- de quien logré escapar,

con sus cuatro hijos regresando a hogar de su madre.

Mas adelante, hizo saber que la procesada, formé una nueva pareja,
también la sometié a violencia fisica y econémica, con él tuvo a sus dos hijas
menores, de 9 y 8 afios. Frente a esa situacién consiguié judicialmente que se lo
excluyera del hogar. Por eso, con 6 hijos a su cargo, se vio obligada a dejar su
trabajo como barrendera de la Municipalidad, para hacerse cargo de su hogar,
coligiendo la profesional que XXXXX tenia una escasa red de apoyo, en un contexto
de pobreza.

Asimismo, no recuerda que se haya mencionado algun tipo de consumo

problemético de ella o de su grupo familiar.

En cuanto a la supuesta victima, enuncié que XXXXX le confirmé que la
habia conocido, que como estaba en una situacién de calle, la invité a vivir en su
casa, afladiendo que ella era inocente de lo que se la acusaba. En relacién a sus

hijos, la imputada expuso que ella siempre se hizo cargo de su crianza.

3) A continuacion, se exhibi6 la entrevista, realizada mediante camara
gesell, a XXXXX, acto que fue llevado a cabo por el Fiscal de género de la Justicia

Provincial, en esta ciudad de Parana.

En ese documento se pudo observar a XXXXX, que relata que conocid a
XXXXX, una vez que habia tenido un problema con su familia biol6gica, que se

encontraron en un pool, como no tenia a donde ir, la invitd a vivir en su domicilio.

Dijo también que convivié con XXXXX y su familia por un lapso de nueve

meses aproximadamente, en calle XXXXX s/n de la ciudad de Viale. Alli convivian
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con los hijos menores de XXXXX'y con su hija mayor de edad, de nombre XXXXX.
Al principio la relacion fue buena hasta que un dia cambié bruscamente; pues un
dia que estaba durmiendo, XXXXX la desperto, la obligd a salir con un chico. Esto

fue luego del primer mes de vivir con ella.

Dijo que la casa tenia tres habitaciones, ella dormia con XXXXX- en cama
aparte- los hijos dormian en las restantes. Respecto a lo que la obligaba a hacer a
veces ella le decia, por ejemplo, que tuviera sexo oral con un hombre — lo cual no
le gustaba- y si no, eran los propios hombres que la buscaran los que le decian que
hacer. XXXXX le decia que no tenga miedo, que ella la iba a cuidar, que no la iba
a mandar con hombres que no conociera. XXXXX menciona que ella no conocia a
los hombres con los que salia, solo recuerda uno, con él que estuvo en varias
oportunidades. A veces los encuentros sexuales eran en la propia casa de XXXXX.
Alli los hacia pasar a un dormitorio y les cobraba entre 1000 o 1500 pesos, pero a
ella nunca le dio parte del dinero, como le prometi6 en una oportunidad. La
habitacién que usaba era las hijas menores, los dias viernes por la noche en los
gue éstas se iban a la casa de su padre o bien si estaban alli, XXXXX las llevaba a
la cocina para distraerlas. Esto era de noche siempre, XXXXX no estaba

involucrada en esto que hacia su madre.

En otro tramo refiere que a los clientes generalmente XXXXX los

contactaba a través de Facebook ya gue no tenia celular propio, por lo que usaba

el de su hija XXXXX, a quien se lo pedia prestado, y luego cerraba sesion de

Facebook.

Recordd luego, un episodio en el cual su madre adoptiva, XXXXX una vez
envio a la policia al domicilio en el cual estaba, ya que le habian llegado rumores
de lo que estaba ocurriendo, pero ella lo negé en esa oportunidad por temor a
XXXXX. Se le consulta luego si los clientes usaban proteccion y refiere que algunos
si, pero no todos. Recuerda que una vez fue al médico porque sospechaba estar
embarazada, pero finalmente no fue, tampoco se realiz6 controles relativos a

enfermedades de transmision sexual.
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Respecto refiere que XXXXX no trabaja de nada. Luego relaté que en otras
oportunidades tenia relaciones sexuales adentro de los autos de los clientes,
quienes la buscaban y la llevaban a un descampado cercano a la Virgen, en la

ciudad de Viale.

En relacion a agresiones recibidas, recuerda que XXXXX la agredio solo en
una oportunidad. Esa vez la fue a buscar de madrugada un chico, ella no queria,
por lo que XXXXX la levant6 de los pelos y una de las nenas de nombre XXXXX le
tiré con un cuchillo. Esa fue la vez que les advirtié que si se iba de la casa no iba a
volver y asi ocurrid. Ella se subi6 al auto -en el que estaban dos muchachos- pero
ella les aclaré que no queria hacer nada y el chico que iba a tener relaciones con
ella la respetd. También estaba en el auto XXXXX que fue quien la ayudo, la llevo
a su casa para que mande mensajes a sus familiares pidiendo ayuda. Ella cree que
fue un plan de él para que pudiera salir de esa casa, ya que lo conocia de antes, él
siempre le decia que tenia que irse de alli porque las cosas iban a “terminar mal”.
Mas adelante en su relato refiere que solia estar con 6 o 7 hombres por noche los
fines de semana, ya sea en el domicilio de XXXXX o bien mediante diferentes
contactos que XXXXX le hacia con clientes en un bar — pool “XXXXX”; pero cree
que el duefio del bar no sabia lo que ella hacia. Es un hombre de unos 50 o 60
afos, pelado, petiso y medio gordito. El local tiene rejas negras, es conocido en el
pueblo y queda en la misma cuadra de una carniceria. Cuando ellas iban durante
el verano, XXXXX le indicaba usar polleras que ella misma le daba. Respecto de
los clientes record6 dos ocasiones en que no respetaron su voluntad de no querer
tener sexo anal e igualmente la forzaron; con posterioridad tenia mucho dolor, no

se podia sentar, pero no se lo contd a XXXXX.

En otro tramo refiri6 que mientras vivio alli se alej6é de todos, porque era
muy débil y accedia a todo lo que ella le decia, “me llenaba la cabeza”; inclusive
refiere que en una oportunidad quiso tener una relacion con un chico de XXXXX,
de nombre XXXXX, XXXXX le dijo que no le convenia porque no podria seguir
haciendo lo que hacia.
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Agrego que su familia biolégica se enterd ahora de lo que esté ocurriendo
y su madre adoptiva fue quien en su momento envié la policia al domicilio porque
sospechaba lo que estaba ocurriendo, ella lo negd por temor, como refirio

anteriormente.

Sefalo que ella nunca recibio dinero a cambio de sus servicios, siempre lo
recibia XXXXX. No sabe si se intenté contactar con ella luego de que la denuncio,
ya que solo la tiene por Facebook, tampoco sabe si ella llevaba un registro de los
clientes, cree que no. Tampoco sabe exactamente cuanto les cobraba. Respecto
de XXXXX —hija mayor de XXXXX- cree que sabia lo que ocurria, ya que los fines

de semana ella estaba en la casa.

Respecto a si estuvo con mas de un hombre a la vez, refiere que en una
ocasion su tia ley6 unos chats en donde tres hombres decian haber estado con ella
pero no los recuerda, porque cree haber perdido el conocimiento. Antes de conocer
a XXXXX no consumia cocaina, pero ella le hacia consumir ya que eso le

“levantaria el animo”.

Relaté también, que su documentacién quedo en la casa de XXXXX, ya
gue ella se lo guardaba en su billetera junto a los de sus hijos, porque la diciente
dijo ser “un poco despelotada” y temia perderlo, igualmente el dia antes de irse a
la fuerza, justo lo oculté debajo del colchén y quedé alli, aclarando que XXXXX no

tiene armas.

Recordo6 que antes de conocerla, estaba en pareja con XXXXX, de la cual
se habia separado y recién ayer volvio a tomar contacto cor Facebook para pedirle

ayuda, luego él se contactd con un tio de ella para darles aviso de lo sucedido.

A pregunta que le formuld el Fiscal de género, respondié que en el bar
XXXXX” ella no podria haber pedido ayuda, porque siempre la tenia a XXXXX a
su lado, y el duefio no la veia subir a los autos de los hombres porque ella le pedia
gue lo hiciera a escondidas.
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4) ZULMA ARGANARAS, Jefa de la Division. Trata de personas de la
Policia de ER, desde marzo de 2018. Respecto a este caso recuerda que de la
fiscalia recibié una autorizacion de allanamiento del domicilio de la vivienda de
XXXXX en el mes de mayo del afio pasado, era para buscar el DNI de una mujer
de apellido XXXXX, aunque no conoce los detalles de la denuncia porque
generalmente no se los comunican. Si bien ella no concurrié a ese allanamiento
sabe que dio positivo. También recuerda que se le enviaron al oficial XXXXX unas
capturas de pantalla, que se incorporaron a un informe, pero no su contenido, no
recuerda si a XXXXX la ayudé alguien a salir, ya que ella no intervino en la

denuncia.

Se le exhibe el informe efectuado obrante a fs. 131, en donde consta que
lo confecciond XXXXX. Luego se le pregunto6 por el segundo informe, que éste le
elevéd a ella en su condicion de jefa, que se efectud a raiz de una amenaza, ellos
pidieron copia a la comisaria que tomé la denuncia, sabiendo que luego se dicto
una medida restrictiva que les comunico una Fiscalia Federal. También recordaba

gue hubo otra denuncia luego hacia la hija de la Sra. XXXXX, por amenazas.

5) MATIAS EMANUEL XXXXX, quien comenzo relatando que en el afio
2022 era oficial de servicio en la Division de Trata de la Policia de Entre Rios, en
esa posicion le solicitaron su intervencion en un allanamiento a realizarse en la casa
de XXXXX, para ubicar entre otras cosas, el DNI de una femenina, aclarando que

la diligencia tuvo resultado positivo.

Rememord que casi finalizando el procedimiento llegaron dos o tres
masculinos, se los notaba alcoholizados, diciendo que venian a almorzar, aunque

era cerca de las 18 hs., todavia habia sol.

Mas adelante recordo los informes que elevo a su jefa XXXXX, también que
le remitio capturas de pantalla que le habian compartido familiares de la victima,
referidos a ofrecimientos sexuales, en esos informes se consignaba un numero

telefénico, pero no recuerda el niamero.
/02/2024
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DestacO que no sabe si se investigd ese numero, pero desde su divisién
esto fue solicitado; que en el primer informe sefialé6 que, por versiones de los
familiares de la victima, fue un masculino quién la ayudo a salir de ese domicilio en
el que estaba. En el segundo informe efectuado el 24 de agosto, recuerda que se
dej6 constancia de que XXXXX habia recibido amenazas conforme fue constatado
por la comisaria interviniente, luego se emitieron restricciones de realizar actos
molestos entre otras. Frente a la pregunta del Sr. Defensor Pco. Oficial; refiere que
el DNI de XXXXX fue hallado en el allanamiento efectuado en el domicilio de
XXXXX por personal de requisa, dentro unas ropas, dentro de un mueble en una
habitacion, tipo dormitorio. Era ropa “normal”. No recuerda mas precisiones del

lugar porque eso lo relevo personal de criminalistica.

Respecto a los masculinos que arribaron al lugar, no se los identificd,
porque no eran parte del procedimiento. En relacion a las capturas de pantalla no
recuerda que familiar se las aporté. Quién le dijo al declarante que un masculino la
ayudo a retirarse del domicilio a XXXXX y concurrir a la comisaria, fue una tia de la

damnificada.

Recordd también que en el domicilio allanado estaba la duefia y dos

menores.

6) LUCRECIA ANABEL ROMERO, personal policial que en el afio 2022
trabajaba en la comisaria de Viale como chofer, recordando que una vez retir6 a
XXXXX de la casa de XXXXX para llevarla a la comisaria, cree que el motivo era
para que realice una denuncia contra XXXXX, pero desconoce el contenido porque

ella solo manejaba el movil.

Ademas dijo que luego la llevaron al hospital por una lesién, pero ella no
fue, calcula que fue el otro chofer.

Sabe que unos meses antes la buscaron a XXXXX, por pedido de un
familiar, pero no lo tiene muy presente. Conocia a XXXXX por haber concurrido
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antes a la casa por problemas con los hijos. También recuerda haber visto a XXXXX
en un bar, el bar pool XXXXX, donde también vio a XXXXX.

Destac6 ademas que concurrié antes al domicilio de XXXXX porque sus
hijos siempre andaban en el robo de cables, o peleas entre su hija mayor y su
pareja. Ademas, dijo que la denunciante no era de Viale, sabe que vivia con la
madre o0 madrastra en Parana, luego se radico en Viale, unos meses antes de la
denuncia. En otro tramo de su declaracion acoté que en el traslado que efectud en
el movil not6 nerviosa a la denunciante, decia que tenia miedo de encontrarse con
XXXXX, no recuerda si lloraba. Cree que XXXXX tenia una tia en Viale, pero
desconoce como era su relacion. Cree que estaba en lo de XXXXX porque no tenia

donde quedarse.

Dijo también que la tia de XXXXX se domicilia cerca de la casa de XXXXX,

en un barrio que no es céntrico, llamado 38 viviendas.

7) XXXXX, inici6 su testimonio diciendo que conoce a la imputada por
cuestiones laborales ya que el prestaba funciones en la comisaria de Viale en el
afio 2022, recuerda que XXXXX realizé alli una denuncia, no sabe los motivos,
recuerda que se la traslado6 luego al hospital, pero no sabe el motivo. Su funcion
consistié en retirarla de un domicilio y llevarla a que la vea un médico. Solo oy6
rumores o comentarios de que la estaban explotando sexualmente, eran rumores
de la gente del barrio, pero nada que pudieran constatar. Refiere que soélo iban a la
vivienda de XXXXX por problemas de otro tipo, familiares, unas diez veces habra
ido. Iban seguido a ese domicilio por denuncias de los vecinos, esté alejado el barrio
del centro, es una vivienda precaria en donde XXXXX vivia con sus hijos. Pero no
recuerda haber visto a XXXXX en esas oportunidades.

8) LUIS ARIEL XXXXX, recordo la denuncia de XXXXX que realizo en
mayo del 2022, era por trata de personas, cree que ese dia el andaba en el
patrullero, lo llamaron de la dependencia y alli estaba la denunciante -con un tio le

parece- y le ordenan tomarle la denuncia, solo recuerda que le relaté que tenia
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relaciones sexuales, que para ello la llevaban en autos, pero no sabe a donde.

Nombré en esa oportunidad solo a XXXXX.

DestacO que estuvo poco tiempo en Viale, ya no trabaja mas alli. No
recuerda si habia rumores de que XXXXX ofrecia sexualmente a XXXXX pero si
recuerda que un familiar de ésta la estaba buscando, a raiz de este motivo, ellos
fueron a ese domicilio, ya que fue ese familiar quien les indico en donde se
encontraria. En esa oportunidad ella hablé por celular con dicho familiar, con un
teléfono que cree que le prestd Romero, ella se retird6 para hablar en privado,

aclarando que se la veia con buen aspecto.

Rememord que luego de la denuncia se trasladdo a XXXXX desde la
comisaria hasta el hospital, pero no sabe el motivo, ratificando lo dicho en su

primera declaracién en julio de 2022.

9) XXXXX, dijo que conoce XXXXX, confirmando que ella le pidié ayuda
en un momento para salir de la casa de XXXXX en donde estaba viviendo, pero no
recuerda si le vio una lesién en el cuero cabelludo. La vez que ella le pidio ayuda él
la fue a buscar, la llevo a su casa, donde estuvo alli cerca de dia. Refiere que la
retird de la casa de XXXXX de madrugada, cree que a las 3 A.M, fue caminando a
buscarla. Lo Unico que sabia de XXXXX es “que andaba tirada” no tenia en donde
vivir, por eso estaba en casa de XXXXX que queda en la antedltima cuadra, antes
del cementerio. Esa vez que la sacé de madrugada, no sabe si luego ella radico

una denuncia; a él solo le dijo que se queria ir de alli porque la “tenian cansada”.

Recordd que al momento en que la busco, estuvo todo, que XXXXX estaba
en la ventana y luego le abrié. Se fueron caminando con XXXXX de alli y que luego
‘los XXXXXcos la buscaron y después hizo la denuncia”. Luego no supo a donde
se fue ella, cree que fue de casa en casa, pernoct6 en el domicilio de Miguel Mufioz,

también en el de Monica Tablada, etc, que son conocidos de ella.

Dijo también no saber de qué vivian en el domicilio de XXXXX, como se

mantenian, tampoco sabe de dénde saco XXXXX un celular para llamarlo. Luego
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supo que ella le mand6 un mensaje a un chico de Las Tunas, él fue quién llamoé a
la Policia, por eso la fueron a buscar a que haga la denuncia. El la vio ayer a XXXXX
y le contd que ahora esta viviendo en casa de Miguel Mufioz, que no sabe en qué

trabaja este, solo que es alcohdlico

10) XXXXX, tia de XXXXX quien refiere conocer a la imputada XXXXX por

haber sido vecinas en alguna época simplemente.

Se enterd por otras personas que ella pidié auxilio a un compafiero para
irse de la casa en donde estaba. Cree que al ex novio de ella. Respecto a si la
familia de XXXXX estaba preocupada por ella, refiere que si, que fue a raiz de unas
capturas de pantalla de Facebook que ella misma recibid, luego ella se las hizo
llegar a la madre de XXXXX. En estas capturas se hacia referencia a su sobrina.
No recuerda el nombre de quien se las pas6 a las capturas porque se puso

nerviosa, se las pasaron desde un niumero desconocido

Relat6 que con su sobrina, no tenian mucho contacto. A los 18 afios aquella
decidio irse a vivir sola. Se le lee una parte en la declaracién de fs, 166 en donde
la testigo, al referirse a su sobrina dijo: “ a ella le creo la mitad de las cosas” y
explica que lo dijo porque ésta a veces decia unas cosas, a veces otras y que Si
bien se le aconsejaba, que no se meta con ciertas personas no hacia caso, porque
era “cabezona”, pero nunca contd acerca de lo que le estaba pasando siendo que
algunas veces se cruzaban en la calle, que respecto a esto luego le recrimind por

gué no le contaba lo que le ocurria antes de pedir auxilio.

Expreso también que se enter0 por su hermano de la denuncia, él la
acompafio a XXXXX a radicar la denuncia, y éste les pidi6 a los familiares que le
den alojamiento. Por este motivo se converso con la abuela, quién no estaba muy
convencida y que accedid solo con la condicion “de que hiciera caso, de que no se
escape, pero ella no hacia caso”. Luego su madre le volvio a pedir que se vaya del
hogar, XXXXX se fue, y no tuvieron mas contacto. Antes de las elecciones la vio,

con los brazos todo “cortajeados”, por lo que le preguntd que le habia pasado y esta
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respondid “nada tia, viste como soy yo”. Ella le dijo que se comunique si habia
pasado algo, pero ella no la llamd. Solo tuvo contacto reciente ya que a llamo una

psicologa para contactar a su sobrina, por esto ella se dispuso a buscarla.

Record6 asimismo que vio a su sobrina astada, que tenia miedo de salir,
comentando que ella estaba también asustada y enojada de que la habia metido a

ella en medio de esto.

También dijo que recuerda amenazas que recibio XXXXX en Facebook
porque ésta tenia la sesion abierta, asi que ella las vio y le recomendé ir a denunciar
esto. No sabe si hubo amenazas en la via publica aparte. Con XXXXX se cruz6 en

otras oportunidades, pero no le dijo nada.

Destacd que a XXXXX, la veia tomando en la esquina con los amigos,
tranquila o llevando a los hijos en la escuela, pero no sabe a qué se dedica.
Respecto de su sobrina no sabe ahora que hace, solo le dijo que estaba juntada en
una casa, le dijo que creia estar embarazada. Hasta el dia de hoy no sabe a donde
esta. Solo la vio la ultima vez cuando le llevé un celular para que hable con la
psicologa que menciond. Cree que la vio en la casa de los Tablada. No sabe como

se la puede ayudar.

Niega haber dicho en su declaracion anterior que XXXXX tomaba y armaba
lio, explicando que respecto a las capturas que menciono explica que eran relativas
a que alguien la estaba esperando a XXXXX, la interpreta en el sentido de que ella

“salia con plata”.

Finalmente dijo que a XXXXX la veia en la esquina cuando salia de bailar,
estaba tranquila, solo algunos fines de semana, los dias de semana no. Serian a
veces un par de horas, a veces a la una de la tarde, otras veces la cruzaba al llevar

a sus hijos a la escuela.

1) DECLARACION INDAGATORIA PRESTADA EN LA AUDIENCIA.
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XXXXX, Comenzo diciendo que conocia de vista a XXXXX, que en una
oportunidad en la que concurrié con sus hijos al XXXXX, un viernes -ya que este
era el dia que iban las familias- ésta le cont6 que estaba sin hogar, porque su abuela
la habia echado de la casa, la sigui6 cerca de tres cuadras entonces ella le ofrecio
su vivienda, solo por unos dias hasta que consiguiera otro lugar, pero luego se
hicieron amigas, le dio lastima que se fuera, pero también en cierto momento
XXXXX empezo a salir, a ella esto le parecia mal ya que estaban alli sus hijos
menores, tampoco trabajaba ni colaboraba en la casa y por esto le dijo que se vaya

y luego finalmente se fue y luego la denuncid.

Mas adelante neg6 que una de sus hijas hay lastimado a XXXXX con un
cuchillo, pues cuando ella se retiré de su domicilio, ellas estaban dormidas, y que
se fue a la madrugada, entre las dos y las tres de la mafiana, también negd que

haya habido alguna discusion.

En otro tramo de su exposicion, relaté que, al XXXXX, iba con sus hijos, a
comer. Respecto a las capturas de pantalla y el nUmero de celular que alli se
consigna, niega que sea el de ella ya que hace muchos afios que ella no cuenta
con aparato. Si confirma que su hija mayor amenazé a XXXXX pero lo hizo porque
estaba enojada, ademas agregd que por la restriccion de acercamiento que ella
tenia, no la queria ni cruzar en la calle, por eso pagaba a otras personas para que

lleven a sus hijas a la escuela.

Respecto de los hombres alcoholizados que llegaron al momento del
allanamiento dice que solamente eran unos conocidos, quienes al ver el

procedimiento se cruzaron a ver qué pasaba.

Explicé que el celular que figura en la causa que esta a su nombre, no es
de ella, destacando que la titularidad es de una persona que vive en calle XXXXX
y no en calle XXXXX, que es donde vivia ella, aclarando ademas que el Facebook
que se le adjudica, tampoco es de ella, porque esta a nombre de una tal “XXXXX”

y ella se llama XXXXX. Respecto al DNI de XXXXX aclara que si es verdad que ella
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lo tenia en un mueble, pero que esto fue asi porque ella le pidié que se lo guardara

para no perderlo.

De seguido dijo que XXXXX salia sola, a veces se iba de tarde y volvia
temprano, sus parientas no fueron nunca a ver como estaba. Solo una vez fue la
policia, quienes la comunicaron por teléfono con su mama adoptiva, ella ahi le dijo
gue se fuera con su mama, pero ella no queria porque decia que la trataban mal
ahi. Relata ademas que XXXXX no hacia tareas domésticas en la casa, pero se
llevaba bien con sus hijos e hijas. Ella se enoj6 con ella porque no hacia nada, no
gueria trabajar ni colaborar en nada, por ello le dijo que se vaya de ahi, por eso la

denuncio.

Afadié que no sabe como llamo6 a XXXXX porgue XXXXX no tenia celular,
pero cuando éste llego ella lo recibié tranquila, le abrié la puerta, y se fue con lo

puesto.

I).- Valoracion probatoria.

1-) Puedo adelantar que el andlisis de los profusos elementos probatorios
reunidos sufraga la hipotesis fiscal, en los tramos fundantes del injusto enrostrado.
No obstante, aclaro que algunos aspectos relevantes que caracterizan las
agravantes seleccionadas han quedado en una zona de incertidumbre, en un limbo
indescifrable que me impide una afirmacién certera, contundente, tal como lo

expondré méas adelante.

Va de suyo que, se ha acreditado con total contundencia, que XXXXX
ofrecia, a través de las redes sociales, a XXXXX con el fin de que efectuara
transacciones sexuales. En ese cometido se valio de la convivencia que le habia
brindado, en un principio en forma solidaria. Es que luego de un mes de cobijo,
aprovecho la situacion para darle la connotacion que requiere el injusto imputado,
el acogimiento con fines de explotacion sexual. Por tanto, el acogimiento y

ofrecimiento sexual se han acreditado mas alla de toda duda razonable.
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Si bien es cierto que el Sefior Defensor Oficial mostro ciertas insolvencias
en el relato de la victima, algunos olvidos, o cierta contradiccion con la version de
otros testigos —Ej. XXXXX - respecto al dia en que decidié abandonar el domicilio
de XXXXX, estas inexactitudes no pueden utilizarse para desvirtuar la credibilidad
de la victima, pues los hechos centrales fueron expuestos de manera clara y

concisa, sin cortapisas.

En este marco, tengo por acreditado la veracidad de los dichos de la
denunciante, pues portan coherencia interna, la que surge al evaluar su testimonio
brindado en Camara Gesell; como asi también destaco su coherencia externa, pues
al ser confrontados sus dichos con el profuso acervo probatorio incorporado, no he

observado discrepancias esenciales.

La afirmacion precedente se construye fundamentalmente con el relato de
XXXXX., recibido en Camara Gesell, por el Fiscal de Género de la Justicia
Provincial, y sostenido reiteradamente ante los preventores, como lo hicieron saber
en la audiencia. Ademas, su tia, XXXXX, contribuye a dar fiabilidad a los dichos de
la denunciante, ella fue quién alerté a la madre adoptiva de XXXXX, y brindé datos
eficaces para la investigacion, ella recibié informacion de las redes sociales que

ofrecian a su sobrina y las puso a disposicion de esta causa.

Definitivamente puede afirmarse que XXXXX pergefid el plan para que
XXXXX se prostituyera. Este designio lo elaboré luego de un mes de haberle
ofrecido pernoctar en su domicilio, estando ella en situacién de calle. Alli convivia
con el numeroso grupo familiar de XXXXX, - sus 4 hijos de su primera relacion, dos
menores de otra, y su nieta-. Las maximas de la experiencia me llevan a colegir
gue seguramente era imperioso incrementar los recursos econémicos, pues solo
ingresaban en esa familia, las asignaciones por los menores, ante el desamparo de
los progenitores, uno de ellos fallecido, el otro ausente. La carencia de instrumentos
intelectuales, de educacion, le hizo organizar a XXXXX la salida mas facil e

infamante, ofrecer a su huésped XXXXX a los consumidores de sexo, la contracara
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ominosa que permanece en la impunidad. Valga aqui la siguiente digresion,

protegio a su hija XXXXX, de 18 afios, del vil negocio.

XXXXX organizé esta ruin accion a través de sus contactos en las redes
sociales, concretandose los encuentros sexuales en su domicilio, o en el auto de
los consumidores, segun referenciara la victima. “Respecto a lo que la obligaba a
hacer a veces ella le decia, por ejemplo, que tuviera sexo oral con un hombre — lo
cual no le gustaba- y si no, eran los propios hombres que la buscaran los que le
decian que hacer. XXXXX le decia que no tenga miedo, que ella la iba a cuidar,
gue no la iba a mandar con hombres que no conociera. XXXXX menciona que ella
no conocia a los hombres con los que salia, solo recuerda uno, con él que estuvo
en varias oportunidades. A veces los encuentros sexuales eran en la propia casa
de XXXXX. Alli los hacia pasar a un dormitorio.... en otras oportunidades tenia
relaciones sexuales adentro de los autos de los clientes, quienes la buscaban y la

llevaban a un descampado cercano a la Virgen, en la ciudad de Viale”.

Es fundamental computar el desarraigo que sufrio XXXXX., dato
fundamental para explicar su vagabundeo errante, extrafiandose de quienes podian
darle contencién, lo que despejo el camino a la imputada para consumar su plan,
pues aquella andaba a la “buena de Dios”, sin aceptar ninguna oposicién o
interferencia familiar; por otra parte, segun referenciara XXXXX, su familia bioldgica

se habia desentendido, por conductas que no le eran aprobadas.

XXXXX habia abandonado su familia adoptiva, no obstante, su madre
XXXXX requiri6 la presencia policial en el domicilio donde habitaba, -
aproximadamente un mes antes de que se concretara la denuncia-, comunicandose
ambas a través del celular que le proporcioné la policia Romero, oportunidad en la
gue nego la situacion que luego se investigo, segun lo testimonid el oficial XXXXX.
“En esa oportunidad ella hablé por celular con dicho familiar, con un teléfono que
cree que le prestd Romero, ella se retiré para hablar en privado, aclarando que se

la veia con buen aspecto.”
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Fue asi que XXXXX qued6 a merced de XXXXX. Explicé ante el fiscal
provincial, que mientras vivio alli se alejé de todos, porque era muy deébil y accedia
a todo lo que ella le decia, “me llenaba la cabeza”; inclusive refiere que en una
oportunidad quiso tener una relacion con un chico de XXXXX, de nombre XXXXX,

y ella se opuso.

Aprecio asimismo la prueba documental, que da cuenta de un incidente
ocurrido el dia en que XXXXX se abandond el hogar de su victimaria, como son las
constancias médicas que acreditan lesiones en el cuero cabelludo -fs. 10 y 13-,
practicados el mismo dia de la denuncia - 26 de mayo del 2022-, contexto que se
produce previo a ser socorrida para retirarse del hogar por XXXXX. De aqui colijo
que XXXXX no estaba en condiciones de encarar sola el despegue de la situacion
no querida que transitaba, como ella aclaro, le faltaban fuerzas para oponerse a su
victimaria. Esta circunstancia desencadené la denuncia, que debid afrontar XXXXX,
con valentia -como aseguro el Fiscal General-, a pesar de que su animo fluctuaba
entre el miedo, la angustia, y la secuela posterior de tener temor para transitar sola

por la ciudad de Viale. (Ver Declaracion de preventores, XXXXX).

En otro orden, existe certidumbre respecto a que el celular terminado en
XXXXX, segun informe de fs. 131 vta., registrado a nombre de XXXXX, era utilizado
por la imputada, lo que se prueba con las capturas de Facebook, que obran en el

expediente, recibidas por XXXXX, en su movil y entregadas a la investigacion.

Asimismo, cabe subrayar que la cuenta de Facebook pertenece a “XXXXX”
segun informe de fs. 76/97, aunque se mencione en la elevacion del informe como
XXXXX” XXXXX, por algun tipeo erréneo e intrascendente; por lo tanto, es

indudable que ella propagaba en esa red.

No solo esos datos documentales sostienen esa afirmacion, sino que
indiciariamente se puede llegar a la misma apreciacion, pues quedd acreditado que
XXXXX convivia con XXXXX, titular del moévil terminado en XXXXX, ella entonces

era la mejor posicionada para ofrecerla sexualmente, dado el acogimiento previo, y
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que la otra conviviente mayor XXXXX se mantenia al margen de toda la actividad
ilicita, como hizo saber la denunciante. En base a estas disquisiciones, es
pertinente dar por ciertos y verdaderos las afirmaciones del Sefior Fiscal General,

que valord concienzudamente este material, en sentido cargoso.-

La defensa técnica habilmente desconocio el celular terminado en XXXXX,
pero los datos expuestos enuncian lo contrario. Nutre también esta situacion el
informe del gabinete forense en donde se extrajo material de la red social
Facebook, haciendo saber que la imputada tenia agendado como amigo al duefio
del XXXXX, amistad o relacion que fue reconocida por ella. Ademas, en ese bar fue

donde se contactaron victima y victimaria.

En relacion al documento de XXXXX, que fuera encontrado durante un
allanamiento al domicilio de XXXXX, no cabe deducir que existido una apropiacion,
con fines de retener a la victima, pues ésta aclaré “que su documentacion queddé
en la casa de XXXXX, ya que ella se lo guardaba en su billetera junto a los de sus
hijos, porque la diciente dijo ser “un poco despelotada” y temia perderlo...” Se trata,

en todo caso, de un elemento mas que prueba la convivencia entre ambas-

La version que brindara XXXXX en el juicio oral y publico no logré conmover
el cuadro cargoso expuesto. Sus extensas definiciones resultaron inconsistentes,
pues en lo esencial no hubo una disquisicion o explicacién contundente de los
graves hechos imputados, solo se limit6 a mencionar cuestiones de un ambito
doméstico normal y corriente, dejando entreveer que XXXXX salia sola. Sin duda
se trata de una persona proveniente de un contexto humilde, con educacion

incompleta, con pocos instrumentos intelectuales.

XXXXX comenzo diciendo que conocio a XXXXX en el bar “XXXXX” un dia
viernes que habia concurrido con sus hijos. Ella la sigui6, le coment6 que estaba
en situacion de calle, porgque su abuela la habia echado de la casa, por eso accedio
a darle contencién en su domicilio. Al principio todo transcurrié bien, se hicieron

amigas y le daba lastima que se fuera, ademas se llevaba bien con sus hijos.
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Més adelante neg6 tener movil para comunicarse, que XXXXX no le
pertenece, que la verdadera titular denuncio un domicilio en calle XXXXX, y ella se
domicilia en calle XXXXX, por tanto, negd haber enviado lo que luego se registro

en capturas de pantallas.

Mas adelante dijo que XXXXX salia sola, se iba tarde y volvia temprano,
sus familiares nunca fueron a verla, solo una vez fue la policia quienes la
comunicaron con su mama adoptiva, ahi ella le dijo que se fuera con su mama, pero

ella no queria porque decia que la trataban mal.

En otro orden dijo que ella se enojé porque XXXXX no hacia nada, no
queria trabajar ni colaborar en nada, por eso le dijo que se vaya. Finalmente dijo
que no sabe como llamé a XXXXX, porque no tenia celular, se fue tranquila, con lo

que tenia puesto.

2-) Los hechos no acreditados:

1°. Razono asimismo que no existio un plan de captar con fines de
explotacion sexual a XXXXX por parte de XXXXX, por las siguientes gnosis. Quedd
acreditado que la irrupcion de XXXXX en el domicilio de la imputada, fue producto
de un acuerdo doméstico, de un encuentro casual un viernes en el bar “XXXXX”,
gue segun quien lo relate, -version XXXXX al conocer XXXXX que se encontraba
sin ambito para pernoctar, esta le ofrecid su vivienda, convivencia que fue pacifica
y buena durante un mes y muy venturosa con sus hijas-, en tanto XXXXX manifiesta
que fue XXXXX quien le solicitd ir a refugiarse a su vivienda, al estar en situacion
de calle, por lo cual le exigié colaboraciéon en las tareas del hogar, o que nunca

sucedid, por eso le pedia que retirara.

Siendo asi, la primera convivencia fue de comun acuerdo, no siendo
susceptible de valoraciones por sucesos ocurridos ex post, en consecuencia, ese
acuerdo no tiene significantes en el ambito del sistema penal, pues no existio
captacion.
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2-). Aprovechamiento de la situacién de vulnerabilidad.

Corresponde que defina dos circunstancias que considero no han sido
acreditadas en la causa, al igual que la captacion; pues ellas estructuran las

agravantes.

En torno a la acusaciéon de que XXXXX se aprovechd del estado de
vulnerabilidad de XXXXX, vienen al caso los preceptos de las 100 Reglas de

Brasilia, que resultan una clara guia para enfocar este topico, “...la edad, la
discapacidad, la permanencia a comunidades indigenas o a minorias, la

victimizacion, la migracion y el desplazamiento interno, la pobreza, el género y la

privacion de libertad. La concreta determinacion de las personas en condicion de
vulnerabilidad en cada pais dependera de sus caracteristicas especificas, o incluso

de su nivel de desarrollo social y econémico o de vulnerabilidad social.

Deduzco del andlisis conglobante de los informes incorporados, que tanto
imputada como la denunciante permanecen a un universo sociolégico afin, que
coloca a ambas como vulnerables. Si bien no puedo cohonestar el comportamiento
de la imputada, si es posible situarla como vulnerable socialmente, pues carece de
ingresos constantes, registrados, subsiste ella y su grupo familiar con los subsidios
estatales, por cierto, exiguos. En este cuadro, la educacion a la que pudo acceder
es insuficiente para dotarla de instrumentos intelectuales idéneos para resolver
situaciones limites —concurrié hasta segundo afio del secundario, siendo madre a
los 15 afos-. Otro dato que denota su fragilidad es que habita ella y sus 6 hijos en
una vivienda humilde- vision que surge de las imagenes del allanamiento
documentadas en el DVD reservado. Siendo asi su vulnerabilidad econdmica y
laboral es patente, pues ella deviene de la pobreza, de su incapacidad de generar
recursos economicos por la situacion social particular, generando inestabilidad y

fragilidad emocional.

Esta situacion trasciende a su grupo familiar pues el informe del area nifiez,
adolescencia y familia (NAF) de la ciudad de Viale (fs. 193/196) describe las
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intervenciones a partir del afio 2011, por conflicto con los vecinos, con sus hijos
varones, con la pareja de su hija XXXXX, situaciones que claramente evidencian la

inestabilidad del grupo familiar.

También es posible advertir la vulnerabilidad de XXXXX en el informe
obrante a fs. 362/363 que da cuenta la violencia psicoldgica, verbal, fisica que sufrid
por parte XXXX, padre de sus cuatro primeros hijos, la que denuncio en reiteradas
oportunidades, sin ninguna respuesta Estatal, -el violento XXXX terminé
suicidandose-. La relacion con XXXX, padre de sus dos hijas menores, también
estuvo signada por la violencia de género, no solo fisica sino también econoémica,
pues siempre se resistio a colaborar con la manutencion de sus hijas, llegando al
extremo de renunciar a trabajos registrados para evitar abonar la cuota

correspondiente.

La violencia que sufri6 XXXXX, desde su mas temprana juventud, sin
ninguna asistencia institucional, encuadra en los criterios establecidos por la
“Convencién Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra
la mujer” (Belém do Para), cuya definicion, en el art. 2, viene al caso “...Se
entendera que violencia contra la mujer incluye la violencia fisica, sexual y
psicolégica que tenga lugar dentro de la familia o unidad doméstica o en cualquier
otra relacion interpersonal, ya sea que el agresor comparta o haya compartido el
mismo domicilio que la mujer, y que comprende, entre otros, violacién, maltrato y

abuso sexual”.

Tras lo expuesto considero que XXXXX, en su situacion existencial, con la
conformacion subijetiva forjada en nichos de violencia institucional y familiar, no se
aprovecho dolosamente de la situacién de vulnerabilidad de XXXXX, pues no se ha
acreditado que el plan para el ofrecimiento sexual haya sido orquestado teniendo

en cuenta la fragilidad de su conviviente.
3-). Haberse consumado la explotacion:
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Si analiz6 las probanzas arrimadas a la causa, conforme la sana critica
racional, llegé a la conclusion que existen dudas razonables en este topico. Ello asi,
pues si bien, XXXXX, fue categorica a al enunciar que la imputada se quedaba con
lo que abonaban los consumidores de sexo, entre $1500 y $2000 pesos, por cada
una de las salidas, esta aseveracion, fue refutada, lograndola poner ese contenido

en una zona incierta, o sea acarreando la duda en el animo del juzgador.

El informe del Centro de salud “Doctor Ramén Carrillo” de la ciudad de
Viale, elaborado a pedido del COPNAF, fechado el 22/5/2023, contiene elementos
gue reflejan el animo de una nifia de 10 afios —XXXX- respecto de la conflictiva
relacion con su madre, mencionando las agresiones que recibia de ella “cuando yo
salga te voy a cagar a guachasos”... “se enoja y me grita, me dice que ya me va a
agarrar, yo le corto el teléfono...yo me quiero quedar a vivir con mi abuela, porque
con mi mama la pasabamos re mal, ella se iba nos dejaba solas, sin comer, nos
pegaba, nos vendia la ropa..., para comprar vino, cerveza, drogas...” (Ver legajo

de actuaciones complementarias (fs. 17/18)

Lo que tiene relevancia en esta temética son los siguientes dichos “XXXX
tiene una amiga XXXX que la conocid en el XXXXX”...” XXXX la llevé a vivir con
nosotros porque estaba sola”..XXXX le decia te hice un negocio y ella

iba”..."XXXXX era buena conmigo, me daba plata cuando volvia de su negocio y

compraba para comer guiso vy cocinar “

No hay dudas que cuando la profesional licenciada en Psicologia Heinze
escribe XXXXX, se trata de un error, porque la comprension de ese texto, indica
gue XXXXX se refiere a XXXXX, no a XXXXX, a la imputada siempre la nhombré
XXXX”.

Verifico que los dichos de la nifia son espontaneos, genuinos, producto de
una infancia complicada, pero con cierta madurez. Verific6 también que ella alerta

sobre la conducta su hermana XXXX, que segun el informe tiene “...una conducta
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muy desajustada..., miente... “... XXXX quiere que vuelva XXXX porque XXXX la

dejaba andar en la calle y no le importaba que ella aprenda a leer...”

Aligual gue XXXXX, XXXX, de 9 afios, permanecen al cuidado de su abuela
paterna XXXX, con un intercambio fluido con su padre XXXX, donde al parecer han

encontrado contencion.

No obstante que el Sr. Defensor Oficial haya expresado su disconformidad
en la valoracion de este informe, concibiendo que la nifia no puede declarar en
contra de su progenitora, segun lo establece el Cédigo Procesal Penal de la Nacion,
-art. 242 CPPN-, aunque sea a través de un relato consignado en un informe-, pues
entendio que en este caso se esta violando un mandato constitucional, que protege
la integridad del grupo familiar; razono que esa objecion no puede tener recibo. Es
que el Sefior Fiscal General se opuso vehementemente a esa descalificacion
entendiendo que el concepto familia, en este caso, no podia usarse, porque ese
ndcleo estaba totalmente desintegrado, por conductas de la propia progenitora
imputada.

En ese sentido le asiste razén al representante del MPF-, la familia esta
corroida, desgastada, por la propia estructura psicolégica de la imputada, forjada
con diversos tipo de violencia, -de género, institucional, econémica, social, -
afirmacion que se consolida aun mas si recurrimos al informe mencionado
precedentemente, reforzado por el elaborado en la ciudad de La Paz, el 18/5/2023,
respecto a otros dos menores hijos de XXXXX, XXXX de 17 afios y XXXX de 14
afios, éste ultimo evidencia segun las profesionales firmantes “un importante
desfasaje en su edad cronoldgica,... tener conductas agresivas...conductas
sexuales agresivas....”. De ambos trabajos se extrae que los hijos de XXXXX, son
nifios que permanecen a la deriva, por no encontrar un lugar adecuado para su
desarrollo psicolégico, material, educacional, afectivo, etc. (Confrontar legajo de

actuaciones complementarias —fs. 8/12 vta.).
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Ahora bien, el derecho constitucional mencionado por el Sefior Defensor
Oficial, garantia implicita en el art. 14 de la C.N. (integridad de la familia) esta en
pugna con los derechos que otorga a la menor entrevistada la Convencion sobre
los derechos del Nifio, instrumento internacional con jerarquia constitucional, que

me habilita a escucharla y atender sus emociones.

Esta situacion presupone que existen principios juridicos en conflicto en
este caso concreto, cada uno de ellos tiene su peso deontico, siendo labor judicial
ponderar a cuél de ellos debe otorgarse precedencia. En este caso resulta patente
gue la Convencién sobre los derechos del nifio tiene alta preferencia, siendo asi,
los dichos de la menor XXXXX son dignos de ser calificados. Noétese que en este
tramo solo fueron valorados los dichos de la menor, in bonam parte, a pesar de que
hubieron otros, que consolidan la denuncia de XXXXX, dispuestos por el Sefior

Fiscal General.

En base a lo expuesto, interpreto que la imputada, en la situacion descripta
por el informe obrante a fs. 362/363, suscripto por la Licenciada Cuiuli, no estaba
en condiciones de cumplir con los deberes maternos que le impone el marco
convencional, lo que confirma el extravio familiar que dan cuenta los informes. “A
los padres u otras personas encargadas del nifio les incumbe la responsabilidad
primordial de proporcionar, dentro de sus posibilidades y medios econémicos, las
condiciones de vida que sean necesarias para el desarrollo del nifio”. (art.27,
apartado 2). Sin duda esta situacion es ajena al reproche penal en curso, solo

confirme la disgregacion familiar.

A LA SEGUNDA CUESTION, LA DRA LILIA GRACIELA CARNERO,
EXPRESO:

Tal como se analizo y valoro el sustrato factico, las conductas acreditadas
deben ser subsumidas en el delito de Trata de Persona con fines de explotacion
sexual, en la modalidad de acogimiento y ofrecimiento, conforme lo dispone el art.
145 bis CP, segun Ley 26.842 (B.0.27/12/12).
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1)- Al respecto, la sancion de la ley 26.364 (B.O. 9/04/08), introdujo la figura
penal que se denomina “Trata de Personas”, cumpliendo las exigencias de la
comunidad internacional. Por eso se incluy6 en el Cédigo Penal los arts. 145 bis 'y
ter, tomandose casi textualmente las previsiones contenidas en el Protocolo de
Palermo, Protocolo para Prevenir, Reprimir y Sancionar la Trata de Personas,
especialmente de mujeres y nifios, instrumento que fue ratificado por la Republica
Argentina, el 29/8/2002, mediante la ley 25.632.

Las conductas descriptas en los tipos penales incorporados por la ley
reforma introducida 26.842, aplicable en este caso, se construyeron valorando en
primer lugar, la ofensa a la libertad individual, en tanto la victima se encuentra bajo
el poder del tratante. A mismo tiempo se protege la integridad y reserva sexual, al
reclamar para su configuracion que la finalidad del sujeto activo del delito sea, en
este caso, la explotacidon sexual. En esta concepcién el delito de Trata de Persona
es pluriofensivo. “El bien juridicamente protegido es la libertad y la dignidad
humana. La libertad protegida comprende un doble aspecto: en su manifestacion
de libre actividad de la persona para decidir lo que quiere hacer y para hacer lo que
ha decidido, y en su manifestacion de reserva de la zona de intimidad, de la que el
individuo tiene derecho a excluir toda intromision de terceros. Vinculado con esto
ultimo, emerge el interés de proteccion a la dignidad de las personas, esto es, el
derecho inherente a todo ser humano a recibir un trato integro. Derivados de él,
provienen los siguientes derechos: a no ser sometido a humillaciones, vejamenes
o torturas, el derecho a la intimidad, la libertad de conciencia y el derecho a ser

utilizado como una cosa”

Al tratar la primera cuestion, se acreditd que XXXXX acogio a XXXXX, al
parecer en durante un mes, como una cuestion fraterna; luego de ese lapso, el
acogimiento en su domicilio, traspaso ese sesgo fraterno para convertirse en un
plan con fines de explotacion sexual, tal como quedo plasmado en el sustrato
factico que se recred. XXXXX logré con el acogimiento de la victima, concretar su
designio de explotacion, ofreciéndola, por a eventuales clientes mediante

022024 comunicaciones telefénicas o a través de las redes social Facebook, es el modo
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que utilizd XXXXX para prometer los servicios de XXXXX. Ofrecer: consiste en toda
accion tendiente a manifestarle o proponerle al sujeto pasivo la posibilidad de

realizar la actividad en la que este ultimo sera explotado. Recibir 0 acoger: recibir

implica tomar, admitir, aceptar a personas susceptibles de ser comercializadas
como objetos. Acoger, significa dar hospedaje, alojar, admitir en su ambito,
esconder o brindar al damnificado proteccion fisica en contra del descubrimiento de

su condicién de explotado.

Sabido es que la captacion constituye el primer eslabon de la trata de
personas, y consiste en conquistar y manipular la voluntad o la simpatia, de quien
va a ser la victima del delito. En la emergencia, esta situacién no sucedid, por el
primer acuerdo entre XXXXX y XXXXX. El segundo eslabon de la cadena,

enumerada por la norma seleccionada el transporte o traslado tampoco acontecio,

por cuanto la convivencia comenz6 de una forma, para luego tornarla de otra. Por
otra parte, XXXXX no contaba con ningun medio de locomocién, los consumidores
de sexo, la buscaban en el domicilio o utilizaban sus dependencias, segun los
dichos de XXXXX.

Defintivamente, se puede afirmar sin ningun esfuerzo, el plan que pergefio

y ejecutd la incursa encuadra perfectamente en los verbos tipicos “acoger y ofrecer”

gue acuiia la norma seleccionada v tipifica el injusto de marras.

Estas conductas quedaron solidamente sufragadas con el material

probatorio seleccionado y por ellas debe responder XXXXX.

Por supuesto, la situacién social y familiar de XXXXX fue el sustrato fértil

para consumar las acciones indicadas.

En este contexto probatorio, surge que XXXXX culmind concretando la
finalidad de utilizar sexualmente a XXXXX, pues esta fue sometida a la degradacién

de la explotacion sexual, habiendo ejercido la prostitucion en la ciudad de Viale,

durante al menos ocho meses. XXXXX recibid un trato denigrante, fue cosificada,

situacion que seguramente le dejara secuelas, algun trauma o herida psicologica.
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Sus dichos acreditan sin interferencias, esta situacion, siendo destacables las
palabras de hija menor de la imputada, XXXXX, cuando refirié “XXXX le decia te

hice un negocio y ella iba”.

XXXXX dispuso de XXXXX como una mercancia, a cambio de un precio,
de una contraprestacion, cuyo importe la imputada fijaba, cuando se comunicaba
con los supuestos clientes, entre $ 1500 0 2000.El contexto social en que se
concibié esta situacion revela ademéas la imposibilidad de generar recursos
dignamente, la manutencién de 6 hijos, una nieta, y dos habitantes mayores, en un
ambito de precariedad econdémica, educacional es complicada. No obstante ello, no

puede excusarse la conducta perjudicial encarada por XXXXX.

La explotacion, “constituye la actividad que reporta el beneficio econémico
para el tratante” (Cilleruelo, Alejandro, “Trata de personas para su explotacion”; LL,
25/06/08). Asi se ha expresado que “el autor no sélo debe conocer todos los
elementos componentes del tipo objetivo, sino que su voluntad debe dirigirse a su
concrecion poseyendo, ademas, como ultra intencién el objetivo de someter al
sujeto objeto de su conducta a una de las formas de explotacion previstas por el
art. 4° de la Ley 26.364” (Macagno, Mauricio; “Algunas consideraciones sobre los
nuevos delitos de trata de personas con fines de explotacion” ( Suplemento Penal ,
noviembre 2008; 66-LL-2008-F; 1252).

Si bien el &mbito social en que ocurrieron estos sucesos se muestra dificil
de conceptuar, no hay dudas de que XXXXX fue objeto de una negociacién, que
cancel6 su dignidad de persona humana. XXXXX ejercié pleno dominio sobre la
subjetividad de XXXXX, ella lo describié en su declaracién, cuando dijo “que
mientras vivio alli se alejo de todos, porque era muy débil y accedia a todo lo que

ella le decia, “me llenaba la cabeza...”.

Este delito puede configurarse adn sin la concrecion de la finalidad, es de
los llamados de resultado recortado, (se anticipa el momento de la consumacion),

configurandose la infraccion penal, aunque los bienes juridicos hayan sido
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vulnerados solo en parte. En ese sentido, como se dijo en los precedentes de este
Tribunal, s6lo se debe acreditar la tendencia interna trascendente, pues si bien
algunas de las conductas lesivas tienen que haber sido ejecutadas completamente,
como en este caso, -acoger, ofrecer-, no se requiere que se haya concretado el fin

con que se planifico.

XXXXX sabia que XXXXX carecia de contencion familiar, que llevaba una
vida desordenada, utilizé ese desamparo para realizar dos de las conductas tipicas
del delito de Trata de Personas, pues la acogié para ofrecerla como meretriz,

sacando con ello su propio provecho.

I1)- XXXXX en la emergencia es autora del delito que se juzga, actué con el
dolo que reclama la figura seleccionada, pues se ha acreditado su voluntad de
realizacion del tipo objetivo, guiado por el conocimiento de sus elementos, tal como
se desprende de su indagatoria; pues en todo momento eludié la imputacién,
tratando de despegarse del injusto, negando haber realiz6 las conductas que se le
atribuyen.

Por tal motivo, puede predicarse que XXXXX tenia pleno conocimiento de
gue consumaba una accién prohibida, conocimiento que se volco en su voluntad
de concretarla. Zaffaroni aclara que “El conocimiento efectivo exigido por el dolo,
cuando es “actual” importa en realidad una concentracion de la actividad consciente

“

sobre el objeto, en tanto que es “actualizable”, agregé que cuando,
poseyéndose el conocimiento del objeto, no se lo trae al centro de la conciencia en
el momento del hecho, pero bastaria pensarlo para traerlo” (Cft. Andrés D’Alessio,
Cddigo Penal, Comentado y Anotado -parte general-, pag. 253, Editorial La Ley,

2007).

Por otra parte, se advierte que su conducta también es antijuridica porque
no puede ser amparada por ninguna causal de justificacion ni de exculpacién de las

gue contempla el orden juridico, pues XXXXX estaba en condiciones de motivarse
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en la norma, tan es asi, que a su hija XXXXX, de 18 afios, nunca le impuso una

situacion similar.

Por todas estas razones, la conducta que se ha acreditado en esta causa
es tipica, antijuridica y culpable, resultando indefectible el reproche penal.

A LA TERCERA CUESTION LA DRA. LILIA GRACIELA CARNERO,
EXPRESO:

)- En orden a la individualizacion, con arreglo a lo concluido
precedentemente, corresponde cuantificar la sancién aplicable a la imputada, pues
llegamos aqui a la cumbre de la actividad jurisdiccional. Si bien rige en este ambito
cierta discrecionalidad, los principios y criterios de orden valorativo que imponen

los art. 40 y 41 del C.P., imponen varios niveles de analisis.

En este punto es preciso sefialar que la necesidad de reaccion penal se
fundamenta también, en principios vinculados a los fines preventivos de la pena,
pues los articulos 5.6 de la Convencion Americana de Derechos Humanos y 10.3
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos fijan -como obligacion para
Estado Argentino- que las penas privativas de libertad cumplan la meta

resocializadora.

Esta instancia requiere ademas ponderar el principio de proporcionalidad
entre el injusto culpable probado y la sancién a imponer. “En ese sentido, se afirma
que la funcién del proceso de determinacion de la pena consiste en lograr el
equilibrio optimo entre la culpabilidad, la prevencion general y la prevencion
especial- principios que conforman lo que se ha llamado ‘“triangulo magico”. (cft.

Andrés D’Alessio, O. C. Tomo |, pag. 424, cita de Mario Magarifios).

La medida de la culpabilidad va unida a la sensacion de justicia, pues nadie
puede ser castigado mas duramente de lo que merece. Es que “La magnitud de la
pena es siempre expresion del ilicito culpable, no es otra cosa que la cuantificacion

021202 de la culpabilidad.” (Cft. Patricia Ziffer, “Consideraciones acerca de la problematica
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de la individualizacién de la pena”, trabajo publicado en “Determinacion judicial de

la pena”, compilador Julio B.J. Maier, Editores Del Puerto, pag. 91.).

Bajo estos principios, se impone analizar las circunstancias de caracter
objetivo vinculadas con el delito cometido, art. 41 inc. 1° y como también las de
indole subjetiva vinculadas con el autor, inc. 2°, aunque esta disquisicién no tiene
suficiente rigidez, pues también se enumeran en el inc. 2°, el grado de participacion

del sujeto y las circunstancias de tiempo, modo, lugar.

En este marco, cabrd entonces ponderar la gravedad de las conductas
resefiadas. A tal fin cabe destacar que el ilicito atribuido a XXXXX es hondamente
despreciable por la moderna conciencia juridica, ademas la permanencia de
XXXXX a esa degradacion en su persona, mas de 8 meses, como ella lo describid,

implica un dafio mas intenso.

Asimismo corresponde computar como atenuante que la imputada no tiene
antecedentes penales, tiene escasa educacion, mediana edad, un contexto

existencial plagado de infortunios y violencias de todo tipo.

En consecuencia, el contexto existencial y la dimension de los hechos
disefiados ut supra, tornan racional que se imponga a XXXXX la pena de cuatro

afios y seis meses de PRISION. Ello asi, pues ese quantum punitivo resulta de

armonizar el principio de culpabilidad y los arts. 40y 41 CP.

Por lo demas se consideré que ese quantum cumple con los fines de

prevencion general y especial.

II)- Otras cuestiones a considerar

Incumbe también imponer las costas a la condenada y practicar por

Secretaria el computo de la pena (art. 493, CPPN).
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Corresponde declarar que XXXXX victima del delito de trata, a los fines de

que se efectlen las reparaciones previstas legalmente.

Respecto al pago de la reparacion econdmica solicitada por el Sr. Fiscal
General en favor de la victima XXXX, corresponde RECONVERTIR dicha peticion
y en consecuencia, ORDENAR EL PAGO DE LA REPARACION solicitada al
Fondo Fiduciario Publico denominado “Fondo de Asistencia Directa a
Victimas de Trata —Ley 26.364” quien deberéa efectivizar el pago a XXXX DNI
XXXXX de la suma de pesos cien mil ($100.000) con mas los intereses del Banco

de la Nacién Argentina, tasa pasiva, hasta el momento de hacerse efectivo.

Ello asi, pues el desamparo de la victima debe repararse de algiin modo.
Como es una verdad incontratable, que va a resultar imposible que la condenada
afronte esa reparacion, por su estado socio econOmico, cuyos ingresos
basicamente provienen de planes sociales para la manutencion de sus hijos
menores y dado que en esta privada de su libertad, es justo que la institucion que
asiste a las victimas de trata, afronte la reparacion.

Librar oficio a las instituciones que tenian a su cargo distintas actividades
procesales relacionadas con la victima, conforme se dispusiera en el veredicto que
se publico el dia 26 de diciembre pasado, PROGRAMA NACIONAL DE RESCATE
Y ACOMPANAMIENTO A LAS PERSONAS DAMNIFICADAS POR EL DELITO
DE TRATAy A LA DIRECCION INTEGRAL DE ASISTENCIA A LA VICTIMA DEL
DELITO DE LA PROVINCIA DE ENTRE RIOS.

Al mismo tiempo cabe destacar la intervencién del COPNAF, cuyos
profesionales brindaron datos respecto al contexto familiar de la condenada, méas

precisamente de sus hijos.

Con fundamento en lo expuesto, el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de
Parana acordo, constituido unipersonalmente emitié el siguiente VEREDICTO,
leido el 26/12/2023:

/02/2024
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1) DECLARAR A XXXXX, de las demas condiciones personales
obrantes en autos, autora responsable del delito de trata de personas con fines de
explotacion sexual (en sus modalidades de acogimiento y ofrecimiento)

2) En consecuencia, CONDENAR, a XXXXX a la pena de PENA DE
CUATRO ANOS Y SEIS MESES DE PRISION (art. 145 bis — Ley 26842 y art. 45
del CP) y convertir en pena de prision, la prisidbn preventiva que se encuentra
cumpliendo.

3) DECLARAR VICTIMA en la presente causa a XXXX demas datos
obrantes en autos.

4) IMPONER las costas en su totalidad a la condenada - art. 531 CPPN;

5) Respecto al pago de la reparacion econdémica solicitada por el Sr.
Fiscal General en favor de la victima XXXX, corresponde RECONVERTIR dicha
peticion y en consecuencia, ORDENAR EL PAGO DE LA REPARACION solicitada
al Fondo Fiduciario Publico denominado “Fondo de Asistencia Directa a
Victimas de Trata —Ley 26.364” quien debera efectivizar el pago a XXXX DNI
XXXXX de la suma de pesos cien mil ($100.000) con mas los intereses del Banco
de la Nacién Argentina, tasa pasiva, hasta el momento de hacerse efectivo; todo
ello en virtud de la situacion econdémica de la condenada, cuyos ingresos
basicamente provienen de planes sociales para la manutencion de sus hijos
menores

6) PRACTICAR por Secretaria el computo de la pena impuesta (art. 493
del C.P.P.N.);

7) HACER SABER AL PROGRAMA NACIONAL DE RESCATE Y
ACOMPANAMIENTO A LAS PERSONAS DAMNIFICADAS POR EL DELITO DE
TRATA, que en virtud de que a la fecha no persisten los motivos relacionados con
la Pandemia Covid 19 que ameritara la intervencion de sus profesionales casi de
manera exclusiva mediante contactos telefonicos con la victima, debieron arbitrar
los medios para realizar entrevistas personales en la localidad de residencia de la
victima. En lo sucesivo debera procederse del modo antedicho, atento a que la
labor de los Magistrados necesita de la colaboracién multidisciplinaria para resolver

delitos tan graves como el presente. Asimismo, solicitar a dicho PROGRAMA tomen
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contacto personal con XXXX DNI XXXXX a fin de brindarle la contencion que sea

posible para resguardar sus derechos.

8) REQUERIR A LA DIRECCION INTEGRAL DE ASISTENCIA A LA
VICTIMA DEL DELITO DE LA PROVINCIA DE ENTRE RIOS que en lo sucesivo,
deberan dar cumplimiento a las solicitudes emanadas de este Tribunal Oral, atento
a que en la presente causa, con fecha 05/10/23 se les solicité un informe de la

situacion actual de la supuesta victima en autos, si a la fecha recibia algun tipo de

asistencia bajo algun programa que resguarde sus derechos y garantias y que en

caso contrario se gestione lo necesario para que ello pudiera efectivizarse, sin que

a la fecha se haya cumplido la manda judicial.
9) DESTACAR la intervencion del COPNAF, cuyos profesionales
brindaron datos respecto al contexto familiar de la condenada, mas precisamente

de sus hijos.

REGISTRESE, notifiquese, publiquese, librense los despachos del caso y,

en estado, archivese”. -

LILIA GRACIELA CARNERO
PRESIDENTE

/02/2024
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