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TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN 5 FSM 204/2013/TO1

En la ciudad de San Martin, a los 5 dias del mes de
septiembre de 2018, se constituye el sefior juez Alfredo J. Ruiz Paz del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n® 5 de San Martin, Provincia de
Buenos Aires, con mi asistencia como secretario de actuacion, a fin de
dictar sentencia en la causa FSM 204/2013, caratulada: “XXXXXXX S/
Infraccion articulo 145 bis del C.P.;” (Rl N° 3164) respecto de
XXXXXXX de nacionalidad boliviana, nacido el 14 de octubre de 1964
en la ciudad de La Paz, hijo de XXXXXXX y de XXXXXXX, titular del
D.N.I. Nro. XXXXXXX, domiciliado en la calle XXXXXXX, casa 42, de la
localidad de Villa Celina, partido de La Matanza, provincia de Buenos

Aires, asistido por el defensor particular Gabriel Andrés Juricich.

Conforme lo normado en los arts. 396, 398 y 400 del
C.P.P.N. se difiere la redaccion de los fundamentos del
pronunciamiento, fijando para su lectura la audiencia del dia 12 de
septiembre de 2018 a las 13.15 hs.:

RESUELVO:
1. ABSOLVER libremente a XXXXXXX en

orden al delito de trata de personas mayores de 18 afios de
edad, cometido mediante el abuso de una situacion de
vulnerabilidad y con fines de explotacién, agravado por resultar
tres 0 mas sus victimas (art. 145 bis, primer y segundo parrafo,
inciso 3°, del Cadigo Penal) por el cual mediara requerimiento

de elevacion a juicio y acusacion fiscal.
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2. CONDENAR a XXXXXXX a
la pena de TRES ANOS de prision, por resultar autor penalmente
responsable del delito de promocion y facilitacion de la permanencia ilegal
de extranjeros, agravado por el abuso de la necesidad de las victimas (arts.
45y 117 en funcién del 119, de la ley 25.871).

3. Suspender condicionalmente la
ejecucion de la pena de prision impuesta al nombrado,
debiendo cumplir como regla de conducta, por el plazo de dos
afos, fijar residencia y someterse al cuidado del patronato de
liberados correspondiente a su domicilio.

4. IMPONER al condenado el pago de las
costas del proceso, de las cuales $ 69,67 corresponden a la tasa
de justicia.

Registrese. Publiquese. Notifiquese.

Ante mi:
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En la Ciudad de San Martin, a los 11 dias del
mes de septiembre de 2018 el sefior juez Alfredo J.
Ruiz Paz, integrando el Tribunal Oral en lo Criminal
Federal n°® 5 de San Martin, Provincia de Buenos
Aires, con mi asistencia como Secretaria de
actuacién, a fin de redactar los fundamentos de la
sentencia dictada en la causa FSM 204/2013/TO1
(registro interno n° 3164) respecto de XXXXXXX de
nacionalidad boliviana, nacido el 14 de octubre de
1964 en la ciudad de La Paz, hijo de XXXXXXX y de
XXXXXXX, titular del D.N.T. Nro. 92.938.452,
domiciliado en la calle XXXXXXX, casa nro. 42, de la
localidad de Villa Celina, partido de La Matanza,
provincia de Buenos Aires; es que dice:

RESULTA:
I. REQUERIMIENTO DE ELEVACION A JUICIO:

Que a fs. 386/401, el sefior fiscal a cargo de
la Fiscalia en lo Criminal y Correccional Federal n°
2 de Mordbn, Dr. Carlos Herndn Garcia, requiridé la
elevacién a juicio de las actuaciones reprochando a
XXXXXXX el Y (..) haber sometido a una situacidn de
trata laboral mediante el abuso de sus situaciones
de vulnerabilidad, a XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX
y XXXXXXX, a quienes explotaba en el rubro de la
confeccidén textil, en el taller clandestino que
poseia en su residencia, sita en la calle XXXXXXX
nro. 748 de la localidad de Villa Celina, partido de
La Matanza, Provincia de Buenos Aires, durante un
tiempo que abarcd desde el mes de agosto de 2009

hasta el 22 de septiembre de 2010.
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Este comportamiento, se encuentra gravado por

resultar tres o mds sus victimas.

Del mismo modo, le endilgo haber promovido y
facilitado la permanencia ilegal de los sindicados,
todos de nacionalidad boliviana, con el fin de

obtener un beneficio econdmico.

La conducta descripta, se encuentra agravada
por haberse realizado abusando de la necesidad de las

victimas.”

Entendidé que por los hechos descriptos, el
encartado XXXXXXX debia responder como autor
penalmente responsable del delito de trata de
personas mayores de 18 afios de edad, cometido
mediante el abuso de una situacidén de vulnerabilidad
y con fines de explotacidn, agravado por resultar
tres o mads sus victimas, en concurso ideal con el de
promocidén y facilitacidén de la permanencia ilegal de
extranjeros, agravado por el abuso de la necesidad
de las wvictimas(arts. 45, 54, 145 Dbis, primer vy
segundo parrafo, inciso 3°, del Cdédigo Penal y 117
en funcidén del 119, de la ley 25.871).

II. AUDIENCIA
DE DEBATE:

Los dias 27 de agosto y 5 de septiembre del
2018, se celebraron las audiencias de debate oral,
de acuerdo a las directivas establecidas en el
capitulo II, titulo I, libro III del Cdébdigo Procesal
Penal de la Nacidén y cuyas circunstancias ilustra el

acta agregada a fs. 1204/8.
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IIT. ALEGATOS :
A)
ACUSACION

En oportunidad de formular su alegato, el
sefior fiscal general, Carlos Cearras, con el grado
de certeza que esta instancia exige, y luego de hacer
un pormenorizado analisis de la formacién de 1la
causa, entendid que se encontraba fehacientemente
acreditado que XXXXXXX, desde agosto de 2009 hasta
el 22 de septiembre de 2010, captd y acogid con fines
de explotacidn laboral a XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX
y  XXXXXXX, aprovechdndose de su situacidén de
vulnerabilidad % sometiéndolas a condiciones
laborales de explotacidén con el objeto de obtener un
beneficio econdmico.

Asimismo, le indilgdé al encartado el haber
producido el traslado de esas personas en concreta

violacién a las leyes migratorias.

En consecuencia, calificé la conducta
atribuida a XXXXXXX como constitutiva del delito de
trata de personas con fines de explotacidén laboral;
agravado por resultar tres o mads sus victimas; en
concurso ideal con el de promocidén y facilitacidn de
la permanencia ilegal de extranjeros, agravado por el
abuso de la necesidad de las victimas, por el que
debia responder en calidad de autor material (arts.
45, 54, 145 bis, primer y segundo parrafo, inciso 3°,
del Cédigo Penal y 117 en funcidén del 119, de la ley
25.871) .
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En orden a la graduacidédn de la pena, en
atencidén a las pautas fijadas por los arts. 40 y 41
del C.P., sin advertir agravantes y valorando como
atenuantes la falta de antecedentes penales y las
condiciones personales del imputado, y tras
considerar gque al momento del hecho se encontraba
vigente la Ley 26.364, solicitd se le aplique el
minimo de pena previsto por la norma en cuestidn,
esto es 4 afios de prisidén, accesorias legales vy

costas.

Finalmente, solicitéd la extraccidn de
testimonios de las ©partes pertinentes para ser
enviados al Juzgado Federal que por turno corresponda
con el objeto de que se investigue la comisidén del
delito de falso testimonio por parte de los testigos

AXXXXXX, XXXXXXX, y XXXXXXX.

B) DEFENSA

A continuacidén se concedid la palabra al Sr. defensor
particular, Dr. Gabriel Andrés Juricich, a fin que
efectlie su alegato.

En primer lugar, recordd que corresponde a la
parte acusadora probar la hipdtesis de cargo y, en tal
sentido, ratificd la oposicién de la incorporacidn por
lectura al Jjuicio de las testimoniales prestadas
durante la instruccidén, toda vez que la defensa no
tuvo posibilidad alguna de controlarlas, ya sea en
instruccién como durante el Jjuicio, maxime cuando
muchas de las afirmaciones efectuadas por tales
testigos se contradicen a si mismas y con el resto de

los elementos de prueba, especialmente con los dichos
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de quienes si declararon en el debate frente a las

partes y el tribunal.

Por ello, solicitd se investigue la posible
comisidén del delito de falso testimonio por parte de
los testigos cuya incorporacidn por lectura al juicio

fuera ordenada.

Citdé el fallo “Abasto” de la Sala I de la
CFCP, con cita de pactos internacionales incorporados
a la Constitucidn Nacional y alegd la violacidn del
derecho de defensa en juicio previsto por el art. 18
de la Carta Magna. Afirmé que el fiscal desconocid
en su alegato las afirmaciones de los testigos que
se presentaron y declararon durante Jjuicio, guienes
fueron contestes durante toda la investigacidén. No
hay ninguna contradiccidén en sus declaraciones, y es
por ello que, a su juicio, no fueron llamados por el

juez de instruccidn.

Sostuvo que ésta estuvo dirigida
intencionalmente hacia la hipdétesis criminal y que eso
es lo que usualmente ocurre en casos de trata donde
los asistentes sociales buscan confirmar una tesis.
Cité en tal sentido 1la causa “Mc Martin” de 1la
jurisprudencia de los Estados Unidos, donde - afirmdb-

la policia inducia al error de los testigos porque las

preguntas eran tendenciosas. Enfatizd aquellas
circunstancias que a su juicio resultaban
contradictorias tanto en las declaraciones

testimoniales incorporadas por lectura como en el
informe del Programa de Asistencia de personas

Damnificadas por el Delito de Trata, y recalcd una vez
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mas la imposibilidad de contrastar tales aseveraciones

contradictorias o falsas.

Por otro lado, indicdé que la identificacidn
del taller de XXXXXXX y su posterior allanamiento se
produjo recién el 11 de septiembre de 2010, es decir
un afio después de iniciadas las investigaciones. Que
en el informe antes citado se dejdé constancia de que
en el lugar habitaba un nifio que dormia debajo de una
cama, lo cual no es cierto, pero ademas se trataba

en todo caso del hijo del propio XXXXXXX.

Expresd que ello demuestra que el imputado no
vivia mejor que el resto de los trabajadores bajo su
techo, sino en las mismas circunstancias o incluso
peores. Que, entonces, no se advierte la explotacidn
a la que se refirid el fiscal en su alegato. En tal
sentido, destacd que el incuso fue siempre un arduo
trabajador, que desde que arribdé al pais buscd 1la
forma de subsistir, proveer a su familia y ayudar a

los suyos.

Dijo que el imputado pagaba el alquiler de la
casa, la comida, los servicios, impuestos y demas,
dejandoles a los trabajadores su sueldo exento de
gastos. En relacidén al sueldo aclard que el informe
de la Asociacidn Textil incorporado al debate, dice
que debian ganar 1040$ (y los aprendices la mitad),
mientras XXXXXXX le pagaba eso mismo pero libre de
gastos, con lo cual ganaban muy por encima del monto
promedio establecido. Del mismo modo, sefiald que el
horario laboral era menor al estipulado por dicho

informe, siendo que la circunstancia de que el taller
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estuviera abierto muchas horas no significaba que los

trabajadores laboraran todas esas horas.

Manifestd que los trabajadores podian ingresar
y egresar del taller en cualgquier momento, tenian sus
documentos con ellos mismo, tenian otros familiares
incluso en el pais a los que acudir, celulares, y la
posibilidad de dejar el trabajo cuando guisieran. No
hay un factor de reduccién a la servidumbre, ni una

conducta explotadora.

Sefiald que es costumbre que los bolivianos no
gasten el dinero que cobran para llevarlo a su pais
e invertirlo alld y que el sueldo de acd era muy
superior. Por otro lado, manifestd que teniendo en
cuenta el tiempo transcurrido desde el inicio de las
presentes actuaciones (mds del doble del monto de
pena solicitado por el fiscal) y que XXXXXXX no
cometidé ningin delito desde entonces sino por el
contrario realiza actividades gastrondémicas, la
aplicacién de una pena a su respecto no tiene
finalidad alguna, pues él estd plenamente insertado
en la sociedad.

En definitiva, en virtud de 1lo expuesto,
solicité la 1libre absolucidén de XXXXXXX  por
inexistencia del delito e hizo reserva de recurrir
ante la Camara Federal de Casacidén Penal.

Concedida la palabra, tanto al Sr. Fiscal
como al Sr. Defensor ninguno de ellos hizo uso de su
derecho réplica y duplica.

Finalmente, los imputados no hicieron uso de

su derecho a la uGltima palabra.
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Y CONSIDERANDO:

I.- Concluidos 1los alegatos, 1llegado el
momento de deliberar (art. 396, CPPN), pasé a
detallar los elementos de prueba producidos e

incorporados al debate.

Recordé entonces que la presente causa se
inicibé a través de una denuncia andénima recibida via
telefénica por Cristian Antonio Oliverio, personal
de la Delegacidén Departamental de Investigaciones de
La Matanza -cuya declaracidén testimonial fuera
incorporada al debate en los términos el articulo
391, inc. 1°-, quien afirmé que llamada en cuestidn
se habia hecho saber que existia una mafia de
personas que se dedicaba a traer extranjeros
indocumentados desde Peru vy Bolivia, de manera
ilegal, para hacerlos trabajar como esclavos en
talleres de fabricacidén de ropa, con el objeto de
venderla en “La Salada” y otras ferias del conurbano
bonaerense y, mediante engafios respecto al sueldo,
los hacian trabajar en el mismo lugar donde comian y
dormian, existiendo entre ellos hombres, mujeres vy
nifios.

Se indico, asimismo, que los talleres
clandestinos funcionarian en los domicilios de las
calles XXXXXXX de La Tablada; Calle XXXXXXX vy el
Zanjoén de Villa Celina, XXXXXXX nro. 7175 de La
Ferrere y XXXXXXX 5173 de La Ferrere.

Que a raiz de ello, y en virtud de las tareas
de inteligencia solicitadas ©por el Fiscal de

instruccién, personal de la Policia de la Provincia
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de Buenos Aires sentd vigilancia sobre los domicilios

denunciados.

Respecto del domicilio que a este expediente
interesa, se incorporaron al debate por conformidad
de las partes las declaraciones testimoniales de los
preventores Marcelo Javier Acosta, Héctor Antonio
Llanes y Walter Fernando Badel, mediante las cuales
indicaron gque en la calle XXXXXXX vy el Zanjon
observaron, en diferentes oportunidades, maniobras
compatibles con el delito investigado, como ser la
llegada de camionetas de las cuales descendian grupos
de mujeres, hombres y nifios, de aparente nacionalidad

extranjera.

También manifestaron que de las tareas de
inteligencia realizadas en el lugar, particularmente
mediante la consulta a vecinos de la zona, sobre dicha
calle XXXKXXXX, funcionarian tres talleres
clandestinos donde trabajarian personas de diferentes
nacionalidades en condiciones de seguridad e higiene

no recomendables.

A raiz de lo investigado, el Juez instructor
ordendé el allanamiento de, entre otros, el domicilio
XXXXXXX nro. 748 de 1la localidad de Villa Celina,
partido de La Matanza, provincia de Buenos Aires, el
cual se llevd a cabo en fecha 22 de septiembre de
2010.

En dicho procedimiento participaron, ademés
de personal de Policia de la Provincia de Buenos
Aires, empleados del Ministerio de Trabajo, de la

Direccién de Inspeccidn Laboral, de la Direccidn de
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Regulacidén y Control Ambiental de Industrias y
Actividades Productivas de la Matanza, y de la
Oficina de Rescates vy Acompafiamiento a Personas

Damnificadas por el Delito de Trata.

Conforme surge del acta labrada al efecto, los
preventores llamaron a la puerta en el domicilio
sindicado, siendo atendidos por una persona de sexo
masculino de nacionalidad Boliviana, gquien prestd
total conformidad para el ingreso. Una vez adentro,
pudieron ver en una habitacidén de amplias dimensiones
distintas personas de la misma nacionalidad realizando

labores de costura con maquinas textiles.

Asi, pudo identificarse a XXXXXXX como
propietario de la vivienda, como asi también al resto
de sus ocupantes, a saber: XXXXXXX (hija del
nombrado), XXXXXXX (hijo del nombrado), XXXXXXX
(sobrina del nombrado), XXXXXXX (concubino de ésta
altima), XXXXXXX (sobrina del nombrado), XXXXXXX,
XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX
(todos ellos empleados) . Asimismo, se dejd constancia
de que cada uno de ellos exhibidé documentacidn
personal para su concreta identificacidén (nacional o
extranjera segun el caso), y que en ese mismo momento
se procedidé a identificar el lugar donde dormia cada
persona conforme a la distribucién de las distintas
habitaciones.

Al respecto, surge del testimonio del Oficial
Inspector Gerardo Omar Mosqueda -—-incorporado por
lectura al debate en los términos del articulo 391,
inciso 1°-, que, una vez controlada la situacidn,

personal de la Oficina de Rescates procedid a
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entrevistar a los moradores, concluyendo que habria
seis personas de las sindicadas gque podrian estar
comprendidas en la Ley 26.364, siendo estas XXXXXXX,
XXXKXKXKXK, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX, por lo
que mantuvieron comunicacién telefénica con el Fiscal
Federal interviniente, quien ordendé las medidas a

practicar.

Dicho testimonio y el acta antes mencionada
fueron avalados ©por los testigos civiles que
participaron del allanamiento —-XXXXXXX y XXXXXXX- y
por los demds preventores -Juan José Soto, Nelson
Emilio Goémez, Roberto Antonio Lonzalles vy Jorge
Adridn Pacheco-, cuyas declaraciones fueron también
agregadas al debate por lectura por conformidad de
las partes.

A raiz de la intervencidén del equipo de
coordinacidén del Programa Nacional de Rescate vy
Acompafiamiento a las Personas Damnificadas por el
Delito de Trata, se labrd el informe obrante a fojas
838/917, también incorporado por lectura al debate

en los términos del art. 392 del CPPN.

De las consideraciones profesionales alli
vertidas, surge que cinco de las personas que
trabajaban en el taller habrian llegado al pais por
expreso ofrecimiento del hijo de XXXXXXX o del mismo
imputado, en Bolivia, quien se habria hecho cargo de

los gastos del traslado.

También pudo recolectarse informacidn
respecto de las condiciones laborales en el lugar,

particularmente que las Jjornadas de trabajo se
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extenderian de lunes a viernes desde aproximadamente
las 6 o 7 horas de la mafana, hasta las 21 o 22 horas,
y los sabados trabajarian hasta el mediodia, contando
con distintos recesos para el desayuno, el almuerzo y
la merienda, y que para salir del domicilio debian

avisar para que les abrieran y cerraran la puerta.

Asimismo, se informdé que la remuneracidn que
percibirian por sus labores oscilaba entre los $300
y los $1500 mensuales, dependiendo de la cantidad de

prendas que confeccionaran.

En tal sentido, las profesionales actuantes
dejaron constancia de que las condiciones de orden e
higiene del 1lugar resultaban precarias, como asi

también las condiciones de habitabilidad en relacidn

a la cantidad de personas que residirian en la

vivienda.

Vale aclarar que dicho informe fue ratificado
por las Licenciadas Maria Eugenia Curada, Dafne Marina
Alfie, Maria Florencia Pros, Paola Maria Tabares,
Clara Mayud Maisonnueve y Miriam Graciela Rua, al
momento de prestar declaracidn testimonial en sede
judicial, las cuales fueran incorporadas por lectura
al debate por conformidad de las partes.

Posteriormente, se tomd declaracidén
testimonial a las personas 1identificadas por las
licenciadas como victimas, en el Juzgado de
Instruccidén —incorporadas por lectura al debate en los
términos del articulo 391, inciso 2°-.

Asi, de los testimonios de XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX,

XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX, se desprende que la
jornada de trabajo en el taller se extendia desde las
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6 o 7 de la mafiana hasta las 20, 21 o 22 horas, que
el encargado del taller era XXXXXXX, quien les
brindaba las cuatro comidas diarias, y que cada uno
tenia un lugar asignado para dormir.

En todos los casos manifestaron también que
el imputado o su hijo XXXXXXX, desde Bolivia, les
habian pagado el pasaje para venir a Argentina,
qguedando en deuda con XXXXXXX la cual se les

descontaba de sus salarios.

Respecto de cbémo llegaron a trabajar para el
encartado, XXXXKXXX e KXXXXKXXX indicaron que,
encontridndose en Bolivia, vieron un volante que
rezaba “se necesita personal de costura para trabajar
en Buenos Aires”, y que tenia un nuUmero de teléfono,
mediante el cual se contactaron con XXXXXXX, hijo de
XXXXXXX, quien les habld sobre las condiciones de

trabajo y organizdé todo para su llegada a Argentina.

XXXXXXX Y XXXXXXX relataron que se
encontraron en Bolivia con el imputado, quien les
ofrecid trabajo en Buenos Aires, coordinando é1 mismo
su llegada al pais.

En cuanto a la paga, XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXXXKXX, 'y XXXXXXX manifestaron que XXXXXXX les
adeudaba dinero del salario y que no tenian
informacién respecto del estado de la deuda que
mantenian por el pasaje que les habia abonado.

Puntualmente de la declaracidén de XXXXXXX
surge que el imputado le habria retenido la libreta
de servicio militar que utilizaba como documentacidén
personal, utilizando dicha circunstancia Como

amenaza para que no abandonara sus labores.
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Por otro lado, 1la Direccidén Nacional de
Migraciones informé a fojas 667/703 las fechas de
ingreso al pais de las personas que trabajarian en
el taller, todas las cuales lo hicieron mediante sus
respectivas Cédulas de Identidad Bolivianas. Asi,
XXXXXXX ingresé al pails el 22/08/2010; XXXXXXX el
03/08/2010, XXXXXXX el 20/08/2009, XXXXXXX el
03/08/2010, XXXXXXX el 13/05/2010, XXXXXXX el
20/08/2009, y XXXXXXX el 14/07/2010, ingreso que

todos hicieron con la Cédula de Identidad Boliviana.

Finalmente, durante la audiencia de debate

declararon XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX.

Asi, la primera indicdé que trabajaba en el
taller de costura de su tio —-XXXXXXX- junto a otras
personas, de lunes a viernes de 8 a 17 hs. y los
sdbados hasta el mediodia, aclarando gque como se
cobraba por prenda realizada, dependia de cada

trabajador el horario en que terminaba.

Explicd que en el lugar se les servia a todos
desayuno, almuerzo, merienda y cena, y que XXXXXXX
pagaba dichos gastos, como asi también el alquiler,
no cobrandoles a los empleados por ello.

Asimismo, expresd que aquél le pagaba
aproximadamente 400 ddbélares por mes, que cada uno
podia salir y entrar del 1lugar cuando guisiera,
siendo que incluso algunos de los trabajadores no
vivian en el domicilio, sino que iban solamente a
trabajar. Que ella siempre tuvo su documentacidn
personal consigo, al igual que el resto de los

trabajadores.
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A su turno, XXXXXXX dijo que trabajdé en el
taller de XXXXXXX desde hacia algunos meses, donde
hacian remeras, pantalones y todo tipo de prendas,
las cuales eran vendidas por el imputado, y corrobord
los horarios de trabajo indicados por la testigo
precedente, explicando que cobraba aproximadamente
$1800 por mes, dependiendo de la cantidad de prendas

que realizara.

También expresd que el imputado les servia
todas las comidas, que todos en el domicilio comian
juntos en el comedor, y que el trato entre las

personas que alli vivian era bueno.

Finalmente, XXXXXXX, cuya declaracién fuera
solicitada por la defensa como “testigo de concepto”,
expresd que para la fecha del allanamiento él también
se encontraba trabajando en el taller de XXXXXXX, pero
que no residia alli, si no que vivia en otro lugar e

iba para trabajar.

Manifesto que nunca le retuvieron el
documento, gque siempre le pagaban en término 1lo
acordado, gque comian todos juntos en una mesa, y que

podian salir cuando quisieran.

Por Ultimo, previo a adentrarme en el
concreto anadlisis del cuadro probatorio resefiado,
afirmé que, tal como podia observarse, éste de ningun
modo se encontraba limitado a las declaraciones
testimoniales producidas en la etapa de instruccidn
—incorporadas por lectura al debate por conformidad
de las partes ©prestada durante la audiencia

preliminar, conforme acta de fojas 1158-, razdn por
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la cual no resultaba aplicable al caso la doctrina
del caso “Abasto” (por cierto tampoco la establecida
por la CSJN en el fallo “Benitez”) vy, por ende,
correspondia rechazar el planteo de 1la defensa

formulado en tal sentido.

IT.- DEL DELITO DE TRATA DE PERSONAS CON
FINES DE EXPLOTACION.

Ante todo, entendi gque correspondia realizar
una breve resefia de los elementos necesarios para la
configuracién del delito de trata de personas con

fines de explotacidn.

A tal efecto, consideré que la ley 26.364 -y
su modificacidén la ley 26.842- de Prevencibén vy
Sancidén de la Trata de Personas y Asistencia a sus
victimas, establece en su art. 1° que el objeto de
aquella es "“implementar medidas destinadas a prevenir
y sancionar la trata de personas, asistir y proteger
a sus victimas” y en su art. 2° sefiala que se entiende
“por trata de personas el ofrecimiento, la captaciodn,
el traslado, la recepcidn o acogida de personas con
fines de explotacidn, ya sea dentro del territorio

nacional, como desde o hacia otros paises”.

En ese mismo articulo la ley distingue que
debe entenderse por explotacidén la configuracidn de
los supuestos que seguidamente enumera, en lo que aqui

AN}

interesa: a) Cuando se redujere o mantuviere a una
persona en condicidn de esclavitud o servidumbre, bajo
cualquier modalidad; b) Cuando se obligare a una

persona a realizar trabajos o servicios forzados.

Dicha norma encuentra sus antecedentes en el
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Convenio sobre el trabajo forzoso (C029) de la
Organizacién Internacional del Trabajo OIT adoptada
en Ginebra el 28 de junio de 1930 y gque entrdé en
vigor el 1° de mayo de 1932 donde en su articulo
segundo establece el significado de trabajo forzoso
al sostener que: “..1.- A los efectos del presente
Convenio, la expresién trabajo forzoso u obligatorio
designa todo trabajo o servicio exigido a un
individuo bajo la amenaza de una pena cualquiera y
para el cual dicho individuo no se ofrece

voluntariamente..” .

Resulta de relevancia asimismo que en el
Protocolo para prevenir, reprimir y sancionar la
trata de personas, especialmente mujeres y nifios, que
complementa la Convencidén de las Naciones Unidas con
la Delincuencia Organizada Transnacional dentro de
las Disposiciones generales en su articulo 3 a)
realiza distintas definiciones, interesdndome la que
establece que: “Por 'trata de personas’ se entendera
la captacién, el traslado, la acogida o la recepcién
de personas, recurriendo a la amenaza o al uso de la
fuera u otras formas de coaccién, al rapto, al
fraude, al engafio, al abuso de poder o de una
situacién de vulnerabilidad o a la concesién o
receptacién de pagos o beneficios para obtener el
consentimiento de una persona que tenga autoridad
sobre otro, con fines de explotacién- Esa explotacién
incluirad, como minimo, la explotacién de 1la
prostitucién ajena u otras formas de explotacién

sexual, los trabajos o servicios forzados, la

esclavitud o las practicas andlogoas a la esclavitud,
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la servidumbre o la extraccién de oérganos” (el

subrayado me pertenece).

De todo ello surge que el bien juridico que
debe ser lesionado para que se configure el delito
de trata de personas con fines de explotacién es la
libertad, entendida ésta como “...la facultad de todo
individuo de ejecutar sus propias decisiones, sea que
éstas se refieran a desempedar una determinada
actividad, o a no realizarla, o a I1mpedir que
terceros invadan un ambito de intimidad reconocido
constitucionalmente... la libertad se manifiesta no
sélo como un derecho de hacer o no hacer, sino también

”

como un derecho a impedir que otros hagan... (Amans,
Carla V y Nager, Santiago “Manual de Derecho Penal.
Parte Especial”, Director Carlos A. Elbert, editorial

Ad-Hoc, Buenos Aires, junio 2009, pagina 177).

Ahora bien, teniendo en cuenta ello, y luego
de efectuar una valoracidén integral y armbébnica de los
elementos de prueba a la luz de las reglas de la sana
critica (art. 398 2° parrafo del C.P.P.N.), entendi
que aquellos no permitian superar el estado de duda
razonable para condenar a XXXXXXX por el delito de

marras.

Asi las cosas, destaqué en primer término que
los testimonios de los preventores que efectuaron las
tareas de inteligencia sobre los domicilios
denunciados eran cuanto menos ambiguos sobre aquellos
indicios que, segun su parecer, permitian afirmar que
sobre “la calle XXXXXXX” existian talleres en los que
se observaron “maniobras compatibles con el delito

investigado”, cuando en rigor ni siquiera se
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individualizd correctamente la vivienda luego

allanada.

En efecto, los alegados movimientos de
descenso de personas en apariencia inmigrantes, se
observaron en los domicilios sindicados con las
alturas catastrales 758, 800 y S/N frente al n° 800
(ver fojas 26/30) y el domicilio del imputado fue
identificado en el allanamiento de fojas 339/41 con
la altura catastral “748” la cual, segln surge del
acta, estaba pintada sobre la puerta de ingreso.

Sin perjuicio de ello, afirmé que ninguna
duda existia en cuanto a que en el domicilio allanado
funcionaba un taller de costura, cuyo unico
responsable era el aquli imputado XXXXXXX, como asi
también que alli trabajaban y wvivian inmigrantes

ilegales.

Tales extremos, reconocidos por el propio
imputado en su declaracién indagatoria y no
controvertidos por su defensa al alegar, surgieron
del contenido del acta de procedimiento y del informe
elaborado por el Programa Nacional de Rescate vy
Acompafiamiento a las Personas Damnificadas por el

Delito de Trata antes aludido.

Afirmé, asimismo, que de dichos elementos de
prueba -sumados a las fotografias del domicilio-
también se colegia que el ambito de trabajo vy
vivienda en el taller de XXXXXXX no reunia las
condiciones de espacio e higiene adecuadas -
situacidén que, es dable destacar, era también sufrida

por el propio imputado y su familia-, pero que ello
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no resultaba per se demostrativo (con la certeza que
esta instancia definitiva impone) de que las personas
por él empleadas estuvieran en condiciones de
esclavitud o servidumbre y menos aun dgque se les
exigiera realizar trabajos forzados tal como 1lo

requiere el tipo penal en trato.

Es que de las declaraciones testimoniales de
los empleados, incluso de las de aquellos
individualizados por el mentado Programa como
“victimas” del delito de trata, no se advierte ningun
tipo de cercenamiento o menoscabo de su libertad
ambulatoria, cierta coaccidén psicoldgica o)
imposibilidad real de abandonar el lugar de trabajo,
sino que, por el contrario, quedd fehacientemente
acreditado gque su permanencia en el lugar era

plenamente voluntaria.

En tal sentido, destaqué que la existencia de
una llave en poder del propietario era una medida
razonable para prevenir situaciones de inseguridad y
que, por ello, resultaba inevitable qgque para hacer

uso de ella se la tuvieran que requerir a aquél.

La versién dada por el empleado XXXXXXX en
cuanto a que XXXXXXX le habia retenido su libreta de
servicio militar que utilizaba como documentacidn
personal como amenaza para evitar que éste abandonara
su lugar de trabajo no se condice con la circunstancia
de que al momento del allanamiento aquél tenia su
cédula de identidad de Bolivia en su poder. Ademéas,
del relato del propio XXXXXXX se advierte que existia
un problema de convivencia con XXXXXXX que no se

extendia al resto de los empleados.
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Por el contrario, éstos fueron contestes en
cuanto a que llegaron al taller por su propia
voluntad, que cada uno tenia una cama asignada, que
se les brindaban las cuatro comidas diarias, y que
tenian posibilidad de salir del domicilio cuando
quisieran, avisando al imputado para que abriera vy

cerrara el lugar.

En relacidén al trato que se les brindaba en
el lugar, todos los testimonios indicaron que la
convivencia era buena (con la Unica excepcidén de
XXXXXXX, quien como dijera previamente, refirid tener

problemas con el imputado relativos a su trabajo).

Por otro lado, hice hincapié en cuanto a que
los testigos que declararon durante el Jjuicio
manifestaron que XXXXXXX pagaba periddicamente a los
trabajadores un salario que superaba lo que surgia
del Convenio Colectivo de Trabajo aplicable al caso
(ver fojas 1186/1200), y que la extensidén de la
jornada laboral dependia de la voluntad de cada uno
de ellos, en virtud de que se cobraba por prenda

realizada.

Al efecto, dichos testimonios no hicieron més
que confirmar lo manifestado por XXXXXXX en su
declaracidén indagatoria durante debate, en la cual
refirié que el taller se hallaba abierto de 7 de la
mafiana a 10 de la noche, pero que cada uno trabajaba
la cantidad de horas que quisiera, que les brindaba
alojamiento y cuatro comidas diarias, y que tenian

la libertad de salir del taller cuando quisiera,
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reteniendo cada uno para si su documentacidn

personal.

Termindé de corroborar la hipdtesis aqui
sostenida la declaracidén que prestara durante el
juicio XXXXXXX, gquien manifestd que al momento del
allanamiento trabajaba en el taller de XXXXXXX, que
de ningin modo existia una situacidédn de explotacidn
laboral, que cada uno de los trabajadores tenia plena
facultad para renunciar e irse a otro lado, tanto es

asi que él no vivia en el lugar.

En conclusidén, entendi que las circunstancias
relatadas no evidenciaban, a mi entender, una
explotacién laboral, siendo més bien podrian ser
pasibles de una infraccidén a la normativa laboral
vigente mas no un delito penal y, por ello, sostuve
que no advertia la existencia de otra prueba gque
permitiera transformar en certeza la hipdtesis de la
imputacién fiscal; lo que determinaba la absolucidn
por duda del encausado respecto de este delito en

particular (cfme. art. 3 del CPPN).

III.- DEL DELITO DE FACILITACION DE LA
PERMANENCIA ILEGAL DE CIUDADANOS EXTRANJEROS EN EL
TERRITORIO NACIONAL.

Sentado cuanto precede, afirmé luego que del
analisis de la prueba supra sefialada a la luz de las
reglas de la sana critica (art. 398 del CPPN), se
encontraba debidamente acreditado gue XXXXKXKXX
facilité la permanencia ilegal en el territorio
nacional de, cuanto menos, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX
y XXXXXXX; ello con el fin de obtener un beneficio y

abusando de su necesidad - econdémica-.
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Sobre el punto, parti de la misma premisa que
en el acapite anterior, es decir que se encontraba
fehacientemente acreditado que XXXXXXX era el
responsable del taller de costura investigado y que,
como tal, se ocupaba de conseguir los distintos
trabajos y vender las prendas que alli se producian,
haciéndose cargo de los gastos de alquiler, alimentos
y servicios, como asi también del pago del salario

de los empleados.

Por otro lado, afirmé que la condicidn
irregular de la permanencia en el pais de las personas
antes sefilaladas surgia del informe elaborado por la
Direccién Nacional de Migraciones en cuanto acreditaba
que aquellas llevaban mds de tres meses en el
territorio nacional, tiempo maximo que, conforme al
Decreto 616/2010, puede extenderse cualquier ingreso
temporal sin tornarse irregular su situacién

migratoria.

Entendi entonces gque no habia duda alguna en
cuanto a qgque XXXXXXX, con conocimiento de tal
circunstancia y cumpliendo el rol de empleador,
facilité 1la permanencia ilegal de los referidos
ciudadanos de origen boliviano, ofreciéndoles
trabajo, alojamiento y comida, generando, de tal
modo, las condiciones que les permitieron continuar
residiendo en forma irregular en el pais; todo ello
con el evidente provecho econdémico que ese tipo de

contratacidén irregular le generaba.

En tal sentido, indiqué gque dicha ventaja

econdmica estaba dada por el abaratamiento de costos
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que le implicaba a XXXXXXX poseer trabajadores no
registrados, evadiendo asi el pago de los aportes de
la seguridad social y de los seguros estipulados para
el rubro, 1lo que le permitidé elevar de manera

ilegitima las ganancias del taller.

En tal sentido, los Jjueces de 1la Céamara
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional
Federal, en el caso “Apaza Yapura”, explicaron que
“"E1 elemento objetivo del tipo penal de promocidn o
facilitacidén de la permanencia de extranjeros en el
pais, se «consuma con el aprovechamiento de 1la
irregularidad migratoria como “politica de
empresa”, elemento que debe estar acompafdado por la
existencia de un mecanismo ilegal de captaciodn de
inmigrantes y por actos dirigidos al aseguramiento o
proteccion de la permanencia de estos individuos en
nuestro territorio. Con relaciodn al aspecto
subjetivo, el autor debe perseguir un beneficio que
debe tener contenido econdémico, es decir que se exige
una ultraintencidn, la cual se traduce en que este
provecho es distinto del que persigue quien contrata
de manera aislada a personas con una residencia
irregular en el pais, conducta inmersa en la
infraccidén administrativa del art. 55 (conforme ley
25.781) [..] la figura en cuestidén admite el dolo
directo, ge abarca el pleno conocimiento de la
condiciodn de inmigrante irregular y las consecuencias
de su proceder en relacioén a la permanencia de aquél

en el pais” (CNACC, Sala I, rta. 25/11/2010).

Finalmente, seflalé que de las declaraciones

testimoniales prestadas por los empleados del taller
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surgia que el principal motivo por el cual habian
decidido migrar hacia Argentina eran las pésimas
condiciones laborales y econdémicas que sufrian en su
pais de origen; circunstancia que el propio imputado
admitié por ¢él1 conocida al prestar su declaraciédn
indagatoria y que torna, en consecuencia, aplicable

la agravante prevista en el art. 119 de la Ley 25.871.

En definitiva, sostuve gque XXXXXXX debia
responder como autor penalmente responsable del
delito de promocidén y facilitacién de la permanencia
ilegal de extranjeros, agravado por el abuso de la
necesidad de las victimas (arts. 45 y 117 en funcién
del 119, de la ley 25.871).

IV.- GRADUACION DE LA PENA

Fijada de tal modo la calificacién legal del
hecho endilgado al encartado XXXXXXX, teniendo en
consideracién la escala penal resultante y 1los
pardmetros previstos por los arts. 40 y 41 del Cdédigo
Penal a efectos de graduar el monto de pena
aplicable, wvaloré como atenuante la ausencia de
antecedentes penales, y, como agravantes, la cantidad
de personas cuya permanencia en el pais facilitd y
promovid, como asi también la duracién del ilicito
endilgado. Entendi por ello que resultaba adecuado

imponer a XXXXXXX la pena de 3 afios de prisiédn.

Asimismo, encontrandose satisfechos los
requisitos objetivos previstos por el art. 26 del
Cébdigo Penal, consideré apropiado que la misma pena
de prisidén sea dejada en suspenso, pues dado el

tiempo transcurrido desde la comisidén del hecho, el
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ingreso a prisién sdélo significaria un plus
retributivo gque excediendo de tal modo la mensura
efectuada acarrearia exclusivamente efectos
contrarios a la reinsercidn social, finalidad propia
de la ejecucidn de las penas privativas de la

libertad segun el art. 1° de la ley 24.660.

En tal sentido, y de conformidad con 1o
dispuesto por el art. 27 bis del Cdbdigo Penal, estimé
adecuado para prevenir la comisidén de nuevos delitos
que durante el plazo de 2 afios el encartado cumpla
como regla de conducta fijar residencia y someterse
al cuidado del patronato de liberados correspondiente

a su domicilio.

Sentado ello indiqué que debia imponerse al
condenado el pago de las —costas del ©proceso
(C.P.P.N., arts. 530 y 531), de las cuales $ 69,67

corresponden a la tasa de justicia.

Respecto de 1los pedidos efectuados por la
defensa y por el Fiscal General de extraccidédn de
testimonios para que se 1nvestigue la posible
comisidén del delito de falso testimonio, sostuve que
no se advertia en sus relatos elementos que
permitieran inferir que podrian haber estado faltando
a la verdad, mas aun cuando no existid posibilidad
de contrastar sus dichos con otras declaraciones, por
lo que correspondia rechazar 1lo solicitado, sin
perjuicio de poner a disposicidén de las partes las
copias de las video filmaciones de la audiencia de
debate, del acta correspondiente, del veredicto y de

los presentes fundamentos, a sus efectos.
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Por Ultimo, aclaré que la imposibilidad de
establecer el paradero de las victimas (tal como
surge de los informes obrantes a fs. 34, 45 y 54 del
legajo de citaciones), impedia cumplir con la
obligacién de notificarlas de la sentencia en 1los
términos del art. 11 bis de la Ley n° 24.660 -segun
Ley n°® 27.375- y 12 Ultimo parrafo de Ley 27.372.

Tras ello el Sr. Juez Alfredo J. Ruiz Paz
firmé la presente, debiendo estarse a la fecha de

lectura oportunamente fijada.-

Ante mi:
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