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///1la Ciudad de Buenos Aires, a los A2 dias del mes de

Ul . de dos mil diecinueve, se relnen los
miembros de la Sala I de la Camara Federal de Casacidn
Penal, doctores Gustavo M. Hornos, Carlos A. Mahiques y
Ana Maria Figuerda, bajo la presidencia del primerc de los
nombrados, con el objeto de dictar sentencia en la causa

FTU 11348/2011/TO1/CFC1l del registro de esta Sala,

caratulada # % v otros s/recurso de
casacién”. Representa al Ministerio Pidblico el sefior

Fiscal General, doctor Javier Augusto De Luca, y ejerce la

defensa técnica de TN W

e B, el doctor Cristidn Sebastidn Guerrero (cfr.
fs. 112?/114'3)_.

Efectuado el sorteo para qgue los seflores jueces
emitan su voto, resulté que debia observarse el siguiente
orden: doctor Carlos A. Mahigques, doctor Gustavo M. Hornos
y doctora Ana Maria Figueroa.

VISTOS ¥ CONSIDERANDO:

El sefior juez doctor Carlos A. Mahiques dijo:
.
1.- Llega la causa a conocimiento de esta Alzada

a raiz del recurso de casacién interpuesto a fs. 1065/1073

vta. por la defensa particular de RN

y e contra la sentencia de fecha 24
de agosto de 2017 dictada por el Tribunal Oral en lo
Criminal TFederal de Catamarca, constituido de manera

unipersonal por el doctor José Camilo Quiroga Uriburu en



cuanto resolvidé: “I). Rechazar el planteo de nulidad
formulado por el letrado defensor, Dr. René Fernando
Contreras del Pino, conforme se considera {art. 166 y cc

del “€C.P.P.N.}.- 2). Declarar culpable a

@ Jc [las] condiciones persomales ya filiadas en
autos como co-autora penalmente responsable del delito de
Trata de Personas por acogimiento con fines de explotacién
sexual, agravado por el hecho de haber sido cometido por
tres (3} o mds personas en forma organizada previsto y
perado por el Art. 145 bis, inc. 2 del Cédigo Penal -texto
segdn Ley 26.364-, condendndola a la pena de SIETE (7)
anos de prisién efectiva, mds accesorias legales (Art. 12
del C.P.}, y costas (arts. 530, 531 del c.P.P.),
disponiéndose su inmediato traslado v alojamiento en el

Servicio Penitenciario Provincial.-— 3). Declarar culpable

de [las] condiciones personales

—

ya filiadas en autos como co-autor penalmente responsable
del delito de Trata de Personas por acogimiento con fines
de explotacidn sexual, agravado pof el hecho de haber sido
cometido por tres (3) ¢ mds personas en forma ocrganizada
previsto y penado por el Art. 145 bis, inc. 2 del Cédigo
Penal —texto segin Ley 26.364-, condendndolo a la pena de
SIETE (7) afos de prisidén efectiva, mas accesorias legales
(Art. 12 del C.P.), y costas (arts. 530, 531 del C.P.P.},
disponieéndose su Jimmediato traslade y alojamiento en el
Servicio Penitenciario Provincial..”.

‘ 2.- El Tribunal de wméritc concedié a fs.
1074/1074 vta. el remedio impefrado, el cue fue mantenido
en esta instancia a fs. 1119.

3.~ La defensa particular encuadrd su recurso en
las causales previstas en ambos incisos del articﬁlo 456

del Cédigo Procesal Penal de la Nacién.
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En primer término, alegd que de los testimonios

recibidos e incorporados en el debate surge de manera

inequivoca que las mujeres que trabajaban en el local R

B’ de la ciudad de Recreo, Departamento La Paz,
provincia de Catamarca, lo hacian de manera libre ¥y
voluntaria(_ por 1o gue han quedado debidamente
deévirtuadds y desacreditados los extremos legales gue
tipifican las disposiciones de la Ley 26.364.

En ese orden de ideas, sefialdé. gque *.no se
encuentran acreditadas las circunstancilas de lugar, tiempo
y modo, de cfmo se sucedieron 1los hechos ahora
investigados, circunstancias éstas gue no se encuentran
reflejadas en el acta inicial de actuaciones, y que el
tribunal tomé conmo cierto, solamente por las
manifestaciones de la supuesta victima [C.G.C.1,
contradiciéndose con las Iinnumerables pruebas incorporadas
oportunamente.”.

Agregs, el recurrente que -de los  informes
realizados por la Divisidén de Trata de Personas de la
Policia de Catamarca, surge cque dentro del Loczl ‘YB
VR 1o se realizaban “pases”, © por 1o menos, nNc se
pudo acreditar fehacientemente mientras se realizaron las
tareas investigativas, por lo gque —a su modo de ver- no se
ha logrado desvirtuar el principio de inocencia. bijo que
el hecho investigado tuvo su origen en el afo 2007 y
principios de 2008, por lo que en virtud del principic in
dubio por reo, la ley 26.364 no es de aplicacidn en la
causa ya gue su sancidn fue posterior a la denuncia,
debiendo estarse a 10 previsto en el art. 145 bis inc. 2

del Cédigo Penal, vigente al momento de los hechos.

L¥3]




Por otro lado, invocd la afectacidn al principio
de congruencia, asi sostuve gque “.gue Ios hermanos
INNEEs : o largo de todo el presente procesc penal,
debieron responder  en el carécter- de  participes
secundarios, y en esta dltima instancia, habiéndose
cerrado el debate e incorporado las pruebas, [el Fiscal
General] dispuso acusar por el mismo delito, pero en esta
oportunidad en la calidad de coautores, circunstancia [..]
gue agravia a [esta] parte, ya gque mds alld de ser el
mismo hecho intimado, la pena aplicable a los mismos, es
considerabiemente mayor..”.

Aseverd que “durante toda la instruccidén, se

suscitaron serias y graves irregularidades, en particular

la imputacidn de p quien en su momento
fue Iintimado por el delito de trata de persona, siendo
identificado, fichado y prontuariado por dichos hechos.. el
gue con posterioridad, se comprobara a través del mismo
cuadro probatoric, que no es la persona gque en la realidad
de los hechos, se encontraba siendo investigada”™. '

Al respecto, subrayé que “.no es a quien debia
incluirse en la presente causa, no cabe lugar a dudas de
ia nulidad que origina haber traido al proceso [..] a4 una
persdna que a Jla postre se haya acreditado que no se
trataba del mismo”.

Finalmente, manifestd que la pena aplicada a

no luce ajustada a derecho, por

Ry v

1o gue solicité gue se revoque el fallo impugnado y se
disponga su absolﬁcién por el  beneficio de la duda
{principio indubio pro reo}. En subsidio, peticiond que se
adeciGe la calificacidn legal al art. 145 bis inc. 2 del
C.P., anterior a la reforma de la ley 26.364, y se imponga

el minimo de la escala penal aplicable.
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Formuld reserva del caso federal.

4.- Durante el términoc de oficina previsto por
los articulos 465 y 466 del (6digo Procesal Penal de la
Nacidén, se presenté a f£s. 1113/1118 el representante del
Ministerio Pablico Fiscal ante esta Camara, doctor Javier
Augusto De Luca, quien solicité el rechazo del recurso de
casacidén interpuesto por la defensa.

5.- Superada la etapa procesal prescripta por el
articulo 468 del ritual, la causa quedd en condiciones de
ser resuelta.

S i

En primer lugar, las criticas vinculadas con la
valoracién de la prueba gque serdn analizadas de
conformidad con la doctrina judicial establecida por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacidn en el caso “Casal”
(Fallos: 32R:3329), que impone al interprete el esfuerzo
por revisar todo lo gue sea susceptible de revisar, es
decir, de agotar la revisidn de Ilo revisable ({cir.
considerandos 11, 12 y 23}).

" En el sistema vigente, el intercambio, resultado
de 1la inmediacién y de la oralidad, confiere a 1los
magistrados la libertad de apreciacidén de la prueba a
través de la libre conviccién en mérito a lo visto y 1o
oido en el debate, permitiéndoles extraer conclusiones
acerca de la veracidad y firmeza de cuienes declaran en
tal oportunidad procesal.

Es gue, aun habilitando la revisién integral de
la sentencia recurrida, quedard naturalmente excluida la
prueba recibida oralmente y no registrada, especialmente

la impresién personal gque los testigos pueden causar en el

Lh



tribunal, dada la imposibilidad factica de hacerlo en esty
instancia,__ _ . '
En efecto., la hermenéutica de nuestro c6digo de
formas se rige por la libertad de apreciacidn de la prueba
Segin las reglas de la sana critica {arts. 206 y 398,
segun&o pérrafo, del C.P.P.N.), lo cual significa gque no
hay regla alguna que imponga un modo determi.nado de probar
los hechos de la acusacién, un nimero minimo de elementos
de prueba, ni el valor en abstracto de cada elemento
probatoric. De ese modo, los sentenciantes cuentan con la
libertad de admitir la que tenga por Gtil y conducente a
los fines del proceso, asignéndole, dentro de los limites
fijadoes por la razenabilidad, el valor que asumen para la
determinacién de los hechos.

El tribunal de grado tuvo por comprobado el
hecho por el cual se requirié la elevacién a juicic que
fue denunciado por la madre de la victima, Ir e
M- “mediante la cual puso en conocimiento que su hija
de nombre [C.G.C.} pladria estar giendo Victimé del dél.ito
de trata de persopa. Que a raiz de dicha noticia criminis
se llevaron a cabo medidas de investigacién ineludibles
hasta gue finalmente se pudo contar con la declaracidn
tegstimonial de la propia victinsa, guien en forma precisa,
clare y sin hegitacién alguna narrd que a pripcipics del
age 2007 se fue a la localidad de Américo Pinedz,

Provincia de Santa Fe juato a la civdadana
gquien le habria propuesto viajar al lugar de mencidn a los
efectos de trabajar em un boliche de nombre "ty -

Que ya en ese lugar, ~“.4m le presenta al ciudadano

e con ol ocual inicia  upa  relacidn
sentimental, convenciéndola éste y @S para gque viniera
@ trabajar a la whiskeria “JiEEEiEE , tamwbién conocida
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como iRy , sito en la Ciudad de Recreo, Dpto. La
Paz de esta Provincia, propiedad de los cindadanos @S y

la cual era atendida por la altima de

Jos nombrados. junto a

Que apenas
ing_fesé a trabajar en dicho local, en el cual debia
compartir -tragos con los clientes y tener relaciones
le

quitdé el celular y le expresé que no se podia ir del lugar

sexuales con éstos, el sospechoso

a menos que pagase $50.000 por su libertad, amenazindolia
gue en caso que intentara escaparse 1iba a matar a su
madre”. Que de la propiedad referida <“.no podia salir
sola, siempre era acompafiada por alguien y debia vivir
dentrc del Iocal gue contaba con tres habitaciones,
compartiendo ella una pieza junto 2 GlErECTNENN 0U°
durante tres mesés se le prohibié gue hablase con su
madre, y cuandc la dejaron que se volviese a comunicar
siempre estaban a su lado '
WEBEEER. Oue con el tiempo — la saca del lugar

aduciendo que no hacia suficiente dinero y la traslada por

el término de treinta dias a un boliche. ubicade en Cruz
Alta, Pcia. de Cérdoba, donde debia realizar el mismo
trabajo que en Recreo. Luego la traslada a San Miguel,

Pcia. de Buenos Aires donde también la hacia trabajar en

un Jocal denominado 8~ vy por iltimo la trasladd a

Jesdis Maria, Pcia. de Cérdoba, donde la hizo trabajar en

.

un boliche de nombre , wlugar en el cual la

tenia incomunicada. OQOue al cabo de unas semanas de

g, se hicieron presentes en el
y la hermana de NN Cc

la trasladaron nuevamente a

permanecer en la

nombre




Recreo, diciéndole que debia trabajar pbara pagar el
abogade de

W2 que éste estaba preso por

el robo de un vehiculo”. Que cuandc el nombrade “wsalid en

libertad la 1llevd a trabajar nuevamente al local
en la Pcia. de Buenos A;Z:és, ¥ en una oportunidad en gue
el duefio de dicho local le pago un dinero que le debia,
antes que llegara el sc escapd, alguilé una pieza
Y se puso a trabajar en la Feria Persa y en una remiseria.
Acota gque SNWEwam. sicmpre la amenazaba diciéndole que si
se escapaba © no pagaba su libertad iba a matar a su
familia, seflalando que en todos los lugares gue trabajdé se
le pagaba a Newswiswies. v 1o a ella, ¥ cuando éste estuvo

preso fue B cuien cobraba, acotando que

a sus documentos siempre los tenia en poder NS ey, Dc

Io wvertido precedentemente surge claramente gue 1os

%7 ,

imputados AT e
ey, 2mbos duefios del local denominado

Y eS| NNy, -ncargado del mismo, cooperaron ¥

prestaron ayuda al imputado

guien los unia un lazo de paremtesco ya gue el mismo era

marido de lIa hija de i L
MmN, para gue éste durante dos periodos, los cuales

a la fecha no pueden ser determinados con exactitud pero

de nombre

gue estarian comprendidos entre los afios 2007 ¥y 2008,
explotara sexunalmente a la ciudadana [C.G.C.}] en el
comercio de mencidn. Dicha ayuda o cooperacién consistia

en gue los NEEEENNSEs 7 facilitaban a ek

el lugar para que éste lleve a cabo las actividades

ilicitas en contra de la victima [..], ademds de ejercer un
control sobre ella y de hacer entrega del dinero récaudado
por la misma al Imputado Feieesesss circunstancia gue

hacia Iimposible gue la misma pudiese abandonar la Ciudad
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de Recreo” {fs. 1013 bis/1014 vta.}.

Bl a quo tuvo en cuenta el testimonio de la
victima del hecho -C.G.C.- gquien depuso mediante el
sistema de video conferencia, y sostuvo gque: “todo es

verdad que

i bcran los duefios del local, que

era atendido por@ , ¥ gquien la hizo

empezar a trabajar es gue era amiga mia y la
conccid cuaﬁdo tenia dieciséis afio. me ful con ella a
trabajar a Santa Fe, en un bar donde se hacian copas y
tenia relaciones .con los clientes, y todo era 50% s$in

contar la estadia gue tenia gue pagar. Alli lo conoci a

que en ese entonces no sabia gue era &l
marido de la hija de @giil, pero mids adelante me enteré de
esp. One si yo gueria plata o necesitaba permisoc tenia que
pedirle a ella, y.ellos no me dejaban salir, me daban un
teléfonoc o una tarjeta péra gue hable con mi madre. Ellos
me hacian supuéstamente los depSsitos para mi madre, pero
a veces no lo hacian, y cuando deje de hablar con mi madre

ella hizo la denuncia, también lo amenazd a B

gue iba a caer con la policia, y ahi el la llamoc para gue
diga que yo estaba bien, y gque me habia ido a otro lado a
trabajar”.

La damnificada relatd también que: “4INENENEER c
mandaba mensajes diciéndome que me iba a ayudar, que me
manejaria la plata, para que no me roben; al pripcipio &l
retiraba el dinero pero lo manejaba yo, después no podia
salir, me sacdé el celular y ese dia me pegd, también me
sacé el dinero. Las dnicas salidas que tenia eran para ir
al hospital a hacer la libreta sanitaria una vez a la

semana. Como no habia mucho trabajo, CEEEEER. 1icvo a



Cérdoba, pero primero me lleve a ver mis hijos a Salta
bara que me calme un poco y trahaje con ganas; a Cdrdobha

fui junto con

W v en ese entonces €1 estaba en
Buenos Aires, y de repente me buscd ¥ me lilevd a Buenos
Aires a trabajar. En Buenos Aires paraba en Haedo, en su
casa, me llevaba y me traia, cuando nec trabajaba me
pegaba“.

Luego de su permanencia en la provincia de Buenos
Alres, C.G.C. viajé a la Provincia de Cérdoba, relatando
al Tribupnal el trato recibido por Wil ~“ne quiso

dejar en Cérdoba para trabajar en

R pero no

habia lugar, y .entonces me Ilevé a MR para trabajar

todos los dias en Recreo, después volvi a la

donde estuve mucho tiempo y perdi el contacto con é1.

Luego me enteroc por intermedio de il
Gy cu- fuer_—c..m a buscar plata porque Gabriel
AR abia estado preso en Santiago del Esterc. En
ese momento me buscan y me trasladan para trabajar en
Recreo, porque debla juntar plata para que el salga, alli
fue otro trato, no salia, nb podia pedir plata para nada,
estaba encerrada, me traian la comida, '8i estaba mucho

tiempo con una persona en la habitacidn

iba y se
fijaba gue no tenga teléfono, gque los clientes no me
dieran teléfonos ni plata, hasta gue un dia me llevaron a

la casa de

j que me sacé el pasaje para Buenos
Alres, y &1l me amenazaba diciéndome que si me escapaba a
mi ma_dré 0 a mis hijos les iba a pasar algo. Una vez me
escape y la pase mal, me llevaban con dos amigos y me iban
golpeando hasta @EENA. [Una vez pardéd en la Estacién la

Punta, y fl7c pegé con un revélver, me dijo ‘aca

te mato y te tiro acé para que aprenda a no escapar mis’,

asi gue nupca mds quise volver a escaparme”.

10
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La victima records que “cuando me trajeron a
Buenos Aires, comencé a hacer plata, a hacer las ¢osas
bien para que no se enocjara. Tenia que retirar la plata y
una vez no pude retirar la plata, entonces me dijo que la
retirara yo. Alli aproveche para escapar con la ayuda de
chicas que podian salir libremente y me ful del lugar. Las
chicas tenian un conocido en una remiseria y me dieron
hospedaje, y comencé a trabajar en la remiseria, y los
fines de semana en la feria persa para juntar dinero para
los pasajes, pasaron tres meses y volvi a mi casa, alli
estuve un par de meses, y alli me fui a wvisitar a un
conccido de SN v me dijo gue la andaban buscando, por
eso decidi volver por miedo a que no les pase algo a los
chicos. Los chicos se cambiaron de domicilic, yo no sé
dénde viven, para protegerlos, porque siempre me calan a
mi casa”. | .

Scbre el dinero gque ganaba trabajando como
meretriz, relatd en la audiencia de debate que: “ITE———"—":
me decia gue para gquedar libre debia pagar $50.000. Para
poder irme junte la plata en dos partes, y él me decia gue
queria toda la plata jFunta, asi que veolvia a cero su
cuenta y era Iimposible juntar todo en 20 dias. En esa
época tenia dos hijos, al principio les mandaba dinero una
vez al mes, pero después ellos no le mandaban a mi madre.
En alguna oportunidad llegue a hacer veinte pases, y Ccomo
tenia un DIU, se Inflamo y estuve sangrado por la cantidad
de pases gue tuvo, la hija de Wil me llevo a la clinica a
hacerme sacar el dispositivo. El dinero me lo daban los

-

cliente y yo se los daba al encargado que era

b v le daban el preservativo. El dinerc era 50%

11




para ellos y 50% para mi supuestamente. Digo supuestamente
porque a ese dinero se lo quedaba ””.

EvocSé finalmente; C.G.C. que: <“hacer copas es
tomar bebidas alcohélicas, si tomaba algo como de 80
pesos, se reparte de acuerdo a lo gue se consumia, que era
todo 50% para cada parte. Visité a 4NNEERF on la circel,
me buscaban para ir a Santiago a verlo, ahi &1 me
amenazaba diciéndome sobre lo que iba a pasar si no
juntaba el dinero para que salga de ahi .. Tenia un diario
para desahogarme y como no tenia suefo, padecia de
insomnio, psicolégicamente no andaba bien, asi que todo lo
volcaba en un cuaderno donde .anotaba los pases y las copas
que hacia. (uando estaba en Recrec compartia con o
una cordobesa que no recuerdo el nombre y una chica e
gue el maridco la llevaba, no vivia alli”.‘

El reia_d:o- de la victima fue concordante con las

declaraciones de los testigos

EL tribunal a quo valord lo dicho por la testigo
Olga Matilde Gallo, Técnica Bioquimica, gquien precisé que
“wla chica CGC fue varias veces sola para gue le sacdramos

sangre [..] tenia conocimiento que trabajaba como meretriz

s

en la whiskeria ‘il porque se hacen los andlisis
de  VDRIL, HBS, HIV, ¥ exudado vaginal, esto fue
aproximadamente en el afio 2008.." (fs. 1027).

A su vez, tuvo en cuenta lo relatado por JNiEmEgR
¥, en cuanto adujo gque (la victima) “.trabajaba de
copera [..] sus iniciales eran CGC, y ella estaba enamorada

de un sujeto Ilamado ‘ [..] éramos compafieras de

12
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habitacidén, ella me comentd gue trabajaba por necesidad,
gue tenia dos chicos gque estaban en Salta con su madre.
Tenia contacto a diario con [ella], Ilamaba desde el

celular, cada una tenia su llave y s5u celular, cada una

cargaba c¢rédito. A cargo del negocio estaba

.7 (fs. 1027). De similar modo expusc la testigo

También se aprecié el testimonio de Ramdén Alfredo
Silva, guien explicéd que “.en su moménto era Oficial
" Principal y mi destino era en 2012 la divisién de Trata de
Personas, y que habia llegado un oficio solicitando
averiguar si existia en Recreo algin local que estuviera

violando Ia ley, por ese motive me designaron y se

identificé a un local nocturnc llamado “GHEEEeRS" ©
conocido también como ~ENlGMER” -] se hicieron los

trabajos de campo junto al personal gue me acompaid, y se

identificd a una persona gue era

asi también se egtablecid el domicilio de
Estuvie] un mes alli, y me desafectaron. Recuerdo gue
habia una meretriz gue compartia bebidas” (fs. 10293.
Ello, fue conteste con lo dicho por el testigo Maximiliano
‘Calderdén gue participd del allanamiento.

También, €l a guo tomd en consideracidn lo dicho
por Walter . Matias Raemdén Sanchez -testigo de actuacidén~ en

cuanto expuso que *“.habia dos chicas tomando mate y la

Sra. Mes. FEntré con la policia, las chicas tenian
el celular en las manos, y cada chica tenia su l1lave y
abrieron los dormitorios, dozzd_e habia pinturas, ropa [..}]
Habia tres dormitorios donde convivian, gue parecian ser

piezas de ellas. Creo que el lugar es de la Sra. -, y



estaba sentada agui..” {fs. 1029/1029 vta.).
Ademés de los testimonios apuntados

anteriormente, el +tribunal evalud el contenideo de las

-

declaraciones indagatorias de

Y
B (fs. 361/364 via. y 438/442).

Asimismo la prueba documental incorporada por lectura al
debate {cfr. fs. 1021 vta. y 1022). Destacé que de los
allanamientos 1llevados & cabo, entre otros elementos de
prueba, se secuestré un libro coh anotaciones que contenia
régistrca de “pases” y copas que realizaban las mujeres
alll explotadas, documentacién perteneciente a los locales

~ GRS o "SRRy - que poseian y administraban

los »  también se incautdé dinero en diversas
denominaciones, un preservativo y tres ultra-gel,
diferentes elementos de higiene, un gortacosméticos
floreado <que contenia en su interior veinticuatro
lubricantes gel intimo marca “Talipén”, cuatro
preservativos de marca “Gentleman”, elementos que eran
empleados por las mujeres que trabajaban en el lugar.

De las intervenciocnes telefdnicas de las lineas
pertenecientes a los iIimputados surgid que René Gustavo

Marchissio organizaba y coordinaba toda la actividad que

se desarrollaba en el local “EN ¥, es decir 1lo
relative a las actividades conocidas como pases y copas.
Esos eiementos confirmaron la vercosimilitud de
los dichos de la victima en el debate, sumado al diario
intimo escrito por la nombrada de pufic y letra (cfr. fs.
33/42) de donde surgen los maltratos fisicos y

psicoldgicos que recibié de parte de la imputada @

B v de otras trabajadoras.

Del conjunto de evidencias antes resefadas surge

de manera inequivoca y concluyente que
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en el cual acogieron a la victima con la

administraban un local denominado ‘e

‘finalidad de explotarla sexualmente; que ello ocurrid con
el finico y principal propésito de su beneficio econdémico,
reteniéndola en esas condiciones bajo anenaszas reiteradas,
al mismo tiempc en que la victima era coacclonada fisica y
psicolégicamente, aprovechdndose de su situacidn de
vulnerabilidad, elementos que permiten descartar en forma
contundente el argumento defensista referide a que la
victima eijercia la prostitucién en forma libre y
voluntaria.

Sobre este @ltimo punto, importa destacar gque,
segin las reglas de Brasilia (XIV -Cumbre Judicial
Iberoamericana, 4 a‘6 de marzo de 2008 sobre el accesc a
1a justicia de las personas en condicién de vulnerabilidad
a las que adhirié la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién por la acordada ne 5/2009), podrén constituir
causas de vulnerabilidad, entre otras, las sigulentes: la
edad, la migracién y el desplazamiento internc, la pobreza
vy el género. Esto es asi, porgue se trata de
circunstancias que permiten al autor someter a la victima
a su voluntad con mayor facilidad.

En lo que respecta al consentimiento, la Sala IIT
de esta Cé&mara ha resuelto gue “no resulta plausible
hablar de consentimiento véalido, entendido éste como
discernimiento, intencién y libertad, cuande el contexto
situacional en el que estaban inmersas las mujeres y su
vida pretérita son factores demostrativos de que su ambito

de autodeterminacién estaba neutralizado y 'por ende, su

15



consentimiento viciado” {causa ne FMZ
62000462/2012/TO1/CFC2, caratulada “Assat, Alejandro Ariel
Yy otros s/ recurso de casacién”, reg. ne 1580/16, rta. el
18 de noviembre de 2016).

En efecto, el consentimiento de la victima al que
alude la defensa estaba, en el caso, viciade por su
especial situacidén de vulnerabilidad, por lo que no puede
afirmarse que la nombrada contaba con autodeterminacién
suficiente como para elegir como plan de vida la actividad
& la gue era sometide por los imputados. Obsérvese que
€stos abusaron de su precaria situacidén sociocecondmica 4
de la necesidad de trabajar para poder mantener a sus
hijos menores de edad que su madre cuidaba en la provincia
de Salta.

En ese orden de ideas, tamibén esta Sala T -con
distinta integracidén~ ha sostenido que “.se ha valorado
debidamente la condicién de vulnerabilidad de las
victimas, ya que la escasa edad, necesidades acuciantes,
falta de educacién y contencién familiar fueron elementos
determinantes” (cfr. causa n? 16.431 *“Carpio, ILucio Osmar
y otros s/ recurso de casacidén”, reg. 24.023.1, rta. el
2/09/14).

Es, por 1o demds, el Estado el que ha asumido un
compromiso internacional con ese alcance, efectivizado con
la suscripcidén de la Convencidén Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra 1la
Mujer {Convencidn de Belém do Pard) incorporada por la ley
24.632 por su art. 7, en la que los Estados Partes:
“condenan todas las formas de violencia contra la mujer” y
‘se han obligado -a "adoptar, por todos los medios
apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a

prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia v en
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llevar a cabo 1o siguiente: [...}1 b. actuar con la debhida
diligencia para prevenir, investigar vy sancionar 1la
violencia contra la mujer f[...],; ¢©. dincluir en su
legislacién interna normas penales..”.

A su vez, por ley 25.632 se aprobé la
“Convencidn Internacional Contra La Delincuencia
Organizada  Transnacional”, con sus dos Protocolos
complementarios, uno para mprevenir, reprimir y sancionar
la trata de personas, especialmente mujeres y nifios”, y el
otro, contra el “Trafico ilicito de migrantes por tierra,
mar y aire”.

Es el primero de esos Protocolos el que define
la trata de personas en el art. 3, ineiso a), como: “POr
‘trata de personas’ se entendera la captacidn, el
transporte, =1 traslado, 1la acogida ¢ 1la zrecepcidn .de
personal, recﬁrriendo a la amenaza o al uso de la fuerza u
otras formas de coaccidn, al rapto, al fraude, al engaio,
al abuso de poder o de una situacidn de wulnerabilidad o a
la concesidén o xrecepcién de pagos O "beneficios para
obtener el consentimiento de wuna persona que tenga
autoridad sobre otra, con fines de explotacidn. Esa
explotacién incluird, como minimo, la explotacidén de la
prostitucidén ajena u otras formas de explotacidén sexual,
los trabajos o servicios forzados, 1la esclavitud o las
priacticas andlogas a la esclavitud, la servidumbre o la
extraccidén de OSrganos”; el b) +torna irrelevante el
consentimiento de las victimas y el ¢) hace extensiva esas
conductas a los nihos.

Para cumplir con esos compromisos se sanciond la

ley 26.364 de ~“Prevencifén y Sancidn de la fTrata de

17



Personas y Asistencia a sus Victimas” {publicada en el
B.O. el 30 de abril de 2008) que introdujo dos normas en
el Codigo Penal, los arts. 145 bis Yy 145 ter, en los gue
Se reproducen las formas delictuales indicadas en dicho
Protocolo que gquedan de ese modo incorporadas a la
legislacién interna de la RepGblica Argentina.

El bien juridico protegido es la libertad en su
faz interna: el derecho de toda . persona a
autodeterminarse, a elegir libremente =su propic pian de
vida; trasciende la restriccién ambulatoria, en tanto se
castigan las conductas que interfieren en el libre by
voeluntario é&mbito de determinacién individual Yy «que
persiguen £inalidades contrarias a 1la dignidad del ser
humano. |

Se ha afirmadc que “Pambién se comete el delito
si el sujeto actia sobre la victima aprovechando su
situacién de vulnerabilidad, esto es, respecto de guien
puede ser f4cilmente sometido a los designios y voluntad
del autor de la comisién delictiva en virtud de las
especiales circunstancias en que se encuentran (pobreza,
desamparo, carencia de necesidades basicas, etc.}, la que
deberda ser juzgada en el caso teniendo en cuenta Jlas
particularidades propias del nivel socio cultural ¥ de las
condiciones de vida de la victima del delito” (A. Tazza,
El delito de +trata de personas: diferencias con la
facilitacidn o la promocidén de la prostitucién, con los
delitos al orden migratoric y con la 1ey de profilaxis
antivenérea; Mar del Plata; Ed. Suirez; 2010, p. 43).

Ello sentado, el andlisis de la sentencia
cuestionada conduce a concluir en que el ti’ibunal valord
la prueba reunida en la causa a la luz de las reglas de la

sana cxritica racional, sin que se advierta arbitrariedad
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ni fisuras en los principios gue rigen en la materia. L.os

magistfados lilegaron a la certeza requerida para sustentar
un pronunciamiento de condena a partir de la valoracidn de
distintos elementos probatorios, precisos, concordantes y
univocos, gque les permitieron crear en su intelecto el
convencimiento de gque los hechos noe pudieron haber
ocurrido de otra manera.

En ese sentido, el falloc condenatoric se asentd
en una multiplicidad de elementos cargosos, y la defensa
nc aportd al debate elementos a fin de demostrar gue los
hechos acontecieron de otra manera, vy a la vez dque
desvirtiien la conviceién elaborada por el +tribunal a
partir de las probanzas obrantes en la causa.
| ~III-

Otro agravic planteadoc por la defensa es la
aplicacifén de la ley vigente 21 momento de comisidn de los
hechos.

El tribunal de Jjuicio estimé que la conducta de
los encausados debia ser calificada como trata de personas
en la modalidad de acogimiento con fines de explotacidn
sexual agravado por haber intervenido tres o mas personas
en su comisidn, en caracter de coautores, prevista en los
arts. 145 bis inc. 2 del C.P. segfin ley 26.364.

La cuestidn se circunscribe ~ entonces a la
determinacidn de la ley aplicable a la conducta tipica
atribuida a los nombrados.

Los hechos imputados en las presentes actuaciones
fueron cometidos durante los afies 2007 vy 2008, v
denunciados recién en el afioc 2009; vy la ley 26.364 por la

gue fueron condenados entrd en vigencia el 29 abril de
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2008.

DPe tal modo, y de adverso a lo sostenido por la
defensa, el a guo ha efectuado una correcta aplicacidén de
la ley sustantiva toda vez gue +tratdndose la trata de
personas de un delito permanente, el momento de comisidn
del hecho se extiende aun después de su consumacidn,
resultando de aplicacién la ley wvigente al cesar la
conducta comisiva, esto es, la citada ley 26.364.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el
precedente “Jofré, Teodora s/ denuncia” (J.46.XXXVII.,
rta. el 24/08/2004) se remitid a las consideraciones
vertidas por el seBior Procurador General, en tanto se
sostuvo que “.el delito permanente o continuo supone el
mantenimiento de una situacibn tipica, de cierta duracidn,
por la voluntad del autor, lapso durante el cual se sigue.
realizando el tipo, por lo gue el delito continda
consumdndose hasta que c¢esa la situacién antijuridica. Y
cuando se dice que lo que perdura es la consumacidn misma
se hace referencia a que la permanencia mira la accibén y
no sus efectos..”.

En a@ei caso, andlogo al presente, se afirmd
que “.no se trata de un caso de sucesidn de leyes penales
(hipétesis del articulo 2 del C. Penal, donde se debe
apiicar la m&s  benigna), sino de un supuesto de
coexistencia teniendo en cuenta la naturaleza juridica de
los delitos permanentes. Ahora bien, como una sola de
estas leves es la que se debe aplicar -porgque uno es el
delito cometido- considero que estamos apnte un concurso
aparente de tipos penales, pues ‘necesariamente uno debe
desplazar al otro, y, en tal caso, debe privar, la ley
24410, pues es la vigente en el 4dltimo tramo de la

conducta punible. Por otro lado, resulta clarc gue esta
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conducta delictiva continud ejecutdndose durante la

vigencia de esta ley nueva, gue se reputa copocida por el
autor (articulo 20 del C. Civil} ¥y gne‘siendo posterior
deroga a la anterior (lex posterior, derogat prior)". En
ese misme orden de ideas se pronuncid esta Sala I -—con
integracién parcialmente distinta- en el precedente
"Morédn, Hugo Natalio; Michiels, Julio César s/ recurso de
casacién”, causa n® FBB 22000003/2013/TO1/9/CFC1l, reg.
671/17, rta. el 30/05/2017.

En el caso en estudio, el momento de comisidn de
la accidn *acoger” -—art. 145 bis del C.P.- se configurd
con la mera realizacién de ese verbo tipico, comisidn que
se extendié temporalmente hasta su cese, por resultar la
trata de personas un delito permanente. Asi, habiendo la
victima esfado, al menos, desde el 16 de junio de 2008
hasta el 13 de Julio de 2008 en la localidad de EL1 Recreo,
provincia de Catamarca (cf. surge del diario Intimo
agregado a las . presentes actuaciones), no esté
controvertido que la ley aplicable a los nombrados es
efectivamente la sancionada el 29 de abril de 2008.

En wvirtud de lo expuesto y por ajustarse 1o
resuelto por el a gquo a la doctrina judicial de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién en el citado caso “Jofré”
que ha de tenerse por pauta hermenéutica vélida, voto por
el rechazo del presente agravio.

-V

ILa critica traida por el recurrente acerca del
grado de participacién de los imputados y la consecuente
afectacién al principio de congruencia, tampoco tendra

favorable acogida.
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Conforme surge de las declaraciones indagatorias
de los encausados de fs. 361/364 vta. y su ampliacién de
fs. 380/382 wvta.- y 4387443 vta., del auto de
procesamiento de fs. 388/400 vy 485/498 +vta. y del
regquerimiento fiscal de elevacién a Jjuicio de fs. 511/518
vta., se ies atribuyS a los nombrados el delito de +trata
de personas mayores de 18 afios en caricter de participes
secundarios (art. 145 bis inc. 2 del C.P. vy art. 2 de la
Ley 26.364).

Posteriormente, el Fiscal General, al formular su
alegato durante el debate, ratificé la acusacién formulada
er la etapa de . instruccién pero discrepé en lo
concerniente al grado de participacién criminal que los
imputados zevestian, considerando gue los nombrados deben
ser acusados y juzgados bajo idéntica calificacién legal
pero en calidad ‘de coautores conforme el art. 45 del CP.
(fs. 1014 vta./1015).

Por su parte, el fiscal de juicio en el alegato
sostuvo -con acertado criterio- que “.cuando se indaga a
Nelsy se le dice especificamente y efectiia lectura de los
pédrrafos pertinentes. Cuando se le resuelve su situacidn
procesal el juez lo hace como participe segundaria, falta
a la razdén y es juridicamente insostenible que diga gque se
acogié a alguien y que diga que es participe secundario de
su propic hecho, por eso sin lugar a dudas la
participacién es de coautores, no violando  ningan
principio de congruencia, porgue en las indagatorias se
encuentran determinados el heche y 1la accidn, haciendo
expresa mencién de la indagatoria de — La
incongruencia no estd en re significar porque es
obligacién de los jueces no permitir que el delito rinda

sus frutos, acd se estd hablando de un delito de
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caracteristicas de conductas alternativas no es pecesario

de casacidén”

realizar todas las acciones, solo con acoger esta
consumado el delito del art. 145 bis del C.P. y e§ un
delito de resultado anticipado, con el hecho de acoger asi
no haya vulpneracidén del bien juridico protegido se lo
tiene por consumado.. Al no haber alterado el hecho el cual
fue imputado,'porque se imputan hechos no calificaciones
legales. Asi la calificacidn se adecua a la conducta segin
corresponda, por lo cual acusara por el articulo 145 bis
inc. 29 de la ley 26.364 en calidad de coautores”.

Al momento de evaluar la prueba producida e
incorporada al debate, el sentenciante considerd que
* examinados -que fueran los fundamentos esgrimidos por el
Sr. Fiscal General y la defensa técnica particular de los
imputados, en la presente causa vertidos en audiencia de
debate oral y puablico, ¥ luegb de efectuar el debido
andlisis vy valorado gque fuera la totalidad de los
elementos probatorios que constan en los presentes autos,
considero‘ajustado a derecho gque, con relacién al hecho

gue se le endilga a los procesados GIBEREE B RN

vy j ), ha quedado debidamente
comprobado que la conducta tipica, antijuridica ¥y culpable
de los ihcoados debe ser calificada como constitutiva del
delito de trata de personas en la modalidad de acogimiento
con fines de explotacién sexual agravado por haber
intervenido +tres o mas personas en su comisibén, en
cardcter de co-autores..” (cfr. fs. 1033).

Acerca del principio de congruencia, la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidén tiene dicho que: “[..] en

orden a la Jjusticia represiva, es deber de los

[S8]
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magistrados, cualesquiera que fuesen las peticiones de la
acusacidn y la defensa o las calificaciones gue ellas
mismas hayan formulado con cardcter provisional, precisar
las figuras delictivas que juzgan, con plena Iibertad ¥
exclusiva subordinacidén a la ley, f..] deber gue encuentra
su limite en el ajuste del propunciamiento a los hechos
que constituyeron la materia del juicio [f.j” (Fallos
316:2713); doctrina de 1la que cabe recoger gque el
principioc al que alude se veré conculcado siempre que no
exista identidad entre el hecho imputado en la
indagatoria, el incluido en el auto de procesamiento, el
gue fue materia de acusacidén y el gue la sentencia tuvo
por recreado. Ciertamente, . “el principic de congruencia
exige que el hecho gue se juzga debe ser éxactamezzte el
mismo gque fue objeto de imputacidn ¥ debate en el proceso,
es decir, aquel sustrato fdctico gobre el cual los actores
procesales desplegaron su necesaria actividad acusatoria o
defensiva” (confr. Fallos: 330:5020, voto de los ministros
Ricardoe L. Lorenzetti y E. Radl Zaffaroni). Se ha
sostenido que el principio de correlacién “[w] de
ordinario [..] solo pretende que el falle no aprecie un
hecho distinto al acusado, ni valore circunstancias no
introducidas por la acusacién” (cbnfr. Maier, Julio B.,
Derecho Procesal Penal, T. I. Fundamentos, Editores del
Puerto, 22 edicidn, 22 zreimpresidn, Bs. As., 2002, p.
569), siendo ési lo fundamental que los cambios no hayan
desbaratado la estrategia defensiva del acusadoe
impidiéndole formular sus descargos.

De las consideraciones apuntadas es razonable
concluir gque no cualguier cambioc de calificacidén puede ser
considerado violatorio del principio de congruencia, sino

que habréd gue determinar en cada caso particular, si la
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G Tcdowed do Cusacisr Ponal
variacién importé una modificacibén esencial del hecho
probado, © si le impidié a los imputados oponer las
defensas que consideraran necesarias.

‘ En tales condiciones, estimo. que el cambio
producido en el grado de participacién no importé una
extralimitacién del principio ifura novit curia ni un
menoscabo en la garantia de defensa en Jjuicio (art. 18,
CN), toda vez gue no se é.dvierte que' el tribunal hubiere
condenade a los encausados por un Ssuceso sorpresivo o
novedoso, cuando la plataforma féctica sobre la cual versd
la imputacién se ha mantenido inalterada a lo largo de
todo el proceso. Con esa base se ha sostenido que “Debe
rechazarse el agravio fundado en la violacidn al principio
de congruencia en virtud del cambio en lIa ;urticipaﬁién
del imputado, pues el titulo de la imputacién, rara vez
puede constituir una “sorpresa” para el imputado si el
hecho  reprochado se mantiene sin- modificacicnes
sustanciales, ya gque en ningﬁn’ momentoc el tribunal de
grado alterd el hecho concreto ni tampoco ha sefialado
especificamente la defensa qué circunstancias fueron
sorpresivas para su estrétegia o bien cémo afectaron su
pleno ejercicio del derecho de defensa” (cfr. causa ne CFP
13285/2007/T0OL/CFCL *“Luzzi, Jorge Eduardo y otro s/
recurso de casacién, reg. 534.15.4, rta. el 06/04/2015 de
la Sala IV de ésta Camara).

En consecuencia, corresponde rechazar el planteo
articulado. A
., ¢ "
La defensa reedita en esta instancia su denuncia

de nulidad de todo lo actuado por “haber traido al proceso

)
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{~] @ una persona gue a la postre se héya acreditado gue
no se trataba .del mismo” sujeto. El tribunal, rechazé este
reclamo recorcian‘do que “..al momento de recepcionarse la
declaracién indagatoria del sujeto acusado de haber
participado en el hecho criminoso (cfr. fs. 431/436), es
el mismc gue posteriormente participé y se le instruyé la

causa Junto a sus consortes de causa ~los hermanos

iR, siendo falseada su identidad bajo el nombre

Bl 08, v oque con posterioridad,

sustanciado el recurso de habeas corpus, se pudo
determinar fehacientemente que la persona a guien se le
tomo declaracién indagatoria acompafade de su letrade
defensor, y que fuera materia de investigacién por parte

del Ministerio Piiblico Fiscal, es el ciudadano

A ©. Agregd que “.la situacién procesal del

ciudadano Ilamado es la misma

persona, y eilc no afectd de manera alguna la situacidn

toda

procesal de QST : S
vesz gue ambas  procesados for] fueron® puestos ern

conocimiento de todas las circumstancias de tiempo, modo y
lugar por el que fueron indagados por parte del Juezg
Federal de Catamarca [..] no afectando de manera alguna los
derechos constitucionales.”. De tal forma, concluyd que
“~todos los actos procesales celebrados en la presente
causa cumplen con todos los reqguisitos exigidos por la ley
procesal, son plenamente. validos, ¥ B constituyen
instrumentos piblicos, los cuales la misma ley le reconoce
autenticidad..”.

A su véz, “.una mera argumentacidén de cardcter
general en torno a la vulneracién del derecho de defensa
en juicic no puede abastecer la anulacidn de los actos que

sean cuestionados, desde que el sistema de nulidades
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resulta de interpretacién restrictiva, siendo ellas
viables en funcion de los perjuicios que irrogan,
descartdndose aquellas que s6lo aparezcan decretadas en
beneficio de la ley o por simple prurito formal” (cfr. mi
voto Bn Sala IT del Tribunal de Casacién de la Provincia
de Buenos Aires, causa N2 50131, “Lambrecht, Rubén Dario
s/ recurso de casacidn”, rta. 26/03/2013).

Sin embargo, esa cuestidén no resulta conducente
para la resolucidén del caso, pues ya ha recibido trato
suficiente por el a guo y la parte nada hazintroducido en
esta instancia que haga variar la resolucidén al respecto.
Vale recordar nuevamente la doctrina reiterada de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn acerca de que los jueces
no estdn obligados a pronunciarse sobre todas las
articulaciones de las partes, sino solamente sobre
aguéllas que estimen conducentes para fundar su decisidn
(conf. Fallos 310:272, 267 y, a contrario sensu, 310:230,
236, 276 y 378). '

En la especie, la sentencia dio acabada respuesta
al planteo reeditado en esta instancia sin que la defensa
haya logrado " demostrar una afectacidén concreta a los
derechos alegados, en tanto, gqueddé debidamente demostrada
la existencia del hecho y la participacidn que les cupo a

los imputados VNN siendo en ese  aspecto

irrelevante el socobreseimiento

..,VI o
Por iltimo, el agravio vinculado al monto de ia

pena impuesta a

no tendri tampoco favorable recepcidn.




Conforme los argumentos desarrollados al resolver
la causa n2 CCC 6705/2012/T01/CNC1, “Jiménez, Roberto
Claudio y otro s/robo en tentativa” {(reg. nro. 246/15 de
la C.N.C.P., también expuestos en 1os registros nro.
416/15, 418/15, 420/15 del mismo drgano revisor), 1la
individualizacidén de la pena es una facultad propia de los
jueces de mérito. Es necesario entonces para gue proceda
la impugnacién sobre dichas cuestiones, que la parte
recurrente damyestre que la decisidén atacada adolece de un
vicio o defecto en la determinacidén factica de ias
circunstancias wvaloradas en calidad de agravantes, una
errdnea aplicacidén de las respectivas normas sustantivasg,
© una vulneracidén de garantias constitucionales que puedan
incidir en la determinacidn del quantum de pena,
tornéndola inusitada o desproporcionada, y habilitando de
tal manera su control ante esta instancia revisora.

La defensa no s6lo no ha logrado demostrar vicio
o0 defecto alguno en la sancién fijada por el a guo a sus
asistidos, sino que, al contrario, la respuesta punitivs

aparece proporcional a 1la intensidad antijuridica de los

hechos reprochados y a la responsabilidad de

 Bllo es asi pues el monto de la sancién impuesta
por el triﬁunal de juicio se basd en la naturaleza del
delite imputado, la modalidad de comisién ¥ | las
caracteristicas del hecho. Como agravantes objetivos el a
guo ponderd razondblemente el grado de participacidn
criminal en el suceso acontecido y la extensidn del dafio
producido a la integridad de la victima. El tribunal oral
expresamente valord como atenuantes de la pena, los
informes socio-ambientales practicados en la causa y la

inexistencia de antecedentes penales.
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De esta manera, todos los elementos valorados en

otros s/ recurseo de casacisn”

la sentencia a efectos de graduar la escala penal, fueron
correctamente empleados y son ajenos a la tacha- de
arbitrariedad invocada, en tanto se realizé un adecuado
tratamiento de las pautas legales exigidas por los
articulos 40 v 41 del Cédigo Penal.-

~VII~

En razén- de las consideraciones expueétas,
propongo al acuerdo rechazar el recurso de casacidn
interpuesto por la defensa técnica de los encartados

e — con
costas (articulos 456, 470 y 471 ambos a contrario sensu,
530 v concordantes del C.P.E.N.).

Asi voto.

El sefior juez Gustavo M. Hormos dijo:

Que comparte, en lo sustancial, las plurales
consideraciones efectuadas por mi distinguido colega
doctor Carlos A. Mahiques, pues de alli se desprende gue
se ha dado unz completa y fundada respuesté a los planteos
efectuados por el defensor particular de los imputados en
lo relative a la decisidén del Tribunal Oral en lo Criminal
Federal de Catamarca de *1) Rechazar el planteo de nulidad

Formulado por el letrado defensor, G S

, conforme se considera (art. 166 y ccC

del C.P.P.N..- 2)- Declarar culpable a

de [las] condiciones personales ya filiadas en
autos come co-autora penalmente responsable del delito de
Trata de Personas por acocgimiento con fines de explotacidn
sexual, agravado por el hecho de haber sido cometido por

tres (3) o mds personas en forma organizada previsto ¥
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penado por el Art. 145 bis, inc. 2 del Cédigo Penal —texto
segin Ley 26.364~, condendndola a Ila bena de SIETE (7)
anos de prisién efectiva, mis accesorias legales (Art. 12
del C.P.), v costas (arts. 530, 531 del C(C.P.),
disponiéndose su Iinmediato +traslado ¥ alojgmiento en el
Servicio Penitenciario Provincial.- 3). Declarar culpable

W de [las] condiciones personales

ya filiadas en autos como co-autor penalmente responsable
del delito de 7Prata de Personas por acogimiento c¢on fines
de explotacidn sexual, agravado por el hecho de haber sido
cometido por tres (3) o méas personas en forma organizada
previsto y pepado por el Art. 145 bis, inc. 2 del Cédigo
Penal —~texto segiin Ley 26.364-, condendndolo a la pena de
SIETE (7) afdos de prisién efectiva, mas accesorias legales
{Art. 12 del C.P.}, y costas (arts. 530, 531 dei C.P.P.},
disponiéndose su inmediato traslado y alojamiento en el
Servicio Penitenciario Provincial .”

I) En su. recurse, la defensa . cuestiondé la
valoracién de la prueba efectuada por el Tribunal para
acreditar la materialidad de los hechos investigados v la
responsabilidad que le cupo a sus asistidos.

En ese sentido, el recurrente afirmé que “.. en
cuanto a los testimonios recibidos e Iincorporados por su
oratidad en la etapa del plenario, han surgido de manera
inequivoca que 1os dichos aportados por los mismos, ha
quedado  debidamente  aclarado gque las féminas gque

R, do la

trabajaban en el local identificado como SN
Ciudad de Recreo, Departamento La Paz, Provincia de
Catamarca, lo hacian de manera libre y voluntaria.. ", como
asi también gque “. no se encuentran acreditadas las
circunstancias de lugar, tiempo y modo, de cbémo se

sucedieron los hechos ahora investigados, circunstancias
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éstas gue no se encuentran reflejadas en el acta inicial
de actuaciones, y que el tribunal tomG como cierto,
solamente por las manifestaciones de la supuesia victima ..
contradiciéndose con las innumerables pruebas incorporadas
oportunamente..”.

sentado cuanto antecede, adhierc al estudio
efectuado por el colega preopinante en cuanto rechazd las
criticas de la defensa, con base en logs sdélidos argumentos
dados por el Tribunal para sustentar él +temperamento
incriminatorio, los cuales describid y analizd.

Cabe resaltar que de la lectura de la sentencia

impugnada, surge gue el Tribunal meritd toda la prueba y

concluyd en la resPonsabllldad. penal de

en base a la denuncia efectuada
por la madre de la victima y a su propio testimonic, guien
depuso mediante el sistema de video conferencia en
oportunidad del debate oral y publico.

En ese sentido, el Tribunal tomd en consideracidn
la denuncia efectuada por lz madre de la vietima que dio
origen a la presente causa, guien, tanto en la denuncia
inicial como en oportunidad de prestar declaracidn
testimonial ante el Juzgade Pederal N2l de Salta en
presencia de personal dependiente de la Oficina de Rescate
y Acompafiamiento de Victimas dependiente del Ministerio de
Gobierno, Seguridad y DD.HE. de la provincila de Salta,
puso concordantemente de relieve que su hija podia estar
siendo victima del delito de trata de personas, quien
habia partido a la provincia de Catamarca el 5 de enexo ce
2007, dejdndecle sus hijos a su cargo.

Sefialé también gque se comunicaba con su hija CGC




por diferentes nlumeros telefénicos, circunstancia ésta que
le llameba la atencién y le generaba duda sobre la
actividad que desempeifaba. Agreglé que en el mes de febrero
de 2008 su hija se presentd en su domicilio en 1la
provincia de Salta -dunto a su pareja, gquien parecia ser
muy controlador y posesivo.

Manifesté que sus sospechas se acentuaron al leer
las paginas que arrancé del diario f{ntimo propiedad de su
hija, en el que expresaba que se encontraba encerrada y
gque el dinero gue obtenia mediante su trabajo sexual 1le
era entregado a su novio R
fs. 1/3 y 22/23).

En efecto, a f£s. 33/42 obran agregados los

manuscritos de las pédginas del diario perscnal de CGC, de
cuya lectura se advierte gque sufria maltratos por parte de
C

@9, y de su duefia, lo cual fue valorado por el

las dem&s +trabajadores del local “iEER

Tribunal.

Por su parte, el Tribunal considerd como prueba
de todo ello el testimonio de la victima, quien mediante
el sistema de video conferencia éxpuso ante - esa sede
pormenorizadamente la manera en gue transcurrieron los
hechos objeto de dinvestigacidén, cuyo contenido fue
reproducido por el colega gue me antecede en el voto.

Al momento de valorar esos testimonios, el a gquo
enfatizé que *“Es necesario remarcar, que del material
ineriminarte ut supra analizado, emerge fehacilentemente

gue el ciudadano @ era la

persona gque obligaba a CGC a realizar trabajos sexuales
para éste enriquecerse econdmicamente a costa de su
trabajo, ejerciendo coacciones tanto fisicas COmo

Ppsicolégicas en contra de su persona, para que la victima
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no intente escapar o pedir auxilio, probdndose de igual

otros s/ reCurso de casaclén"

modo, el grado de indefensidén que revestia CGC, quien era
trasladada a diferentes clubes nocturnos del pais para que
ejerciera como meretriz, llegando inclusive & @ sSex
explotada sexualmente -—realizando hasta velnte pases en
una noche- con el fin de poder solventar el gasto del

guien se

abogado defensor del ciudadano
encontrd. un tiempo detenido por un ilicito en contra de la
propiedad incluso para poder “pagar” su propia Ilibertad”.
Asi también, el Tribunal de Jjuicio sefiald al
respecto que “.. de la denuncia efectuada por Jla madre de

©6C, y del propic zrelato de la victima, surge

efectivamente gque una vez que el ciudadano

buscaba y posteriormente trasladaba a

diferentes whiskerias del pais a CGC para que trabajara
como meretriz-alternadora, en diferentes oportunidades,

entre el afo 2007 y 2008, la condujo al local nocturno

ghicadoc sobre

conocido como “H
Ruta n° 9B en el tramo comprendido a la Ciudad de Recreo,

Provincia de Catamarca .., que fuera de propiedad de los
R con quienes

procesados e _
mantenia una estrecha relacitn de confianza, toda vez que,

= cra el esposo de la hija de @WllB, de nombre

. En el mencionado local denominado i
era el lugar donde los procesados

adogian a la victima CGC para explotarla

seyualmente, llegando inclusc los encartados a cobra(r) el
dinero que la victima ganaba con su trabajo — realizando
pases y copas — gueddndose Ios prenombrados con los

porcentajes de las mi(-s}mas, v entregdndole el resto a C
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GC, siendo necesario destacar gque incliuso, conforme se
desprende del propio relato de la victima producido en la
audiencia de debate, que Jlos procesados. en diversas
oportunidades ro giraban dinerc que obteria CGC Ffruto de
su trabajo y que debia ser enviado a la Provipncia de Salta
para la manutencién de sus hijos. Del igual modo, del
material iIncriminante analizado hasta el momento, surge
que los hermanos Wl controlaban todo lo gue
sucedia en el local que poseian en comin, denominadc ‘{ESEEp
R o

Catamarca, en donde los procesados acogieron a (CGC para

W ubicado en la Ciudad de Recreo

explotarla sexualmente con claros fines ecomémicos, Yy para
ellec, ejercian el control total sobre la misma, otorgaban
¥y supervisaban todas las salidas que la victima gqueria
emprender, revisaban la habitacién donde ella vivia Yy con
cuantos sujetos realizaba pases y copas —  gue eran
anotadas en libros e incluso en el diario in;:imo de CGC -,
para finalmente, del dinero obtenido por el trabajo de CGC
serle retenido para eventualmente girdrselo a su familia

que se encontraba en la Provincia de Salta o para

entregdrseloc a ¥, persona ésta
que tenia estrecho vinculo con los procesados, ya gue

YN cra guien, mediante amenazas y golpes, condujo a

la victima al local ~ENS o conocida también como

Seguidémente el Tribunal enumeré y describié
todos los elementos probatorios que confirmsban la
hipbStesis acusatoria y corroboraban, en forma auténoma, la
denuncia efectuada por la madre de la wvictima y el relato
efectuado por la misma al momento de declarar ante esa
sede mediante el sistema de video conferencia.

-

En efecto, ponderdéd los informes policiales de
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transcripcidén de intervencidn telefénica obrantes a fs.

77/78, 100/107 y 168/180, como asi también del informe de

otros s/ recurso de casacién”

la empresa telefdnica de fs. 136/158, en base a los cuales

se constatd gue entablaba

conversaciones telefbénicas con su pareja

con
quien coordinaba la actividad que se desarrollaba en el
local gue ©poseia Jjunto a su hermana,
L.

a2 modo de ejemplo, se destaca la conversacidn
registrada en el casette 2 azbonado 3858411273 Lote 21/10
de fecha 15/05/2010 19:50 hs. (conferencia 1) mantenida

entre v k, & saber: “Femenino:

Bueno, escichame, lo gue le contaba a tenge una

chica que todo el dia me estuvo mandando mensajes, ahora
también, negra decime si me vas a dejar '.Ia plata; porgue
necesita 300 pesos, yo tengo 100 ahora si? .. pero eso era
para mi pasaje, yo lo habia gaardado « yO slempre.., pero
ella quiere gque le deje 300 pesos, para los hijos de ella,
es una chica linda eg, me esta meta mandar mensajes.
Masculino: Bueno gordita, pero vas a tener que esperar, mi
amor gue yo vaya para alla.. FPemenina: Bueno, escichame, la
chica esta +tiene un monitdn de amigas, una vez que ella
arrangue una, va a arrancar las otras chicas. Masculino:
Esta bien, mi amor, yo te entiendo, VvVOsS no .. no .. no,
asegures la platita si?”.

Asi también, la conferencia 12 del mismc registro
se trata de una conversacidén mantenida por las mismas
personas de la que se desprende “Femenina: No se mira, no
se, ahi, ahi le mande los mensajes gue me ha mandado Ia

chica esta, a mi viste; Masculino: Si; Femenina: Que se va
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a Oran, a la NENA, estas escuchando?, Masculino: Si,' si,
te escucho que se va a Oran; Femenino: Si, que son diez
dias ahi, y bueno le dije, bueno vos fijate, pero yo tengo
entendido, que ahi ro haya, cero onda, le digo yo conoczco
ahi, cero onda, y me dice gque bueno gque ella cualiquier
cosa me va a mandar mensajes, bueno, le digo esta todo
bien, y bueno ahora voy a esperar a ver su, si veo a
algunas chicas ahora, no sé mird vos, no 38, yo ya estoy
podrida la verdad; .. Masculino: Bueno, y esé gque tenia su
cufiada, el marido de la #BlBF; Femenino: Esa, la chica esa,
la ¥, no me atiende el telé&fono ...a.ella, la Gy

me pasé el ndmero, pero lo tenia yo al nimero viste?;

Masculino: si; Femenina: per¢ no me atiende el teléfono,

yo le dico a la

W, fijate de si vos te podes comunicar
con ella, llamada a ver 5i .., decile que.ya estoy aqui, y
gue yo hablo con ella, si ella guiere mafana, que se fije.
Porgue a mi no me atiende el teléfonc, me canse de mandar
de mensajes, perc ella me dijo igual, que ella también Ie
mandé mensajes. Lo que pasa es gue estd lloviendo, agqui
&BEW, v para salir no da un rato; Masculino: Yo voy a ver,
hoy no, hoy estoy cansado, ya me voy a doi:h;lr en segﬁida,
majana ya voy a ver si hablo con alguna, de esas, de .., de
By viste, porque ahora estd la MNP, esti la @

pero ya maflana 5S¢ .., la @ffEEg s va el domingo, la

también el miércoles, seria bueno, asi gue, ya voy a ver,
estaba mas o menos lindo el trabajo, esta lindo acd”.

| También el +tribunal valord el resultado de las
tareas de investigacidn gue llevé a cabo personal de la

Divisidn Trata de Personas de la Policia de Catamarca, de

las que se colige gque el local denominado ~Hl
ubicaba sobre la ruta ne @B de la ciudad de Recreo,

provincia de  Catamarca, funcionaba en el  Thorario
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comprendide entre las 20 a 6 horas, en cuyo interior
trabajaban mujeres como meretrices, guienes eran acogildas
por SENEEF Y

En ese sentido, el tribunal meritud la entrevista

¥, sus administradores.

que personal de la mencionada fuerza de seguridad mantuvo
con la TécnicauBioquimica Matilde Gallo, guien exhibié un
cuaderno rubricado como “Libro de Consentimiento informado
para el andlisis del HIV en el Hospital Zonal Dr. Librorio
Forte — Recreo. La Paz”, del ¢gue se desprendia que la
victima se presentd en el lugar en el afio 2008 (cfr. f£s.
308 bis/317).

A su vez, se +tuvo en cuenta la declaracidn
testimonial de la mencionada profesional, quien sefiald que
fla chica CGC fue varias veces sola para que le sacdramos
sangre, en esa época se hacia cada quince dias 1los

controles. Dice que si tenia conocimiento que trabajaba

como meretriz en la whiskeria W porgue se hacen
los andlisis de VDRL, HBS, HIV, y exudado vaginal, esto
fue aproximadaﬁente en el afio 2008 ..” (cfr. £s5.333/334).

Por su parte, el tribunal de juicio ponderd como
prueba de la estadia de la wvictima CGC en el local g
-., o i ‘
de 48 » (cfr. fs.) ¥
{cfr. fs. 383/vta.).

, las declaraciones testimoniales

Con relacién a la valoracidn de las declaraciones
testimoniales de las nombradas precedentemente el tribunal
sefialé ~Téngase presente, gue a la hora de valorar las

declaracicnes testimoniales de HilliENgE v de §

B, la sitpnacién de proximidad gue revisten

con respectoc a 1os procesados

elic porque las
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mencionadas trabajan y son potencialmente victimas de un
ilicito al desempefiarse como meretrices-alternadoras en el
local gque explotaban los procesados .. Mencionado tal
cuestidn, y luego de haberse practicado el debido andlisis
de las declaraciones testimoniales citadas ut supra, debo
decir que pese a existir un presunto consentimiento ¥
voluntad de llevar a cabo el labor sexual rentado por lIas

declarantes, ello gin embargo demuestra como los

procesados R W 2cogian a (las) mencionadas mujeres,
como asi también a la victima CGC para explotarias
sexualmente, y éllo se debe al justificado temor de poder
sufrir algiin tipo de represalia .por parte de sus “jefes”,
© no guerer ser tildadas como victima del delito de trata
de personas, demostrdndose con elloc una clara supresidén de
su libre consentimiento”. .

Tambiér el Tribunal consideré el resultado de los
allanamientos llevados a cabo por orden del titular del

Juzgads Federal de Catamarca en el domicilio particular de

MM, donde el personal policial
incautd un libro con anotaciones relativas a los pases Yy
copas gue realizaban las mujeres en el local denominado

COmo asi también

documentacidn ¥ certificaciones del ese lugar
correspondiente al periodo 2006/2012, v en el interior del
agquel local, donde se procedié al secuestrd de dinero en
diversa denominacién, de un preservativo y tres ultra-gel,
lubricantes, geles intimos y un cuaderno espiral en donde
se anotaban pases y copas (cfr. fs. 347/348 y 349/351).

Del acta de allanamiento del local mencionado, se
desprende que aquel estaba compuesto por tres habitaciones
de pequeflas dimensiones con camas realizas con cemento, de

formato rectangular de dos plazas v un colchdno por encima
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con almohadones, con un pequefio bafio, respectc de lo cual

otros s/ recurso de casacxon”

el Tribunal sefialé, con acertado criterioc, que dicha
circunstancia demostraba el trato indigno.que recibian las
mujeres gue acogian los encartados.

Como deduccién razonable de todos los elementos
probatorios resefiados, el *ribunal Oral Federal de
Catamarca concluyd que *..se pudo apreciar gue la victima
CGC fue acogida en el periodo 2007/2008, en la whiskeria
gue poseian y administraban en comiin los  hermanos
—,‘ en un estado de precariedad total, viviendo en
una habitacién de la cual no la dejaban salir sola sin
estar vigilada, llegando incluso la& victima a practicafr]
una gran cantidad de pases, que un dia llegaron a ser mis
de 20, generando con ello un problema de salud por el
sangrado producido en el dispositivo DIU gque tenia adosado
a su cuerpo CGC, todo ello con la finalidad de peoder
lucrar a través del trabajo como meretriz de CGC”. {cfx.
fs. 1030/vta).

Bn suma, con todas las pruebas colectadas el

Pribunal considerd acreditado “.. que los acusados WD

con la franca

colaboracién vy logistica del ciudadano U

participaron del hecho criminoso relatado ut

supra, va gque guedo debidamente acreditado en audiencia de
debate que los incoados acogieron a la victima CGC,
simulando su consentimiento para aprovecharse v
explotarlas sexuvalmente, valiéndose de su desfavorable
estado socioceconémico, con el univoco fin de obtener un
rédito lucrativo, y por ende, surge plenamente acreditado

y de manera evidente la existencia del hecho tipico,

39



antijuridico y culpable violatorio de 1a ‘;ﬁéjﬁ"""j'éls,séwz_,
motivo de la acusacién y la participacidn material
penalmente responsable de los hermanos TSN cOon
relacidn al hecho ilicito que se le enrostra”.

Ahora bien, en base a lo exzxpuestc ¥y a los
elementos de prueba wvalorados por el Tribunal Oral en lo
Criminal Federal de Catamarca antes resefiados, considero
gue deben ser desechados los argumentos de la defensa en

cuantc a gque las mujeres gue trabajan en local “ENEGD

lo hacian de manera libre y voluntaria.

Al respecto, cabe recordar, como sostuve en
diversos precedentes sochre el tema que, mediante lla
sancidén de la ley N¢ 26.364 de abril de 2008, el Estado
argentino dio cumplimiento al Protocolo para Prevenir,
Reprimir y Sancionar la Trata de Personas, Especialmente
Mujeres y Niflos (”Protocolc de Palermo”), anexo de 1z
Convencién de las Naciones Unidas contra la Delincuencia

Organizada Transnacional (aprobada por la Reptblica
| Argentina mediante la ley N2 25.632, en el afio 2002).

Fue a partir de esta normativa internacional, que
la Argentina, mediante el dictade de 1la citada ley,
incorporSé el delito de trata de personas como un delito

contra la libertad, especialmente contra la Libertad

Individual (Titwlo V, Capitulo I del .Gédigo
entendida no sélo como libertad quomgpigé%g*éﬁbﬁlatoxla-
de la persona sino también como la capacidad de decidir
libremente con plena intencidén y voluntad; es decir: la
libertad de autodeterminacisdn de la persona.. . Con
independencia de la lesién a otros bienes, como pueden seﬁ
la integridad éexual 0 la integridad corporal de las
victimas (cfr. mi voto en la causa ne FSA 2699/2013/CFC1
caratulada: “LAMAS, Marina del Valle y TERAGUI, Héctor
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Nazareno s/ recurso de casacién”, Registro 93%/2015.4 rta.
21/5/15).

De. esta forma, desde una adecuada interpretacidn
del tipo penal a partir del prisma del bien Juridico
tutelado, cabe concluir ¢gue el aspecto sustancial
subyacente e inherente de este delito abarca conductas gue
interfieren en el 1libre vy voluntario é&mbito de
determinacién individual de las personas; es decir,
aguella capacidad para decidir libremente, con plena
intencién vy voluntad sobre un plan de wvida o desarrocllc
personal.

Esta interferencia en la libertad del sujeto
pasivo puede configurarse, aGn sin una restriccidn a la
libertad fisica o, incluso, sin una afectacidn al contexto
econémico de la victima, pues basta con que el sujeto
activo de alguna forma (que puede ser engaio, amenaza,
coaccidn, aprovechamiento de la situacidn de
vulnerabilidad, © cualgquier otra) restringa este &mbito de
autodeterminacién del suijeto pasivo, para configurar el
delito estudiado.

Es mds, tal es la entidad asignada al bien
juridico tutelado, gque a partir de la reforma por ley
26.842 se reconocié que el consentimiento de la victima
para ser explotado no tendrd efectos Jjuridicos, por
cuanto, s encuentra implicito en la naturaleza del bien
juridico tutelado (libertad} que no es posible otorgar
consenso para ser considerado un objeto © una cosa y
formar parite del mercado de bienes y servicios. Se trata
de la esencia de lo humano, cuya propia explotacidén no

puede ser consentida por el sujeto sin afectacién de la
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condicidén de persona, de su libertad como bien que le es
inherente.

En el caso de autos,'quedé debidamente acreditado
gue la victima CGC era explotada sexualmente en el local

denominado * IRk

'+ propiedad de

quienes se
valieron de su precarioc estado socicecondmico para obtener
a traves de la actividad sexual ajena un lucro ecoundmico.

En este escenario, las manifestaciones efectuadas

por la testigo ) respecto a gque podia salir del
lugar - libremente porgque tenia su llave, no modifica 1la
plataforma féctica acreditada en tanto no son
circunstancias gque neutralicen o excluyan la restriccidn a
la libertad de autodeterminacidn gque sufrié la victima.

Por su parte, en cuanto a los argumentos

efectuados por la defensa de los encartados con relacidén a

gue en local denominado iR no se
realizaban “pases”, no cabe mds que agregar gue se tratan
de alegaciones defensistas gue carecen de verisimilitud
frente a la vasta prueba aunada al caso de autos, gue
fuera acertadamente valorada por el Tribunal v resefiada
precedentemente.

De todé io expuesto, surge en forma indubitada
qgque la sentencia recurrida, en 1o relative a la

ponderacidn de las pruebas, a la acreditacién de 1la

ocurrencia de los hechos juzgados vy a la participacién que

en ellos le cupo a SEDNNNEY v

se encuentra correctamente fundada y motivada y no
presenta fisuras de logicidad en su razonamiento.

Es gue las conclusiones a las gue se arriba en el
fallo constituyen la derivacién necesaria y razonada de

las constanciags de 1la causa, contando con el grado de
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certeza necesaric exigido a todo veredicto de condena, sin
que las criticas que formula la defensa logren conmover lo
resuelto como acto jurisdiccional v&lido {arts.123, 398,
404, inc. 2, del C.P.P.N.).

11} En idéntico sentido, cabe rechazar el agravio
vinculado con la inobservancia y errdnea aplicacién de la
‘ley sustantiva toda vez gue resulta ajustada a derecho la
hermenéutica efectuada por el +tribunal a gque, el que
sostuvo que las acciones tipicas del art. 145 bis éinc; 2-
del C.P., continuaron cometiéndose luego de la reforma
introducida por la ley 26.364.

Al respecto, c¢abe agregar dJque si bien noc se

determiné la fecha exacta en gque la victima ingresd al

local de denominado *HEEE " propiedad
de los encartados, lo cierto es gue de las constancias
aunadas en autos se encuentra corroborado gue aquella
permanecid en ese lugar al menos entre el 16 de Fjunio de
2008 -y el 13 de Jjulio de 2008, momento en el cual se
encontraba vigente la citada ley.

En virtud de lo expuesto, concuerde con la ley
gue aplicé el Tribunal Oral en el caso de autos, toda vez
que tratdndose la trata de personas de un delito
. permanente y atento a que durante el lapso de duracidn del
injusto endilgado a los encartados (ahos 2007 f 2008)
rigieron deos leyes, resulta de aplicacidn aguella vigente
al momento eﬁ que se cesdé de cometerse ese accionar
delictuoso (jﬁlio de 2008), esta es, la ley 26.364, por
encontrarse ya en vigor conforme su publicacién en el
Boletin Oficial de fecha 30 de abril de 2008.

En virtud de lo expuesto, voto por el rechazo del
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presente agravio.

III) Por otra parte, la defensa planted que el

cambio de participacién en la conducta de

B -requerido por el Fiscal durante
el alegato- vulnerd el principio de congruencia.

A1 respecto, cabe recordar .gue ia congruencia
exigida entre la acusacién y la sentencia por el art. 399
del C.P.P.N., impone que en resquardo de la defensa en
juicio del imputado -art. 18 de la C.N.- la base factica
descripta en el libelo acusatorio no contenga variaciones
sustanciales a la sentencia.

Es por ello gque es doctrinaz inveterada de la
Corte Suprema -seguida por esta Camara Federal de Casacidn
Penal- que “. el hecho que se juzga debe ser exactamente
el mismo que el gqgue fue objeto de imputacién y debate en
el proceso, es decir, aguél sustrato féctico sobre el cual
los actores procesales desplegaron su necesaria actividad
acusatoria o defeansiva” {Fallos 314:333; 315:2969;
316:2713 y 319:2959).

El principio es claro en su inspiracidén, toda vez
gque tiende a garantizar el contradictorio, al impedir cque
pueda cambiarse el thema decidendum acerca del cual las
partes han sido llamadas a exponer sus razones y el juez,
a decidir.

Asimismo, y en resguardo del debido proceso y de
la defensa en juicio, debe habérsele dade al imputado, en
consecuencia, la debida oportunidad de defenderse acerca
de ese hecho; lo cual implica, claro esté, gue haya sido
informado a su respecte al momento de prestar déclaracién
indagatoria, y que se haya requerido la elevacidén a juicio
del suceso investigado, una vez gque é&ste adgquirid una

confiquracidén determinada.
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defensa en Jjuicio, sostuve en reiteradas ocasiones que,
# _gi Dbien la funcién primordial del principio de
correlacién entre acusacién y sentencia, es la de imponer
un limite al tribunal de juicio, gquien no se encuentra
habilitado para expedirse mas alld del hecho y de las
circunstancias contenidas en la hipdétesis imputétiva
formmalada por el titular de la accidn penal, sin que dicha
regla sea extensible, en principio, a la subsuncidn
juridica de dicho acontecimiento histérico; puede ocurrir
que un cambio de calificacién por otra no incluida en la
discusién final, provogue una verdadera situacidén de
indefensién frente a la concreta estrategia seguida por la
defensa técnica para repeler la imputacién gue, en el
marco de la Gltima etapa del contradictorio, le ha sido
intimada a su asistido. M&xime si se trata de una
calificacidén juridica m&s gravosa que la requerida por el
fiscal de Jjuicico, con el consecuente incremento del
quantum punitivo aplicable..” {cfr. causa n2 8469,
sTacdorovich, Cristian David s/recurso de casacidn”, rta.
el 06-02-09, reg. ne 11.216 de esta Sala IV}).

Apliéados dichos principios al caso de autos,
considero gue el encuadre Jjuridico ha sido correcto, ello
sin perjuicio de que al momento de reguerir la elevacidn a
juicic de las actuaciones, el fiscal de instruccidn haya

imputado los hechos en cuestién a

,en calidad de participes secundarios.
En efecto, del andlisis de las actuaciones se
deprende gue los sucesos gue le fueran enrostrados a los

imputados desde el inicio de las actuaciones son los




mismos que los contenidos en el requerimiento fiscal de
elevacidn & juicio y en el alegato acusatorio al finalizar
el Jjuicio, de manera tal gque la plataforma factica sge
mantiene inalterada.

Asi, del cotejo de aguellos actos pertinentes —
que fueron resefiados en el voto gue lidera el acuerdo y al
que me remito- concluyc que la materialidad factica que
emana de ellos ha sido siempre, sustancialmente, la misma.

Por lo expuesto, corresponde el rechazo de este
agravio.

IV) Sobre el planteo de nulidad de todo 1o
actuado efectuado por la defensa en virtud de “haber
traidec al proceso .. a una persona que a la postre se haya
acreditado gue no se trataba del mismo” es pertinente
sefialar que resulta una reedicién del regquerimiento -
oportunamente formuladc en el mismo sentido en el marco
del debate.

En aquella oportunidad, el planteo de la defensa
recibié wuwna adecuada respuesta del wmagistrado del
mencionade Tribunal, sin que logre rebatir en su recurso
los fundamentos gue se otorgaron en la sentencia.

Er efecto, en el pronunciamiento condenatorio
traido en zrevisidn se sostuvo que “Ahora bien, esgtimo
conveniente mencionar, gue al momento de recepcionarse la
declaracién indagatoria del sujeto .acusado de haber
participado en el hecho criminoso (Cfr. fs. 431/436), es
el mismo gue posteriormente éarticipo ¥ se le dinstruyd
causa junto a sus consortes de causa ‘7“77-95 hermanos

e, Siendo falseada su identidad bajo‘el nombre

Yy que con posterioridad,
sustanciado al recursc de habeas corpus, se pudo

determinar fehacientemente gue la persona z gQuien se Ile
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tomo declaracién indagatoria acompafiade de su Ietrado
defensor, y que fuera materia de investigacién por parte

del Ministerio publico Fiscal, es el ciudadano -

®.- En esta inteligencia, se puede apreciar

que la situacién procesal del ciudadano llamado “ K

es la misma persona, y ello no afectd de manera

alguna la situacidén procesal de

toda vez que ambos procesados, en

presencia de su defensa técmica fueron . puestos en
conocimiento de todas las circunstancias de tiempo, modo ¥y
lugar por el cual fueron indagades por parte del Juez
Federal de Catamarca (Cfr. fs. 361/364, 380/382, 438/443),
no afectando de manera alguna los derechos
constitucionales de indubioc pro reo, congruencia procesal
¢ de los previstos en la teoria del fruto envenenado
expuesto por el letrado defensor. En este marco, ademis se
desprende claramente gue todos los actos procesales,
presuntamente viciados, fueron llevados a cabo con la
presencia de la defensa técnica de  los procesados

al momento de tomidrseles declaracidn

indagatoria, y que a lo largo de todo el proceso tramitado
en su contra no hubo oposicidén alguna de mencionados
actos, siendo consentidos en todo momento por la defensa
de los procesados, a lo gue me lleva a concluir que el
presente planteo de nulidad absocluta fue formulado de una
manera genérica, sin Ilegar a acreditar de manera precisa
v fehaciente el perjuicio & los derechos e intereses de
los encartados, como tampoco gque derechos o acciones se
vio privado de poder ejercer la defemnsa técnica, como

tampoco sus pertinentes agravios, verificdndose por el
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contrario gue todos los actos procesales celebrados en 1a
presente causa cumplen con todos 1os requisitos exﬁgidos
por la ley procesal, son plenamente validos, y constituyen
instrumentos piiblicos, los cuales la misma ley le reconoce .
autenticidad, de manera gque prueba por si solo la verdad
de su contenido hasta tanto no sea redargiiida de falsedad,
circunstancia tal, gue no se observa gue haya deducido

oportunamente la defensa de Ios incoados

conllevando a resumir gque el presente planteo, en primer
lugar, es fundado en una nulidad por la nulidad misma,
situacidn que trae aparejado su inmediato rechazo”.

A la luz de lo expuesto, se desprende que el
pronunciamiento recurrido ha dado un corrascto tratamiento a
la cuestidén planteada, de modo gue el agravio traldo adui a
colacién por el impugnante constituye una mera relteracidn
de sus argumentos, los gue han tenido adecuada respuesta
por el Tribunal de Jjuicio. .

Los fundamentos con los cuales la asistencia
técnica insiste sobre la cuestidn no son novedosos y las
quejas solamente expresan un mero disenso con la solucidn
correctamente brindada por el <tribunal aludido, cuyos
fundamentos se hallan plasmados en el decisorio.

No obstante ello, corresponde seflalar gue no se

advierte que la desvinculacidn del procesc de la persona

gue responde al nombre de g —con cuyo

nombre se identificd desde el inicio de l1a causa el

coimputado gue se trataria en realidad de

haya causado algin tipe de agravio a los
encartados, respecto de los cuales se encuentra acrediﬁada
la materialidad de los hechos que se le endilgan y su
participacidn en aquellos.

Por lo expuesto, tampoco recibird favorable la
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peticién de la defensa.

V) Por otra parte, la defensa cuestiond ia pena
impuesta a sus asistidos.

Argumentd que el monto no era ajustado a derecho,

como consecuenciz de 1o cual solicitdé gque se revogue el

fallo impugnado y gque se absuelva a

En subsidio, solicité que se adecue la
calificacién legal al tipo penal previsto con anterioridad
a la sancién de la ley 26.364 vy que se imponga la pena
minima de la escala penal aplicable.

Al momento de fundamentar la pena impuesta a los
encartados, el Tribunal sostuvo gue: “Por ende, y en
primer lugar, teniendo en «cuenta a tales fines de

valoracién los informes pertinentes requeridos para Jla

encartada SN ello es, valorando como
atenuante el informe socio-ambiental de fs. 10 del L.I.P,
gque da cuenta gque la condenada presenta un nivel de
. instruccién primario completo; cotejando ademds @ la
inexistencia de antecedentes penales computables (Cfr. fs.

18/21 del L.I.P.).- Asi, y con respecto a la sancibn penal

gue corresponde aplicar a la encartada
MBS, :cniendo en cuenta lo previsto por las normas
de cita, la escala penal aplicable, los postulado por la
jurisprudencia, y el andlisis integral de los Ainformes
requeridos para 1a presente causa, su grado de
participacidn criminals: COmo co-auptora penalmente
responsable conforme Io prevé el art, 45 del C.P., y ila
extensién del dafic producido a la integridad de la victima

CGC, considero gue resulta procedente aplicar como justa,
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una pena de siei:e afnos (07) de prisibén, mis accesorias
legales (art. 12 del C.P.) y costas {arts. 530 y 531 del
C.P.P.N.}".

Con respecto a la sancidn penal que aplicé a René
Gustavo W sefiald que “teniendo en cuenta a tales
fines de valoracidn log informes pertinentes requeridos

para el encartado

ello es,
valorando como atenuante el informe socic ambiental de fs.
7/85 de L.I.P; y analizando la inexistencia de
antecedentes penales computables (Cfr. fs. 03 del
L.T.P.}.~ De esta marzéra, Yy con respecto a la sancién

penal que corresponde aplicar al procesado S

AN :cnicndo en cuenta 1o previsto por las normas
de cita, la escala penal aplicable, Ios postulado por la
jurisprudencia, y el an&lisis integral de los informes
reqgueridos  para la presente causa, su grado de
participacidn criminal: como autor penalmente responsable
conforme lo prevé el art. 45 del C.P., y la extensién del
dafio producidec a la integridad de la victima CGC,
consideré que resulta procedente aplicar como justa, una
pena de siete afics (07) de prisién, mas accesorias legales
(art. 12 del C.P.) y costas (arts. 530, 531 del
C.P.P.N.)".

En el presente caso, considerc gque . los

fundamentos dirigidos a individualizar la penz de ey

reprochadas, fueron validamente expuestos en la sentencia;

por la conducta a ellos

pues, si bien han sido minimos, se presentan como
suficientes y razonables en referencia al tipo penal v al
modo de intervencidn atribuidos.

En efecto, el magistrade realizdé un correcto

andlisis de las circunstancias objetivas vy subjetivas
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aumentativas de reproche que se verifican en el “sub
examine”, a tenor de lo normade en los arts. 40 ¥ 41 del
C.P., apdlisis que luce ajustado &a derecho y 2 ias
constancias comprobadas de la causa Y constituyen
fundamento suficiente para determinar el monte de la pena
de prisién impuesta a los causantes, sin gue la opinidn
diversa de su defensa alcance a demostrar gue noc se ajusta
a derecho, lo gue descarta la descalificacidén del acto
jurisdiccional baje la doctrina sobre la arbitrariedad de
sentencias.

Por ello, las criticas a la individualiéacién-de
la pena <tampoco habran de tener favorable acogida ante
esta instancia. '

Por todo lo expuesto a 1lo largo del presente
voto, entiendo gque corresponde:

RECHAZAR el recurso de casacidn interpuesto por
ia defensa particular de
SN CON COSTAS (arts. 470, 471 —a contrario sensu,
530 v 531 del C.P.P.N.}.

La sefiora jueza doctora Ana Maria Figueroa dijo:

19y Que adhiero a la solucidén propiciada al
acuerdo por los Jjueces gque me preceden en el orden de
votacidn, por compartir en lo sustancial las
consideraciones efectuadas en sus votos.

En tal sentido, coincido con el rechazo propuesto
en torno z los agravios referidos a la alegada afectacidn
del  principio de congruencia, a las supuestas
irreqularidades del proceso por el tramite vinculado con

el imputado

—quien falsed su

identidad vy fue identificado inicialmente como




W, 2asi como los planteos de arbitrariedad
por errdnea wvaloracidn de la prueba, calificacidén legal
del hecho vy determinacidén de la pena impuésta, a lo gue
s6lo habré de agregar algunas consideraciones.

22) Como primera cuestidn, estimo fundamental
efectuar agqui una aclaracidn referida a la nocidén de ~la
prostitucidén come trabajo” utilizada por el recurrente y
dejar a salveo mi opinién en cuanto a gue constituye una
forma de explotacidn y violencia hacia las mujeres.

A modo de ejemplo, puede sefalarse gque 1la
defensa particular sostuvo en su recurso de casacidn que
#las femeninas que trabajaban en el local identificado

(o} lo hacian de manera Iibre y

volupntaria..”; o] para referirse a la competencia
territorial, que +“el inicio de los supuestos trabajos en
contra de su voluntad fueron en la Provincia de Santa Fe..”
(fs. 1067 vta. v1070; los resaltados me corresponden)

Por su parte, el tribunal de juicio al dictar
sentehcia condenatoria, aunque excepcionalmente, +también
se refiric a la explotacidn de la victima como “trabaljo de
meretriz” (por ejemplo, cfr. fs. 1030 wvta.). |

Sobre este punto, debo destacar que en mi libro
“Bl Derecho de Género. Violencia Contra las Mujeres. Trata
de Personas” (CABA, Ed. Ediar, 2017) seflalé gue la
concepcidén contraria a la gque sostiene que la prostitucidn
eg el “trabajo mas antiguo del mundo”. No puedo considerar
legitimo y aceptable gue se pueda comprar el cuerpo de una
mujer para su uso sexual, ni justificar la- existencia de
“clientes” gue la toman como una mercancia. Una mujer que
es sometida a relaciones sexuales dentroc de una cadena de
proxénetismo, donde no tiene clientes, sino proxenetas

varones gue compran su cuerpe en dicha cadena y hacen de
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ella una cosa, un bien de consume, DO puede serxr
considerado trabajoc en el sentido de acuerdo de voluntades
libres para realizar una - tarea licita y. digna por un
sueldo ¢ remuneracidn.

Asi, sostuve que: “No existen relaciones sexuales
pagas desprovistas de violencia sexual, se compra el
cuerpo de la mujer, contra Su voluntad aunque desde Io
formal esa mujer poseida sexualmente por un precio
prestara su consentimiento, atin en el caso de mayores de
edad, esas relaciopes por la cual soportan la penetracidn
violenta por cualquier via; es la consecuencia de la
situacién de vulnerabilidad y exclusidén que determina el
aparente consentimiento y aceptacidén. Esa violencia contra
el cuerpe de la mujer existe, porque cuando se paga, RO se
compra ternura, caricias © amor, Se compra maROSeo,
lesiones, wviolencia, dominio sobre el otro. Esa violencia
frecuentemente termina con lesiones de distintas
caracteristicas, algunas veces con la propia vida de la
mujer. Las mujeres gue estan sometidas vioclentamente en
esta cadepna de explotacidén sexual, tienen gue realizar
miltiples “pases”, o actcos sexuales con varones gue
compran su cuerpo, para poder pagarle el precio
diariamente al proxeneta para su #proteccién”. EL consumo
de sexo pago constituye graves violaciones sobre el cuerpo
de la mujer que la convierten en una cosa, COmo si fuera
una’ esclava, situacidén indigna para cualquier persona”
(obra citada, pdg. 92). |

La Republica Argentina adopté el sistema
abolicionista desde el afic 1937 con la sancidn de la Ley

ng 1231 dque dispuso la pena de multa para quienes



administren o regenteen las *“casas de tolerancia” v, desde
- entonces, comprometié al Estado a perseguir a Proxenetas vy
tratantes gue se benefician de la explotacién sexual. Ello
asi, pues cuando una mujer estd inserta dentro de una
cadena de proxenetismo, hay violencia vy no hay autonomia
de la voluntad como para que alguien pueda salir
voluntariamente de esa situacidn.

El discurso adguiere enorme relevancia al
momento de perpetuar o modificar paradigmas. Es por ello
gue considero gue en cada oportunidad en que se advierte
el uso de +términos o expresiones que favorezcan la
reproduccién de antiguas concepciones b la
invisibilizacién de la explotacién de la mujer, . debemos
alzar nuestras voces para indicar con claridad gque 1la
prostitucién no es trabajo.

32) Sentado 1lo precedente, habré de agregar
algunas consideraciones a lo expuesto en los votos
precedentes en - relacidn con los agravios concretos
planteados por la defensa.

Particularmente, en lo concerniente al
cuestionamiento vinculado con la acreditacidén del hecho
materia de reproche vy -la intervencidn en &l de los

condenados RS v

sentencia cuestionada y del plexc probatoric del caso,

' el estudioc de la

conducen & la conclusidén de gque ésta se encuentra
debidamente fundada vy razonada, producto de un andlisis de
los elementos de prueba colectados en la investigacidn,
con ajuste a las reglas de la 16gica y por medico de una
operacién de derivaci6én razonada que se encuentra
debidamente expuesta en el decisorio impugnado.

En esa linea, se observa que se han ponderado

ajustado a derecho los dichos de la victima v de su madre,
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que ‘fue la persona que realizd la denuncia al confirmaxr
sus sospechas de gue su hija estaba siendo explotada con
la lectura de algunas péaginas del diario intimo que
aquella llevaba; la prueba informativa y docunmental, las
declaraciones +testimoniales producidas e incorporadas al
debate, asi .como el resultado de .las intervenciones

relefdénicas ordenadas en estos autos y el allanamiento del

) »

local “EMEEE p” (también conocido como “ZEESEEESETE
sito en la Ciudad de Bl Recreo, Provincia de Catamarca.

Como he sefialado en “El Derecho de Género”, dque
he citado precedentemente, #Adémés de la forma en que los
testimonios de la victima han de ser incorporados y de los
fines de proteccién de la persona, el paradigma de
Derechos Homanos tiene proyeccidén sobre el modo de

- ponderacién de sus dichos y el valor probatorio que
corresponde asignarle, que se conjuga con el derecho a ser
oidas en todas las etapas del proceso, previsto en el art.
6, inc. h) de la ley 26.364.

Como primera cuestidn, en fornc al valor
probatoric de los testimonios de las victimas, en
reiterados precedentes la Camara de Casacibén ha afirmado
que ellos resultan suficientes para acreditar aquellos
extremos sobre los que se expidieron, siempre -—claro estd-
gue ninguna de las restantes pruebas resulte encontrarse
en contradiccidn con ellos” {¢fr. obra citada, pdg. 231).

Entiendo pues que en el sub examine, el tribunal
de Juicioc ha valorado correctamente los dichos de la
victima, de manera correlacionada con el total del cuadro
probatoric del casa, de conformidad éon los lineamientos

que se delinean en las normas Iinternacionales sobre
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Derechos Humanos aplicables y en la legislacidn doméstica
sancionada en concordancia. Todos estos elementos,
conducen a la conclusidén a que arribd el tribunal de
juicio en tornc a la acreditacidén del hecho delictivo
investigado y la responsabilidad penal de los condenados
por &1. _

En referencia a las alegaciones de la defensa
vinculadas con el supuesto consentimiento de la victima
para su explotacibén sexual, cabe agregar a lo antedicho
que en igual sentido al sefialado por los Jjueces gue me
preceden en el orden de votacibn, sostengo que se
encuentra implicitc en la naturaleza de los bienes
juridicos tutelados (libertad y dignidad), gue no es
posible juridica ni éticamente otorgar consenso para sSer
considerado un sujete de derecho como objeto o0 cosa y
formar parte la disposicién de su cuerpo como bienes v
servicios del comprador o del mercado.

Se trata de entender que ninglin ser humano puede
consentir libre y validamente su propia explotacidn sexual.
Esta fue la razdén que tuvo el legislador para dictar normas
especificas sobre la trata de personas, pues de la
discusidn parlamentaria de estas leyes, se puede extraer un
patrén comGn: “.nadie, en su 1dgico razopnamiento, puede
consentir su propia explotacidén, por Io gue no seria
necesaria la mencidn de aguellos presupuesto para gue una
persona sea damnificada del delitc de trata y, por ende,
para gue el accionar del imputade se encuadre en la figura
tipica.” (Luciani, Diego S., #“Trata de Personas y otroé
delitos relacionados”, Editorial Rubinzal Culzoni, Santa
Fe, 2015, pag. 183 y ss.}.

Al respecto y como se abordard en este voto, .cabe

recordar la aprobacién por el Estado Nacional del Protocolo
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de Palermo -Ley 25.632, publicada B.O. 30/8/2002- el gue’
determina que no se tendrd en cuenta el consentimiento de
la victima (art. 3 b) atento que se analiza la situacidn de
vulperabilidad e inferioridad de .las personas sometidas a
trata y explotacién.

Afirmé en el fallo #Caffaro, Rubén Ramén s/rec.
de casacién” (causa n2l6.343, Registro n? 24143.1, rta. el
30/09/14), que el debilitamiento de la personalidad, la
desobietivizacidn psiguica de las victimas del delito de
trata de personas o, como ya se ha referido, la anulaciédn
de su autodeterminacién como  personas, constituyen
elementos que los jueces no pueden soslayar al momento de
evaluar el poder convictivo de los testimonios.

En el sub examine, ese procesoc de
despersonalizacén de la victima, los efectos psiquicos ¥
emocionales éue se producen como consecuencia de la
situacién de trata y explotacidén sexual a la que era
sometida surgen de manera patente del contenido de las
copias del diaric intimo de la victima, gque su madre aportéd
al momento de hacer la denuncia y gue fueron correctamente
ponderados en la sentencia condenatoria.

A ello se suma la correcta consideracidén de las
condiciones y circunstancias personales de la victima, que
dan cuenta de modo acabado de la situacién de
vulnerabilidad en que se encontraba, y la violencia fisica
v psigquica a la gue fue sometida durante todo el tiempo de
su explotacidn (especialmente en las ocasiones en gue
intenté escapar de sus explotadores y el estado de amenaza
permanente que la sometié a los designios de los

condenados).



En definitiva, em virtud de lo expuesto, adhiero
a la propuesta de rechazar los agravios de la defensa,
toda vez gue la sentencia cuestionada tiene  los
fundamentos juridicos suficientes gue  impiden sua
descalificacién como un acto jurisdiccionalmente valido,
gmonunciamiento que luce congruente sobre la base de la
prueba agregada a la causa (Fallos: 301:449; 303:888,
entre muchos o0Otros) y gue me conduce & concluir en el
rechazo del agravio planteado Ppor ia defensa, referido a
la arbitraria valoracién probatoria y la aplicacién del
principio in dubioc pro reo.

49) Corresponde entonces abordar el agravio por
el gue la defensa cuestiona 1la calificacién legal emn

cuanto considerd gue, €n virtud de la fecha de comienzo de

ejecuc1cn del hecho peor el gue fueron condenadOSsﬁiﬂﬁﬂfﬁ

@ (2007), corresponde el emcuadre de las

conductas en el tipo del art. 145 bis inc. 2 del CP
vigente en ese momento.

Respecto de la cuestidn, he ténido gportunidad de
pronunciarme en 1a causa “Morén, Hugo Natalio y otro
s/recurso de casacién” (ne FBB 22000003/2013/T01/9/CFCL,
rta. el 30/05/2017, reg. DIro. 671/17), en la que sostuve
que “tratandose Ia trata de personas de un delito
permanente, el momento de comisioén del hecho se extiende
aun después de su consumacion, resultando de aplicacién la
ley vigente al cesar la conducta comisgiva.”, en el caso,
ia ley 26.364 (29/4/2008).

A este respectc debe recordarse due conforme
surge del art. 2 del c6digo de fondo, establece que ia ley
aplicable <resulta ser aquella vigente al momento de
cometerse el delito, 2 excepcién de gque al momento de

pronunciarse el fallo © bien en su intermedio, Se
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eéncuenfire ‘vigente una ley penal maés benigna, la gue debera
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aplicarse en consecuencia.

En eésta linea, Enrique Bacigalupo sefiala que “-
la exigencia de la ley previa s6lo puede llevarse a la
practica estableciendo el tiempo de comisién de ejecuciln
de la accidn, en el momentoc €n gue debia realizarse la
accién omitida © en el del resultado no impedido..”,
deduciéndose de alli gque “. en los delitos permanentes,
.desde el momento en gue se crea el estado tipico
constitutivo del delito.” (cfr. autor citado, “Derecho
penal. Parte General.”, Ed. Hammurabi, 19299, p. 187Y.

De manera coincidente, Edgardo A. Donna ha
sostenido que “en el caso de gue la accién sea continuada
y en los delitos permanentes, la cuestidén debe precgisarse.
'Maurach, Zipf.y G&ssel, en la obra citada [Derecho Penal.
Parte general cit., t. 1, 1994, § lg, Ir, 1}, afirman gue
en ambos casos se trata de una sola accidn, desde el punto
de vista juridico, de modo qgque debe aplicarse la ley
vigente en el idltimo acto del hecho continuado o hasta el
dltimo instante de la situacidén vigente en los delitos
permanentes.”, a excepcidn de que “ésta no rige {.), si la
nueva Jley funda la penalidad..” (autor citado, “Derecho
penal. Parte General.”, Tomo I, Ed. Rubinzal-Culzoni,
Santa Fe, 2008, p. 403).

Tal inteligencia luce ajustada a la &octrina-
emergente del fallo de 1la C.S.J.N. #Jofré, Teodora s/
denuncia” (J.46.XXXVII., rta. el 24/08/2004) en donde el
Maximo Tribunal se remitié por razones de brevedad a las
consideraciones vertidas por el sefior Procurador General

en tanto se sostuvo que ante un delitc permanente, “el
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delito permanente o continuo supone el mantenimiento de
una situacién tipica, de cierta duracién, por la voluntad
del autor, lapso durante el cual se sigue realizando el
tipo, por lo que el delito continia consumdndose hasta ‘gue
cesa la situacidn antijuridica. ¥ cuando se dice que lo
que perdura es la consumacién misma se hace referencia a
que la permanencia mira la accién ¥ no sus efectos..”.

En relacién a 1a‘cuesti6n sometida a examen en
aquel caso y que resulta analoga al presente, se indics
que se estabé alli “.ante un delitc continuo e indivisible
juridicamente, y gque durante su lapso de consumacidén
rigieron dos leyes, ambas blenamente vigentes -sin gue sea
éste un caso de ultra actividad o retroactividad de alguna
de ellas~ en base al principio general del articulo 3 del
Cédigo Civil (tempus regit actum). Por lo tanto, no se
trata de un caso de sucesidn de leyes penales {hipdtesis
del articulo 2 del C. Penal, donde se debe aplicar la mas
benignaj, sino de un supuesto de coexistencia teniendo en
:cuenta la naturaleza juridica de los delitos permanentes.”

“Ahora bien, como una sola de estas leyes es la
que se debe aplicar -porque uno es el delito cometido-
considero que estamos ante un concurse aparente de tipos
penales, pues necesariamente upo debe desplazar al otro,
Y, en tal caso, debe privar, Ila ley 24410, pues es . la
vigente en el dltimo tramo de la conducta punible. Por
otro lado, resulta claro gque esta conducta delictriva
continué ejecutdndose durante la vigencia de esta ley
nueva, gue se reputa conocida por el autor (articuloc 20
del C. Civil) y gue siendo bosterior deroga a la anterior
{lex posterior, derogat priori).”

En virtud de ello, alli se concluyd que “.puede

apreciarse como el articulo 63 del Cédigo Penal argentino,
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prevé que si el delito fuere continuo, la prescripcidn
comenzard a contarse a partir del dia en que cest de
cometerse, norma gque estd sefalando la relevancia tipica
del momento en gue se agota el hecho delictivo.” (cir.
considerando 39 del acdpite "IV”).

Afirmé ademds en el precedente de cita gque ”.el
momento de comisién de la accidén ‘acoger’ -art. 145 bis
del C.P.- sel configura c¢on la mera realizacién de ese
verbo tipico, comisién gue se extiende temporalmente hasta
su cgese por resultar ia trata de personas de un delito
permanente”. '

En conclusidén, en la medida gque la trata de
personas configura un delito permanente y atento a gue
durante el lapso de duracidén del injusto endilgado a los
encartados rigieron dos leyes, resulta de aplicaciodn
acguella vigente al momento en gque ces® de cometerse ese
accionar delictuoso. De tal modo, toda vez gue la victima
C.G.C. fue acogida al menos entre el 16 de junio de 2008 y
el 13 de julio de 2008 en el local "R o "i&y

de la localidad de Recreo {(de QNEEESWF

®), corresponde la aplicacién de la ley 26.364

que fue promulgada el 29/4/2008 (y publicada en el B.O.
30/4/2008).

En virtud de lo expuesto vy pof ajustarse a la
doctrina fijada por el Méximo Tribunal de la Nacidn en el
citado caso “Jofré~”, adhierc al rechazo del agravio
propuesto al Acuerdo por los jueces gue me preceden en el
orden de votacidn.

59) Por dltimo v sin perjuicio de gque Lo hasta

aqui sostenido luce suficiente para la resolucidn del caso
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scmetido a an&lisis, el estudic del mismo me conduce a
agregar gue no es posible concebir un derecho penal
moderno sin contemplar los derechos de las victimas. De
tal suerte, estimo gque corresponde efectuar un andlisis
constitucional y <convencional en la presente causa
teniendo presente el géneroc de la victima C.G.C.

En tal sentide, es oportunce reproducir cuanto
sostuviera al votar en las causas “BEmitranc, Atilio
Claudio, s/recurso de casacidén”, causa n2 14.243, reg. no
18,913, vy “Viliareo, Graciela s/recursoc de casacién”,
causa n2 14.044, reg. n? 19.914, ambas de la Sala II de
esta Cémara, resueltas el 09/05/12, en las que en su parte
esencial sefalé gque: “.nuestrc .EstadQ anétitqgioqg%whge
Derecho, especialmente & partir de la..reforma -de.. la -
Constitucidon Nacional en 1894, en su articulo 75 inciso 22
le otorgd jerarquia' constitucional a once Instrumentos
sobre derechos humanos, entre ellos a la “Convencidn sobre
la Eliminacidén de todas las Formas de Discriminacidn
contra la Mujer” -CEDAW-, con el objeto de erradicar
cualguier tipo de discriminacidén contra las mujeres, dado
gue su persistencia vulnera el principio de igualdad y el
respeto a 1a dignidad humana, dificultando la
participacioén del colectivo més numerosc gue tienen todas
las sociedades -Mujeres, niias, adolescentes, anciapas-, a
la participacién en la vida del pais, en igualdad de
condiciones con los varones”.

Asimismo sefialé gue “Discriminacidén contra la
mujer demota toda distincidn, exclusién o restriccidn,
basada en el sexo que tenga por objeto o por resultado
menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio
por la mujer, independientemente de su estade civil, sobre

Iz base de la igualdad del hombre y la mujer, de los
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deréchos -humarios y las Jlibertades fundamentales en las
esferas politica, econdmica, social, cultural y civil o en
cualquier otra esfera” —CEDAW articulo 1-.

Para evitar las repeticiones de conductas
discriminatorias, los Estados Parte se han comprometido en
el articulc 2 de la convencidén citada, a adoptar politicas
piblicas, .= adecuaciones constitucionales v legislativas
entre otras, por lo que se obligan segin el incisc ¢) a
“Establecer la proteccién juridica de l1los derechos de la
mujer sobre una base de igualdad con los del hombre y
garantizar, por conducto de los tribunales pacionales o
competentes y de otras instituciones piablicas, la
proteccidén efectiva de lIa mujer contra todo acto de
discriminacién™, de manera gque su incumplimiento, genera
responsabilidad del Estado Argentino ante la comunidad
internacional.

Con relacidén a la trata sexual de las mujeres,
debe aplicdrse la norma convencional que en su articulo 6
establece *“Los Estados Parte tomaran todas las medidas
apropiadas, incluso de cardcter legislativo, para suprimir
todas' las formas de trata de mujeres y explotacidén de la
prostitiucidn de la mujer.”.

Como lo ha destacado el Comité del tratado —
o6rgano de monitoreo de la CEDAW Segﬁn los articulos 18 a
21—, la Convencién es vinculante para todos los poderes
piblicos, por lo que se encuentra  prohibida la
discriminacién contra la mujer en todas sus formas, siendo
materia de especial preocupacidén el desconocimiento
generalizado de la Convencidén y su Protocolo Facultativo,

por parte de las autoridades judiciales y de otros
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funcionarios encargados de hacer cumplir la ley en nuestro
pais, recomendandc su conocimiento y aplicacidén para gue
se tome conciencia de los derechos humanos de las mujeres.

Con relacidén al tipo delictiveo, cabe sefialar gque
hubo una serie de reformas legislativas que receptarcon la
normativa internacional y la fueron incluyendo en el
derecho interno, como las leyes-ng 25.632, 26.364 v 26.842
que ratifican vy +tipifican el “Protocolo para prevenir,
reprimir y sancionar la trata de personas, especialimente
mujeres y nifios” ~Proctocolo de Palermo-, el gue €n su
articulo 3, inciso a) define la “trata de personas” en los
términos ya referidos en este voto, come “.la captacidn,
el transporte, el traslado, la acogida o la recepcidn de
perscnas, recurriendo a la amenaza o al uso de ia fuerza u
otras formas de coaccibn, al rapto, al fraude, al éngaﬁo,
al abuso de poder o de una sitwacidén de vulnerabilidad o a
la concesién © recepcién de pagos o© bepneficios para
obtener el consentimiento de una persona gue tenga
autoridad sobre otra, con fines de explotacién..”, que
incluye “..como minimo, la explotacién de la prostitucidn
ajena u otras formas de explotacidn sexual, los trabajos o
servicios forzados, la esclavitud o las prdcticas andlogas
a la esclavitud, la servidumbre o Ila extraccidén de
érgancs..”, finalmente en los afios 2008 y 2012 nuestro pais
sanciond las referidas leyes '26.364 de “Prevencién v
Sancién de la Trata de Personas vy Asistencia a sus
Victimas” y 26.842 (B.O. 30/4/2008 y B.O. 27/12/2012}%.

Al respecto, he sostenido reiteradamente gue las
mujeres vy nifias son las mé&s expuestas a formas
sistemdticas de wviolencia y abusos de poder, gue ponen en
riesgo su salud fisica, psiguica y sexual. Dicha violencia

se manifiesta desde el &mbito fisico, sexual, simbdlico,

64



CEC? - Sala I

//ﬁsziz:”’““““~=J t

FTO 11348/2011/TOL/CFCL

WALTER DANIEL MABNCH
A SECREVARIO DETHU-S

Cormana Fodorad do Cansavicn Ponad

psicoldgico, econdmico, patrimonial, . laboral,

otros s/ Tecurso de cagacidn”

institucional, ginecoldgico, doméstico, en los medios de
comunicacién, en la educacidn sistemdtica formal e
informal, en la Jjusticia, en la sociedad, entre otros,
donde se estereotipa al colectivo mujeres, desconociéndole
su dignidad y derechos humanos, por la prevalencia de
esquemas patriarcales y una cultura androcéntrica, dque
hasta la ha privado de un discurso y practica juridica de
géneroc.

Cabe destacar <gue  también preservando la
integridad fisica y psiquica de las mujeres, adoptando
politicas pGblicas para evitar la vioclencia contra éstas,
Argentina ratificd la “Convencidén Interamericapa para
Prevenir, Sancionar y ZErradicar la Violencia <Contra la
Mujer”, aprobada en Belém Do Pard, Brasil, en vigor desde
1895.

Esta Convencidén Interamericana aporta mecanismos
para la eliminacién de la violencia de génere, definiendo
en su articulc 1 como: “.cualguier accildén o conducta
basada en su género, que cause muerte, dafo, o sufrimiento
figico, sexual o psicoldgico a la .mujer, tanto en el
dmbito pidblico como privado..”. ©La convencién pone de
manifiesto que se ha tomado consciencia de la
discriminacién que sufren las mujeres, se pretende
reparar, centrando todos los esfuerzos para modificar los

patrones socioculturales, para obtener la igualdad de

sexos. Por ello no es suficiente con la condena ptblica,

no debe admitirse gue se invoguen costumbres, tradiciones,
ideologias discriminatorias o© patrones culturales, es

necesarioc gue se adopten medidas efectivas desde la
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comunidad internacional y los Estados, desde todos los
poderes pﬁblicbs, correspondiendo penaiizacién para
guiénes no las cumplen.

Como sostuve en la causa n® 10.193 *“A.G.Y.
s/recurso de casacién”, resuelta el 13/7/2012, registro ne
20.278 de la Sala II de esta Céamara, miltiples son los
casos y causas para justificar segin las tradiciones o las
ideoclogias, vwvioclaciones a los derechos ﬁumanos de las
mujeres, prédcticas, acciones, omisiones, gue tienen como
objeto su descalificacidén, desacreditacidn, menoscabo,
solo por el hecho biolégico del sexo al que pertenecen.
Cuando esto sucede, no puede construirse una socledad en
armonia, porgue nunca podrd serlo si se torna natural
discriminar a la mitad de seres que componen Su cuerpo
social.

Afirmé ademds que ~“.una de las caracteristicas
de la sociedad contempordnea es el alto iﬁdice de
violencia, viclencia que genera desigualdades, de distinta
indole -spciales, politicas, econbmicas, culturales,
raciales, é&tnicas, de género, de edad-, las gue se
encuentran presentes en el devenir cotidiano, amenazando
constantemente el frdgil equilibric de los distintos
dmbitos donde transcurre la vida, por lo gque la situacién
de violencia contra Jlas nujeres, debe ser analizada
especialmente..”.

Sostuve que: “.La violencia ha sido y es motivo
de preocupacién de los Derechos Humancs, y de las
instituciones responsables de las politicas piblicas; y
dentro de los distintos tipos de violencias, una gque causa
muchas victimas, que aparece mds silenciada y hasta
“natural” o© 4invisibilizada, es la viclencia contra Ila

mujer.”.
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Frente a la incidencia de wvioclencia contra las

mijeres, con las graves consecuencias para este colectivo,
el Estado sanciondé la ley 26.485 en el afic 2009, de
“Proteccién Integral a las mnujeres, para prevenir,
erradicar y sancionar la violencia contras las mujeres en
todos 1os é&mbitos donde desarrollan sus relaciones
interpersonales”, la que también sanciona diferentes tipos
de vwviolencia: fisica, sexual, simbdlica, econdmica,
patrimonial, psicoldgica, el Ilenguaje y la seméntica,
entre otras, visibilizando que estas conductas son el
producto de un esquema patriarcal de dominacién, entendido
como el resultado de una situacién estructural de
desigualdad de género, de la cual el Poder Judicial no
puede desconocer.

Hovy 1la violencia contra las mujeres es
considerada viclacidén de los Derechos Humanos, con
Jjerarquia constitucioﬁal y/o superior a las leyes
internas, y como preceptia el articulo 3 de la “Convenciédn
Interamericana para Preveair, Sancionar y Erradicar lIla
Violencia contra la Mujer”, *“toda mujer tiene dei.’echo a
una vida libre de violencia, tanto en el é&ambito piablico
como en el privédo".

62} Por lo expuesto, voto por el rechazo del
recurso de casacién interpuestoc por la defensa de GNP
S '

471 a contrario sensu, 530, 531 y cdtes. del CPPN).

Con costas (arts. 470 vy

Tal es mi voto.
En mérito a la votacidn gue antecede, el Tribunal
RESUELVE: Rechazar el recurso de casacidn interpuesto por

la defensa técnica de




SR <o costas (articulos 456, 470 y 471

ambos a contrario sensu, 530 ¥ concordantes del C.P.P.N.j.

Registrese, notifiquese, comunigquese (Acordadas

¢.8.3.8.) y remitanse las tuaciones al tribunal de

enta nota de envio:

origen. Sirva la presente de
i

GUSTAVO M. HORNGS

e &q
HWELTER DANIEL BASNORL
~ BECHETARIO DE CantnR
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