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{/Mhia Blanca, /Z de diciembre de 2012.
Y VISTOS:

Se reunen los sefiores Jueces integrantes del Tribunal
Oral en lo Criminal Federal de esta ciudad, doctores Juan Leopoldo Ve-
lazquez, Gustavo Arturo Duprat y Radl Hilario Fernandez Orozco, en pre-
sencia del sefior secretario, Dr. Alejandro César Romero, para dictar sen-
tencia en la presente causa n® 1128 que por el delito de trata de perso-

nas agravada (art. 145 ter, incs. 2 y 3 del Cédigo Penal), se sigue con-

tra GRS -ios S de nacionalidad para-

guaya, nacido el 25 de octubre de 1982 en San Pedro, Republica del

Paraguay, hijo de RN cc VNN C o

ocupacion comerciante, de estado civil soltero, con instruccién se-
cundaria completa, titular de la C.I. paraguaya N° Sl con Ul-
timo domicilio en calle ¢SS . Provincia

de Buenos Aires, actualmente detenido en el Complejo Penitenciario

Federal n° 1 de Ezeiza; y contra NS, -/ias ‘9, de nacio-
nalidad paraguaya, nacida el dia 29 de julio de 1980 en Dr. Cecilio Baez,
Republica del Paraguay, hija de RN dcsocupada, de
estado civil soltera, con estudios primarios completos, titular de D.N.l. n°
IR o (ltimo domicilio en calle SEENEGGGNN® dc |a ciudad de
Bahia Blanca, provincia de Buenos Aires; y que por el delito de trata de
personas agravada (art. 145 ter inc. 3 del Codigo Penal) en concurso

real con el de facilitacion de permanencia ilegal de extranjeros {art.

117, Ley 25.871), se sigue contra NN dec nacionalidad argenti-

na, nacida el 1° de diciembre de 1959 en Bahia Blanca, hija de ¥k y de
SRR . tituar del D.N.|. n° "SI, de ocupacion em-




pleada, de estado civil soltera, con estudios secundarios incompletos y
altimo domicilio en calle W Iy de 'a ciudad de Bahia Bianca;
como cometido el delito de trata de personas agravado, entre los meses
rde noviembre de 2011 y marzo de 2012; y como constatado el delito de
facilitacién de permanencia ilegal de.extranjeros, el dia 28-de mayo'de
2012; ambos en la ciudad de .Bahia Blanca, provincia de Buenos Aires.
lntervien_en en este proceso la sefiora Fiscal General, Dra. Maria Cristina
Manghera; la seficra Representante del Ministerio de Menores, Dra. Gra-
ciela Lujan Staltari; y como defensor de los acusados el Dr. Leonardo
Gomez Talamoni. De cuyas demas constancias,
RESULTA:

Primero: En oportunidad de requerir ia elevacién a juicio
de estas acfuaciones (fs. 775/780), el sefior Fiscal de Instruccién imput6 a
CMMERRENTTNNDEE | 2 SRR | dolito de trata de
personés agravad;‘i.(art. 145 ter, incs. 2 y 3 del Cdédigo Penal); y a
“, el delito de trata de personas agravada (art. 145 ter inc.
3 del Cédigo Penal) en concurso real con el de facilitacién de perma-
nencia ilegal de extranjeros {art. 117, Ley 25.871), en base a las cir-
cunstancias de hecho, probanzas y derecho que alli se invocan.

Segundo: La Sra. Fiscal General, Dra. Maria Cristina
Manghera, en su alegato, acus6 a QNN v o
W (= autoria del delito de trata de personas agravada (art.
145 ter incs. 2 y 3 del Cédigo Penal); asimismo, endilgé aSNGGEREEGRENEE
la comisién del delito de trata de personas agravada (art. 145 ter inc. 3
del Cédigo Penal) en concurso real con el de facilitacion de permanen-
cia ilegal de extranjeros (art. 117, Ley 25.871). Argument6 que, con la

prueba producida en la instruccion y en la audiencia de debate, ha queda-
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do acreditado la materialidad ilicita y la autoria penalmente responsable de

los acusados.

En tal sentido, entendié que los imputados Il
TSy SsnRENEN coptaron, trasladaron
acogieron a la menor L.M.G.V. —sobrina de la pareja, de dieciséis afios de
edad- con la finalidad de obligarla a ejercer la prostitucion, manteniéndoia
en tal situacién mediante amenazas y violencia psicoldgica, aprovechan-
dose de su estado de vulnerabilidad. Agregé que no cabia duda que am-
bos encartados —convivientes de la victima- se encargaban de conseguir
- los clientes y de arreglar con ellos los precios y duracion de los servicios.

A mayecr abundamiento, también considerd
acreditado que los nombrados se habian organizado con la tercer acusada
en esta causa -— para que LM.G.V. prestase los sewicios
sexuales en el privado que ésta"regenteaba en.m de éé@a
ciudad, encargandose aquella del cobro de los ‘pases” y repartiéndose
entre ellos las ganancias obtenidas por tal actividad.

.- ~ Por ultimo, dio por probado que NN dio alo-

jamien;co y trabajo én su privado a la ciudadana paraguaya G
JlmENENEEN: -quicn no tenia autorizacién para des‘empéﬁar tareas re-
muneradés en el pais- y le facilité la permanencia ilegal en la Republica
Argentina, todd ello a cambio 'de .una participacién en las ganancias que
ésta Ultima percibia por su labor como prostituta.

En cuanto a la graduacién de la pena, no
computa eximentes para ninguno de los imputédos. Rlespecto de MDD
WY pondera como agravantes su calidad de reincidente y la
circunstancia de que la explotacion sexual de la joven se realizaba en el

domicilio de SEGENNENES conde vivian otros dos menores de edad.



Por ofra parte, en relacion a Wil reconoce
atenuante en la inexistencia de antecedentes penales; por el contrario,
valora como agravantes la circunstancia de que Ia‘ actividad de prostitucion
se desarrollase en el inmueble donde convivia con sus dos hijos menores
de edad y el hecho de exponer repetidamente a su sobrina a actos de ex-
plotacion sexual.

Finalmente, con referencia a N rpondera
como atenuante Ja absoluta carencia de antecedentes penales.

En consecuencia, impetré la pena de catorce
(14) afios de prision a GENNEGVIRNGGGERENEENEY® o> pcna de doce
(12) afios de prision a WG, v (2 pena de diez (10) afios de pri-
sion culi NN, Asimismo, solicitd la imposicién -para todos ellos-
de las accesorias legales del art. 12 del Cédigo Penal y de las costas del
proceso.

Tercero: £l Sr. Defensor Particular, Dr. Leonardo Gémez
Talamoni, pidi6 {a absolucion de sus defendidos por considerar que no se
hallaba configurado el delito de trata de personas.

En tal sentido, admitié que la menor ejercia la
prostitucion, pero negd que lo hiciera contra su voluntad, ya que '—segL'm
su parecer- no se acredité la existencia de verdaderas coerciones o intimi-
daciones por parte de los imputados. Remarcé, en tal sentido, que
L.M.G.V. tenia total libertad de movimiento y que hablaba constantemente
con sus padres; en consecuencia, si realmente hubiese existido una situa-
cion de explotacion o trata, podria haber recurrido a las autoridades o pe-
dido ayuda familiar sin mayores esfuerzos.

Complementariamente, negd que hayan existi-

do las conductas tipicas de captacion y transporte respecto de la menor;
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en el primer caso, porque L.M.G.V. escap6 de la casa de LanGs por propia
decision; en el segundo, porque el transporte implica el acompafiamiento
de la victima de un lugar a otro, situacién que no se dio en autos, toda vez
que |a joven viajo sola ~y voluntariamente- a Bahia Blanca.

Concluyé afirmando gue, en el peor de los ca-
sos, la conducta desplegada por sus defendidos pbdria ser encuadrada en
la figura del art. 125 bis del Cédigo Penal, pero jamas en el art. 145 ter del
mismo digesto.

Por dltimo, respecto al delito de facilitacién de
permanencia ilegal de exfranje‘ros imputadd a S no foﬁnulé defensa
alguna. |

Cuarto: La Representante del Ministerio de 'Me“riores, Dra.
Graciela Lujan Staltari, al hacer uso de la palabra manifestd estar de
acuerdo con la forma en que se habia protégido la intimidad y el bienestar
de la men.or.

Y CONSIDERANDO:

Primeroﬁ Con la evidencia incorporada por
lectura en la audiencia de debate, esto es: informe policial de fs. 1/2; resul-
tado de consultas informaticas de fs. 3, 327, 328/329 y 554/555; exhibicidn
de fotografias de fs. 18/20, 42, 45, 59/61, 70/71, 187, 224bis/232, 324/325,
337/340, 552/553 y 601/605; informe del Actuario de fs. 27; informes de
Prefectura Naval Argentina de fs. 41, 44, 52, 53/54, 62, 73, 129/140,
341/343, 390 y constancias de fs. 388/389 y 556; consultas por dominio de
automotores de fs. 58, 64/vta., 69/via. y 320/322; informe de la Secretaria
de Inteligencia de fs. 85,201y 45-1;:croquis de fs. 224 y 591; transcripcion
de escuchas teléféhiCas _de fs. 89/126, 149/153, 154/185, 330/335 y 387;

documentacién de fs. 203/205; actas de procedimiento de fs. 216/218 y



589/590; actas de detencién de fs. 220Arta., 221/vta. y 597; informe de
Gestion N°20/12 de fs. 380/382; informes periciales de fs. 426/428 y
541/546; informe de la Oficina de Rescate de fs. 570/581; acta y nota de la
Secretaria Nacional de la Nifiez, Adolescencia y Familia de fs. 643/644;
acta de apertura de fs. 810/vta.; sumada a los testimonios prestados en la
audiencia de debate por JEEwhEENEGEREEN; SRR
o ¥ ]

R SN ; G
ha quedado acreditado que entre los meses de noviembre de 2011 y mar-
zo de 2012 se captd, se recibié y se acogié a la menor LM.G.V,, a los
efectos de someterla a expiotacion sexual.

Estas actuaciones se iniciaron a
raiz de una denuncia receptada en la Linea 137 el dia 2 de diciembre de
2011, en la cual una mujer manifestd que su sobrina L.M.G.V., de 16 afios
de edad en aguel momento -cf. documentacién de fs. 203—, podria estar
siendo sometida de explotacion sexual. La denunciante detalld que la jo-
ven habia venido de Paraguay para vivir con ella en la localidad de Lanus,
pero que en el mes de noviembre decidid irse a la ciudad de Bahia Blanca
con su tia materna GEENNENGEENN. Agregd que desde entonces no habia
tenido casi oportunidad de comunicarse con la menor, pero que una amiga
de ésta le habia mostrado mensajes de texto a partir de los cuales se po-
dia inferir que la joven estaba ejerciendo la prostitucidn. Finalmente, la
sefiora informé el namero telefénico a través del cual se comunicaba con
L.M.G.V. (cf. informe policial de fs: 1/2).

En razén de lo expuesto, se con-
sultd respecto de la linea telefénica referida, averiguandose que la misma

correspendia al domicilio de oINS de Bahia Blanca y que su
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titular era CEERETRERNNEININRINERNS (! consulta informatica de fs.
3), quien resultaria ser concubino deviiSl I

En el interin, la denunciante ratifi-
¢6 frente a la autoridad judicial la version relatada en la Linea 137 (informe
del Actuario de fs. 27), aportando ademas una descripcién e imagen de su
sobrina para su mejor reconocimie_nt'o (informé de P.N.A. de fs. 41 y foto-
grafia de fs. 45). Sumado a ello, informo qué L.M.G.V. habia cambiado el
ntimero de teléfono movil y que por fo tanto ni ella ni las amigas de la me-
nor podian ya comunicarse con ésta; no obstante, Ié constéb:a gue su so-
brina habia podido llamar a Paraguay y habia prometido a sus padres el
envio de dinero (informe de P.N.A. de fs. 44). Por ultimo, aportd copias de
mensajes de texto que L.M.G.V. de los cuales claramente se inferia gue la
chica estaba cobrando por mantener relaciones sexuales (cf. informe
obrante a fs. 52)

A fin de constatar la existencia de
la situacién denunciada, se dispusieron sendas medidas investigativas,
tales comé la realizacién de observaciones en el inmueble referido y la
intervencion telefénica de los abonados 0291-4820483 (teléfono fijo del
domicilio de Saavedra 3250), 0291-1 54726639 (teléfono moévil correspon-
diente a NN, y 0291-155708610 (teléfono portatil pertenecien-
tea LM.G.V.).

En lo concerniente a las tareas de
inteligencia, éstas dieron como resultado la confirmacién de las sospechas
vertidas por la denunciante. Ello se desprende de los testimonios de los
numerarios de la Prefectura Naval Argentina que cumplieron dicha medi-

da, quienes concurrieron a prestar declaracién en la audiencia de debate.




En esa oporfunidad procesal, la
testigo NENENGENER relaté que, como primer paso investigativo y a fin de
corroborar la presencia de la menor en el domicilio denunciado, realizé un
flamado al namero fijo informado por la denunciante, simulando ser ofra
persona. Al ser atendida, la agente pregunt6 si alli vivia SENEENR siendo
entonces atendida por una mujer que se identificé con tal nombre; acto
seguido, SIS e refiri6 que era amiga de L M.G.V,, a lo cual su inter-
locutora contestd que la joven vivia alli y la puso al teléfono.

Por su parte, en lo relativo a las
observaciones in sifu propiamente dichas, el numerario (NENNR relaté
que durante ios dias de vigilancia observé, en diversas ocasiones, diferen-
tes automoéviles estacionados en el patic de Ia vivienda. Incluso recordd
que un dia vio a un masculino de mediana edad charlando con LM.G.V.
en uno de los dormitorios del inmueble, tras lo cual cerraron Ias cortinas vy
bajaron las persianas. Por Gltimo, refirié que en una oportunidad llam¢é al
nimero fijo de la vivienda y pregunto si alli ofertaban servicios sexuales, a
lo que le respondieron que llamara al abonadclll NS justa-
mente, el nimero personal de WlNEE. Al comunicarse a ésta linea, lo
atendié una mujer que dijo llamarse “HI" —nombre de fantasia de la
imputada GEEEEEEEER- v e explico que los servicios sexuales se ha-
cian a domicilio, que el valor del “pase” eran trescientos pesos y que podia
ir ella misma o bien enviarle a una chica joven.

Aln mas revelador resultd el tes-
timonio del agente SN quien también record6 que durante sus turnos
de vigilancia pudo constatar que diversos automdviles estacionaban en el
patio de la vivienda de @uEGEEGUGGR Cn particular, destaco que el dia 9

de marzo de 2012 divisé un rodado marca Volkswagen, modelo Sim
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conducido por un hombre canoso, que estaciond frente al inmueble obser-
vado; acto seguido, vio que una adolescente salia de la vivienda y se
subia al automdvil. Ante esa situacion, el numerario decidié seguirlos y
comprobé que entraron en el hotel alojamiento SN, del cual salie-
ron recién c'uatfenta minutos después. Puso de relieve que la menor resca-
tada véstia igual el dia det allanamiento —10 de marzo-, por lo cual conclu-
Y6 que la mujer que el dia anterior se habia subido al Bora era L.M.G.V.

A mayor abundamiento, el relato
del testigo WemENE complementd —en lo gque aqui interesa- la versidn
del deponente m toda vez que aquel estaba haciendo guardia en la
casa de GHNEND y NUDNIENBINEEE . ando cerca de las 17:30 horas la
menor L.M.G.V. volvié con el hombre canoso en el Volkswagen NS

Todo lo referido por los testigos
nombrados se encuentra corroborado por las fotografias de fs. 18/20, 42,
59/61, 70/71, 187 y 324/325.

Por otro lado, las escuchas telefo-
nicas realizadas (transcripcion de fs. 89/126, 149/153, 154/185 y 330/335)
tambien arrojaron resultados trascehdentales de los cuales claramente se
desprende la actividad sexual a Ia cual se sometia a la menor LMGV, a
saber: a} llamada de LM.G.V. a WM para preguntarle como llegar al
hotel alojamiento ubicado en las afueras de IEENNSNEN® —coincidente con
los informes de la Secretaria de Inteligencia de fs. 85 y 201- b} conversa-
cion entre M y un hombre -, en la que hacian referencia a un
privado de calle Belgrano regenteado por una tal ‘GBS en el cual GENWR
y LM.G.V. habian trabajado; mas aun, la mujer conté que §Mle habia
propuesto tiempo antes que trajera a m'és'chicas desde Paraguay para

'trabajar en el prostibule; ¢} llamada entre (ENEMBY una mujer —QNINEN-, ©n




la cual aquélla le explicaba que L.M.G.V. ya no trabajaba mas en el priva-
do de @B y que ya no queria prostituirla mds, que sdlo lo habia hecho
por necesidad, para que la joven colaborase con [a manutencién del ho-
- gar; a su vez, (S ' comentd que G habia tenido problemas con
la policia porque se habia corrido el rumor de que en el prostibulo trabaja-
ba una menor: d) diversas conversaciones de Wl y L. M.G.V. con po-
tenciales clientes, en las cuales se hacia referencia a los servicios que
prestaria la adolescente e incluso se hablaba de sumas de dinero o “pa-
ses” que cobraria; e) charla entre L.M.G.V. y @il en la cual la menor le
cuenta que llegd un cliente a la casa pero que estaban los nifios y no sa-
bia donde atenderlo, a lo cual la imputada le contestd que fuera a un hotel
o bien encierre a los chicos en el cuarto y le preste el servicio al visitante;
f) lamadas de L.M.G.V. a Wil el dia 9 de marzo por la tarde, en la que
le refiere que la pasé a buscar un cliente y que se iba con €l al albergue
fransitorio “ NN —versién que coincide con el testimonio del agente
@ vcriido en la audiencia de debate-. |

Asimismo, esta via investigativa
revels que la explotacion sexual de la victima no se limitaba a la ciudad de
Bahia Blanca, sino que también la llevaban a los pueblos de la zona de
influencia. En efecto, obra en la causa transcripcion de las charlas entre
a—y NSRS 2 ‘WS-, on la cual comentaba que
L.M.G.V. pasaria la noche en SNNNEW® con un cliente que el ahora
imputado habia conseguido y discutieron respecto del valor del “pase” a
cobrar. Ademéas SEMEEENNREN intentd convencer a su concubina de
que fa joven debia trabajar mas seguido en las localidades de la region
porque habia méas clientes que en Bahia Blanca y minimiz6 el hecho de

que L.M.G.V. fuese menor de edad, alegando que ella trabajaba de prosti-
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tuta porque queria. También le manifestd que habia acompafiado a su
sobrina y al cliente al hotel para controlar que todo estuviese en orden. En
el mismo contexto, aparece como relevante la comunicacién entre LY
la menor, en la cual ésta (ltima dice que pese a que le daba mucho asco
tuvo que dormir con el cliente y que la hermana de "N —B- |a habia
acompafiado a tomar el colectivo de retorno a Bahia Blanca, previo haber-
le propuesto quedarse otra noche para atender a otro hombre.

En consonancia con lo relatado,
en la audiencia de debate rindié declaracion testimonial el agente
L] q_uien ratificé el contenido de las transcripciones volcadas
en el expediente.' |

Amén del incontrovertible valor
probatorio de los elementos supracitados, todo lo expuesto se encuentra
adunado por los informes de la Prefectura Naval Argentina agregados a fs.
1298/140 y 341/343.

| Ante lo avanzado de la investiga-
cion y en vista de las probanzas colectadas, el dia 10 de marzo de 2012
se llevé a cabo el allanamiento de la morada de NS oc:sion
en la gue se detuvo a _ y a (I
(actas de detencion de fs. 220/vta, y 221/vta.), procediéndose asimismo al
rescate y custodia de L.M.G.V. En el mismo procedimiento se secuestra-
ron varios teléfonos celulares, pasajes de larga distancia y cuadernos con
anotaciones (cf. acta de procedimiento de fs. 216!218 y fotografias de fs.
224bis/225). Por dltimo, se hallaron el certificado de nacimiento de la me-
nor —en el cual constaba que su fecha de nacimiento era 20 de mayo de
1995-y resultados de analisis bde H.LV. y Hepatitis B realizados a L. M.G.V.
eryERE Cf. documentacion de fs. 203/205).




A partir de este evento, se inicia-
ron las actuaciones pertinentes a fin de proceder al acompafiamiento y
restitucion de L.M.G.V. a su familia en Paraguay. En el marco de este pro-
cedimiento, las profesionales de la Oficina de Rescate mantuvieron una
entrevista con la menor momentos después de haberse practicado el alla-
namiento (informe de fs. 570/581).

En esa ocasién —segun lo referen-
cian las expertas en su informe- la victima relaté que habia llegado a Ar-
gentina en busca de trabajo, alojandose en la casa de su tia paterna, en
Lanus; pero la relacion con la duefia de casa se torné muy tirante, y fue
entonces cuando su tia materna NG (2 contactd y la invité a
vivir a Bahia Blanca en su casa —con sus hijos y su concubino SUNGG_G_E
M - prometiéndble_- enviarla a la escuela y darle un traba-
jo para que pueda ayudar a su familia en Paraguay. En noviembre de
2011 la adolescente escap6d de la casa donde vivia y consiguié un pasaje
de colectivo a Bahia Blanca, pagado por el jefe de SHG_G—_—_—_——— o
pedido de éste y de SR, Agregé que en ese viaje perdié los documen-
tos, por lo cual al llegar a esta ciudad se hallaba indoecumentada.

Relaté que los primeros dias en el
domicilio daslEERENS fucron normales, pero que transcurrido poco
mas de una semana @R le dijo que tenia que trabajar con ella como
prostituta, porque tenia que colaborar con la economia doméstica.
L.M.G.V. se negd rotundamente en un principio, pero ante la violencia psi-
colégica y amenazas recibidas, hubo de someterse é sus ordenes. Tam-
bién refirid que ambos coimputados le repetian que a los clientes debia

decirles que tenia dieciocho afios y que se prostituia por propia voluntad.
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Recordé que en diciembre de
2011 empezo a trabajar como prostituta junto con Wl —quien se hacia
lamar @M en un privado ubicado en NS <! cuzal era re-
genteado por una sefiora llamada Wl Detallé que en esa casa se ofre-
cian tragos y que @ilff'es cobraba a los hombres un “pase” para tener
relaciones sexuales con Ia declarante, repartiéndose las ganancias.

Continud su versidn contando que
trabajo en el privado hasta enero de 2012; pero a partir de febrero, (NG_
le dijo que recibirian a los clientes en la vivienda de NGRS o o
hoteles alojamiento. Reveld que los hombres llegaban al lugar por indica-
cion de W o de —y previo acordar con elios el pre-
cio del “pase™; su tio, particularmente, le enviaba a un cliente habitual —
WP ¢ también la hizo viajar a GEEEMEEEER: pasar la noc'hre con un
paraguayo —NNENEERssiendo el propio imputado quien realizé todos los
arreglos con el cliente a través de su hermana Wil e incluso los llevo has-
ta él hotel yle 'fnstruyé cuanto debia cobrarle. Recordé que en esa oportu-
nidad le dio mucho asco dommir con ese hombre, pero que no tuvo mas
opcién. Peor aln, en una oportunidad la habian obligado a mantener rela-
ciones con un cliente sin que éste usase preservativo,

En cuanto al dinero que le paga-
ban por este trabajo, dijo que Wl se guardaba una parte para gastos y
le daba el resto a ella, aunque sélo le permitian remitir a Paraguay un pe-
quefio monto del total, para que la familia de L.M.G.V. no sospechase so-
bre su actividad de prostitucién. Agregé que sus tios le descontaban men-
| _sqalmente de sus ingresos parte del pasaje a Bahia Blanca y las cuotas

del celular que le habian comprado.



Admitié que tenia libertad de circu-
lacién, pero que si aparecia un cliente en la casa, debia retornar inmedia-
tamente y prestar sus servicios. Concluyé diciendo que durante todo ese
tiempo-habia continuado llamando a sus padres a Paraguay y que tenia
ganas de volver alli, pero que sus tios le decian que al ser menor y no te-
ner documentos, no la iban a dejar pasar la frontera y la iban a llevar a un
lugar para menores.

El relato vertido por la victima en
aquella oportunidad fue mantenido, en lo esencial, al ser entrevistada en
ambito de Camara Gesell, concluyendo la profesional actuante que la ver-
sion contada era veraz y espontanea (informe de fs. 541/546).

En razdn de lo recabado en ambas
entrevistas, las profesionales intervinientes llegaron a la conclusion -
informe de fs. 570/581- de que la menor se hallaba profundamente angus-
tiada y avergonzada por haber ejercido la prostitucion. Agregaron que,
lejos de ser voluntario, su sometimiento se debid a un aprovechamiento
por parte de los coimputados de la vulnerabilidad de la menor, quien se
hallaba sola, en un medio extrafio, lejos de su hogar y con la carga emo-
ciocnal de tener que ayudar econdmicamente a su numerosa familia que
vivia en situacién de extrema pobreza —tal como lo comprueba el informe
de fs. 380/382-. Asimismo, el trato que I_e_ dieron sus tios profundizé aun
mas la situacion de indefensién de la joven, toda vez que la insultaban, la
obligaban a trabajar en el comercio sexual y la amenazaban con variadas
consecuencias cada vez que elia manifestaba su voluntad de no hacerlo.
Concluyeron que, en vista de la informacién recabada, L.M.G.V. habia si-

do sometida reiteradamente a violencia de indole econdmica, sexual, fisi-
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ca y psicologica, lo cual habia facilitado la sumisién de la menor a la acti-
vidad de explotacion sexual.
| Sumado a todo lo anterior, dias

después del allanamiento se registré una conversacion entre (B —
hermana de NGNS, |2 madre de L.M.G.V. -SEmmniil
@8, en la cual ésta afirmaba que le habia advertido en reiteradas ocasio-
nes a JENENEENEND. quc no se llevara a su hija a Bahia Blanca para
prostituiria —como ya lo habia hecho con una hermana de ambas-, porque
era menor de edad y le iba a traer problemas (cf. transcripcién de fs. 387).
Estos dichos se condicen con lo expuesto en el informe de fs. 380/382, en
el cual G rofirid que le habia advertido a LM.G.V. que tal vez
“las intenciones de su tia para llevarla a Bahfa Blanca no eran las mejores
¥ que tuviese cuidado porque ya habia hecho algo similar con otra chica.

En base a las declaraciones de
LM.G.V,, las escuchas telefénicas y los resultados de las pericias practi-
cadas sobre los celulares secuestrados (informes de fs. 426/428), se dis-
pusieron medidas investigativas sobre el inmueble de SRS dc
esta ciudad. Por esta via se constatd que en la vivienda referida funciona-
ba un privado donde era habitual que trabajasen mujeres extranjeras —
generalmente, paraguayas y dominicanas-, bajo el regenteo de una mujer
de mediana edad que se hacia llamar W—_—_ (fotografias de fs. 552/553 e
informe policial de fs. 554/555). Por su parte, el agente WHNNSES —quien
tuvo a cargo las tareas de observacién- confirmé estas conclusiones al
rendir declaracion testimonial en la audiencia de debate, destacando que
vela movimiento de mujeres de apariencia extranjera en el lugar.

En consecuencia, se dispuso el

allanamiento de la vivienda de referencia, llevandose a cabo el procedi-




miento el dia 28 de mayo de 2012. Al apersonarse en el lugar los agentes
de la Prefectura Naval Argentina, fueron atendidos por «iNNERENENNS
quien dijo ser la explotadora del lugar y admitié ser conocida bajo el apodo
de ‘G en su ambito laboral. Ademas de la nombrada, en el lugar se
haliaban un hombre —hijo de la imputada- y dos mujeres jovenes que prac-
ticaban la prostitucién. En dicha ocasiéon se secuestraron cuadernos con
anotaciones varias y dos teléfonos moviles (cf. acta de procedimiento de
fs. 589/590 y fotografias de 601/605). Finalizada la diligencia, se detuvo a
la imputada i~ ctas de detencion de fs. 597).

Acreditado que se encuentra en-
tonces el sometimiento de la menor de edad a explotacién sexual a titulo
oneroso -aprovechandose no s6lo de su minoridad sino también de su ex-
trema vulnerabilidad- corresponde ahora determinar la responsabilidad
penal que le cabe a cada uno de los imputados.

El imputado <«uni.
WIS o declard en la audiencia de debate, atento lo cual se
incorpord por lectura las manifestaciones vertidas durante la instruccion
(fs. 257/268). En esa oportunidad procesal, se desligé de toda responsabi-
-Iidad respecto de ta explotacion sexual de L.M.G.V., explicando que éi‘vi-
via en WD y que solamente concurria al domicilio de GRS
@l |os fines de semana y los dias de lluvia. Agregd que tenia muy poca
relacién con la menor porque Wl no le permitia hablar mucho con su
sobrina por celos; asimismo, negd haber visto alguna situacion extrafia o
comprometedora respecto de la joven y refirid que ella sélo se dedicaba a
limpiar en la casa. Manifestd que él le pasaba dinero 2 Sl porque ella
no trabajaba. Acto seguido, relatd que por los dichos de su concubina, sa-

bia que L.M.G.V. estaba mal en Lanis y que su tia quiso traerla a Bahia
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Blanca para ayudarla y mandarla a la escuela: en consecuencia, él habia
intercedido ante su jefe para que le paguen el pasaje a esta ciudad. Fi-
nalmente, record$é que su pareja le habia dicho que queria devolver a la
adolescente a Paraguay porque implicaba un gran gasto y n:o- aportaba
nada en la casa.

Tras analizar los elementos alle-
gados al debate bajo las reglas de la sana critica y el razonamiento l6gico,
se entiende que las manifestaciones exculpatorias expuestas por el impu-
tado carecen de todo asidero. En efecto, Iasrtrahscripcidne‘s"de escuchas
telefonicas obrantes en la causa son determinantes en cuanto a que
O <t2ba al tanto de la actividad sexual de la menor, e
incluso opinaba que debia salir a trabajar a la zona porque en Bahia Blan-
¢a no ganaba lo suficiente. Particularmente, ha gquedado acreditado que
por lo menos en una oportunidad le consiguié a L.M.G.V. un cliente de
IS con quien pasar la noche, e incluso la acompafié con el hom-
bre hasta el hotel alojamiento; mas aan, no debe olvidarse que fue la her-
mana del imputadb —-GMRB quicn a instancias de éste, trasladé y alojo a la
menor en esa oportunidad. Por dltimo, la discusion que mantuvo con I
.. W respecto del valor del “pase” que debia cobrar la joven revela
queNGGRNENENNNS (< (2 un rol de participacién activa -y no de mero
cqnqqin}igntq- en el sometimiento a explotacién sexual de L.M.G.V.

o Esta conclusion se refuerza con
los dichos de la victima, quien sostuvo que en varias oportunidades S
estaba en la vivienda de GG cuando ella atendia a los clientes,
debiendo en tal caso usar el cuarto de los menores. Mas aun, Qno de los
hombres que habitualmente contrataba sus servicios era un hombre lla-

mado w respecto de quien LM.G.V. y VIl coincidieron en defi-




nirlo como un amigo de (S Sumado a ello, la menor refi-

ri6 que fueron sus tios (es decir, ambos coimputados) quienes la presiona-
ron para que ejerciera la prostitucién y quienes le conseguian los clientes
y arreglaban los “pases”. Finalmente, la misma declarante revelé que Ml
8B |2 habia llevadoaNGNGEEES - rcalizarse examenes de Hepatitis
B y HIV —en consonancia con la prueba documental secuestrada-, situa-
cién que solo puede justificarse —respecto de una joven de dieciséis afos-
si el nombrado conocia la actividad sexual que practicaba la victima.

Incuestionable deviene tambien
la conclusién de que el imputado conocia la condicién de minoridad de la
victima, tal como él mismo lo admite en su indagatoria. En - efecto,
L.M.G.V. refirié que sus tios le repetian que debia decir siempre que era
mayor de edad y la amenazaban diciendo que por ser menor indocumen-
tada no podia volver a Paraguay. Ademas, resulta determinante en este
sentido la conversacién que mantuvieron WY v SR
cuando la joven estaba enJilllllS, cn la cual ambos discuten respecto
al peligro de que alguien descubriera que su sobrina adn no tenia dieci-
ocho afios de edad.

Por su parte, la encartada @B
WS - mbién optd por no declarar en la audiencia, por lo que se
introdujeron por lectura sus dichos ante el magistrado instructor (fs.
274/277). Principi6 relatando que eila invitd a L.M.G.V. a vivir en Bahia
Blanca porque ésta le habia contado que su tia de Lanis la maltrataba y
que por eso estaba pensando en suicidarse; ante esta situacion, la impu-
tada se comunicé con su hermana —madre de la menor- y le dijo que ésta

se iba a vivir con ella. En el interin, L.M.G.V. se escap6é de la casa de su

tia paterna y la llamd, por lo cual Gl y su marido
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apodado "N~ coordinaron con el jefe de éste para que recibiera a la
nifa en su casa y le comprase un pasaje a Bahia Blanca. Recordé que
cuando la joven llegd é esta ciudad se dio cuenta que habia perdido los
documentos. Detall6 que L.M.G.V. hablaba todos los fines de semana con
su familia porque ella le compraba tarjetas de feléfono. También manifestod
que ella intentaba convencerla de que fuese a la escuela, pero su sobrina
se negaba y preferia pasarse horas con el celular o mirando television;
que al igual que ella, casi nunca salia de la casa ni tenia muchas amista-

des. Que por todo ello, con *RNNNENENEE:-bian decidido hacer

volver a L.M.G.V. con su familia a Paraguay.

Agregd que la adolescente dor-
mia con ella y AN en el dormitorio —obviamente, en camas separadas-,
pero que en realidad éste dltimo casi nunca estaba en la casa porque tra-

bajaba en GENNENEEP toda la semana ya que era el (nico sostén de ia fa-
milia, pues ni ella ni su sobrina trabajaban; mas aun, SxIRNES
le daba “plata” para que le enviase a su hermana en Paraguay. Acto se-
guido, ante una interrogacién hecha por el magistrado actuante, afirmé
conocer a un hombre llamadoSilNER, a quien identificé como un cono-
cido de su esposo, que vivia en Pedro Luro pero que alguna vez habia ido
a la casa de"UINNNENER®. También admitié conocer a Bernabé ~segln
ella, ef verdulero del barrio que le llevaba comestibles a su casa- y a i
@8 -una sefiora con la que ya no se trataba-.

No obstante el intento de la acu-
sada por mejor_ar su delicada situacién procesal, la valoracién de la prueba
produci'da_ conduce necesariamente é tener por acreditada su autoria res-
ponsable en el hecho‘del cual se la acusa. En primer lugar, las numerosas

conversaciones telefonicas interceptadas dan cuenta que SR ofrecia



los servicios de su sobrina a los clientes y que le instruia a ésta sobre que
hacer con los hombres cuando ellos venian a buscarla al domicilio de
URERNES incluso imponiéndole el valor de los “pases”; situacién
ésta Gltima que se reiteré cuando L.M.G.V. fue llevada a la localidad de
Pedro Luro, circunstancia en la que ademas tuvo una discusién con il
SRS orque consideraba que la tarifa era muy baja. Sumado a
elio, la propia encartada admite en sus conversaciones con terceros el
haber llevado a la menor al privado de GuigumssiSllllil} para que ejerza |a
actividad sexual. A ello se suman los dichos de la victima, quien en todas
sus declaraciones afirmé sin hesitacién que fue quien la
oblig6 a prostituirse para “ayudar en la casa” y quien —junto con su marido-
le mandaba los clientes.

Mucho menos puede dudarse de
que la encartada no conociese la minoridad de edad de su sobrina, toda
vez que esa era una preocupacion a la cual hacia constante referencia en
sus didlogos con Al e incluso con otros conocidos, agregando ademas
que su idea era que la joven concurriese en algun momento a la escuela.
A mayor abundamiento, la propia imputada admitid que en su viaje a Pa-
raguay durante enero de 2012, la familia dé L.M.G.V. le dio el certificado
de nacimiento de la adolescente, del cual claramente surge que la misma
contaba con dieciséis afios al momento del hecho. Esta conclusion se en-
cuentra adunada por los dichos de la propia victima, quien relaté —como
se refiriera supra- que sus tios le repetian siempre que a los clientes de-
bia contaries que era mayor de edad, al tiempo que la amenazaban con su
estado de menor de edad indocumentada.

| Por todo lo antedicho, esta acre-

ditado que ambos coimputados acogieron a una menor de edad para so-
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meterla a explotacién sexual, conducta que se mantuvo durante el plazo
de cuatro meses entre noviembre de 2011 y marzo de 2012.

A mayor abundarﬁiéﬁfo, las cons-
tancias de autos permiten afimar que EEREEENGGEGEEEY ¢ U
IS 1 o s6lo acogieron a la menor, sino que también eje-
cutaron las etapas de captacion y recepcion con la especiﬁca':ﬁhaiidad de
someterla a la realizacion de practicas sexuales pagas. En efecto, la victi-
ma sostuvo en sus declaraciones que fue su tia, DU Cuicn se
puso en contacto con ella cuando todavia vivia en Lands y —aprovechando
la mala relacién de la joven con su tia paterna- le propuso mudarse a
Bahia Blanca, donde ella le conseguiria un trabajo para ayudar a su fami-
lia. Por otra parte, tanto Wl como NSNS (omando un rol
activo ya en esta etapa, coordinaron con su jefe la compra del pasaje de
L.M.G.V. -asumiendo los costos del mismo- y recibieron personalmente a
la menor en la Terminal de 6mnibus de Bahia Blancé 'y la llevaron direc-
tamente a su casa familiar de Saavedra 3250.

Por dltimo, la imputada GNP
W, haciendo uso de su derecho constitucional de abstenerse de de-
clarar, guardé silencio tanto durante la instruccidn (fs. 609/610 y 657/658)
como en el debate.

Por ello, no puede sino concluir-
‘se que W, al igual que los ofros coimputados, es autora penalmente
responsable del acogimiento de una menor de edad para someterla a ex-
plotacion sexual. En efe‘cto, de las transcripciones de escuchas teleféniéas
—especialmente, deilés chaﬂas de\P con Brian y Gy surge cla-
ramente que L.M.G.V. fue obligada a ejercer la proétitucién en el privado

de R cuya cxplotadora era W —alias utilizado por @HR-




R, (=1 como ella misma lo admitié al realizarse el allanamiento del
inmueble-. También se encuentra suficientemente probado que esa situa-
cién se mantuvo hasta que la propia Ul determind que su sobrina de-
bia atender los clientes en el domicilio familiar; y aun asi, G siguid
insistiéndole a la adolescente para que volviese a trabajar con ella. Asi-
mismo, deviene incontrovertible gue ésta conocia la minoridad de edad de
L.M.G.V. —de hecho, tuvo serios problemas al correrse el rumor de que en
su local trabajaba una adolescente- y que, sin hacer caso a esa‘ circuns-
tancia, le proveyd un espacio fisico para la practica de actos sexuales du-
rante casi un mes e incluso se dedicé personaimente a cobrarles el “pase’
a los clientes antes de hacerlos pasar con la joven.

Segundo: La Sra. representante del Minis-
terio Pulblico, coincidiendo con la calificacién dada por el Sr. Fiscal de Ins-
truccién, solicitd que se encuadren las acciones endilgadas aEGG_GG
LRI ; SO, como ‘rata de personas agrava-
da” (art. 145 ter, incs. 2 y 3 del Codigo Penal); v ayii il como
“trata de personas agravada” (art. 145 ter inc. 3 del Codigo Penal).

Esta postura merecié la oposi-
cién del Defensor Particular de los imputados, quien alegd que la menor
frabajaba voluntariamente en el rubro de los servicios sexuales, sin que
nadie le impidiese la comunicacién con su familia o la libre movilidad,
ameén de que en la causa de marras no se habian configurado las conduc-
tas tipicas previstas por la norma mencionada supra. Por esa razon, en-
tendié que en el peor de los casos, €l tipo penal configurado seria el pre-
visto en el art. 125 bis del codigo de la materia.

El Tribunal entiende que la con-

ducta aqui juzgada encuadra en la figura de “trata de personas agravada”,



Prodor o fudsciad do bo Nescidn

en los términos sindicados para cada imputado por la Sefiora Fiscal Gene-
ral.

En efecto, ha quedado suficien-
temente 4"déﬁ1‘ostrado'que la menor fue obligada a ejercer la prostitucion —
esto es, jamas lo hizo por propia iniciativa, como pretende darlo a enten-
der;lbgw'l?)efensa-, convenciéndola los coimputadbs de que ésa era la Gnica
opcion que tenia si queria seguir viviendo en Argentina. En tal sentido,
cabe dejar en claro gue la libertad de movimientos 0o comunicacién que
tenia la joven no son débice para tener por configurada la situacion de so-
metimiento de ésta. Ello asi, toda vez que la opresiéon no debe ser necesa-
riamente fisica o social, sino que puede configurarse también a través de
una constante coaccion psicolégica que vaya minando la autoestima, la
capacidad volitiva y la propia imagen que de si misma tiene la victima,
hasta destruir su capacidad de resistencia y hacerle creer que ella es la
Unica responsable de esa actividad, cuando en realidad no tiene otra via
de escape ante la realidad que le construyen sus explotadores.

| Sumado a ello, también se en-
cuentra acreditada la realizacién de las cohductas tipicas previstas por la
norma bajo analisis que se han ejecutado en este caso concreto, a saber:
captacion, recepcién y acogim'iento. En primer lugar, respecto de la capta-
ciéh, si bien es cierto que L.M.G.V. escapé por iniciativa propia de la casa
de Lanus, también lo es que recién se decidid a hacerio una vez que su tia
se puso en contacto con ella y le propuso traerla a Bahia Blanca para dar-
le estudios y trébajo con que mejorar su situacién; éonclusién que se adu-
na por el hecho de que la menor llamo inmediatamente a su tia \GG_lgG» pa-
ra avisarle gue se habia escapado y que queria irse con elia. En segundo

lugar, ya con referencia a la recepcion, los mismos imputados reconocie-




ron haber dispuesto todo lo necesario para que la menor sea trasladada a
Bahia Blanca y fueron a esperarla personalmente a la Terminal de Omni-
bus para trasladarla a su casa, sita enElRNRNEEEI®. Finalmente, en
cuanto al acogimiento, ha quedado probado que WG v SN
WIS dicron alojamiento a la joven en su vivienda —que luego también
utilizaron como espacio de citas-, mientras que al mismo tiempo Wik e
facilitd un lugar de trabajo al cual la adolescente concurria cotidianamente
para desarrollar alli también su actividad sexual.

Por ditimo, ha de concluirse sin
hesitacién que todas estas conductas fueron realizadas con la finalidad de
someter a la menor a explotaciéon sexual. Sobre este punto, resulta revela-
dor que una vez arribada la victima a ésta ciudad, tan sélo transcurrié po-
co mas de una semana cuando la pareja hoy imputada empez6 a presio-
narla para que trabajase en el rubro de los servicios sexuales, so pena de
devolverla a su pais de origen. En este contexto, resulta obvio que existié
una predeterminacion por parte de los coimputados en cuanto a la explo-
tacion sexual de su sobrina; maxime cuando resultaria refiido con la légica
el haber prometido sostenimiento a la menor y asumido el costo de su
traslado para luego, casi inmediatamente y sin causa aparente, amenazar-
la con devolverla a Paraguay si no colaboraba con la economia familiar e
imponerle —como dnica alternativa laboral posible- el ejercicio de la prosti-
tucion.

En cuanto a las agravantes, res-
pecto de MBI v —resuita aplica-
ble o previsto por el inc. 2° del art. 145 ter, en tanto y en cuanto ambos

coimputados eran convivientes de la victima; en particular, cabe referir que
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si bien éste Ultimo trabajaba durante la semana en G vivia en el
domicilio deENGEGENE todos los fines de semana.

| - A mayor abundamiénto, también
ha de :fenerse por configurado —esta vez, respecto de los tres coimpu-
tados- la agravante normada por el inciso 3° toda vez que entre e‘iios-ha
existido una organizacién respecto de la explotacion sexual de LM.G.V.;
en tal sentido, cabe destacar que se configuré un verdadero reparto de
roles complementarios entre VR y SRR -or un iado -
quienes captardn y alojaron a la adolescente, obligandola luego a prosti-
tuirse- y RENIRE por el otro —quien facilité el lugar de explotacién y se en-
cargd de la percepcién de los “pases’, repartiéndose luego entre elios las
ganancias obtenidas por la menor. Esta conclusién se apoya en las decla-
raciones de la victima —quien manifesté que Wl hizo un acuerdo con

WIS para enviarla a trabajar al privado dedgmilil®. donde tam-

bién ella trabajaba- y de las escuchas telefonicas obrantes en la causa —

en una de las cuales Gl relat que con MEBhabian planeado traer
chicas desde Paraguay para prostituirias-.

Tercero: Con la evidencia incorporada por
lectura en la audiencia de debate, esto es: acta de procedimiento de fs.
589/580; actuaciones de la Direccion Nacional de Migraciones de fs.
592/596; informe de la Direccién Nacional de Migraciones de fs. 771/772;
sumada a los testimonios prestados en la audiencia de debate L)

L y SRR | quedado
acreditado que en el domicilic R - empleaba a una mu-
jer extranjera, sin que la misma contase con la autorizacion migratoria re-

querida para trabajar en el pais.




Segun surge del acta de proce-
dimiento de fs. 589/590, al efectuarse el allanamientc en el privado de
. SRS ogenteado poiNNENNENR o dia 28 de mayo de2012,
se constatd que entre las personas halladas en el inmueble habia una ciu-
dadana paraguaya — SNSRI . Ante esta situa-
cién, intervino personal de la Direccion Nacional de Migraciones constitui-
do en el lugar.
Acto seguido, se corroboré6 que 1a
extranjera habia ingresado a la Republica Argentina el 21 dé abril de 2012
bajo la categoria migratorié d.e “turista”, autorizandosele la estadia en el
pais por el plazo de noventa dias. Asimismo, se tomé razdn de que la mu-
jer se desempafiaba como alternadora en la vivienda allanada —lugar don-
de ademaés vivia- desde hacia ocho dias, aunque manifesto hacerlo por
cuenta propia y no bajo relacién de dependencia con la encargada del lu-
gar. Ante la posible configuracién de una infraccion migratoria, se labré la
documentacion pertinente (cf. actuaciones de fs. 592/596).
La nombrada WG
@ concurrié a la audiencia de debate y rindi6 declaracién testimonial.
Segun su relato, la deponente vino desde Paraguay a instancia de una
amiga, quieﬁ le habia conseguido trabajo como prostituta en un privado de
Bahia Blanca, con una mujer llamada Wl Agreg6 que ésta mujer le
fac:llto un lugar en la vivienda de SuEynReRE®, ademas, la duefa de
casa se encargaba de conseguir a los clientes que ella atendia y de co-
brarles el “pase”, para luego repartirse las ganancias por mitades. Por di-
timo, ratifico que Will®:s el sobrenombre de SRS, aunque este

nombre s6!0 lo conocié al producirse el allanamiento en el privado.
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La imputada "N ha-
ciendo uso de su derecho constitucional de abstenerse de declarar, guar-
dé silencio tanto durante la instruccion (fs. 609/610 y 657/658) corro en’el
debate.

Llegado este punto, los elemen-
tos probatorios adunan de manera incontrovertible la autoria de SRS en
el hecho que se le endilga. En efecto, la imputada era la inquilina y encar-
gada del privado dediyuillll: —ta) como ella misma lo admitié y se
ha probado suficientemente en Ia presente causa- y en tal caréacter, le faci-
litd la permanencia ilegal a *SSEEMEENEE on c| lugar, obteniendo con
elio un beneficio patrimonial directo proveniente del reparto de las ganan-

cias que ésta obtenia con el ejercicio de la prostitucion.

W Cuarto: Que la calificacion que correspon-
de imponer es la de “facilitacién de permanencia ilegal de extranjeros” en
los términos del art. 117 de la Ley 25.871, tal como lo sostuviera la Sra.
representante del Ministerio Plblico en su alegato, en coincidencia con lo
manifestado por el Sr. Fiscal de Instruccién.

| Quinto: A los efectos de graduar las pehas
no se advierte la existencia de eximentes para ninguno de los tres impu-
tados.

Respecio deNSV
debe ponderarse como agravantes su calidad de reincidente —ello asi, en
razoén de la sentencia condenatoria dictada por el Tribunal Criminal n° 3
del Departamento Judilciai Bahia Blanca, cuyo testimonio obra a fs.
871/880-, el mal concepto informado y la circunstancia de que la explota-
cion sexual de la joven se realizaba en el domicilio dei N,

. donde vivian otros dos menores de edad.




En relacién a WM ha de reco-
nocerse como atenuante la inexistencia de antecedentes penales; por el
contrario, se valora como agravante el mal concepto informado, la circuns-
tancia de que la actividad de prostitucién se desarrollase en el inmueble
donde convivia con sus dos hijos menores de edad.

Finalmente, con referencia a
IR, se pondera como atenuante la carencia de antecedentes penales
y el buen concepto informado.

Por todo lo expuesto en. el Acuerdo que an-
tecede v lo normado en los arts. 398; 399; 403 y 530 del Cédigo Procesal
Penal de la Nacion, el Tribunai:

FALLA:

1ro.) CONDENANDO 2 QNN Cu-
yas demas circunstancias personales son de figuracién en autos, a la pe-
na de CATORCE (14) ANOS DE PRISION, por considerario autor penal-
mente responsable del delito de trata de personas agravada (art. 145 ter
incs. 2 y 3 del Cadigo Penal), como cometido entre los meses de no-
viembre de 2011 y marzo de 2012 en la ciudad de Bahia Blanca, provincia
de Buenos Aires, con mas las accesorias legales de inhabilitacion ab-
soluta por el término de la condena y privacion, mientras dure la pe-
na, de la patria potestad, de ia administracion de sus bienes y del de-
recho de disponer de ellos por actos entre vivos. CON COSTAS (arts.
12; 24; 29 inc. 3% 40, 41, 50 y 145 ter, incs. 2° y 3° del Cédigo Penal; 399
y 530 del Cédigo Procesal Penal de la Nacion).

2do.) CONDENANDO a (MNNENNENENE, cuyas demas cir-
cunstancias personales son de figuracion en autos, a la pena de DOCE

(12) ANOS DE PRISION, por consideraria autora penalmente responsable



Podor o, Judivial do do Niscidm,

del delito de trata de personas agravada (art. 145 ter incs. 2 y 3 del
Cédigo Penal), como cometido entre los meses de noviembre de 2011 y
marzo de 2012 en la ciudad de Bahia Blanca, provincia de Buenos Aires,
con mas las accesorias legales de inhabilitaciéon absoluta por el tér-
mino de la condena y privacidon, mientras dure la pena, de la patria
potestad, de la administraciéon de sus bienes y del derecho de dispo-
ner de ellos por actos entre vivos. CON COSTAS (arts. 12; 24; 29 inc.
3° 40, 41 y 145 ter, incs. 2° y 3° del Cadigo Penal; 399 y 530 del Cédigo
ﬁrocesal Penal de la Nacién).

3ro.) CONDENANDO -GN c.yas demés circuns-
tancias personales son de figuracién en autos, a la pena de DIEZ (10)
ANOS DE PRISION, por considerarla autora penalmente responsable del
delito de trata de personas agravada (art. 145 ter inc. 3 del Codigo Pe-
nal}, como cometido entre los meses de noviembre de 2011 y marzo de
2012; en concurso real con el delito de facilitacion de permanencia ile-
gal de extranjeros (art. 117, Ley 25.871), como constatado el dia 28 de
mayo de 2012; ambos en la ciudad de Bahia Blanca, provincia de Buenos
Aires. con mas las accesorias legales de inhabilitacién absoluta pbr el
término de la condena y privacion, mientras dure la pena, de la patria
potestad, de la administracion de sus bienes y del derecho de dispo-
ner de ellos por actos entre vivos. CON COSTAS (arts. 12; 24: 29 inc.
3% 40, 41, 55 y 145 ter, inc. 3° del Codigo Penal; art. 117, Ley 25.871; 389
y 530 del Codigo Procesal Penal de la Nacion).

4to.) REGULANDO los honorarios profesionales del doctor
Leonardo GOMEZ TALAMONI en la suma de UN MIL QUINIENTOS PE-

S0S ($1.500,00) por cada uno de sus defendidos, en razén la labor desa-




rrollada en la presente causa (arts. 8; 8; 37 y 45 de la ley 21.839, modif.
Ley 24.432).

Para la notificacién, PROCEDASE A SU LECTURA, comuni-
guese, resérvese copia y consentida o ejecutoriada que sea, climplase,
hagase saber y archivense los autos (art. 400 C.P.P.N.).- FDO: JUAN
LEOPOLDO VELAZQUEZ - GUSTAVO ARTURO DUPRAT - RAUL H.
FERNANDEZ OROZCO. ANTE MI: ALEJANDRO C. ROMERO. SECRE-
TARIO DE CAMARA.

ALENANDRO €. ROXET
SECRETARIO DE FAMARA



