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En la ciudad de Posad-és, ‘capital de la Provincia de
Misiones, a diez dias del mes de agosto del afio dos mi doce, reunidos para

deliberar los Sres. Jueces de Camara integrantes ;del Excmo. Tribunal Oral en lo

NPT

3
55

Criminal Federal de Posadas, Dres. NORMA LAMPUGNANI de ARCE MIELNIK

ejerciendo fa Presidencia: MANUEL ALBERTO .sJESl'JS MOREIRA y MARIO

HACHIRO DO!, asistidos conjunta e indistintamente por los actuarios Dres.

CARLOS MARIA ARANDA MARTINEZ y VIVIANA MARIEL CARABIO, con el \

: objeto de dictar sentencia en la causa N°.153l2011, caratulada “EEEENG_NGR,

| (Nlmmmm= [TRATA DE PERSONAS CALIFICADA y TENENCIA SIMPLE |

/-\ ' DE ESTUPEFACIENTES en concurso real; “ i%’
f s/TRATA DE PERSONAS AGRAVADA y AR s/ TRATA .

TR
i

-

DE PERSONAS CALIFICADA EN CALIDAD DE-; PARTICIPE SECUNDARIO”,
respecto de _ argentino, soltero, de 44 afios de edad,
titular del DNJ N°. AN 1-cido =n Dos Herﬁma_nas, provincia de Misiones,

sl 22 de abril de 1968, hijo de NGNS | ——— -

instruccidon primaria incompleta, de ccupacion olero por cuenta propia, con Gltimo

domicilio real en paraje M

-provincia de Misiones- con antecedentes condenatorios por el delito de lesiones

v
i

graves, por el que fue condenado en fecha 22 de méyo del afic 2000, a la pena de
DOS afios v SEIS MESES de PRISION EN SUSPENSOQ, en la causa N°. 443 (
32.663 del J.I N° 3) del registro de la Camara en lo Criminal N° 1 de Corrientes,
ac’tual‘nﬁente alojado en la S dc Candelaria, del Servicio Penitenciario
Federai, cumpliendo prisién préventiva por el delit¢> de TRATA DE PERSCONAS
(Arts. 145 bis, con las caliﬁcaétés de los apartadc?s 2y 3; art. 145 ter con las
calificantes de los 1, 3 y 4 del Cddigo Penai, texto a:corde alosarts. 10y 11 dela
iey 26.364), en calidad de AUTOR, en _concurso real con e! delitc de TENENCIA
SIMPLE DE ESTUPEFACIENTES (Art. 14, primer parrafo de la ley 23.737) y arts
45 y 55 de Cedigo citado: de R o< fin sepaé’ada
de hecho, con 52 afios de edad, titular del D.NI. N°. TR ocidz on

Campinas de América, Dpto. L Y provincia de Misiones, el 24 de
) setiembre de 1859, hija deu——_—_——————NNA( ) N T&#

dice ser analfabeta pero saber firmar, de ocupacién ¢omerc§ante, sin antecedentes

penales, quien $¢ encuentra actualmente-Nalojada: en la Unidad Penal @ del
Servicio Penitenciario Provincial, procesa"da qu el ~&ei¢i.tb de TRATA DE
PERSONAS (Art. 145 fer del Cédigo Penal) con Ia cé!iﬁcante del apartado 1, texto
conforme el art. 11 de la ley 26.364 (respecfgd de la victima identificada como ),
en calidad de AUTORA, y de w argentino, soltero,

de 31 afios de edad, titular. del D.N.I. N°. GRS . cido en San Pedro,




provincia de Misiones, el 27 dé junio de! afio 1981, hijo de SEGNG_—GEGEGE

R CLc dice ser analfabeto pero saber firmar, actualmente hace
changas trabajando en fa “taifefa”, domicifiado én Barrio 20 de Julio, calle

U < Ia ciudad de Eldorado, provincia de Misiones, sin

antecedentes penales, actua!mehte excarcelado de oficio bajo caucidn juratoria en

fecha 10 de mayo del afio 2010, ?en auto de procesamiento obrante a fs. 488/557 v
vta, procesado por el delito de TRATA DE PERSONAS, arts. 145 bis, con las
calificantes de los apartados 2 yé3; 145 ter, con las calificantes de los apartados 1,
3 y 4 del Cédigo Penal, texto afcorde con los arts. 10 y 11 de la ley 26.364, en
calidad de PARTICIPE SECUNDARIO (art 46 del Cddigo citado); correspondiendo
aclarar que con relacién al é:oprocesado rebelde NEENEENEGEGEEGGEEE:
también implicado en este procéso, no sera objeto del presente juzgamiento, por
haber sidq apartado de la causéf-atento ia declaracion de rebeldia dictada en autos
el dia. 28..de junio del corriente afio, por no haber comparecido a la audiencia de
det_?f_eité, estando debidamente notificado.

o La ptataforrrja factica ha quedado enmarcada de la siguiente
manera: ‘ : ,

Estas'a(:tuacé:iones, tuvieron inicio el dia 23 de noviembre del
afio 2008, a raiz de una notaf informativa elevada pdi’ el Jefe del Centro de
Re&nién de Informacion “Misio}les” de Gendarmeria Nacional, Cte. RODOLFO
JORGE HORACIO BARRANDEGUY, al Juzgado Federal de Eldorado, Misiones,
dando cuenta de que, de investigaciohes llevadas a cabo en distintos iugares de la
Provincia, personal a su cargo tomd conocimiento de que en la ciudad de
Bernardo de Irigoyen,. existiriah lugares donde se facilitaria el ejercicio de Ia
prostitucion por pérte de mendres de edad, procediendo a efectuar reunion de
informacién y tareas de campo én locales nocturnos de dicha localidad, resultande

lo manifestado en el informe, fotografia y croquis del local obrantes a fs. 1/3 y vta.

De ello surgi® que en una vivienda precaria, construida en madera y recubieria’

con lonas de color amarillo, situ;ada a la vera de « NP <" <! acceso
a la localidad- estaria instaladc?: un negocio de bar, con mobiliario consistente en
dos mesas de pool -una en uso?y otra en desuso- un mostrador para expendio de
hebidas, un freezer y éajonesfde cerveza; al fondo se hallaba una puerta que
conectaba a otro sector, donde se obéerva gran movimiento de personas gue
ingresaban al bar a retirar bebidas, y volvian al sector posterior.

De averiguaiciones practicadas en el vecindario, se pudo saber
gue Igdueﬁa y.ia que 'curnp[e funciones de administradora del local seria la
ciudadana WRMEEEESENEREER, domiciiada cn TEESNEEEEGEED, Cuicn No

registraba movimientos migratorios.
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De las constataciones efectuadas pudo observarse la

presencia de CINCO mujeres, que se estima se desempefarian como

“alternadoras en virtud de la vestimenta que portaban, estimandose que por 'o
menos dos de ella serfan menores de edad?a juzgar pbr la apariencia fisica, de
contextura delgada, rasgos del rostro anifiados, incompleto desarrolio corporal y .
madurativo, carencia de busto y por las manifestaciones vertidas que denotaban

que eran extremadamente jévenes”
A raiz de o informado, e_I dia 4 de diciembre del ano 2008, el

“.Juez Federal de Eldorado, resolvio autoriziar al Jefe del Centro de Reunién

de lnformaciéh “Misiones” de Gendarmeria Nacional, a que, con el apoyo técnico
operativo de personal idéneo a sus ordenes prosiguiera las tareas investigativas; a
los fines de establecer la verosimilitud de las presuntas conductas que tipificarian
el delito de TRATA DE PERSONAS, en los ;distintas etapas del jter criminis, que
integrarian el ofrecimiento, captacion, transp-brte, traslado, y acogida de personas
menores y mayores de edad con fines de explotacién sexual, que se lievaria a
cabo en e! local ubicado & la vera de_, en el acceso a la ciudad
de GUNEENNRENRNENS. cproximadamente a unos CERNNEENERNNNS
I (= Gendarmeria Nacional sito en dicha ciudad, con direccion Sur -
Norte.

De las pesquisas realizadas, conforme surge de los informes y
tomas fotograficas a color obrantes a fs. 1;1/17 y vta y 18/26, se pudo obtener
como dato relevante gque como locatar, exp!otadora y administradora del
local referenciado figuraria la ciudadana ARSI DN| N°
G ; osimismo, que en dicho lugar, se facilitaria el ejercicio de la
prostitucion por parte de no menos de CINCO mujeres, estimandose que por lo
menos DOS de ellas serian mencres, una_zde ellas conocida en la noche como
SR | cuicen consultada, habria manh“éstado fs. 19y
vta.-, que conocio a la WD, en el afio 2007, estando en la localidad de San
Pedro, en la casa de su hermana; y que en dicha oportunidad, fue trasladada
hasta NI por la nombrada GENENNNER junto a otra mujer de
nombre ilANNEENNES = los fines de que trabajara para elia en el local
nocturno y' a su vez, la menor identificada como f‘”, las cuales vivirian en el local
incluso con hijos ménores de edad, no pbdiendo ninguna de las trabajadoras,
ausentarse del mismo, al punto que ni siquiera podian transponer la reja de
acceso para permanecer en el frente. | - :

Segin se pudo conocer, en éSe lugar que se encontraba
totaimente cubierto en todo su frente con una lona de color arhériiia, el resto era

de madera y con techo de chapa de zinc a dos aguas, el cual estaba equipado en




principic -dado que 2 mediado§ del mes de diciembre de 20089, se le realizd una
ampliacion- con un saidn dondeé habia un mostrador y bar, dos mesas de pool, una
fonola, un bafio y dos habitacio@nes con camas, las que se utilizarian para brindar
los servicios sexuales liamadoé “pases” que costaban: el pase con una chica a
eleccion de quince minutos 55 besos; un pase de una hora ‘126 pesos; retirar a la
chica del lugar para llevarla a un hospedaje transitorio y luego regresarla 160
pesos; asimismo se establecié que el cobro de las bebidas, de las fichas, la
activacion de la fonola y hal:}ilitacién de la mesa de pool para el juego era
responsabilidad de la chica qué se encuentre con el cliente.

A raiz de diéha informacién, el dia 4 de febrero del afic 2010, el
Juez instructor, dispuso el allanamientc del local investigado, autorizando para
dicha medida al Jefe y Segundo Jefe del Escuadrén —
de Gendarmeria Nacional y fi Jando como dias habilitados para d:izgenmar la orden,
los dias 5 y 6 de febrero del afio 2010, ambos con expresa habilitacidn de horas.

. Posteriormente, a fs. 52 el Segundo Comandante de GN
ENRIQUE ALBERTO VELAZQUEZ, informé que, en vitud de que de las
diferentes actividades especiales realizadas por el personal técnico del Centre de
"Fieunién de Informacién “Misiones” en la localidad de GE_—_—G———.- los
dias 4,5 y 6 de febrerc del afo 2010, en las que consideraron conforme la
informacién reunida y con el fin de preservar la presente investigacion; no se
levara a cabo el allanamien?tol previsto para el inmueble citado en el parrafo
precedente dado que la ciudaidana MR 202 abandonado
el local con éu hijo de pocos réneses de vida, con rumbo desconocido y que de las
manifestaciones prestadas por la regenteadora del lugar S
G (2 misma expreso q@e algunas de sus chicas que trgbajan en su local
como “alternadoras sociaies”,?se encontraban de franco, vigjando a la casa de sus
familiares, sin brindar mas datos; ante tal circunstancia y luego de dos dias de
vigilancia encubierta se confifrné los dichos de SENEEEER, se resolvid que con &l
fin de preservar ia presenteéinvestigacéén, ne se llevara a cabo el allanamiento
previsto para el inmueble donéde funcionaba el iocal nocturno.

Igualmenté a fs. 58 y via. el citado Segundo Comandante,
informé, que a raiz de las téreas llevadas a cabo para dar con el paradero de
_ se continud con la investigacién y recorridas
periddicas en el local noctux;'no, habiendo tomado conccimiento a través de los
medios de reunién de’f-infcmécién de la Unidad que en los primeros dias del mes
de febrero de 2010, se habrza inaugurado en CANNIINENEEEES. U |ocai
nocturno conocido en [a zona como MRy con el nombre de fantasia . U
que seria propiedad del ciudadanc CEENEGGGGEEENNENNE. <" <l cual se

facilitaria el ejercicic de la prostitucién por parte de menores de edad, que habrian
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trabajado como “altermadoras” en el local sin nombre antes investigado, propiedad

' ‘de la ciudadana AEEEG_GG_G_GGEDNEENE, - uc van rotando por los locales

nocturnos de la zona, en razén de que los propietarios de los mismos estarian
involucrados comercialmente. En un primer momento se entendio que NS,
le cederia en alquiler el local a la ciudadana WNEEESGENE Y que en aguel
recientemente inaugurado estarian trabajandd CINCO mujeres que se presume se
desempefiarian como prostitutas entre las cu:ales habria DOS menores de edad,
dados las contexturas fisicas vy rostros de las mismas; constatandose que alli se
encontraba la menor de edad identificada como V1" -GN
GRS - U <o/icitando a tales fines autorizacion al
Juez Federal de Eldorado a los fines de ampliar las tareas investigativas sobre
este nuevo local. |

A fs. 60/88 y vta., el Juez encargadc de la instruccidn, autorizd la
prosecucién de tareas investigativas respecto al nuevo local propiedad de @l
@l obrando a fs. 70/75 y 84/90, informes de Gendarmeria Nacional, con
'fotograﬁas' del mismo, de numerosas mujerés que serian las presuntas victimas
del delito de TRATA DE PERSONAS, vy elefnentos varios que indicarian tme en
ese lugaf se ejercia la prostitucidon -entre ellos los retirados de la basura, cgjas de
preservativos vacias, facturas de compra de cajones de cerveza, factura de
suministro de energia eléctrica de EMSA, todo a nombre degiilEER., ctc- el cual

. de acuerdo a informes y a lo que pudo observarse, era regenteado por la

ciudadana conocida como (IENNGEER v asimismo informaron sobre ia presencia
constante de tres sujetos jovenes que realizarian la seguridad en el local y serian
fam‘iliare's‘ de ésta dltima nombrada. Adjuntan anexo fotografico de las presuntas
victimas, cuadernos con énotaciones de “pases” y compras, de fa vivienda de -
@\ oiros datos de interés para la causa.

| De la misma forma, de las investigaciones se pudo obtener que
en dicho locai, que se compone de una construccién de mamposterfa con ladrillos
risticos a la vista y techo de chapas de zing, de aproximadamente 15 metros de
largo por 8 de ancho, se efectuaban servicios seXQélés “pases”, los que fenian un
costo de 63 pesos, los 15 minutos, de los cuales 40 eran para la altemadora y 23
para el propietario del bar; para retirar a una chica del local se debia abonar la
suma de 100 o 150 pesos, segln preseﬁbié'y d'is.pénibiiidad del cliente; de igual
modo, de charlas mantenidas por los investigadores con las trabajadoras del local,
se pudo determinar que una de ellas identificada como ‘W', de 17 afios de edad,
habia sido trasiadada hasta ese lugar por el encartado SEEENNEES -2 quien habfa
conocido dias antes en un boliche en la localidad de San Pedro- el dia 20 de

marzo de 2010, junto a una mujer de nombre @EEER, en un automdvil marca




ms TR

FIAT, Duna, color gris, dominio ;:olocado TS s 85 y via.- y a su vez, que
durante los dias que durd la inxfestigacéén, tanto ella como otra chica de nombre
o - habrian; manifestado su intencién de abandonar el lugar,
solicitandoles ;ayuda a tales ﬂnes, dado que fa primera de las nombradas, durante
las escasas 24 horas due habiag estado en el local, habia pasado por situaciones
dificiles que no se condecian ccén la propuesta de trabajo ofrecida por D,
siendo el hecho de mayor gravédad el que en la madrugada del 21 de marzo de
2010, uno de los que se desemp;eﬁaban como custodios del local habria intentado
abusar sexualmente de ella, habiendo depuesto su actitud por la resistencia
presentada por ésta. Dejéndoseéexpresa constancia en el informe obrante a fs 85
y via, que no se pudo concretar su trasladc hasta sus respectivos domicilios, por la
intervencidn de-, quién enterada, los increpd en duros términos y arrojé
del local, retirAndose los mismosg a los fines de preservar la investigacion.
Igualmente, de ias vigilancias realizadas en proximidades de éste
ditimo local investigado, se hallaron en el interior de las bolsas de residios
dep“_osita'é‘jas en un basurero po;r una de las alternadoras, elementos de interés
para la causa, traténdose Jos rfnisrnos de: cinco cajas vacias de preservativos
marca TULIPAN, tres pequeﬁos? sobres transparentes conteniendo gel lubricante

de la misma marca; facturas tipoé B de fecha febrero de 2010, en concepto de pago

- por compra de 7 cajones de ceirvezas y 3 packs de Pepsi Cola, figurando en Ia

parte inferior de la factura una ar&otacién que reza NN, Uz tafeta de
carga virtual de la empresa Pérsonal, tres hojas de cuaderno donde figuraban
diferentes anotaciones correspoﬁdientes a registros de pases y copas del mes de
febrero, de las alternadores “Béba” (Gordi), @B, “Beba” (San Pedro), Wy @B
constatandose a su vez de otrafs averiguaciones que la conexidén del suministro
eléctrico del inmueble investigadio, se encuentra registrada a nombre de SNED

SR Cuich reside en una vivienda de madera contigua al local de
diversién referido. ;

En virtud de eilb, a fs. 92/107 y vta, obra auto interlocutorio del*

dia 25 de marzo de 2010, donde se dispuso autorizar los allanamientos de los dos

locales referenciados y de la vi\}ienda habitada por MGG

entre otras diligencias, habilitandose para tales fines los dias 26, 27 y 28 de marzo
del afio 2010, con expresa habiiiitacién de horas; por lo que, de conformidad a lo
ordenado precedentemente, el diia 26 de marzo del afio 2010, cerca de las 23:45_
horas, previas tareas de coordir:aacién con la comitiva perteneciente al Ministerio
de Derechos Humanos de la Pfrpvincia de Misiones, Departamento de Trata y
Trafico de Personas y sin haceréuso de la fuerza pablica se procedid a allanar en

forma simuitanea tos dos locales investigados y la vivienda particular habitada por
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La comision destacada en el jocal ‘regentado por NS
compuesta por efectivos de la fuerza vestidos de civil, uniformados y testi

convocados al efecto, confirmé conforme surge de los informes obrantes en au
que el local se trata de una construccidn de 12 por 12 metros, aproximadame:
existiendo en todo su frente una cubierta de lona de color amarillo, se compone
UN salén de juegos que se encuentré conectado con DOS dormitorics precar
un bafic y la entrada al bar, dependencias que forman la figura de una “L", que
el saldn de juegos existen DOS mesas de pool, una en uso y otra mesa grande
desuso, ademas en ese sector esta i:nstafado el bafio de uso compartido por
clientes déa'sionales y las chicas que habitan en forma cotidiana los D
dormitorios colindantes al salon; asimismo se observé que uno de los dormitol
ubicado en la parte delantera izquierda del local comercial, posee las paredes \
divisoria de lona, contando en su interior, con una cama la que se utilizaria p
brindar servicios sexuales y como lugar de descanso de las mujeres que alterr
en el Jugar; el bar separado de los sectores antes mencionados por una pue
esté constituido por un espacio de dos metros de ancho por tres metros de lar
cuenta con un mostrador y que ai fondo hay una puerta que conecta a ¢
habitacion paralela a este sector. _

El croquis de fs. 189, ilustra sobre la disposicién edilicia
local, donde se efectud la detencién de la acriminada IS
W, se rescaté a la menor NN <icnco esc
nombre de fantasia, v el real —-Ia que en ese mome
se encontraba junio a su pequefio hijo recién nacido- con intervencién de persc
idoneo del Ministerio de Derechos Humanos de.la Provincia de Misiones,
cumplimiento del “Acta Acuerdo de Acczones para la EjeCUCK)ﬂ del Protocolo
Asistencia a victimas de Trata de Personas, Explotacion S_exqal y Comercial de
Provincia de Misiones” y, se procedid al secuestro de profilacticos usados, vai
cajas vacias' de profifacticos de la marca “TULIPAN", sobre con ge! lubrica
intmo  de la misma marca, TRES cuadernos tipo espiral con anotaciol
manuscritas varias, documentacion referente al local entre los cuales se halla
fotocopia de un contrato de locacion del inmueble I
SRR |\ ncs), celebrado entra |z IS |
coprocesada WMENMER. 3 teléfonos celulares, uno marca Sony Ericsson,
marca NOKIA y otro marca BAK, entre otros elementos de interés para la causa

De iguai forma, en &l allanamiento efectuado en el local ubic:

a la margen derecha de naSEEEEEEEEENEEEAN

aproximadamente dei puesto de control de Gendarmeria Nacional, emplezado

SR con <! nombre de fantasia ‘B




(NS, rropledad del coprécesado G conforme surge del acta de
allanamiento de fs.147/148 y vta se procedié a la detencién de los acriminados
IR ; SRS, Cicncs en ese
momento se’ encontraban al zfnando del local y fueron secuestrados diversos
elementos incriminantes a saber: UNA carpeta con tapa plastica de color celeste
con anotaciones manuscritas v:arias, UN cuaderno de color azul con un ndmero
siete de color verde y la leyenda impresz GRS v una leyenda manuscrita
que dice “— conteniendo en su interior inscripciones
manuscritas varias, DOS discos rigidos para PC, marca SAMSUNG y SEAGATE,
documentacién referente al Iocél;l sobre un roperc de una de las habitaciones se
halld dinero en efectivo en billetes de baja denominacidon e igualmente de la
requisa personal efectuada sdbre @S, sc sccuestro en el interior de una
billetera que se encontraba en el bolsillo del pantalén, una tareta SiM, de la
empresa TELECOM PERSONAL, un teléfono celular marca MOTOROLA, de color
negro con la tarfjeta SIM colocada de la empresa TELECOM PERSONAL y bateria
de la misma marca, en tantoé que de la requisa efectuada sobre WS, sc
se'éiuestré una rinonera de coior; negro que tenia sujeta a su cintura en el momento
del allanamiento de la cual se éﬁrajo dinero en efectivo de moneda nacional y se
‘procedié‘ al rescate de las Epresu-ntas victimas del delito de TRATA DE
PERSONAS identificadas como ‘8, de diecisiste afios de edad, ‘@, de 23
afios de edad, ‘" y “@8” presuntamente de 21 afios de edad, con intervencion de
personal femenino y profesionaﬁ idéneo del Ministerio de Derechos Humanos de la
Provincia de Misiones, en cumplimiento del “Acta Acuerdo de Acciones para la
Ejecucidn del Protocolo de ?Asistencia a Victimas de Trata:-de Personas,
Explbtacién Sexual y Comerciaié de ia Provincia de Misiones”.-

Por ofra parte, del alianamiento efectuado en la vivienda contigua,
habitada por — se procedié a la detencidn del nombrado
y al secuestro de un vehiculo émarca FIAT, modele Duna, dominio aifanumérico
dispuesto M. ingresando al interior, de adentro del bafio junto a la rejilla-
se secuestrd un atado conter?ien,do 19 envoltorios de polietileno color negro,
conteniendo un total de 0,02(5 kiéiogral;rios de' una sustancia que a la prueba
orientadora de campo narcote.ét, arrojo resultado positivo para Cannabis Sativa;
también fue hallado un reVé!vef marca TAURUS, Repulblica Federativa del Brasil,

calibre 38, con CINCO proyectiles en el tambor, un teléfono celular marca NOKIA,

gran cantidad de billetes de émoneda nacional, de baja denominacién, nueve

cartones de cigarrillos marca EIGHT y cuadernos con anotaciones manuscritas

varias.

Concluidas iasé requisas de los . locales y la vivienda citados

precedentements SNNGGEGG_G—G—————————— RS
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SRR | SRR ¢ cdaron detenidos v

contraidos al presente proceso penal, secuestrandose los elementos sefialados
precedentemente, labrandose las actas de rigor.

Todo lo consignadoe has{a ~aqui, mas las declaraciones
testimoniales, indagatorias, informes periciales y demas pruebas recibidas en sede
instructoria, dieron lugar al Auto de Procesamiento y Prisién Preventiva en el que
se consideré a NENENERNNNEEERNNNNE COMO AUTOR DEL DELITO DE
TRATA DE PERSONAS (Arts. 145 bis, con las calificantes de los apartados 2 y 3;
art. 145 ter con las calificantes de los 1,3y 4 dél CP, texto acorde los arts. 10y 11
de la ley 26.364), en concurso real con el delito de TENENCIA SIMPLE DE
ESTUPEFACIENTES (Art. 14, primer parrafo de la ley 23.737) v a SEcGc_—_—_—_—
PR : como AUTORA del delito de TRATA DE PERSONAS (Art. 145
ter del CP) con la calificante del apartado. 1, texto conforme el art. 11 de la ley

26.364 (respecto de la victima identificada corné: V1); en tanto que se dictd AUTO
DE PROCESAMIENTO SIN PRISION PREVENTIVA, respecto de CRNumg
AN ccro PARTICIPE SECUNDARIO en el delito de TRATA DE
PERSONAS, Arts. 145 bis, con las calificantes de los apartados 2 y 3; 145 ter, con
las calificantes de los apartados 1, 3 y 4 del CP, texto acorde con los arts. 10 y 11
de la ley 26,364, lo que también fue receptado en la Requisitoria Fiscal de
Elevacion a Juicio con la que se inici6 el debate obrante a fs 883/902 de autos.
Sobre la base de estos hechos versd el contradictorio,
actuando en ejercicio de la accidén plblica el Sefior Fiscal General Subrogante, Dr.
JUAN CARLOS TESORIERO; en la representacion del derecho de las presuntas
victimas' del delito de TRATA DE PERSONAS la Dra. TELMA VERONICA
.LAUR'E:NZ ©OmMo representante del Ministerio Pupilar; en el ejercicio de la defensa
técnica’ del enjuiciado NEEIIEEEGEE <! dcfensor particular Dr.
NORBERTO PABLO PIPO, en la defensa de la acriminada g
., (os Sres. defensores particulares Dres. HUGO DANIEL ZAPANA y MARIA
LAURA ALVAREZ y en la defensa técnica del enjuiciadc i
MEEMEB\z Sra. Defensora Pblica Oficial Dra, SUSANA BEATRIZ CRIADO AYAN
y el Sr. Defensor Oficial “ad-hoc™ Dr. LUIS FRANCISCO ERRECABORDE .
| Practicado en su oportunidad el sorteo de ley, resulté que en
la votacion debia observarse el siguiente orden: LAMPUGNANI, MOREIRA y DO,
_ Seguidamente y conforme los arts. 398 y 399 del C.P.P.N, el
Tribunal resolvio plantear las siguientes CUESTIONES:
1°) Para resolver sobre las nulidades planteadas en caracter -

de cuestion preliminar,
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2°) Para resblver lo relativo a la existencia del hecho
delictuoso. |

39 Para réesolver acerca de la participacion de os
imputados. |

4% Para resoliver la calificacion legal que corresponda.

59 Para resaclver respecto de la sancién aplicable, accesorias
legales y cosftas.

A LA PRIMERA CUESTION: Los Sefiores Jueces de Camara
Dres. LAMPUGNANI, MOREIRA y DOI, dijeron:

Habiendo piénteado el letrado defensor de la coprocesada Il
@R, Dr. Hugo Daniel Zapana, éuestiones preliminares en los términos del art.
376 del CPPN, las que fueron iresueltas en la audiencia oral, posponiéndose la
fundamentacién para el momen}o de la redaccidén de los fundamentos del failo,
con_;espoﬁde ahora dar cumplimiénto a ello.

1°) La primera_cuestién preliminar vino de la mano de la

oposicion del Dr. Zapana a que se designara a la Licenciada en Psicologia
MARIA VICTORIA PIZARRO, como asistente técnica de las victimas durante la
audiencia de debate, en los términos del art. 6° inc “¢”, “d” y “f" de la lay 26.364
-sancionada el 9 de abril del aﬁé 2008, inspirada en el Protocolo de Palermo-y a
la permanencia de dicha profesional en el saldn de debate.

La oposicééri se fundamento en la denuncia efectuada contra
la profesional nombrada, por uha de las menores victimas SN
@ obrante a fs. 44 del incidente de reintegracién de ia misma N° K-745-
1/2010 que corre por cuerda al principal, de donde surge que la menor citada, de
16 afos de edad, acompahnada E)or su madre, comparecié ante el Sr. Juez Federal
de Eldorado el dia 23 de abril del afio 2010, formulando quejas relativas a la
actuacion profesional de la Licenciada en Psicclogia mencionada.

Por tratarseé de una situacion extraordinaria, y atento el
tratamiento especialisimo que lé ley ha dado a los testigos-victimas, el Tribunal
resolvid apartar a Ia Lic. PIZARRO Unicamente de la asistencia técnica a la menor
victima denunciante WEEGEEENGGEEGSERNISNIRE rccuiriendo al Cuerpo Médico
Forense la designaciéon de otrag profesional para asistir a la menor nombrada, lo
que asi se hizo.

Pero una vei iniciada la Audiencia de Debate, e intimadas las
partes en los términos del art. 376 del CPPN, nuevamente e! letrado defensor Dr.
Zapana insisti®é en relacién a éia Lic. MARIA VICTORIA PIZARRO, solicitando

-como primera_cuestién preliminfar— el libramiento de oficio al Juzgado Federal de

g
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los | Eldorado, requiriendo la elevacion de las actuaciones ordenadas a partir de la
: denuncia referenciada. :
: A este pedido de! Dr. Zapana el Tribunal resolvié NO HACER
ias LUGAR, habiendo ya apartado a la profesional nombrada de la asistencia e
; inmediacion con la menor denunciante, por lo que considerd irrelevante a los
efectos de esta causa, el curso dado a las actuaciones requeridas. Ello sin
ara perjuicio de que, si el devenir del debate asi lo impone, se puedan requerir
actuaciones de conformidad a lo prescripto por el art. 388 del Cédigo ritual.
La sequnda cuestion preliminar se centré en aclarar que
D™ ninguna vinculacion tiene esa defensa con la denuncia referenciada, por haber
art. asumido la representacion de la acriminada — hace 8
- la meses, mientras que la denuncia data del 23 de abril dei afic 2010.
llo, La tercera cuestion preliminar consistié en solicitar la nuiidad
de todo lo actuado a partir de la fs. 193 de la causa principal, por considerar que
la su defendida ha estado en situacion de indefenéién, por no constarle que se haya
Jia efectivizado la entrevista con el letrado defensor previa a la indagatoria, y no
ia constarle tampoco que el letrado Dr. Lacour la haya asistido en la indagatoria, le
64 haya leido el contenido del acta de fs. 198/201, y haya efectivamente firmado al
'8 pie. |
A todo esto, el Tribunal, teniendo a la vista la constancia
e ‘actuarial de fs. 197, de la que surge que su pupila ha tenido la entrevista previa
A con su letrado defensor Dr. Jorge Lacour, lo cual esta certificado por él actuario,
o no cabe dudar de la verosimilitud de la misma, tratdndose de uh instrumento
de ptiblico a la luz de los arts. 979 y 980 del Codigo Civil. - '
al lgualmente en el acta de fs. 198/201, consta ab rmtfo ia
la

presencia del defensor citado, y vuelve a remarcarse “quien en forma previa a este

acto mantuvo una entrevista con el defensor particuiar Dr. Jorge Eduardo Lacour”.

Nuevamente se trata de un instrumento publico, que no ha

as ‘ "" .T‘e’dérgijido de falso en tiempo oportuno, por lo que goza de la presuncién de
or. smhtud dimanante de su propia naturaieza y de los estrados judiciales donde
do erficado. La ley procesal y de fondo han revestido de seguridad y firmeza
le

actos, precisamente para evitar que avenfuradas apreciacionas sin
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cuya razon el Tribunal NO HIZO LUGAR a la nulidad impetrada, por no considerar

que haya estado en indefension la procesada NNENENGNNGNGEGGGGNGNNS . | -

se declara, teniendo presfenie la reserva casatoria formulada por el quejoso.

No piuede dejarse pasar por alto una desafortunada expresién

del actual letrado defensor. “... no se puede condenar asi a una persona que no

~ ha tenido oportunidad de defenderse.” Esta demasia del letrado, prejuzgando

sobre el resultado del juicio, y echa_ndo'sombras sobre la legalidad del proceso,
debe conducir a una serena reflexion: el m_és celebre abogado romano -Marco
Tulio Cicerén- definié a la Justicia como ‘;[a mas espléndida de todas las
virtudes”, agregando mé$ adelante que “en las causas, el juez debe buscar Ia
verdad, y el abogado det}e defender Io verosimil, aungque no sea tan verdadero”.
Mas adelante aclara: “ ... que estén bien atentos a no ofender a nadie cuando
quieren ayudar a otros; péorque slucede muchas veces que perjudican a quien no
deberian o no seria cbnveniente: si lo hacen por imprudencia, son unos

negligentes; si a sabiendas, son unos temerarios. Es preciso entonces, pedir

. .excusas...”. (cfr Cicerén,i ‘Sobre los deberes”, Tecnos, Madrid, 1989, pags. 14,
109 vy 119) |

Comq cuarta cuestion preliminar, el mismo letrade solicité un
nuevo examen mental dze su asistida, a io gue el Tribunal NO HIZO LUGAR

tampoco, primero por no estar previsto como cuestién preliminar, habiendo ya

fenecido el término para ofrecer pruebas; y segundo, porque en autos estd
suficientemente acreditada la imputabilidad o capacidad de atribuibilidad de su
representada, con los inf;armes técnicos periciales de fs. 719 v 1168/1167 v via,
producidos por una juntei médica calificada, compuesia por profesionales de la
medicina de reconocida%autoridad cientifica y probidad, y por ia Sra. Médico
Forense, que es también Psiquiatra. Y asi también se declara, teniéndose
presente también, la reseirva casatoria. Y ASI VOTAMOS.

A LA SEGUNDA CUESTION: Los Sefiores Jueces de Camara
Dres. LAMPUGNAN!, MOREIRA y DOI, dijeron:

La 'méteriaiidad histérica del hecho que se atribuye 2 Wl
T - _ y @ G
S o quedado deﬁﬁitivamente probada a lo largo del proceso.

En efecto, en cumplimiento de las ordenes judiciales
respectivas, fueron ai[anfados cerca de la medianoche del dia 26 de marzo del
afio 2010: 1) un local ubicado a la vera de NRIESEGEGSGG <" cf zcceso a la
ciudad de “ aproximadamente a GENNEGEGG
instalaciones del —de Gendarmeria Nacional, con rumbo Sur-Norte,

tratdndose de un GuEEEEBen e! que también funcionaba un burdel, siendo su
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locataria y encargada Ja acriminada “, de donde se

rescatd con intervencién de personal femenino y profesional idéneo del Ministerio

g

de Derechos Humanos de la Provincia de Misiones, a UNA presunta victima del

delito de TRATA DE PERSONAS, que resu%té ser NN

menor de edad, quien segln sus manifestaciones habia sido trasladada hasta ese

i lugar por AEEEGEGENGNEIENEEREEE - | éﬁo 2007 a efectos de que frabajara
| para ella en ese local nocturno. (fs. 19y vta)

En dicha ocasion, habiéndose verificado las dependencias y

condiciones del inmueble citado, se comprobé la existencia de TRES “piecitas”,

-graficadas en el croquis de fs. 3 y 158- do’cadas de cama y colchén, mobiliario

basico para la actividad sexual, de las que fueron secuestrados elementos varios

i e A e a e

de interés para la causa como ser: profilacticos usados y sin usar, varias cajas
vacias de profilacticos de la marca “TULIPAN", sobres con gel lubricante intimo de

la misma marca, TRES cuadernos tipo espiral con anotaciones manuscritas

TR T e A

relativas a ingreso de dinero por venta de bebidas, fichas para la fonola, fichas de

pool y “pases”, documentacion referente al local entre los cuales se halla una

- fotocopia de un contrato de locacion del inmueble “
SRS, cclcbrado entra EEEEREEEEED v o

coprocesada GEENEER TRES teléfonos celulares, uno marca Sony Ericsson, uno

marca NOKIA y otro marca BAK, entre otros elementos de interés para la causa.

Del presents allanamiento resultd el rescate de la menor
RS | = detencion de la propietaria del negocio, AN
¥

Asimismo,- srmultaneamente fue allanado el local ubicado a Ia

margen derecha de (S - tido Sur-Norte, = uninuiiiis
 aproximadamente SIS ©Dla7200 en
el acceso a la ciudad de NN, co ¢ nombre de fantasia “BER”
(WEEmEEl), propiedad del coprocesado NGNS :bicndose
verificado las dependencias y condiciones del inmueble, se constatd la existencia
. de DOS “piecitas” al fondo -segln croquis de fs. 177 y 189- dotadas cada una de
WN bafio privado y mobiliario basico —cama y colchén- para la actividad sexual y
fueron secuestrados elementos incriminantes varios a saber: UNA carpeta con
tapa plastica de color celeste con anotaciones manuscritas varias, relativas a
greso de dineros por bebidas, fichas y “pas.es”, UN cuaderno de colior azul con
n'ndmero siete de color verde v Ia leyenda impresa MAGISTERIO vy una leyenda
uscrita que dice “«NEE conteniendo en su interior inscripciones
iscritas varias, DOS discos rigidos para PC, marca SAMSUNG y SEAGATE,

ocumentacion referente al local; sobre un ropero de una de las habitaciones se
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halld dinero en efectivo.en billeftes de moneda nacional de baja denominacién e
igualmente de la requisa personal efectuada sobre MR, se secuestrd en el
interior de una billetera que sé encontraba en el boisillo de su pantalén, una
tarjeta SIM, de la empresa TELECOM PERSONAL, un teléfono celular marca
MOTOROLA, de color negro con éla tarjeta SIM colocada de la empresa TELECOM

PERSONAL vy bateria de la misma marca, en tanto que de la requisa efectuada
sobre SR se secuesird unaériﬁonera de color negro gue tenia sujeta a su

cintura en el momento del allanamiento de la cual se extrajo dinero en efectivo de

moneda nacional y reales; asrmismo fuercn rescatadas las presuntas CUATRO
victimas, —’) -menor de edad- quién segun habia
referido durante la mvestlgamor; habria sido trasladada haste ese lugar, con
promesas laborarles, unos dias éantes del allanamiento -el dia 20 de marzo de
2010- por el coprocesado — junto a una muier de nombre SR, =n un
automovil, marca FIAT Duna, colbr gris, dominio colocado RGW 160 ~fs 85 y via.-;
m S
e

| De igual forr;na en el allanamiento efectuado en el domicilio
particular de m, se secuestraron varios elementos de

interés para la causa entre los que cabe mencionar: un vehiculo marca FIAT,

modelo Duna, dominio alfanumérico dispuesto (I, una bolsita conteniendo ing
19 envoltorios de polietileno color negro, con un total de 0,020 kilogramos de una Pe
sustancia que a la prueba orientadora de campo narcofest arrojo resuitado positivo sk
para Cannabis Sativa; UN revolver marca TAURUS, Republica Federativa del !
Brasil, calibre 38, con CINCO proyectiles en el int-erior del tambor, un teléfono P
celular marca NOKIA, dinero en fefectivo de baja denominacién, nueve cartones de ir
cigarrillos marca EIGHT y variosé cuadernos con anotaciones manuscritas -ingreso F
de dineros por bebidas, fichas dé pool y “pé'ses"— relativas al giro del negocio. \

Todo lo cuai derivé en la detencidn de los enjuiciados EG——— (

_ v . '
quienes quedaron contraidos al presente proceso penal. Resu ltando que el Gltimo
de los nombrados fue posteriois'mente declarado rebelde atento a que, estando

excarcelado, no se presentd a la Audiencia de Debate, como ya se dijo.

Tales conclbsiones surgen de los siguientes elementos de
juicio, incorporados al debate ?por lectura: Informes de Gendarmeria y tomas
fotograficas de fs. 1 /2 y via., ?‘l‘i/‘i? y via., 18/26, 52, 58 y vta,, 70/75, 84/20,
122/123, 407/409 y via, 4?3}426, 430/433 y vta., 436/446 y vta., 764/778,
871!872,_873/879 y via., lnformé de fs. 77/78, Croquis del local de fs. 3, 168, 177 y
189., Actas de sallanamiento de fs. 147/149 y via.,, 1681/163 y 181/183 y vta;
Narcotest de fs. 166/169; lndagatoria de la coprocesada NINGGNR de fs. 198/201;
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Sobre certificado en Secretaria como 1.207- K-201O (fs. 199); Oficio N° 894/2010
del Registro Nacional de Reincidencia y Estadistica Criminal de fs. 246 y fs.
384/385; Tomas fotograficas de fs. 273/284; Acta de Pesaje y exiraccion de
muestras de fs. 323; Informe de Remcxdenczas de fs. 367/368, 384, 386/387, v

388/389; Expte. N® K- 745-1/2010, _ Expte. N° k- 745-

52010, i———————; xpte. N° k- 745-3/2010, Sl
Gemmeamismmgmme | Expte. N° K- 745-4/2010, a———ixpte N° K- 745-

5/2010, s | |nformes ps:cologlcos rea!tzados por la Lic. Maria
Victoria Pizarro, a las presuntas victimas H

@R que cbran en los incidentes que corren por cuerda; Testimonios en sede

judicial de las supuestas victimas; TN Declaracion indagatoria
del coprocesado W de fs. 402 y via; Nota CU 0-
1602/18, del Jefe del Escuadrén 10 “Eldorado” de Gendarmeria Nac,lonai respecto
al estado de salud de la procesada “ de fs. 484 y nota obrante a fs. 468;
informe psiquiatrico, realizado por el Dr. Humberto Paiva, médico psiquiatra del
Servicio Penitenciario Federal, a la coprééesa’da /RN dc fs. 614;
Dictamen pericual psiquiatrico, efectuado por el Dr. Humberto Paiva, en las
mstalacwnes de la VNN Colonia Penal de Candelaria del Servicio
Penitenciario Federal, a la acriminada [AERENERRRY. dc fs. 655 ¥
siguientes; Ceriificado médico, expedido por ta Dra. Monica Elena Brizuela del
Hospital SAMIC de Eidorado de fs. 858 y vta; Informe de Junta Médica
Psiquidtrica, efectuado 2 la coprocesada _de fs. 719; Declaracion
indagatoria del coprocesado mbmnt& a fs. 852/853;
Acta de audiencia, efectuada en el Tribunal Oral Federal de Posadas defs. 1003 y
via; Informe remitido por fa Mumcnpahdad de AN, rovincia

de Mlsmnes donde se. informa sobre -los locales mencionados bajo las

denommamones “SWep, ubicado en s - i N e ———

My _" sﬁ:uado ala m
PR, ¢! el acceso de 1a locaiidad referenciada, obrante a fs.
1154, produmdo en instruccién suplementana Testimoniales mcorporadas por art.

391 inc. 3 de RN de fs. 298 y via,, de M
de fs. 350y vta. y de m de fs. 370 y \ vta e nczdente K-

440/2010, caratulado “Juez Federal de Eldeorado S/ ordena mvest[gacxon
Con todo lo cual, a lo gue comesponde sumar las

declaraciones testimoniales de los numerosos testigos entre los cuales se

encuentran las testigos victimas M

, los
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“ més los testlgos civiles. ofrecxdos por la.defensa SNNEGENGGN
“ y s efectivos de SREENGEETRNREER ¥

b, més los civiles ofrecidos: por_ia_defensa GNENB

— y — que depus:eron en la

audiencia oral, mas la prueba informativa, mas los diferentes dictdmenes de

peritos, mas la ampliacién de sus informes técnicos, prestados en la audiencia de
debate, por la Licenciada MAREA VICTORIA PIZARRO, sumado a un fuerte caudal
presuncional e indiciario, y en especnal el episodic procesal de flagrancia en que
los enjuiciados fueron sorprendldos ha quedado definitivamente acreditada Iz
materialidad histérica de los hechos que se juzgan, valorados ios- hechos y la
prueba a la luz de las reglas de ia sana critica racional. Y AS{ VOTAMOS. '

A LA TERCERA CUESTION: Los Sefiores Jusces de Camara
Dres LAMPUGNANI, MOREIRAyDOi dijeron:

Habiéndose declarado la materialidad histérica de los hachos

investigado, corresponde ahora éétab!ecer la participacion de los encartados en ia
comisién de los mismos (art. 378;dei CPPN). 7

En otras palébras s preciso determinar si los hechos han
sido cometidos por los procesados Yy en su caso en que grado de participacién; si
se les atribuye 0 no la accién fiszca y si se les puede atribuir iz accidn ilicita a
titulo de dolo o cuipa y en cual de sus formas; y si el evento criminoso ha
alcanzado su plenitud o si la accfén delictiva ha resultado abortada por voluntad o
contra la voluntad de los causantés-_

Vistas de esté manera las cosas, es innegable la circunstancia
de la presencia fisica de _ en el teatro de los hechos,
habiendo sido sorprendido por ia autondad en ocasidon del allanamiento practicado
sobre el inmuebie de su propledad, donde tenia instalada su vivienda, contigua al
local nocturno donde se réalizabén las acciones objeto de la presente causa, Y su
inmediacion con las victimas mayores y menores de edad, en el contexto en que
ta. actividad ilicita se desarroilabé. La referida inmediacion se concretaba por Ia
escasa distancia existente entre é[ negocio de ‘@M y su propia vivienda, sita en
el mismo lote de terreno, peroé ademas, por la presencia en su poder de
numeresos cuadernos, en los que se anotaban los dineros que ingresan al
ne ocio: por. diversos conceptos, y entre ellos los mencionados “pases”. A lo que
unan: ofros elementos probatonos, como los mensajes de texto de su teléfono

lar, ‘donde-algunos muy elocuentes- dicen ‘SN veni, las chicas no_quieren
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Doy,
RTO £
IANA f atender a los hombres®, enviado por ”o “SEmP raé cambio”, o ‘@GN veni
EGA ~porque las chicas quieres irse”; ‘SlllM, una tarjeta para - Personal
ZA y "' .“En el boliche estoy sola”. ‘SR te mando Ia cartera, ya vamos a cerrar Yy no
LUIS : quierc dejar acd” '@l es real un pase de 4-3 para mi, traé cambio” enviado por
3 la SRR Todos ell 0s contenidos en informe de Gendarmeria relativos a los arc;hlvos
s de de los celulares secuestrados, fs. 436 / 446. |
ia de I A lo que corresponde sumar la compra -con factura a su
adaj nombre- de \as bebidas con v sin alcohol, para el giro del bar, mas el arma de
| que fuego, mas la droga habida en su poder, mé§ su intervencion para los traslados,
fa Ia mas el manejo que de todo el negocio hacia su concubina, todo lo cual da la pauta
~ I3 § del gerenciamiento permanente que SR cjercia, desde dentro y fuera
del local, aunque no necesariamente dentro del mismo, estando involucrado
rgualmente a fraves de los teléfono celuiares y presencia rea! cuando era
nara ’ requer:da
En su declaracion prestada en la audiencia oral, el nombrado
shos procurd zafar de la grave imputacion que pende sobre su cabeza, expresando ser
n a titular del inmueble donde se levanta el locél en cuestion, que construyd para
habitar, y que luego cedi6 en alquiler para que en el mismo funcionara s————
han siendo la locataria \BEENGREISINNES - Ctualmente préfuga. Siendo un local
n: i en el que se expendian bebidas de todo tipo. a los parroquianos que acudian al
3 | mismo, todos ios dias ya foda hora, estando a su nombre la habilitacién municipal
- - correspondiente, la que también fue secuestrada al momento del allanamiento, y
d o forma parte de la prueba instrumental de |a preéente causa.

: En su defensa dijo que su actividad era la oleria, |2 que tenia
neia « mstalada a los fondos del terreno, vy a la que se dedicaba teniendo como ayudante
hos, a Mque “sabe de ladrillos”. Que trabajaban “entre cuatro”. Que
ado con los ladrilios que €l mismo.fabricaba en su oiena, construyd al frente del terrenc
aal 4 el inmueble en que funlcionaba el “EEIF, que lo levantd personalmente, y dijo
' su :1‘-- ) desconocer tpda actividad relativa al giro del mismo. Que lo construy6 para
e establecer alli su vivienda, perc finalmente Io cedié en locacién a I
i i P, cuc la locacién fue pactada “sie pélabra”, sin formalizacion aiguna, ni
on en instrumento publico ni privado. Que con GINTMIEIEENSENNNY antenia Una
g *‘-3{ “relacién amorosa sin compromisc”, negandp que fuera su mujer. Asi afirmé

® textualmente, y consta en el acta _de debate: “Que CENGENGEGEGR no cra su mujer,
ol tenfan una refacién amorosa sin compromiso, pero su mujer no”. Y agregd
° “pasatiempe”.  Sin embargo, a una pregunté del Sr. Fiscal de si "NGEGNNGG_—
0 pernoctaba con el declarante, respondio “a véces”. Que si ella tenia “trabajando
:n

chicas®, no supo nada. Que él habilité el negccio, y que SIS manejaba




MIL PESOS mensuales de alquiler,

que pagd un mes so!an'aente,E el mes de febrero del 2010, y que en marzo “entrsd

Gendarmeria”, resultando qué la aludida m—— alcanzé a evadirse antes del
procedimiento, no siendo habi@a hasta hoy.

A pregunt;as del Sefior Juez de Cémara Dr. Moreira, en

relacién a Ia habilitacién Mmunicipal, dijo que iba a fnabilftar para vivienda, pero

“habilité para bar-poof por el a!fquilef’, Y que "no sabfa fo que iba 7 pasar”®.

A preguntafs del Sefior Juez de Camara Dr. Doj sobre “con qué

finalidad hizo habitaciones con bafios privados” respondié -que en principio era

una vivienda, para habitar el déclarante junto a su

sobrevino “la idea loca del bar’, y concluyd diciend
al lado. ;

hijita de 8 afios. Pero después,

Al exhibfrséle los cuadernos ha

llados en sy propio domicilio,
con anotaciones de bebidas, “pases”, etc, dijo que s

& trataba de log ‘gastos de los
muchachos que trabajan en ia? oleria”. En cua

rezaban eeni as chicas no quieren aten
habria que preguntarle 3 quien los envie.

nto a los mensajes de texio que
der a los hombres”, etc, dijo que

Con refaciénf a la marihuana hallada junto a Ia rejilla del bafio

de su domicilio, difo que habia sido puesta alli por “, habiendo
ingresado al bafio sin ia presencifa de testigos, ocasion aprovechada para colocar

alli la droga, |
En cuanto a la joven “N— dijo

que la habia conocido en un boiicfhe en San Pedro, adonde el declarante habia ido
ta le habia dicho que sabia que &! tenia
un bar en _——, cris trabaj;ar. Que él le pregunté si era menor, y ella |
una fotocopia de su DN donde constaba nacida en 1988. Que el originaj
habia mojado y lo habiza dejado en Buenos Aires.
En fin, del diséurso de o a2 la luz de Iz sana
critica racional, quedé clara su nétable habilidad
se le formularon tanto por el Sr. F:fscaf

e dio

se le

para zafar de cuantas preguntas

€omo por los Sres. Miembros del Tribunal;

la cantidad de hipotesis “ad-hoc” qt;e enarboié para Sostener o ‘nicleo tenaz” -por

recordar al paradigma popperianof- de su pretendida inocencia.

Sin embargo, iodos sus artilugios y recursos dialécticos no
lograron conmover ig sélida pruéba de cargo; toda vez que si NP
SN roocnicahs o negocio, siendo o no “sy mujer” en sentido estricto,
no cabe duda de que ~esiaba al tanto de! giro de| negocio, participando
del mismo aunque “desde atras’, financiando e mismo vy

explotacién sexuai que alli se praczticaba. Asi quedd determina

lucrando con 1a

TR I TR
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facturas de luz, de compras de bebidas
cuadernos de “nases” en su poder, con el arma dé fue
Con la droga en su ambi
segurid
local. Con los men
fueron descritos. Pero principaimente con
ingresaban por todo concepto, stende quie
procesal de flagranc
metros def local insidioso'l donde res

que pasab
practicaba, estando to

para surtir el bar con la presencia de ios

go, de alto poder vulnerante.

to de custodia, gue aiguna finalidad tendria. Con la
ad que brindaba & presencia de sus dos ayudantes, CEEERERS " <!
sajes de texto, hario e!ocuentés, hallados en su celular, que ya
la captacion de ios dineros que
 daba el cambio, y con el episodio

ia, habiendo sido sorprendido por 12 autoridad, & escasos
idia. De ahi que nc es cierto gue no supiera o

a, siendo el principal peneficiario del infame comercio que alli se
dos los elementos tanto luminicos como SONOras- en plena
operatividad para atraer clientes, con cartel iluminado y la presencia de la fonola,
cuyo alto volumen no pasa inadvertido para had}e, Menos aldn para S
residente en el mismo predio, que no refirio sufrir de alguna disminucién auditiva.
Que la que “manejaba todo” fuera SRR scgUn dijo, NO cambia
nte el que sustentaba el bar era GREENED., < que compraba los
rica y demas servicios, el que ponia su automdvil,
' liches bailables a captar

las cosas: igualme
insumos, pagaba la energla eléct
su dinero, su tiempo, y su habitidad, el que salfa a los bo
chicas, todo ese despliegue correspondia a . con nlena conciencia del
injusto. |

La supuesta “refacion amorosa  Sin compromisa”  con
AP (= DO CO cambia su _responsabilidad en el delito. Fuera ©
no “su mujer’ en sentido estricto, de .l_artota;lidad de la prueba surge 1a estrecha
relacion entre ambos, gl _“affectio societatis” de quienes Son complices y estan
embarcados en el mismo delito. Resultaﬁdo que el dinero que ingresaba era
trasladado inmediatamente al reducto de NS segun declard el testigo
m _ dato obtenido en el marco de las tareas de intefigencia que Vo

a su cargo durante mMeses. También fue comentada una disputa entre ambos

miembros de la pareja, por ©
‘Mera _casualiciad, que se haya retirado d

uestiones de dinero, desapareciendo ella hasta hoy.
el local proceloso, justo dos dias antes del

allanamientc?
Pero la “probatio probatissfma” estuvo dada por las propias

victimas, en sus declaraciones testimoniales dadas en sede instructoria, todas

rescatadas dei prostibulo de inmialy
12) # _argentina nacida en 1993, en
al momento del allanamiento. Afs. 11 vta del

San Pedro, Misiones, tenia 17 anos
0, dijo que conocid a AR cn un

incidente caratutado K-745-2 del afio 201

poliche en S cuc & comento que tenia un bary necesitaba chicas, que le




preguntd la edad porque no aceptaba menores, que entonces le dijo que tenia
22 y gue su documento estaba én Buencs Aires. “Al otro dia fue a mi casa a
buscarme porque le dije que no z‘eri';fa para mi boleto, me dijo que si y me fui con &l
hasta el bar en G, y ahf embecé a trabajar haciendo “pases”; el arreglo era
de los “pases” que valian § 73 el ;minimo media hera, tenfamos que dar $ 20 de
gastos que &l tenia, €l anotaba Iois pases y se quedaba con la plata y después
arreglabamos con él .., Al bar de SEMISNENR |0 atendia hasta el martes antes del
allanamiento su ex—mujer— ella se fue ese dia y le robd plata 2 W
SR, iodas sabiamos, despues atendia “ cuando habia
mucha gente” ;
22) “ argentina, nacida en 1986 en
San Pedro, Misiones, tenia 23 aﬁcfs al momento del allanamiento. A fs. 11 vta del
incidente caratulado K-745-3 del aéo 2010, dijo que conocia 2 SNENPDO! Ser SU
padrino, que cuando cumplié 18 aiﬁos fue a trabaja‘r con él'haciendo pases, que
trabajé durante 5 afios haciendo pases.. “nunca ‘trabajé rhucho tiempo, iba y
volvna a San Pedro, todas recibiamos ef mismo frato”.
32 1* brasilefia, nacida en 1986 en Foz de
lguazd, Brasil. Tenia 23 afios al momento del allanamiento. A fs. 11 vta del
- incidente caratulado K-745-4 del afio 2010, dijo qué conocit o FIPR tres dias
antes del allanamiento, "hablé cori él y me dijo que-no:habfa problemas y trabaje
de “copera”, hice 3 pases solaménte yo cobraba $ 80 les veinte minutos, a
- le quedaban $ 20, pero él recibia todo y habiamos arreglado que me
pagaba por seémana pero no compiete ese tzempo

42 ) _ argentma mdocumentada nacida

1989, tenia 20 afios al momento detl procedxmier’ato A fs: 10 vta/11 vta del

'ld'ente caratulado K-745-5 del ano 2010, cfzjo que. traba}o con ambos
roxenetas: "A AP o conozco y trabaje COMO: un aficientero en el bar de
ahaciendo pases, trabaje desde‘los 16 afios con ella, y ahi:quedé embarazada
emi hijo que actualmente tiene 4. afios, a SN > conozco desde
1aee 15 dias mas o menos que em_pece a trabajar en su bar” ahi relat6 su enojo a
calisa de un supuesto fraude por ;:}arte de su madama, por lo que decidio irse, y
o'teniendo dinero para su pasaje, vio enfrente el bar de SNBEEEER® por lo que se
" ‘i:gjé al mismo, “... vy le dije que iestaba embarazada y si me podia quedar unos
fas ahi y me dijo que probara, me quedé 15 dias, hice algo de'plata, &i cobraba

x«.$l2<@ la pieza, el resto uno co’bfabé lo que queria, solo habia fijos esos $ 20 de

servativos y la pieza, es mas, fLii a San Pedro y volvf al bar de NN v ahi
ba: cuando me trajeron, quiero aclarar que tema $ 100 que traje de ta casa de
J:a_:‘gpa-ra,.qomp-r.ar algunas cosas que me hacian falta y quiero recuperar, y un

eiular'i'dué-me dio mi mama que es un NOKIA 1200 y también le guiero
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facturas de luz, de compras de bebidas para suriir el bar con la presencia de los
cuadernos de “pases’ en su poder, con el arma de fuego, de alto poder vulnerante.
Con ia droga en su ambito de custodia, que aEguna finalidad tendria. Con la
seguridad que brindaba la presencia de sus dos ayudantes I <" <!
local. Con los mensajes de texto, harto el ocuentes hallados en su celular, que ya
fueron descritos. Pero principalmente  con !a captacién de ic«s dineros que
ingresaban por todo concepto, siendo guien daba el cambio, y con €l episodio
procesal de flagrancia, habiendo sido sorprend1do por la autoridad, & escasos
metros del local msujloso donde residia. De ahi quences cierto que no supiera o
que pasaba, siendo el principal beneficiario del infame comercio que alii se
practicaba, estando todos los elementos ~tanto lumlmcos como sonoros- en plena
operatividad para atraer clientes, con cartel ilummado y la presencia de la fonola,
cuyo alito volumen no pasa inadvertido para nad;e Menos ain para G
residente en el mismo predio, que no refirié sufnr de alguna disminucién auditiva.
Que la que manelaba todo’ fuera “ segun dijo, no cambia
las cosas: iguaimente el que sustentaba el bar era SRNEEED. que compraba 10 los
insumos, pagaba la energia eléctricay demas ser\nc:los el que ponia su automovil,
u dinero, su tiempo, y su habilidad, el que saha a los boliches baﬂab!es a captar
chicas, todo ese despliegue correspondia & - con plena concnencna dei
injusto.
La supuesta elac;lon amorosa  sin compromsso” con
AP (5T DOCO cambia su responsabmdad en el delito. Fuera o
no “su mujer’ en sentido estricto, de & totaiidad de la prueba surge la estrecha
relacion entre ambos, el “affectio socretat:s de guienes son complices y estan
embarcados en el mismo delito. Resultan-do que el dinero que ingresaba era
trastadado %nmedlatamente al reducto de - segun declard el testigo
m dato obienido en el marco de las tareas de inteligencia que tvo
a su cargo durante Meses. También fue comentada una disputa entre ambos
miembros de la pareja, por cuestiones de dmero desapareciendo ella hasta hoy.

‘Mera rcasuaﬁdad, que se haya retirado del chal proceloso, }usto dos dias antes del

allanamiento? :
Perc la “probatio probétfssima” estuvo dada por las propias

victimas, en sus declaraciones testimoniales dadas en sede instructoria, todas

rescatadas del prostibulo de ity ;
12) M argentina nacida en 1983, en

San Pedro, Misiones tenia 17 anos al momento del allanamiento. A fs. 11 vta del

incidenie caratulado K- 745-2 del afio 20'10 dijo que conocid a ‘ en un

boliche en S c < ¢ comentd que fenia un bary necesitaba chicas, queé le




preguntd la- edad porque no aceptaba menores, que entonces le dijo que tenia
22 y que su documento estaba én Buenos Alres. “Al otro dia fue a mi casa a
buscarme porque le dije que no re.ﬁfa para mi boleto, me dijo que sf y rme fui con é!
hasta el bar en i v ahi em#ecé a trabajar haciendo “pases”; el arreglo era
de los “pases” que valian $ 73 eiiminimo media hora, tenfamos que dar $ 20 de
gastos que €&l tenia, él anotaba Iés pases y se quedaba con la plata y después
arreglabamos con él ... Al bar deé_ lo atendia hasta el martes antes del
allanamiento su ex~mujer~ ella se fue ese dia y le robd plata 2 @B

SR, todas sabiamos, despues atendia “ cuando habia
mucha gente”

22) l“ argentina, nacida en 1985 en

San Pedro, Misiones, tenia 23 afios al momento del allanamiento. A fs. 11 via del

incidente caratulado K-745-3 del aﬁo 2010, dijo que conocia a-AENEEPDO! Ser SU

padrino, que cuando cumplid 18 afios fue a trabajaz‘ con éf‘-i%aciendo pases, cjue

trabajd durante 5 afios haciendoé pases... “nunca: {rabajé mucho tiempo, iba vy
olwa a San Pedro, todas recnb:amos el mismo trato”,

32) I_ brasilefia, nacida en 1986 en Foz de
lguaz, Brasil. Tenfa 23 afios al momento del alianamlento A fs. 11 via del
incidente caratuladc K-745-4 del afio 2010, dijo que conociéd a TR tres dias
antes del allanamiento, "habié con él y me dijo queno:-habfa problemas y trabajé
de “copera’, hice 3 pases solaﬂiente, yo cobraba $ 80 les veinte minutos, a
M © quedaban $ 20, percS él recibia tocdo y habiamos_ arreglado que me

. lpagaba por semana pero no complete ese tlempo

43 ) RN argentlna mdocumeﬂtada nacida
' . 1988, tenia 20 afios al momento del procedimiento. A fs: 10 via/11 via del
ncidente caratulado K-745-5 d’él‘ afio '201.0,_ d’ijo-"‘que. "’éra'bajé con ambos
-"rokenetaS' ‘A M |- conozéé"-y Arabajé como: un aﬁ"d‘éhfero en el bar de
. a.;hat:lendo pases, trabaje desde-ios 16 afios con ella, y ahi‘q.uede embarazada
de.mi hijo que actualmente tiene 4 afics, a JMNEEENNENGNEENY © conozco desde
ce 15 dias més o menos que empece a frabajar en su bar” ahi relatd su encjo a

usa de un supuesto fraude por parte de su madama, por lo que decidié irse, y
neteniendo dinero para su pasaje,é vio enfrente el bar de por lo que se

i ;-,;parra,lqomprar -algunas cosas que me hacian falta y quiero recuperar, y un

wceftilar‘que-me dio mi mar;né que es un NOKIA 1200 y también le quiero
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Sribernad Opad on lo %wma/@}‘ea/w@/a/e DPrsadas

devolver”. En otro tramo de su declaracién dijo “én el bar de GRS trabajaba
: &lysu mujer SENNENER que se escapd, en reairdad ella se fue un dla antes, pero
ni idea adonde, los muchachos _ cuando no estaban en el bar @l
SRR o ctendian, Vendian bebida:s y cobraban los pases, pero s6lo

cuando no estaban los duenos.. __
De las declaraciones precedentes surge indubitable el infame

TR AN Y IR

provecho del comercio sexual que las. v1ct|mas-= consentian, por un dinero que ni

siguiera veian, que era anotado en el clasico: cuademo de los lupanares, para

“ar{eglar cuentas después”, cuentas que SIempre benefician al explotador. Hay
que tener presente que las victimas, szempre en condicnones de inferioridad y
sometimiento, alojadas precariamente en la casa ajena y no teniendo otro lugar
donde vivir ni otras posibilidades de obtener un trabajo digno, normalmente no

controlan ni discuten ias cuentas, y se confor_man con lograr una minima parte

g de lo que les deberia corresponder. En eso cénsistié concretamente el delito de
TRATA DE PERSONAS, en dar albergue para;aprovecharse de la inferioridad de

la victima, lucrando con ese comercio Vil 'y peherso que, por supuesto, produce

pinglies ganancias con muy poca inversion. Cobrando $ 20 el preservativo que
en la provmc;a de Misiones se regala. Regalan las autoridades sanitarias, en
campafias de prevencion. .ﬁ
Por todo lo antedicho, las excusas exculpatorias de S
sin ningn sustento en la prueba, no pudieron ;_1mponerse por sobre el sélido plexo
cargoso. ‘Las CUATRO victimas recuperadas de su prostibulo, al ser oidas en la
audiencia oral, intentaron proteger a - procurando hacer creer que
| reaimente trabajaba en oleria y criaba cerdos;éy aves de corral en su predio; pero
‘esas actividades producen mucho ruido, muého olor, y necesitan espacio, Y no
j2pasan inadvertidas para nadie. Hasta los: gallos cantan sonoramente a fa
medianoche y antes dei amanecer; y su canto hasta tiene connotac:lones biblicas. ,
Yen el silencio de la noche, en ia tranquila poblac;on jevantina, se hubiera oido
as fuerte que el eco del ramsinga, s‘{ tal. hubiera sucedido durante el
Brocedimiento, que durd toda la noche. .;
Pero aunque hubiera sudo asi, iguaimente el delito de TRATA
PERSONAS estd acabadamente demostrado estando SIS incurso de
isto en &1, de conformidad a la totalidad de la prueba admitlda a titulo de dolo
to, en calidad de AUTOR, y en grado de dehto consumado Y asr se'declara,
En este mismo contexto-; se inscribe la conducta atribuida a
, quien en é1a audiencia publica se abstuvo de

arar, por lo que se procedio a la lectura de la declaracion mdagatorla prestada
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De la misma resulta que el 23 de abril del afio 2010, o sea 3

r

meses después del a]!fanamiento,_ declardé en consonancia con la hipdtesis
exculpatoria de- que éste se desempefiaba como propietario de la oleria
sita en los fondos del inmueble, siendo SINNsu dependiente, o trabajando a sus
ordenes. Que en cuaﬁto al local, dijo que sdlo concurria al mismo en horas de la
noche para jugar al pool, que no se ubicaba nunca detras de la barra, que el local
era comandado por-, y que en ausencia de ella -habiéndose retirado
del lugar, 2 dias antes del allanamiento- lo atendian las chicas, expendian ias
bebidas, las fichas pa@"a-ia fonola, las fichas de pool, etc, pero nunca el declarante.
Que habia numerosés chicas, con las que hablaba frecuentemente, pero "no
sabja” que las mismaé ofrecieran sexo, o que alli se practicara sexo por dinerc.
Sién embargo, lo declarado por 4N en el contexic
defensivo, pese a la coincidencia con las excusas exculpatorias de SNENR, no
alcanza al rango de p:rueba en relaciéon al nombrado ni a los demas coprocesados.
- Ya o ha declarado refiteradas veces este Tribunal, en fallos unanimes, algunos de
los cuales pasarcon ¢l control de la casacion. Ello asi porque, como ya se ha
determinado repetidamente -y lo avala la mas autorizada doctrina- /a declaracion
.def coimputado NO ES PRUEBA respecto del otro coimputado. Ni de cargo ni
de descargo. Es solamente un indicio, al que sélo puede concederse la fuerza
convictiva acotada dél indicio, que es un elemento de prueba fragmentario. Vale
decir, si confrontado Zcon otros indicios se sostiene, podra hacer plena prueba en
materia criminal. De lo contrario, no tiene ningdn valor, como ha sucedido en el
“sub-jidice”, en qué ningdn otro indicic y ninguna prueba de descargo han
contribuido a sostener la pretension desincriminante.
De todas maneras, la hipétesis exculpante de AR t2poco
se sostiene, habiendjo sido visto por numercsos testigos en actitud de vigilancia o

de seguridad, ubica{:lo detras de la barra, cobrando las bebidas, dando cambio

para activar la fonolé, cobrando los “pases” y las fichas de pool, etc. Sigmpre en
actitud expectante, l:}ien alerta, para dar seguridad a las jovencitas conchabadas
en el local. Asi lo héan declarado frente al tribunal, bajo la fe del juramento, los
testigos NGNS (0 CiOS
efectivos de Genda@erﬁa Nacional.

‘ En consecuencia, no cabe ninguna duda, de que NP
colaboraba efectivar;nente en el giro del indigno negocic, aungue no se estabiecio
que lucrara con esa actividad vil y perversa; por lo que, en consonancia con la
posiura fiscal, su pérticipacién en el delito ha de ser también menor. Y asi se

declara.
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Distinto es el caso de m cuya
‘grave imputacidén no pudo ser disipada, pese a la presuncién de inocencia que la
asistié durante el transcurso del debate.

En efecto, no cbstante haber confesado “ab initio” -indagatoria
de fs. 198/201 su autoria en el hecho y los a!cances del mismo, igualmente sera
valorada la totalidad de la prueba rendida en autos y el grado de responsabilidad

que puede caberle de acuerdo a ella.

De modo que, estando aSIStlda por su letrado defensor, Dr.
Jorge Eduardo Lacour quien aceptd e cargo a fs 196, y habiéndose entrevistado
con él previamente, segun consta en informe actuanai de fs. 187, la nombrada
deg:larc‘: a fs. 198/201 iiuego de informérseie el delito que se le atribuye,
describiendo” minuciosamente ios objetos ?secuestrados en ocasién - del
allanamiento a su comercio de encuentros . sexuales por dinero- pronunciandose
con foda soltura, en consonancia con la naturaleza de los elementos secuestrados
en ocasion del allanamiento referenc_:zado, y d;_e acuerdo al giro de su negocio:
entre ellos cajas de profilacticos nGéVQs y usfados, “texturados” y “sdper finos”,
sobres de gel intimo y demas elementos propioé del trafico sexual, adecuandose a
tal actividad la distribucidén edilicia en si, las "ﬁiecitas” separadas por paredes de
lona, con el mobiliario basico para la actividafd sexual, todo muy precarioc y en
mal estado sanitario, mas los cuademos conéanotaciones manuscritas, con los
nombres de las chicas, ingreso de dineros prov;eﬂientes de ia venta de fichas para
la fonofa, para las mesas de poof, bebidas y “éases”, el certificado de habilitacion
municipal a nombre de Mfactura de EMSA a nombre de ia
misma, y habilitacién para explotar el rubro “bafilanta y bar Tiempo Libre”, efc. En
ﬁn: una operacion basica ée'comprensic‘)n, conc;luce a inscribir todo lo antedicho en
el contexto de la actividad prostibularia. |
A lo que cabe agregar io declarado por la-misma en su
indagatoria de fs. 198/201, asistida por su Ee’grado defensor, ocasidén en que se
expreso libremente y declard que . . . "fen%_.‘;o un bar en mi vivienda, no me
acuerdo hace cuéanto, no mas de un afio, esté en el contrato, en el bar frabajo yo y
S o me dedicaba a cuidar el bar de §}10che, elfa de dia, si llegaba gente
atendia, vendia bebidas y cobraba, no habia }zadie mas en el bar. Nosotros con
mis hijos frabajabamos en la chacra, ef bar f?ene una heladera, un freezer, dos
mesas con una sola silla, una barra para aténder, geparada por una pared de
material esté mi casa, dos mesas de pool, trés'meées de madera y una fonola;
cuando yo iba de noche yo me quedaba en !é cocina y ella atendia en la barra,
1 vendia y cobraba, el dinero rba un. cajon del mosfrador cuando ella cobraba y si

necesitaba cambfo me pedia a mi. Yo tenia ia plata, solo el cambio guedaba ahi,




también en el bar trabajaba ia- de 21 afios de edad pero se fue, me
ayudaba en la barra, ella ofr;ec.f’a copas a la gente que se acercaba y ofrecia
pases, fenia relaciones sexua/?es, la cerveza costaba 15 pesos y el pase 50 pesos
los quince minutos y fé pieza éinco pesos; de una hora 120, 20 de la pieza y 100
para la chica. Elfa solamente sé llevaba lo def pase y yo lo de la pieza o los 20. Yo
no dejaba ir a las chicas a haéer pases fuera del bar porque me daba miedo que
les pase algo, las posfbilidadefs de hacer pases era solo ahi; después habia ofra
chica SRR, O vivé ahi pero va a trabajar. Ella tiene 27 afics de edad,
tenia las mismas tareas que “ las piezas estan ubicadas fuera de la casa,
hay tres piezas, la primera es ocupada por una persona que cuidaba las piezas
cuando no habia nadfe,_ y cuando las chicas hacian pases él quedaba
en la cocina. Yo desde la barré veo las piezas asi que éf no quedaba alli; antes de
ir a la pieza se pagaba en /a? caja que atendia yo, pagaban 55 pesos, tanto el
dinero de la pieza como ef pasie o recibia yo, todo se anotaba en un cuaderno, la
chica gue hacia el pase lo anotaba, quedaba registrado el pase, ef trago, yo no
eﬁitregaba a ellas su plata, ellas me pedian cuando necesitaban y cuando yo
tenia les daba; SN o hacia pases, yo nunca la vi haciéndolo porque elfa era
” pareja de mi hijoﬁ ella nunca fue a anofar el bebé porgue nunca
aparecid con documentos, viné sola a la casa, no tenia donde ir, y me pidié trabajo
y yo la acepté, vino a vivir a éasa, no lo conocia todavia a mi hijo, se conocferon
ahi, después quedo embaraz&éda y se fue de mi casa y después volvib ofra vez y
cuando tuvo el bebé no querfé quedar mas, se fue a la casa de su mamé y como
no se haliaba volvié a frabaja,; en el bar de adelante, y ef bebé quedaba en o de
su mama hasta que no se lo ,zi:»udo cuidar mas y yo le dije que me traiga el bebé,
vino enfermo y yo lo cuidé y pér eso la agarraron ahora en mi casa”.

Senald qt.je las fétograﬁas de fs. 15 corresponden a la
mentada ", adviﬂiéndbse a simple vista en la fotografia inferior, la actitud
atrevida y desvergonzada de la nifia, permitiendc tocamientos en zonas intimas,
compatibles con los pro[egérﬁenos del encuentro sexual. La nota al pie de la
fotografia N® 16 corrobora o antedicho: ‘EEG_—G—G—NINNNNNN oitcrnando con
un cliente ocasional” (fs. 15 vta).

l.a imagenf referenciada coincide también con el semblante de
la joven nombrada en la audiéncia de debate, quien declard frente al Tribunal con
su nombre real _ con 18 afios de edad actuaimente,
actarando su nombre supuestb ‘Y.  “sia joven, en medio
de las‘contradiociones que prbﬁric'), expresd que estuve viviendo por 3 afios en el
domicilio de laNG_G—— qué alli “no trabajaba”. Que durante un tiempo “se puso
de novia con el hijo”, y cuandéo surgieron problemas "me peleé con Esteban y me
pasé al bar de " JeElel éhacerie burla”.
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Por su parte en el inforrﬁe de inteligéncia de fs. 18/26 se hizo
constar: “Consu!tada—;sobre el tiempo que hace que trabaja
para SENENEGGEEEEN: ¢ 2 circunsténcias en que la conocid, la misma
refiere que la conoce desde el 2007, afio deﬁsde el cual trabaja para SENGVER. v -
gue la conocié en la localidad de San Pedi'o, mas precisamente en casa de su
hermana SENIISSNNNNNNRE Con quien vivia en esos momentos. En dicha
oportunidad MGG, tr2siado 2 GENSR—— | o SIS
SN = Bernardoe de lrigoyen, para que tii’abajen para ella en su local nocturnc.
La decisidén de dejar a su hermana y trasiadarse a otra ciudad a frabajar obedecid
g una pelea con su hermana y a que :;no tenfa trabajo, circunsténcias que
motivaron la decision.” 7

Por otro lado la profusé testimonial rendida en fa audiencia
oral, y entre ella el testimonio juramen’ztado ey
-Sargento de Gendarmeria Nacional- dem Alférez de
GN- Y_ -Comandante Principal de
GN- dio cuenta de que en el local de la c;oprocesada SR, -forrado con
lonas amarillas- trabajaban mujeres jévenefs que ofrecian servicios sexuales por
dinero, estando tabulado y establecido el pEecio del servicio de acuerdo al tiempo
requeridc y a las condiciones del ciienteé‘ Esta actividad sexual se confirma
también con los elementos secuestrados ai allanarse las dependencias del lugar
en que se materializaba ese vil comercio,f habiendo descrito la totalidad de los
testigos, la gran cantidad de preservativos niuevos y usados hallados en el lugar, el
gel intimo facilitador del frato sexual, la exiétencia de “piecitas” precarias dotadas
de camas de 2 plazas y el mobiliario minéimo para cumplimentar los “pases’, vy
principalmente los cuadermnos donde se r;éegistraba el nGmero de ‘pases” y a
cual de las jévenes correspondia. A o Que corresponde sumar l[a presencia
permanente de NG contrélando el negocio, cobrando los “pases”
y el dinero que ingresaba por todo concepté, retenia en su poder, y “cuando tenia”
dabz a las chicas cuando necesitaban.

Una de las victimas rescatadas de! prostibulc de“
cuya declaracidén testimonial brindada en _sede instructoria ya fue examinada en
relacion al nombrado, m argentina indocumentada,
nacida en 1989, tenia 20 afios al momento del procedimiento, en el incidente
caratulado K-745-,5. del afio. 2010, a fs. 1Q vta,/11 vta, deciard: “Yo fa conoci a
mmblinie. por intermedio de una que se décia mi amiga de nombre (R cila
me dijo para ir a un boliche en !rigoyen,f yo era chica tenia 16 ... fuimos con
RNVl v SR ... N0 cra para trabajér de nifiera sino para trabajar er; el bar

haciendo “pases”, es méas, ANENG_G cuar}do me buscod sabia gue yo era menor,
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es mas, era chiquita de cuerpo, unos ires meses después por ahi, quedé
embarazada, SNENEEENE" querié reconocer que quedé embarazada ahi, negaba
y N0 me hice njngﬁn control ahi, ella me lievo porque un poco més tengo el bebé
en la casa de ella, mi hijo naciééB meses, ahi me derivaron a Oberd porque mji
bebé tenia demasiado poco peso, me quedé sola y le tuve que avisar a mi mama
que fue y me acompafid; después de un tiempo q:.;e estuve en San Pedro aparecié
de nuevo ANENEEER por mi casa y me ofrecié trabajar de nuevo en su bar
haciendo “pases”, tendria 17 aﬁoé por ahi, me dijo que no tenfa chicas, entonces
oMo SOmMos muy pobres y neceéitaba demasiado el dinero por mi hijo, acepté vy
volvi a trabajar al bar, el trato era éestar 15 dias y volver para poder ver a mi hijo, el
“pase” cobraba supongamos $ 63 del vamos $23 eran para elia por la pieza v el
preservativo, y de los $ 40 que supuestamente eran para mi se quedaba con mas
de la mitad, de ahi que nunca me sobraba plata para llevar a mi casa, ademés
como ella le cobraba a los clientegs, ahl nomas éacaba, ella sabia ademas que era
menor, y no era sélo yo, habia un monton de menores, siempre tuvo menores, la
mayeria éramos menores, eso porque las mas grandes ya la conocen como es,
me quedé 15 dias entonces y voI\?/i a San Pedro ..." sigui6 relatando los avatares
de su vida y mas adelante agregfé: * ...asi que volvi con mi mama y aparecio de
nuevo AR hace unos 15 dias, buscandome para que fuera a trabajar y sélo
trabajé una noche que hice un sélo pase con un hombre y a cambio de un teléfono
celular, ella me lo pidié porque dijo que me iba a robar el hombre, se lo di y
después me mintié que- el hombfe se lo habia robado y no es cierto, porque yo
después vi al hijo de ella con ese Zteléfono, ahi como me enojé y no tenia ni para ir
a mi casa, sali a la ruta y vi el bar de enfrente, fui y hablé con SRy le dije
qﬁze estaba embarazada y si mé podia quedar unos dias ahi, y me dijo que
probara...” Mas adelante dijo qi.le los primeros dias se sintié intimidada por
MR porque ‘la vieja gritaéy te manda, dekspués ya me acostumbre, pero
tiene muy mal trato con las chicaé". Luego. de ofras apreciaciones agregt IS
anotaba los pases, vendia las coﬁas, las fichas de pool, todo, a veces cuando ella
estaba ocupada atendia el hijo vy a veces atendian los dos juntoé...”

Evidentemente, asistia mucha’ clientela al bar de MM
No daban abasto para la atencic')hé al numeroso publico, v el sistema de comercio y
explotacion sexual resuita patente segln el cuadro probatorio despiegado durante
el j'uicio, |

Las tareas deé inteligencia previas, que se llevaron a cabo en
diferentes horarios durante CUATRO MESES, permitieron establecer gue las
jovenes no fenfan posibilidad de jsalir fuera del local; que llegaban hasta el marco
de la puerta, y alli quedabanf Que nunca las vieron afuera. Que cuando

necesitaban comprar algo del kiosko., o del almacén, o de la farmacia, como
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tarjetas telefénicas, panales descartables, articulos cfe tocador, etc, tenfan que
solicitar a otra persona que les hiciera ese favor, resultando que frecuentemente
eran los que hacfan inteligencia, quienes les facmtaban ese pequefio servicio. |

En el marco de estas labores, se inscribe el viaje que los

investigadores realizaron a San Pedro, en procura de localizar a la madre de la
supuesta “\Wmm’, a los fines de recabar la documentacuon personal de la misma,
atento a que sistematicamente eludia referirse a su edad o fecha de nacimiento.
De ese modo se pudo comprobar la extrema mdlgenc:a de la familia de la joven,
habitando una vivienda extremadamente precaria -.fotograﬁas de fs. 22vta/23-
- donde convivian la madre y € hijos en condiciones de hacmamien{o teniendo para
dormir solamente tres camas para 10 personas. No habla lugar alli para "y
y menos con su historia de vida, habiendo sido wolada por su padre, quien &l ser
denunciado por otra de las hijas, estando detenido se suicidd por ahorcam1ento
Resultando que, de conformidad al DNI facilitado por ja madre, “m—" -"
> ' SRR tcnia 15 anos, habiendo naCldO en el afio 1994, como surge
- de 1a fotografia glosada a fs. 24 via. _
';” : En este contexto altamente conﬂlctwo se enmar_c_é el
conchabo de la menor nombrada en el local noctu;mo dem,
s donde la misica de elevado volumen de la fono!é y ia entrada de numerosos
e parroguianos -nacionales y extranjeros- a compartlr unas copas Yy a tener sexo por
dinero, se le habra representado como mucho me]or ambiente que el de su hogar
. materno, de extrema indigencia vy premiscuidad. Por eso no tuvo empacho, al
separarse de su novio S -hijo de su madama- de trasladarse al bar
nocturno de NN -situado enfrente- "para hacerle buria’ y realizar los
“pases” alll también, con cualguiera.

A todo lo analizado hasta aqu1 cabe sumar algo que no paso'
desapercibido para el Tribunal: las miradas de inteligencia que cruzaba la
declarante con el procesado SERERe scniado a escasos metros del bangquillo,
ubicado junto a su abogado’ en gl banco de la zdefensa. Ninguna duda puede
caber, del nexo de intimidad y complicidad establecldo entre el tratante y 1a joven,
que explica las actitudes de la nombrada en relacron a la presente causa.

Pero todo lo antedicho no quta responsabilidad a e
EESSNSEREP dcbiendo fenerse en cuenta gue a!;momento del hecho, la misma
NO SE MOSTRABA como la persona desaliﬁada:E encanecida, y pretendidamente
enferma que se fingi6 ante el Tribunal. En efecto, consta en el acta de debate, que
habiendo manifestado un cierto malestar durante la audiencia -que indujc a su

letrado defensor a solicitar ampulosamente un médico- fue examinada por un

enfermero de Gendarmeria Nacional, que fue llamado a efecto nformando éste
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luego de examinarla, que la nofnbrada estaba bien, pero no habia desayunado, y
no habia tomado su medicaciéh diaria; por lo que cabe concluir, gue ella misma
buscd ponerse en una situacic'}n de crisis que pudiera generar algiin grado de
compasion que la hiciera zafér del momento ciertamente desgraciado que le
tocaba atravesar. |

Pero es preciso advertir, que al momento del hecho A
se presentaba como una mujer évigorosa, enérgica y sana, con el cabello tefiido de
rojo, regenteando su abyecto négocio, cuya fotografia luce a fs. 13 via, imagen N°
10. Qué conclusion se extrae con apodicticidad, de la plétora de elementos
probatarios exammados ala {uz de la sana critica racional?

.o primero que viene a la mente es la capacidad de actuacién
de la acusada, ias cualidadeséaitamente histriénicas de las que hizo gala, que
luego de haberse fingido enferma y descompuesta frente al Tribunai, no tuvo
empacho poco después, en un cuarto intermedio, en mostrarse publicamente en
la vereda, comiendo évidaménte y fumandc con gesto enérgico, hablando

animadamente con quienes la rodeaban, con ademan resuelio. Este dato y el

informe del enfermero que Ia as:st:o corroboran la lucidez y la tendencia a la
snmulamon certificadas en znformes psiquiatricos de fs 719 y 1166/1167.

Pero en definitiva, lo que queds perfectamente clarc es el alto
compromiso de la nombrada con el delito de TRATA DE PERSONAS siendo
innegable que acogid en su negoc;o dedicado al trafico sexual, a la menor e

. — de 15 afios de edad, lucrando con ese comercio vil y perverso.
Ha-quedado acreditado que eran muchas las mujeres -mayores v menores- que
prestaron SU cuerpo y su cooperac:on para beneficio de la regenteadora, y asi

s, g_._@ dle la testimonial transcrzpta precedentemente y de los numerosos informes

. desGendarmeria Nacional, que ingresaron’ como parte de la prueba informativa, y
ratificados en la audienéia oral por via de testimonio juramentado de
abian intervenido en iasélabores de inteligencia previas.

' En cuante a[ésupuesto descenocimiento de la minoridad de

eé absolutamente imposible que no se -haya

£
perca piendo en cuenta QUe fa nifa -muly menuda por su incompleto

en 1994, esta causa se inicié en marzo del 2010, y la misma
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el rinde que espera obtener del mismo. Tomar a?su cargo un grupo de mujeres,
darles albergue y comida, proveer a su higierie, descanso y esparcimiento,
contenerlas y pacificarlas, correr con los consabiidos riesgos y gastos, en una
actividad deleznable que ciertamente le traera proSlemas, y todo eso para tenerias
simplemente como huéspedes de buena voliuntad, en malas condiciones
habitacionales, a cambic de ninguna ga-nancia? es algo impensable, dada la
naturaleza del delito y la personalidad de los enju:mados en la presente causa.

Por fo que corresponde concfuur apodicticamente, hablendo
analizado minuciosamente la totalidad de la prueba rendida en autos, que la
conducta criminosa consignada en 1a carétuia‘é ha quedado fehacientemente
acreditada, con el iucro que los ac:nmunados“y“ obtuvieron con
la explotacion sexual de mujeres menores y mayores en que ambos estaban
involucrados, y que también colaboraba actavamente el procesado 4l aunque
en diferente grado de participacion, pero srempre a titulo de dolo directo, y en
grado de delitos consumados, lo que sera tratado seguidamente. Y ASl
VOTAMOS. Q;

A LA CUARTA CUESTION: Los Sres. Jueces de Cémara
Dres. LAMPUGNANI, MOREIRA y DO, dijeron: -

{a totalidad de la prueba aéi valorada conduce a tener por
cierfo que en los dos burdeles allanados, cujos titulares eran NG
re situados; a escasos metros uno del otro,
sobre .la ruta de acceso a la ciudad de ” se capiaba y se

acogia con fines de explotacion a mujeres mayores y menores de edad,

aprovechando la situacidén de extrema vulnerabilidad de las mismas. Tratandose
de Jovenes carecientes hasta de lo mas baswo provementes de hogares
desestructurados y paupérrimos, sin mstrucc:lon con muy escasas chances de
insertarse en el mercado laboral.

Esta conducta ilicita, ca!n‘" cada por el representante del
Ministerio Publico Fiscal como constitutiva del dehto de TRATA DE PERSONAS
CALIFICADO, se atribuye aw en calidad de AUTOR en
la modalidad de “acogida” en perjuicio deM (arts. 45 y
145 bis dei Codigo Penal) en concurso real (art 55 del mismo Codigo) con el
delito de TRATA DE PERSONAS en Iz modahdad de “acogida” en perjuicio de
R (oS 45 y 145 bis del Cédigo Penal) en
concurso real (art. 55 del mismo Codigo} con ei delito de TRATA DE PERSONAS
menores de edad, (art. 145 ter del Codigo crtado) en la modalidad de “captacion” y
“acogida”™ en perjuicio W agravado por el nimero

de victimas -mas de tres- (art. 145 bis inc 3° del Codzgo Penal) en concurso real




(art. 55 del mismo Cédigo) écon el delito de TENENCIA SIMPLE DE
ESTUPEFACIENTES, (art. 14 prirher parrafo de la ley 23.737).

_ Estos mismds ilicitos -con excepcién de la tenencia simple
de estupefacientes- fueron acriminados & SEPEEREEENEEE | <
calidad de PARTICIPE SENCUNDARIO.

En cuanto a _ la acusacion
propuesta por el representante dé la vindicta pUblica, fue como AUTORA del delito
de TRATA DE PERSONAS en fa modalidad de “acogida” en perjuicio de la menor

SEEEEEEEENRNNE (o1t 145 ter con la agravante del inc 1°, dei Codigo
Penal) | |
' Esta grave tibiﬁcacién asi delineada por el acusador publico,
fue cuestionada técnicamente por las defensas de cada uno de los acriminados,
negando la responsabilidad penal de sus pupnos y solicitando ia absolucion del
hecho reprochado ola absoluc:on por aplicacion del principio “in dubio pro reo o}
en el caso de_ que si fuera condenada se aplicara el minimo
de’ Ea figura basica del art 145 ter del Cédigo de fondo, “porque la menor en ningun
momento le manifestd la edad” y tampoco hubo un claro confexto de
vulnerabilidad al momento de ingresar la menor al burdei, sing que esa
Enerabmdad existié con antenondad
Sefiald el letrado Dr. Zapana que en la acusacion formulada
por el Sr. Fiscal Subrogante estuvo saycente el dolo”. Es verdad. Quizé haya
con31derado el titular de fa acc1on penal pubi;ca que el dolo se sobreentendia,
siendo innecesario referirse a e I. Pero se equivoco el Sr. Fiscal; no es asi: nada
se sobreentiende en Derecho; todo debe ser absolutamente claro y explicito,
pronunciando cada acto proceéai con absoluta seriedad y precision, porque esa
justeza es la que da seriedad ygsegurida'd al proceso.

En este puhto completando el pensamiento y la manera en
que el acusador pablico perﬁlo la accion delictiva v el modo de comision por parte
de los acriminados, corresponde apuntar que, estando probado el delito de TRATA
DE PERSONAS, y estando demostrada la explotacion sexual de mujeres mayores
y nifias menores de edad, se trata de un “delito de resuitado ant:c:pado ol
recartado”; significa que et legislador ha determinado que la accién ilicita sea
punible a partir de la ultrainte}ncién de la explotacién, aunque ésta no se haya
reaimente efectivizado. :

De ahi qué la conducta atribuida a los enjuiciados no pueda
menos que ser dolosa. Vale demr tanto desde el punto de vista de la doctrina

" tradicional, obra con dolo qule_n “sabe lo que hace y hace o que quiere”; en tal
caso, el doio de los acriminadbs pudo haber sido directo o también eventual: en

ambos casos la conducta es dolosa y punible como tal. Y desde ia perspectiva de
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la dogmatica mas moderna, “obra con dolo ei que sabe lo que hace Y conoce el

- peligro concreto de sy accién”; visic’qn desde la cual, la distincién entre dolo directo
Y dolo eventual pierde toda significacion. (Bacf:igaiupo, “Lineamientos de Ia Teoria

del Delito”, Hammurabi, Buenos Aires: 1994, pag. 82)

En la especie, este Tribunal se inclina mas bien por
atribuir el dolo directo, siguiendo Ia tesis clésida del maestro Carrara, “el dolo es |
conciencia vy la voluntad de cometer un h

a
echo licito” ( Autor citado, “Programa del
Curso de Derecho Criminal®, Editorjal Reus, Médrid, 1922, tomo |, pag 165)

Y aplicando el conce;pto del maestro Wessels, al definir
la conciencia dolosa como “la comprensién {jel autor de que su conducta esta
juridicamente prohibida” {(Autor citado, “Derecf}o Penal” -parte general- Depalma,
Buenos Aires, 1980, pag, 118), no hay duda de que asi fue, siendo ello condifio
sine qua non para que pueda imputarseles |a cbmfsiéh de Ia accion lesiva,

En el caso de " y SRR =rbos tenian
plena 'conciencia del injusto, que se trasunta fen la insistencia de ambos con ef
limite de Ia minoridad. Parecen ignorar que la explotacién sexual también se da
€n mayores, y esta penada porialey. Con menior Pena, pero igualmente comporta
delito, y Ia amenaza de sancién se materializa céfertamente.

Insistié vehementeréente el Dr. Zapana, en que al
allanarse el bar de su representada, los efecti\}os de GN soélo hallaron alli a “una
familia; estaban las hijas con los maridos, ahf no habfa nadie que trabajaba, el bar
no funcionaba, acoger a Ia goncubina del hijo-,.?”

, Ni era concubina alfﬁ tiempo del procedimiento, ni se
trataba de una farhilia. -
Llamé la atencién Ié reiteracion una y otra vez del
vocablo “familia”, por parte del letrado, como prbcurando establecer algan género
de ana‘logia del nicleo basico de | socledad, ciue la ley prohija y ar'npa-ra, con &f
sérdido ambiente descripto hasta el infinito a o Eargo del debate oral. Atento a allo
cabe preguntarse qué concepto de familia tendréé el Dr. Zapana, para confundirlo

con un burdel, atento al ambiente refiido con lo que normalmente es un hogar
familiar, las “piecitas” con mobiliario precario béisico para el tréfico sexual, mas la
cantidad de preservatives nuevos Yy usados ésparcidos por doquier, mas los
sobres conteniendo gel intimo a la vista de todds, mas los cuadernos de ‘paseg”
con anotaciones propias de un prostibulo, v la -émenor victima haciendo “pases”
aqui y alia. No desconoce este Tribunal, que elé concepto de “familia” ha sufrido
cambios, con el devenir de Ia sociedad, y ya-es iécomen -Y nc sorprende a nadie-
que se haya generalizado la vida “en pareja’f, el “matrimonio no formal®, el

‘aparente matrimonio”, las ‘uniones de hecho”, la “union libre”, v hasta el
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‘matrimonio igualitario” entre personas del mismo sexo, legitimado por ley 26.618,
sancionada por el Congreso de Ié Nacion el 15 de julio del 2010, y promulgada
por el Poder Ejécutivo Nacional el 21 de julio del mismo afio.

Hasta Ia “relécién amorosa sin compromiso” de ININEGENGNGT
podria tener cabida en estas categonas de “pseudo matrimonio” por llamarlas de
algin modo.

Pero ni aln con una superlativa dosis de ingenuidad, podria
equipararse el lupanar a una fahqi]ia, por fallar ja base de proporcionalidad o
semejanza en su forma o estréuctura organica. Es ia analogia una de las
herramientas que compoenen el éistema de inferencias de la légica formal, que
comparie con las matematicas el étributo de la exactitud. La l6gica es una ciencia
exacta, no es posible modificar sﬁs regias a gusto, si es que se quiere enarbolar
con seriedad un razonamiento bien construido. De lo contrario; cualquier falacia
podria resultar de ese error cognitiifo, gue el Tribunal tendré el d-eber de detectar y
desestimar. |

| | Por todo ello no es posible admitir la analogia propuesta por
el. Dr Zapana y asi se declara El entorno de /i 1o crs
una familia: .por lo que la pretendida “familia” no pasé de ser un argumento de la
defensa para desdibujar el delito. Fgro en |a realidad, se traté de un prostibulo en
el que publicamente se ofrecia séxo, que proporcionaban las jévenes -mayores y
menores destacadas alli- que a tales fines eran acogidas por la nombrada, a
cambio de una paga para beneﬁéio de la regenteadora, recibiendo las victimas
una minima parte de su conchabo, a cuentagotas, y sin derecho a réplica. El
supuesto consentimiento que laé mismas pudieran prestar, no tiene ninguna
-validez, atento su condicidn de personas en condicidn de vulnerabilidad.
Prosiguié el Dr. Zapana cuestionando la declaracion
-testimonial del Comandante Principal NN, - cargo de las labores de
""'inteligencia previas al al[anamienfo. Nuevamente propuso una analogia con el
juicio oral -ante este mismo Tribunal- de JULIO ARGENTINO ROJAS, por el
mismo delito de TRATA DE PERSEONAS actualmente cumpliende condena firme,

por haber superado la instancia casatoria En este punto sefiald que, hablendo
dispuesic este mismo Tribunal, se remitieran copias a la Fiscalia de Instruccié
para que investigara el delito de falso testimonio, “no se habia hecho nada®.
Resultando que nuevamente se ;encomiendaﬂ tareas de inteligencia ali mismo
sujeto ya cuestionado.

Liamo la atendién -si realmente fuera cierto que “no se habia
hecho nada’~ atento a que otras ;jenuncias anonimas, presentadas inclusive por
via de “motomandados” ante esa rénisma Fiscalia, habian tenido inmediato trémite

. por parte del Sr. F-isgéal. e fal gmodo, hubiera sido il que el Dr. Tesoi‘iero,
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tuvzera a bien expresar su réplica, que hubiera aclarado las quejas de la defensa,
Sin embargo ante la sorpresa de todos, decidio “no repizcar"

Por ese retraimiento o renunc:a del nombrado, a replicar
los argumentos de la defensa de_ y las demas defensas, no
corresponde juzgar su desemperio, pero si en camb:o deben tenerse presente los
alcances de la pretension punitiva asumida dentro de las pautas procesales mas
elementales que son el hecho y las “circunstancias que hayan sido materia de la
acusacion” (art. 399 del CPPN) teniendo en cuenta que se trata del titular de la
accion penal publica. De manera que al no responder el F:scal a los planteos de Ia
defensa, sobre cuestiones probatorias en relacion a la enjuiciada MR

SR, priv6 al Tribunal de conocer aspectos que no fueron meros desacuerdos,
sino informacion Gtil para ei proceso.

El Dr. Tesoriero bass sus argumentos en el testimonio
del Comandante Prmmpa_ quien fue impugnado por la defensa
por haber sido denunmado e investigado en el juicio anter:or referenciado. En este
caso resulta un hecho notorio que la denuncia no fue promovida ni arrojé ningtin
resultado, porque en caso contrario e funcionario no estaria a cargo de otro
procedimiento de Ia misma fuerza de seguridad. De manera que la validez de su
testimonio no puede cuestionarse en esta causa, tampoco su relato coincidente
con el contexto probatorio., _

£l Tribunal puede -c:amoé excepcion- suplir errores
materiales o distracciones técnicas dentro de un contexto de legitimidad, y de
hecho Jo hizo algunas veces, pero no puede suplir en esta instancia el aporte de
datos oficiales para disipar absolutamente las sospechas ‘instaladas por el
defensor. :

También insistid una vez r}'aés el Dr. Zapana, y esta
VeZ con mayor vehemencia, en cuestionar |a prese}ncia y la labor profesionai
de la perito psicdloga Lic. MARIA VICTORIA PliZARRO, habiendo pedido
anteriormente la nulidad de ia orden del Sr. Juez Fedé'ral de Eldorado, de archivar
la denuncia en contra de la misma, formulada por la menor victima Al
iR ' Uc se siguiera investigando. A io que este Tribunal no hizo
lugar, por impertinente. Pero en el curso de sy aiegato volvid a insistir el Dr.
Zapana, aludiendo a una supuesta presion por parte de la perito, v a que dillingian
AR, h:hia declarado en sede mstructorla con la respiracion de
la Lic. PIZARRO en la nuca”. Desafortunada exp_res:on, refiriéndose a una
profesional calificada, funcionaria del Ministerioc de j?Derechos Humanos de fa

provincia de Misiones, con actuacién en delitos de Trata y Trafico de Personas.
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Zapana desde antes del comienézo del debate, la peritc fue convocadz a la
audiencia oral, para ampliar técnicamente sus informes periciales. A los que
respondid bajo j{uramentc, expresaédo: ,

gue es Licenciada en Psicolbgia y trabaja en el Ministerio de Derechos
Humanos e la provincia de Misiones, en la Subsecretaria de fgualdad de
Oportunidades del Departamento de Trata y Trafico de Personas v ademas tiene
su consuitorio privado. Manifiesta cjue no conoce a los imputados, gue solo los vio
en el momento de los allanamien’tds pero que no le comprenden las generales de
la ley ni tiene inferés en e/ resulfaaé’o del proceso. La Sra. Presidente le reitera en
este momento que su declaracfén es exclusivamente cientifica y fécnica A
preguntas de fa Fiscalia se le exh}'be la fs. 107 y 142 donde el Juez Federal de
Eldorado le otorga intervencién coEnO personal idéneo del ministerio de Derechos
Humanos, si le llego un oficio firmado por ef Juez Federal de Eidorado, tuvo
conocimiento y fe fueron noriﬁcadas; las dos mandas judiciales; y explica que como
en todas las causas sfsz‘eméz‘fcamente una vez que llega el oficio al Ministerio ellos
se ponen en contacto con las fuerzéas que éstén llevando a cabo la investigacion,
en este caso el Centro de Reunién de Informacién Misiones a cargo del
Coﬁvandam‘e Barrnadeguy, se poné en confacto con él para ir a irfgdyen e hicieron
base en Eldorado porque se frabajo con gente de ese Escuadron de Eldorado y
llegan para irrumpir en los allanam?z‘enz‘os: uno era en un local recubierto con una
lona amarilla que era de la Sra. m, el local de enfrente que era de &P
F Yy una vivienda, ella pemo}?almenfe participe en el allanamiento a los

dante Veldsquez del Cri. Mi. y después se entrevisté con estas
& primero se presenta, les explica el motivo de su presencia en
culpas por la situacion de choque que es violencia inclusive

“después les explica sus derechos como seres humanos y

cal do SN sc cruzo af local dodNNNEEE = que
2 Segundo;Comandanfe Veldsquez del Cri. Mi, en este
_ersonas una mayor, que cree que era la hermana o

fRENer ¢on un bebe cree que de 8 mese y luego hace
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Jjuzgado, todo siempre de acuerdo af Protoccfalo que frabaja la provincia y en el de
Ja OIM y OMS, to mismo hizo con las vfctimé del jocal de enfrente, luego después
de que termina una larga noche, que se hacfe farga porque debe acompafiar a las
presuntas victimas a que busquen sus coisas, por ahj éstas se violentan y le
preguntan si las va & ayudar, que va a haceriécon ellas, adonde las va a llevar si las
saca de su lugar y la deponente debe ir :§sorteando esos interrogantes, luego
fueron flevadas en una combi a la casifa frefugio en Posadas, donde hay una
cuidadora capacitada y ahf quedan-alojadaé, también hay una trabajadora social
gue también les explica que pasa y cuél es el funcionamiento del lugar, luego fa
deponente se va a descansar para volver é! ofro dia a efectuarle Ia evaluacion
psico-diagnéstica para ver si estan aptas psmo—afect:vamenfe para enfrentarse a
una testimonial y todo lo que elfo implica. Ei primer lugar que concurre es al local
de AERNRP ;c estaba “ embarazada de 6 meses, AR
RN = brasilera vy una q;ue se hacfa llamarSMR Dcro era
AN |2 actitud de todas salvo la JoSMESNSEE, cra de bastante
agresividad para con la deponente, tanto es asi que el segundo Comandante
SN 0 /2 dejo sola en ningun moménto cuando ella siempre prefiere que
las entrevistas sean solas, estaban vio!entaé- y engjadas con la situacién, supone
que estaban asi porque no se percibian ébmo victimas del delito de trata de
personas y que estaban irrumpiendo en su !anr de trabajo, ellos Jo veian como un
trabajo a lo que estaban haciendo y t’al%? les asi que W rieniras la
entrevistaba le pidié un cigamiilo y luego ;i'e difo que no se olvide de anotario .
porque después va a la cuenta, estaban enéojadas con la situacién y reticentes a
establecer contacto con la deponente, !uegogicon el pasar de la noche como se van
cansando van aflojando.. En las entrevist?s individuales ya todas casi habian
aflojado menos MENEEEEEENEE o sien‘?;pre se mosiro con mucha reticencia a
tomar contacto con la deponente, es decir que no queria establecer contacto, no la
queria mirar a los ojos, no queria cumplir coéh las consignas, ella debe cumplir con

una baterfa de test para que ese informe? esta avalado, bueno ella no queria

dibujar, no queria hacer nada, en ese caSb concreto no dibujé, en realidad no
recuerda si no dibujé, se mostrd enojada, pero cree que después ""?éfminé
dibufando porque el test estd casi compiefb. Si ni quiere dibujar no pasa nada,
porque es victima, no se la puede someteré a lo que ya fueron somef?das._ Si no
quiere hablar se acepta, pero generalmeéte fodas terminan contando, port;ue
todas quieren contar lo que estuvieron y efsfa’n pasando, da el gjemplo de que
hasta SEEREEENEEN (. c primero no querfa hablar después se solté y le
terminG contando que su padre se habia suié:idado luego de que ella lo denunciara

“por haber violado a su hermanz SN | ¢SO estd en los informes
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psicolégicos, para contar algo tan brutal como ese es porque se establecié un
clima de confianza. El querer cobtar es porque se sienten escuchadas y por el ida
y vuelta en una comunicacion, éita a Eva Giberti que expresa que cuando se ests
en un burdel se someten simp!e}nente a ejercer el frabajo que tienen que hacery
tienen muy poco contacto entre ellas y se limitan a cumplir lo que el tratante
quiere, lo ven como alguien muf/ superior y tratan de limitarse a cumplir lo que el
iratante quijere que es tener p{ata y ellas también en tener algo del pase un
porcentaje del mismo. De acueffdo a su experiencia hay una preeminencia del
tratante sobre las victimas, hay victimas y victimarios, ef poder se gferce por varias
vias, por accién, coaccién, deu@:!a, no simplemente por el *hoy te quedas aca”
fambién por seduccién y esa autbrfdad puede persistir a pesar del rescate. Refiere
al Sindrome de Estocoimo. que se da en varias victimas por fo que efla vio en su
frabajo desde hace 4 afios en é! Ministerio. A las victimas se las separa de sus
contactos afectivos y entonces effas le da lo que ellos quieren pero ellos le dan un
mimo como por efemplo quedarga cargo de una caja, son mujeres que no tienen
nada wenen de lugares muy vufnerabfes y el que el tratante le de el libro de pases
ole deje manejar la caja ya es mucho y se crea un ciima afectivo. En el caso de
_una persona embaraza se acentia el vmcafo, mas en el caso de INES gue estaba
desvalida de todo, no tenia trabaﬁo, familia, tenfa ofro hijo que lo habia dejado con
una tia, por ello se acentia todo; entonces estaba mas desvalfida, mas vulnerable
a ser victima del Sindrome de Es’foco!mo, estaba embarazada de 6 meses. Hay
victimas consientes y las que no; ella refirié la situacién que estaba viviendo y era
consciente de ello, eso esta en ?Ios informes, pero refirié no poder salir def lugar
por no tener adonde ir. NN o sc percibia como victima o presunta
victima del delito de trata deé persona e incluso habia un claro vinculo de
familiaridad porgue ella era o es la novia def hifo de AN 0 /0 sabe y ef
bebé que tenia era el nieto de ANy v 2ca fambién se ve claramente el
Sindrome de Estocolmo porgue émés alig de la relacién afectiva que las unia por _
gue era o es la nuera de “ ella generd un vinculo afectivo porque ella no’
estaba allf con su novio, sino qué elfa vivia en ese Jugar segun lo que Ja deponente
tiene entendido por las actuacior}es que vio, ademas se desprendia de la situacion
con la que se encontré dado q@:e se enconird con un bebé, en el mismo lugar
habia pariales y preservativos uéados, todo en la misma habitacién en ef local de
“que era el que esz‘ab{a’ recubjerto con una lona amarilla y ese dia hacia
un frio de morirse ese noche y el bebé estaba ahi en los brazos de Ny
AN oor /o menos cuando ellaf ingresd, antes no sabe, no recuerda si habia una
cuna. Cuando llegan al local de Alsnntammmignly’ no guerfa hablar con la
deponente estaba muy enojada?con la situacién, decia que efla no habia hechio

nada malo, y la deponente le explicaba que no era asi sino que era al revés y que
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a ella Je estaban haciendo mal, traté de eécp!icarie la situacion pero se resistia a
establecer contacto con la deponente. Lueéro de los allanamientos las trasfadaron
a dos lugares distintos a todas porque en una sola casa no entran, " yla
embarazada fueron a Ia casita y la hermanfa de SNENNE ; /2 bHrasilera al
albergue del IPS que también sirve a esos fines quedaron divididas por cuestiones
de espacio y quedaron contenidas por lés cuidadoras y luego al otro dia la
deponente fue a hacerles Ia entrevfsfas.ﬁ Refiere que segin el Protocolo de
Misiones, que ellos manejan, en el mr'sn}:o se establece que el Ministerio de
Derechos Humanos se va a hacer cargo de las victimas mayores de 18 afios y el
de Desarrofio Social, de las victimas mendres de 18 afios, pero aclara que en la
etapa de rescate, el que va es el Ministerf%} de Derechos Humanos porque es el
que tiene el equipo conformado y también _én el momento de efectuar los fest que
en este caso esta a cargo de /a deponenfé, porque esta confirmado que van a la
declaracion, per"o fambién en esta caso acfi‘ué el Ministerio de Desarrolla Social y
Ailiiahainnniind |/ m tuvieron contacto con Judit que no
recuerda el apeilido que es una técnica dei’ Ministerio de Desarroilo Social y esta
dltima y la deponente también concurrfeiron a las testimoniales de estas dos
menores por si era necesario. Para efectuafr fas tes{imonia{és' el fjuzgado le manda
un oficio para hacer el traslado y contenciéév a las victimas; se fija un dia y horario
se las acompafia en aufos, cree que en esfe caso del Cri. Ml y ias x}ictimas entran
a prestar declaracion y la deponente la*s;E acompafia y en el caso de WES—.—»
también estuvo presentc sl por pedidoi de la menor, por fo que N, fue
asistida tanto por el Ministerio de Derechdé Humanos como por el de Desarrollo
Social, expresa que el _apellido de— La actitud de las victimas
antes de declarar ante el Juzgado cree que esfaban franquilas contestando Jas
preguntas. Las entrevistas previas con ia deponente son solo para realizar la
bateria de test y luego se Jas ileva a dec!aijar: Tuvieron dos o tres enirevistas con
la deponente fa pﬁméra es la individual y deSpués va fueron al Juzgado, la Gitima
entrevista es la que toma la bateria de tesf y junta }’a anterior o las dos anferiores
depende para aunar criterios, las proyecc:ones graficas con la verbal y poder ver
Jos indicadores que se reiteran o no y poder elaborar un mforme En esta Tribunal
fambién su intervencién fue por oficio, pnmero fue a buscar & CENEGENEEEEE
a la ferminal y luego la acompafid hasta la éede del Cuerpo Médico de la provincia
donde iba a tener una entrevista con una bsfcéfoga para ver si estaba apta © no
para declarar y durante el frayecto vinieroh hablando de su \(ida de como habia
cambiado la misma dado que ya fenia doé hijas, luego fue a la casita, se quedé
con la cuidadora y luego no tuvo mas ir}fervencidn por pedido del Tribunal, y

aparte ninguna se le acerco, salvo con -que dos veces le pregunto por el
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bebé y si le habia llevado el Fact5r AG y la muda de ropa dado que se tuvieron
que quedar un dia més. El dialogo que tuvo con «Esen el Tribunal fue sofo por el
motivo que menciond y con m porque le pedia cigarrillos. Sostiene que no
hubo incidencias ni-situacion vio!eﬁte de ningin tipo en la puerta del Tribunal y que
no sabe quién le falfo a fa verdad, que ella no les dijo, ni les indicé lo que tenian
que declarar, ni que debian hacérlo de alguna manera, ni acd ni en el Juzgado
Federal, que ademnas ese no es su rol sino el de asistir y contener a las victimas
explicandoles sus derechos, eémpoderan‘as como mujeres, explicarlas sus
derechos como posibles vfctimastde frata, que va a pasar, que van a declarar ante
un Tribunal, y en caso de que algjuna se descompense emocionalmente. £Expresa
que ella no tiene ningin beneficio con el resultado del juicio. A pedido de la
Fiscalia se exhiben los examenes técnicos que obran en los incidentes de
instruccion y los reconoce a fodés. Desde el punto de vista de la Psicologia la
deponente no puede responder ciomo ven las victimas su futuro personal a partir
de esta causa y cree que desde el punto de vista cientifico no lo puede responder,
cree que - % “no ven como positiva la intervencion del
) Esfado Al Dr. Pipo contesta que para lograr que las chicas se den cuenta que
estan siendo victimas de trata, elia segin el Protocolo primero debe informar a las
victimas cuéles son sus derechos como personas y luego como presuntas
victimas del delito de trata, detalle en detalle todos sus derechos. Que la diferencia
entre una prostituta que ejerceé libremente la prostitucion y una que estéd en
situacién de frata, es que no sé ésta usufructuando con un cuerpo aeno, que
ademas de lo econdémico hay unésomefimiento, hay varias vias para eifo, fa via de
la coaccion, de la amenaza, de la deuda, de efercer poder. Que no dice en el
Profocolo el tiempo que se necé'sifa para darse cuenta de que se esta anfe una
victima de frata, que eso depencén‘e de cada caso particular, cada victima es.un ser
humano distinto, con todo lo que; eso conlleva, cada persona es muy particular, es
muy individual y por eso hay eni‘revistas individuales luego de fa grupal y en esa_
debe responde una bateria deftest particuiar, cada victima es un ser humano
como cualquiera de nosotros. Expresé que durante toda la noche en la que se
llevaron adelante los allanamientos efla estuvo con las victimas yendo de un
prostibulo a ofro. La. Defensoéra Oficial no formula preguntas. Al Dr. Zapana
contesta que la fecha del informé de 8 de junio def afio 2009 y que es anterior a ia
fecha del hecho 23 de noviemb}'e fs. 6 del incidente de restitucién porque puede
ser gue haya quedado de un inf@nne anterior, dado que los datos de filiacién son
los mismos de todas las vfcffmaé, puede ser que haya copiado ef formato, pero no
recuerda. Siempre utiliza el misfno formato en los datos de filiacién no tienen una
malriz, porgue fodas fas personés son distintas habré quedado de ofro informe. A

fs. 7 del incidente de restifucion gefia puso que la menor era la suegra de la misma
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y que la menor examinada se lo dijo. &£/ Sr Fiscal objeta que es una examen
técnico, a lo que el Dr, Zapana dice que no éorque ésta en el rubro conclusion y
que en ese rubro la licenciada concluye que la menor se encontraba frabajando y
viviendo con la suegra pero mas adeiante ponfe en duda que el hija de =
SR sca /a niete de la Sra.“, a lo que la deponente expresa
que se o dijo R quicre saber con quéf criterio de evaluacion concluyé eso.
El Sr. Fiscal objeta que no es un informe polic?a!, es cientifico y los criterios son los
del paciente con el psicélogo y e€so lo sabe e! abogado de la defensa. Qué ella no
concluye eso, sino que pone en duda porque%fue anotado con otro nombre eso es
fodo y agrega que ella fue citada como fécr{ica y que la avalan sus estudios en
Buenos Aires, en Salamanca y su Maesz‘ria; gue es una persona capacitada y
estudiada en el exterior, que los criterios quéf utilizé son con los que ella estudio y
que ya explicé esto de Mitchell y Hobbes, cobducﬁvo conductual y que hay varios
criterios de validacién que el que mencionod fes de terapia conductivo conductual
pero hay millones en la Psicologia, ella no tfabaja con una en particular. Cuando
ella va a hacer psico diagndstico puede o no if’ con conocimientos previos del lugar
a donde va, ella se basa en lo que le dice ;la fuerza de Segurfdad que hicieron
varios kilérmetros juntos, pero agrega que ef!é no basa su informe en fo que le dice
la fuerza, La Sra. Presidente e aclara a ias fpartes que igualmente todo va a ser
evaluado de acuerdo a la sana critica racion?l. Se le aclara af Dr. Zapana que no
es que todas fas victimas se les dice, sino c_,?ue todas terminan contando por una
necesidad de ser escuchadas, no por cibiigacfén o imposicion. Que tenia
conocimiento de la denuncia de m y que respondio a la misma,
gue no comparecio a | Juzgado de Eldorado zsino que respondio por escrito. Al Dr.
Moreira contesta que ef nivel de certeza o probabifidad de las baterias de test
primero es la valuacion de test, mas todo !o; verbal que le dijeron, de ahi se trata
de que los recurrentes y los convergentes ci;oincidan._*'- La ﬁabiﬁdéd de los test es
altisima, porque son los fest que se utilizan éinc!usivé con personas que no saben
escribir su nombre que deben dibujar una ;fnersona. Ef nivel de fiabilidad es alto
sumado a Jo verbal que ellas van _hab!andoj; A la Dra. Lampugnani contesta que
una persona analfabeta no siempre dibufa di&tfnto a lo que dibuja una persona gue
sabe leer y escribir, que depende de cada ,céersona, generalmente dibuja el rostro
completo, el cabello, la nariz, los ojos y la bozca estan en todos; las manos también
suelen estan en fodos, por ahi no fe diéujan fos cinco dedos, pero cumplen
generalmente todo. Si el dibujo no esta con?plez‘o se evaldan otras cosas pero se
trabaja con una bateria de tesf, no se puecfe formar un test aisfado, se ve o que
dibujaron con lo que hablarcn y se interrefacéiona todo. A la Dra. Laurenz contesta,

que de acuerdo a su experiencia en todos eétos casos de trata hay habitualmente
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resistencia y negacion de parte éde las victimas de trata, respecto de la situacion
vivida, dado que generalmente él estar fanto tiempo en un [ugar no se conciben
como victimas y es muy difféif lograr esto. La agresividad primordiaimente,
defender al tratante consfanfeméenfe, Querer seguir permaneciendo ahi por més
precaria que sea la situacion ené la que estan, son caracteristicas de las victimas
en estos casos. Al Dr. Pipo cdntesta que a 4N siecmpre ja vio como una
menor, no sabia la edad, tanto péor sus actitudes como por su aspecto fisico.”

Pese a esta ampliacién de los informes técnicos de la
perito, donde la misma se expreisé con toda objetividad y sclvencia profesional, el
Dr. Zapana en el curso de su alegato, volvié a poner en duda que ia menor
M. 1< 2 victima de TRATA DE PERSONAS. Al comentar
la fotografia de fs. 15 donde la riiﬁa aparece en el regazo de un ocasional cliente,
en situacion ciertamente impudica, dijo que “no es suficiente para condenarla”.

Por Ioévisto no ha leido el legajo de la menor, en inc N°
745-1 AWENENRENNNERR 5/ Reintegracion, (art. 6, ley 26.364) que corre por
- cuerda al principal, donde, aparté del informe psicolégico obrante a fs. 6/7, esté el
dictamen del representante del Ministerio Pupilar, aconsejando que Iz menor fuera
‘reintegrada al hogar materno. A?fs. 47 consta un informe de GN, dando cuenta de
!és condiciones del hogar mateimo, donde conviven la madre y 8 hermanos en
condiciones de hacinamiento, y ique la menor “mantiene constantes conflictos con
su madre, hermanos y vecinosé del barrio, y que eventualmente se ausenta de!
domicilio de su familia argumentando que consigue trabajo en otra localidad. ..
Que la familia no goza de buen concepto en el vecindario, en razén de los
permanentes conflictos entre Iosf mismos. “

A fs. 52/54 luce el informe socio-ambiental del grupo
familiar de la nombrada, coincici:lente con los anteriores. De otro informe de GN
glosado &l principal, surge que iomc’) la decisién de conchabarse en el prostibulo
de la INENSNEY 2 causa de una disputa con su hermana, en cuyo domicilio se
alojaba. La situacion de vu}nerébilidad de la menor fue corregida en un primer'
momento al alojarse la misma con su hermana. Al momento de ingresar al burdel
como lo explicod el defensor no sée acreditd tal situacion.

. ‘. eétas familias son numercsas, y se dan muchas
diferencias entre ellos, porque élgunos de los hijos son de distintos padres, unos
més rechazados que otros; estas familias no han podido constituir un nucleo
estable, se han formado sin sefaﬁdo familiar, no hay una consolidacion. Desde el
punto de vista social seria una familia muy marginada, sin ocupacién estable, con
viviendas precarias, ¢on caractérl’sticas de promiscuidad, faita de higiene, falta de
habitos y falta de pautas educativas conductuales.” (Varela-Alvarez-Sarmiento,
“Psicologia Forense”, Abe’l‘edo-l?errot, Buenos Aires, 1993, pag.42)
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"Ese entomo cieriamente desgraciado de la menor dime
o cnde -ademas de la extrema pobreza hacinamiento y carencias de toda
indole, arrastrando una historia sordida, hablendo sido violada por su padre, guien

luego se suicidé por ahorcamients- no pudo ser reparada completamente durante
la estancia en casa de su hermana donde hal 0 una breve contencién.

Atento a que esta situacion de miseria y sordldez se
daba en todas las historias de las mujeres, mayores Y menores, conchabadas en

ambos burdeles, se explica que se eno;aran Y se resistieran a ser rescatadas,
estableciendo un vinculo de proteccién hacra los captores, similar al Sindrome de
Estocolmo. Por ello, las funcionarias del Ministerio de Derechos Humanos
intervinientes en el rescate, contencion y trésiado a los refugios que el Ministerio
mantiene para tales fines, serian vistas como potenciales enemigas que venian a
interferir y destruir su mundo en el que cabran todas las fantasfas, hasta el cambio
de nombre para dejar atras su historia desdichada

Pero esta situacic on aprovechada por los captores, no

disminuye su responsabilidad penal. De modo que, valorando los elementos
de prueba, en relacién a la procesada - se nota una desordenada serie
de evidencias que Ia defensa, apelando a E:a teatralidad y la ironia, desnudé de
manera incomoda al momento de medir el vélor de la misma; pero también acerts
en que {a conducta de su asistida no podia extenderse mas alla de la figura basica
prevista en el art 145 ter del Cddigo Penal. En consecuencia los principios de Ia
sana critica racional, unidos a otros principi@s del debido proceso legal, permiten
aseverar que lo Unico definitivamente comprfobado ha sido que fa nombrada con
total plenitud cognitiva, acogioé y expiotaba comermalmente a una menor de edad,
sin probarse que haya utilizado alguno de los métodos que configuran las
agravantes. Y asi corresponde se declare.

Tocante a Ia defensa de M el
Dr. Pipo ensayé una plétora de Justrf cacxones a la conducta dehctzva atribuida a
su pupilo. Que ‘el arma de fuego la tienen todos en la colonia”, que la bolsita con
18 envoitonos de droga “podia ser de cualqu:era de los que estaban ahi”. Pero fue
hallada en el &mbito de custodia de _ En relacion a los cuadernos de
‘pases” dijo que el Fiscal aludié a que estaban en condiciones de esclavas, que
estaban limitadas en su libertad. Responcfié que “si fuera asi, estarian en
esclavitud los afectados a las forestaciones, donde se anotan las provustas Aqui
lo que pretende ser una analogia deriva en una falacia, al pretender equarar el
cuademo de “pases” del burdel a los aSIentos contables de un establecimiento

agroforestal. Nuevamente falla la técnica mferencual y la conclusién ha de ser

falsa.
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Dijo el Dr. Pipo que el Sr. Juez Dr. Moreira habia
preguntado ala perlto psicéloga sobre el valor del test y que la misma respondid
que tenia un valor importante. Sin embargo no fue asi: el Juez Ie preguntd si
‘las baterias de tests permitian un marco de certeza importante”, seguido de la
respuesta afirmativa. Se sabe ql.]e el conjunto de tests tiene mayor fiabilidad que
uno solo, que podria 'conducir a un mayor margen de error.

“La pf'ostitucién es libre en Ja Repulblica Argen"dna”,
afirmé el Dr. Pipo en el curso de su alegato, pero no se trata aqui de juzgar
hechos de prostitucion sino de explotacson sexual en el delito de TRATA DE
PERSONAS. Pero en definitiva, concluyo pidiendo la absolucion para I O
en subsidio el monto minimo de la pena prevista para el art. 145 bis del Codigo
Penal.

A su tumo la Sra. Defensora Oficial Dra. Criado se
explayé abogando en favor de w solicitando Ia
absé!uc;ién- del delito que se le enrbstra en carécte:tr‘de participe secundario. ‘

a En conéecuencia, correéponde advertir que se trata de
un ilicito incluido entre los Deiitos?contra fa Libertad previstos en el cap 1, titulo 5,
libro 2 del CP, especificamente entre los que lesionan ia libertad individual,
Asimismo es menester sefialar q@e en forma subsidiaria se intentd resguardar la
afectacién de la integridad sexual y. fisica de las victimas mayores de 18 afos,
correspéndiendo advertir que el élegislador incluyd en ia norma, una plétora de
acciones disvaliosas conducente$ a la explotacién sexual, de modo de no dejar
ninguna eventual conducta dirigidé atal fin, fuera de las previsiones legales.
ingresahdo al anzlisis del tipo penal en estudio, se
advierte ab initio que el texto Iegaﬁ contiene varios verbos tipicos, a fin de describir
con la mayor precisién, la tfpiﬁcabién del delitc de Trata de Personas -captare,
transportare o trasladare, acogiére 0 recibiere- en determinadas condiciones,
como para no dejar afuera ningurﬁa accion que pudiera conducir a ese fin, dado
que “el injusto se encuentra estructurado sobre la base de varias acciones
alternativas entre si, dando lugar alo que se conoce como tipo penal complejo
alternativo, siendo suficiente qué el sujeto realice una sola de las conductas
sefialadas para que el delito queéde perfectamente configurado, mientras que la
produccion de varias de las accibnes tipicas aqui contenidas no multiplican la
delictuosidad, ni permiten conside?ario como un supuesto de reiteracién delictiva”
(Tazza, Alejandro - Carreras, Eduardo Radl “El delito de trata de personas”, L.L.
2008- C 1053/81.) |

La ley ihterna se redactd siguiendo los parametros del

“Protocolo Facultativo de la Convenmon Internacional centra la Delincuencia

Orgamzada Transnacional, qua zntenta prevenir, repr;mlr y sancionar la trata de
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personas especialmente de mujeres y nifios”, conocido como “Protocolo de

Palermo”. __
El bien juridico ;protegido es fa libertad individual, pilar
fundamental sobre ei que se asienta la Republica, (Preambulo, art. 20 CN vy
Tratado internacionales incorporados a la CN art. 75 inc22, entendida en su doble
aspecto, libertad fisica o ambulatoria y ﬁbertad psiquica o actuacién, sobre la
voluntad de! sujeto pasivo (Hairabedian, Maximiliano “Trafico de Personas”, Ad-
Hoc, Buenos Aires, 2009, pag. 20).
= | No caben dudaé entonces, que en el delito de marras,
los tres enjuiciados se embarcaron con pi}ena conciencia del injustc vy con plena
libertad de decisién, aceptando el resultaffdo; que en el esquema de Jakobs ha
dado en llamarse “sinalagma de libertad de comportamiento y responsabilidad por
las consecuencias”, y en caracter de AUTORES, en el caso de NN Gl
sl con pleno dominio final del hecho, fpudiendo decidir definitivamente acerca
de la produccién o no produccion de Iaf realizacion del tipo. {Cfr autor citado,

“Ihjérencia y dominie del heche”, Uhivelféidad Externado de Colombia, Bogots,
2004, pag 67)

También ha quédado fuera de toda duda, el provecho
que ambos obtuvieron con la prestacién ?gde servicios sexuales por parte de las
victimas, en la modalidad de “recepcion® o “acogimiento”.

Distinta es la siti.lacién de4NBEE, que no pasaba de ser
un mero dependiente, un empleado, un subordinado que recibia drdenes en
cuanto a vigilancia y seguridad de! bar noéturno, para garantizar la tranquilidad del
ambiente, que ningln hombre tuviera ac%itudes inconvenientes con las jovenes,
pero no disponia, y no lucraba con el %ndig@ino negocio que alll se perpetraba; por lo
que su imputacion también ha de sefr menor, en calidad de PARTICIPE
SECUNDARIOQO, toda vez que no cump!ieji una labor trascendente, sin la cual &l
delito no se hubiera cometido, sino qu%e colaboraba secundariamente con el
MIsMmo.

Acoge a una ﬁ:persona, con finalidad de explotacion,
“‘quien da hospedaje, alcja, admite en su émbito, esconde o brinda al damnificado
proteccion fisica en contra del descubriimiento de su condicion -de expiotado”
(Hairabedian, Maximiliano: “El delitc de {rata de personas”.... Analisis de los arts.
145 bis y ter del CVRD Penal incorpora%do por ley 26.364. L.L. 2008 — C péag
1136/8)

Tocante a la nocién de “vulnerabilidad”, la doctrina la

ha definido como “aprovechar la situat.?ic‘m de la victima alude a especiales

circunstancias en que ella se encuentra y que la coloca en un estado de
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inferioridad respecto del captor. Puede ser una situacion de pobreza, 0 puede
encontrarse en una particular 5ondicién perscnal que la torne vulnerable...”
(Flores y Romero Diaz, obra c1tada pag 81).

Las “100 Regias de Brasilia sobre acceso a la justicia de las
personas en condicién de vulnerabilidad” que vieron ia luz en la XIV Cumbre
Judicial Iberoamericana -en 4, 5 y 6 de marzo del afio 2008- a las que adhirié Ia
Corte Suprema, por Acordada N° 5 del 24-feb-2008, contienen especificamente
la definicién de vulnerabilidad :é“Se considera en condicién de vulnerabilidad
aquellas personas que, por razén de su edad, género; estado fisico o mental,
o por circunstancias sociales, e;conémicas, étnicas y/o culturales, encuentran
especiales dificultades para ejec;tar con plenitud ante el sistema de justicia los
derechos reconoccidos por el ordehamiento juridico.”

“Podran constituir causa de vuinerabilidad, entre otras, las
siguientes: la edad, la discapacicfad, la pertenencia a comunidades indigenas 0a -
minorias, la victimizacién, la migﬁacién o el desplazamiento interno, la pobreza, el ‘
genero y Ta privacién de libertad”

“La concreta determmamon de las personas en condicién de
yginerabiiidacf en cada pais de_pendera de sus caracteristicas especificas, o
incluso de su nivel de d.esarrollo social y econdémice”. (Cap. 1, Seccion 27)

De todo lo éxpresado hasta aqui, surge indubitablemente que
—acéogié a la menor SANEERANNNERSNNNN,. 022
lucrar con ef comercio sexual qué la misma realizaba, lo que esta suficientemente
probado en autos, por lo que debera responder en caracter de AUTORA. No se ha
probado en cambio que la écusada haya aprovechado una situacion de
vulnerabilidad anterior al contexto en que se produjo el ingreso de la menor al
circuito del comercio sexual.

En cuanﬁo a MGGl cmbién esta
fehacientemente demostrado qu?e lucro con la explotacién sexual de por lo menos
CUATRO victimas, a las que trz}tsladé y acogid, aprovechandose de su situacién

, de extrema pobreZa, carencia ;de instruccion, y vulnerabilidad, y que ha sido
acusado también por tenencia :simpie de estupefacientes, debera responder por
ambos delitos en calidad de AUTOR .

Atinente a SUTRERERE,  como quedd
dicho, estd demostirado que séé!o colaboré secundariamente con el vil negocio de
la TRATA DE PERSONAS, ne Ié'xabiéndose acreditado que sacara algin provecho
de elio, por lo que debera responder en caracter de PARTICIPE SECUNDARIO.
Y ASI VOTAMOS.
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A LA QUINTA CUESTION Los Sres. Jueces de Czmara
Dres. LAMPUGNANI, MOREIRA y DO, dueron

Para ia graduacién de la pena a imponer, tenemos en cuenta
la naturaleza de! delito cometido y la lesidn a! bien juridico tutelado, que interesa
primordialmente al Estado, por comprometér no solamente Ia libertad de las
personas, la salud publica y el orden moré[, sino tambign el orden social, la
continuidad generacional, la seguridad dél Estado y hasta la organizacion
institucional del Estado Argentino; teniendo én cuenta la impresion recogida en la
audiencia plblica, que los acriminados son sfujetos adultos y que no demostraron
ningn signo de arrepentimiento ni proposito de enmienda.

Pero principalmente debémos tener en cuenta en relacion al
bien juridico protegido, que las leyes nacionéles e internacionales han priorizado,
por ser interés fundamental de los Estados én la proteccién de la mujer y el nifio,
estando comprendidas las menores victimas; en esta causa en ambas categorias,
por tratados internacionales -que ya han si?jo enumerados- habiendo sido todos

elios ratificados por nuestro pais, € incorporédos a la Constitucion Nacional, por o
que son “la ley primera de fa Nacion” (art. 31 de la CN)

En relacidon a w argentino, DNi

N° POy - ias Simg# de filiacion cons:gnada "ut supra”, tenemos en cuenta
las circunstancias de tiempo, lugar y modo de las que se valid para la comision de
los ilicitos que se les afribuyen; su edad, ;su nivel de instruccion, su calidad de
hombre de la noche con experiencia, que le valié el modo de delinear el delito sin
comprometerse mucho; su perfecta lucidef: mental, su modo de vida y conducta

precedente, su condicion socio- economlca y cultural, y todo otro indice

mensurador previsto en los arts. 40 y 41 del Cédigo Penal. Correspondiendo

sefialar que acogid a m capto y acogib a
AR | 2COgI0 Ny Sy
el - o que cabe sumar la TENENCIA DE ESTUPEFACIENTES -todo en
CQNCUrso real- consideramos adecuada para pumr la conducia que se le reprocha,
la PENA DE DOCE ANCS DE PRISION, mas la MULTA MINIMA, ACCESORIAS
LEGALES y COSTAS, como AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE del
delito de TRATA DE PERSONAS CAQIFICADA y TENENCIA SIMPLE DE
ESTUPEFACIENTES en concurso real (affrt 145 pis, con las calificantes de los

apartados 2 y 3 y 145 ter con ias callfcantes de los apartados 1, 3 y 4 del Codige
Penal con la reforma de la Ley 26.364 ¥ arts 55, 45, 29 inc. 3°, y 12 del Cddigo
citado y art. 14, primer parrafo de la ley 23’{37)_

En cuanto a # argentina, DNI N°

- - de fi hacron consxgnada "ut supra" que acogio a la menor M

C;—-")
I
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SR (cnemos en chnta su edad, su condicidon de analfabeta, su
modo de vida y conducta precederénte, Yy su condicién socic-econémica y cultural.
Asimismo, como atenuantes debe:mos computar su carencia de antecedentes
condenatorios, éegtjn surge de losé informes de reincidencia de fs. 384/385 y por
tanto, y en especial como atenuanté, su confesion espontanea expresada desde el
principio, facilitando la investigacién. En consecuencia, consideramos apropiado
punir ta conducta que se le enrostra, con la PENA DE CINCO ANOS DE
PRISION, ACCESORIAS LEGALES y COSTAS, coma AUTORA PENALMENTE
RESPONSABLE del delito de TRATA DE PERSONAS (art. 145 fer, 1er parrafo
del Cddigo Penal, con la reforma de la Ley 26.364 y arts. 45, 29 inc. 3°%y 12 del
Cédigo citado). ;

Con relacién a L
argentino, DNI N° SIS de fiiacion consignada "uf supra”, teniendo en
cuenta su joven edad, su condicEéréw de analfabeto, sus costumbres y su conducta
precedente, la menor participaciéﬁ que la cabe en el heche, ast como su nivel de
vida, su céfencia de antecedentes gcondenatoﬁos, segln surge de los informes de
reincidencia de fs 386/387 y todd otro indice mensurador previsto en los arts.
40y 41 del Codigo Penal, consideramos apropiado imponerle la pena de TRES
ANOS DE PRISION de ejecucion condicional y COSTAS, como PARTICIPE
SECUNDARIO PENALMENTE RESPONSABLE del delito de TRATA DE
PERSONAS CALIFICADO (art. 14;5'bis, con las calificantes de los apartados 2y 3
y 145 ter con las calificantes de Iés apartados 1, 3 y 4 del Cddigo Penal con la
reforma de la Ley 26.364 vy arts. 46; 29 inc. 3° y 26 del Cédigo citado).

Para éste Ultimo el Sr. Fiscal pidié incorrectamente ta
aplicacién de accesorias legales, éue no corresponden por aplicacion del art. 12
del Cédigo Penal. ‘

| También éolicﬁé que se remitieran a la justicia provincial
el revolver secuestrado y las actuéciones refacionadas con el mismo, inclusive ie

aclaré a esta Presidencia sobre ésa voluntad sin advertir que a fs 448/440 de
autas ya fueron remitidas con ese 6bjetivo procesal.

Tocante a lo peticionado por el Sr. Fiscal en relacion a
SRS (chera éxtraerse testimonio de las piezaéu procesales
pertinentes y remitirse al Juzgad§ Federal de Eldorado, a los fines de que se
continle Ja busqueda y captﬁra de?la misma.

Respecto? de los elementos secuestrados, registrados
bajo los Nros. 328/2011, 329/2(}11, 33072011 y 331/2011, segln constancia
actuarial de fs. 986 y vta., debe rﬁantenefse la reserva en Secretaria, hasta tanto

se resuelva en definitiva la situacion procesal del acriminado INENG_GGTEEEENE
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En lo atinente al expedlente K- 440/2010 caratulado
“Juez Federal de Eldorado S/ ordena investigacion”, ; que fuera remitido a estos
estrados judiciales “ad effectum vidend; et proband? f I'me que sea el presente,

deberd procederse a sy oportuna devolucién al Juzgado de origen, bajo
constancia. '

Corresponde asimismo, se gestlone la inclusién de las
testigos victimas que han declarado en autos en el Programa Nacional de
Proteccién a Testigos e Imputados creado por la Ley N° 25,764, conforme los
derechos que le reconoce el articulo 8, inc. “e” de ia Ley N° 26.364. Hasta tanto
sea efec’{swzado lo anteriormente dispuesto debera ordenarse al Escuadron 12
“Bernardo de Irigoyen”, v a la Unidad de Procedzmlento Especiales de Buenos
Alres de G.N. Ia proteccién de las victimas, conforme ai a lo dispuesto por el art.
79, inc. “c” del C.P.P.N. . ¥ en atencidén a lo sohc;tadp por la representante del
Ministerio Pupilar. :

Por ditimo, debera znformarse el presente fallo a Ia
Direccidn Nacional de Reincidencia, Estadistica Cnmmal y Carcelaria, conforme lo
dispuesto por la Ley N° 22. 117, y librarse los oficios que correspondan Y ASi LO
‘VOTAMOS.

Por todo ello, este Tribunal de Ji}icio Oral, definitivamente
juzgando, FALLA: |

1°) CONDENANDO a2 M
alias “DANI", argentino, DNi N° AT - frhacron consignada “ut supra”,
como AUTOR PENALMENTE RESPONSARLE del delito de TRATA DE
PERSONAS CALIFICADA y TENENCIA SIMPLE DE ESTUPEFACIENTES en
concurso real, a la PENA DE DOCE ANOS DE PR!S!ON mas la MULTA
MINIMA, ACCESORIAS LEGALES y COSTAS (art. 145 bfs con las calificantes de
los apartados 2 y 3y 145 ter con las calificantes de los apartados 1, 3 y 4 del
Codigo Penal con la reforma de Ia Ley 26.364 v arts. 55 45, 29 inc. 3° vy 12 del
Cddigo citado y art. 14, primer parrafo de la ley 23737).

2°) CONDENANDO aM

argentina, DN| N° niniiel® de fiiacion consignada ’uf supra”, como AUTORA
PENALMENTE RESPONSABLE del delito de TRATA DE PERSONAS, a la PENA

DE CINCO ANOS DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES y COSTAS (art. 145

ter, 1er parrafo del Cédigo Penal. con ia reforma de la Ley 26.364 y arts. 45, 29
inc. 3°y 12 del Codlgo citado).

3°) CONDENANDO 2 GuSSSSsSmtammmmy
SR -rgentino, DNI N° SN, de filiacion coné,ignada "ut supra”, como
PARTICIPE SECUNDARIO PENALMENTE RESPONSAB-LE del delito de TRATA
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DE PERSONAS CALIFICADA, a la PENA DE TRES FAcf\"]f) PRES!ON de
ejecucién condicional vy COSTAS (art. 145 bis, con las calificantes de los
apartados 2 y 3 y-145 tercon 1as calificantes de los apartados 1, 3 y 4 del Cédigo
Penal con la reforma de la Ley 26.364 y arts. 48, 28 inc. 3° y 26 del Codigo citado)

4°) ATENTO lo peticionado por el Sr. Fiscal,
extraigase testimonio de las piezaséprocesales pertinentes, y remitanse al Juzgado
Federal de Eldorado a los ﬁneséde la continuacién de la causa respecto de
e} |

5°) ORDENANDO que se mantenga la reserva en
Secretaria de todos los elementos secuestrados, registrados bajo los Nros.
328/2011, 32872011, 330/2011 y 331/2011, seglin constancia actuarial de fs. 986 y
via., hasta tanto se resuelva en édeﬁnitiva la situacién procesal del acriminado
AR ﬁ

6% CON RELACION al expediente K- 440/2010
caratulado "Juez Federal de Eidorédo S/ ordena investigacion”, que fuera remitido
a es-tos' estrados judiciales “ad effectum videndi et probandr’, firme que sez &l
presente PROCEDASE a su oportuna devolucion al Juzgado de origen.

- _ 7°) CON RESPECTO a lo solicitado por el Sr. Fiscal
en relacién al arma de fuego secuestrada, NO HA LUGAR, atento a lo resuelfc a
fs. 448/449 de autos.
8°) DiSPONIENDO se gestione la inclusion de las
testigos wctzmas que han declarado en autos en el Programa Nacional de
Proteccion a TBSUQOS e 1mputados creado por la Ley N° 25764, conforme los
derechos que le reconoce el artlculo 8, inc. “e” de la Ley N° 26.364. Hasta tanto
sea efectivizado Io anteriormeﬁte dispuesto ORDENASE al Escuadron 12
“Bemardo de lrigoyen”, vy a la Léinidad de Procedimiento Especiales de Buenos
Aires de GN. la proteccion de Iaé victimas, conforme a! a lo dispuesto por &l art.
79, inc. “¢” del C.P.P.N.,, y en: atenc:[on a lo solicitado por la representante del
Ministerio Pupilar. : ‘
9°) REGISTRESE, NOTIFIQUESE, y fime que sea,
PRACTIQUENSE los coémputos de las penas impuestas y NOTIFIQUENSE,

COMUNIQUESE al Registro Nacional dg Rei cidencia, Criminal y Carcelaria,

;;;;

TLO CRULHAL
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3SR. PRESIDENTE:
.‘

Conforme Io ordenado ptécedentemen
parte resolutiva de la sentencia dictada

Pena correspondiente a.

te y lo dispuesto en la.
en autos, paso a praclicar el cémputo de

1) La causante fue deténida el dia 27

€2 marzo del afio
2 causa principay), continuando en ese

estado al dig de lg

2010 (fs.184 y via. de
fecha.

PERSONAS, 2 Ia pENA DE Ci
LEGALES y COSTAS (art

-3 afios v 4 meses- se
cumplirén ef dia 27 de lulio del afio 2013. )

4°%) Por todo Jo expresadof, la pena se agotara el 27 de

inarzo del afio 2015
~=<eL oelano 2015







