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Tribunal Oral en lo Criminal Federal N°2 de Cérdoba, autos
“XXXXXXX y Otros p.ss.aa. Infraccién Ley 26.364” (Expte. FCB-
4000/2014/T01) .

Cobrdoba, 20 de octubre de dos mil dieciséis.

VISTOS: En el juicio oral y publico, los autos caratulados:
“XXXXXXX y Otros p.ss.aa. Infraccién Ley 26.364” (Expte. FCB-
4000/2014/T01), que se tramitan por ante el Tribunal Oral en lo
Criminal Federal N° 2 de la ciudad de Cdébrdoba, se reGnen 1los
integrantes del Tribunal, seflores vocales Carlos XXXXXXXo
LASCANO, José Fabian ASIS y José XXXXXXX PEREZ VILLALORO,
actuando como Presidente el primero de los nombrados, vy en
presencia de la sefiora Secretaria, Dra. Marisa Alejandra Aragnon,
para dictar sentencia en la causa que se le sigue al sefior
XXXXXXX, de nacionalidad XXXXXXXno residiendo en Argentina desde
el afio 2003, de estado civil XXXXXXXtero viviendo en concubinato
al momento de su detencidén junto a su pareja XXXXXXX y su hija
de once afios de edad, D.N.I. N° XXXXXXX, nacido el dia 22 de
marzo de 1968 en la ciudad de Santiago de XXXXXXX, con domicilio
en calle XXXXXXX N° 5939 de Barrio Granja de Funes de la ciudad
de Cordoba, hijo de XXXXXXX y de XXXXXXX, de ocupacidn comerciante
de articulos electrdénicos por cuenta propia en su domicilio, con
instruccidén universitaria completa -Administracidén de Empresas
con mencibén en Comercio Exterior en la Universidad Catdlica de
Santiago de XXXXXXX-, cuyos 1ingresos mensuales aproximados en
promedio ascendian a la suma de veinte mil pesos, manifestando
padecer de gastritis y no tener adicciones, sin antecedentes
penales computables (fs. 2294/2295); al sefior XXXXXXX, de
nacionalidad argentino, de estado civil XXXXXXXtero viviendo en
concubinato junto a su pareja XXXXXXX y sus tres hijos adoptados
de 16, 15 y 9 afios de edad, D.N.I. N° XXXXXXX, nacido el dia 21
de diciembre de 1961 en la ciudad de Deadn Funes de la Provincia
de Cbérdoba, con domicilio en calle XXXXXXX N° 527 de Barrio Alto
Alberdi de la ciudad de Cbrdoba, hijo de XXXXXXX (f) y de XXXXXXX,
de ocupacién fotdédgrafo por cuenta propia haciendo trabajos

socilales como casamientos, bautismos, books de novias,
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quinceafieras, etc, en los que 1lo contactan por celular, con
instruccién secundaria completa y universitaria incompleta -
segundo afio de Psicologia-, cuyos ingresos mensuales aproximados
ascienden a la suma de ocho mil a diez mil pesos, manifestando no
padecer enfermedades infectocontagiosas ni adicciones, sin
antecedentes penales computables (fs. 2292/2293); y de XXXXXXX,
de nacionalidad argentino, de estado civil XXXXXXXtero wviviendo
junto a su madre y su hijo de cinco afios de edad al cual ayuda,
D.N.I. N° XXXXXXX, nacido el dia 1 de junio de 1991 en la ciudad
de Cbrdoba, con domicilio en calle XXXXXXX N° 267 Depto. 2 “A”
de Barrio Centro de la ciudad de Cébrdoba, hijo de NN y de XXXXXXX,
de ocupacidén pintor por cuenta propia y cuida autos en la calle
XXXXKXXX  (XXXXXXX), con instruccidén secundaria incompleta -
cursando actualmente el Ultimo afilo-, cuyos 1ingresos mensuales
aproximados ascienden a la suma de trece mil pesos, manifestando
no padecer enfermedades infectocontagiosas ni adicciones, sin
antecedentes penales computables (fs. 2290/2291); siendo sus
abogados defensores los Dres. Pedro XXXXXXXan y XXXXXXX Alejandro
Flores (XXXXXXX) y el Sefior Defensor Oficial Dr. XXXXXXX (XXXXXXX
y XXXXXXX), actuando como Fiscal General el Dr. Carlos Facundo
Trotta. DE LOS QUE RESULTA: a fs. 2255/2259 obra requerimiento
fiscal de elevacidén de la causa a Jjuicio, en el cual el sefior
Fiscal Enrique José Senestrari atribuye a XXXXXXX, XXXXXXX vy
XXXXXXX, la comisién del siguiente hecho: “Desde el mes de
septiembre de 2012 hasta el 20 de febrero de 2014, XXXXXXX, alias
"XXXXXXX” se dedicaba a 1la trata de personas con fines de
explotacidén sexual, valiéndose para tal fin de los departamentos
“E” y “F” de la Planta Baja del edificio ubicado en calle XXXXXXX
N° 234 de barrio Centro de esta ciudad de Cdérdoba vy del
departamento 4 “B” de calle XXXXXXX N° 634, de la ciudad de
Rosario, en 1los cuales, funcionando como “privados”, XXXXXXX,
XXXXXXX; XXXXXXX y las victimas no identificadas, cuyos nombres
de pila o de fantasia son XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX o XXXXXXX, eran explotadas sexualmente
por la nombrada con la connivencia y participacidon de XXXXXXX.
Para materializar dicha conducta “XXXXXXX”, se encargaba de
publicitar los servicios sexuales de las mujeres a través de la
pdgina web www.cordobasensual.com.ar aportando como contacto
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numeros de teléfonos que ella manejaba para atender a 1o0s
ocasionales clientes, haciéndose pasar por alguna de ellas y
concertar el encuentro. Una vez concertado el encuentro “XXXXXXX”
les ordenaba a las mujeres que le avisaran via mensaje de texto
antes de realizar el pase, informdndole el tiempo de duracidn del
mismo, y finalizado el pase enviar otro mensaje avisandole dicha
circunstancia, pudiendo de esta forma llevar el control de la
explotacidén y administrar el dinero recaudado, del cual les
retenia el cincuenta por ciento a sus victimas. Ademds, 1las
victimas debian atender las 1lamadas de “XXXXXXX” durante 1o0s
pases, en las que ésta les ordenaba que “despacharan” al cliente
en diez minutos porque habian llegado nuevos. Asi las cosas, su
pareja, XXXXXXX era el encargado de retirar al final de cada
jornada el dinero recaudado durante la explotacidn sexual que
desarrollaban en los departamentos y llevar a las victimas que
quedaran “trabajando” hasta tarde a sus respectivos domicilios,
asegurandose que nadie se fuera con el dinero de alli. Con el
dinero obtenido de 1los pases, “XXXXXXX” coordinaba los encuentros
de las victimas con XXXXXXX, quien teniendo cabal conocimiento
de la actividad ilicita de “XXXXXXX” y XXXXXXX, era el encargado
de tomarles a las victimas las fotografias y/o filmarles videos
en domicilios particulares o en lugares convenidos para luego
editarlos en su estudio preparado para tal fin, ubicado en calle
XXXXXXX N° 527 de esta ciudad y subirlos a la pdgina web
www.cordobasensual.com.ar para la cual prestaba servicios de
fotégrafo,; actividad que llevaba a cabo luego de tomar contacto
con el administrador de dicha pdgina, de nombre “XXXXXXX”. Asi
las cosas, "XXXXXXX” contaba con la colaboracidén de XXXXXXX,
quien en su calidad de propietario de los sitios
www.cordobasensual.com.ar y www.neuquensensual.com.ar, manejaba
dichos portales publicitando la oferta sexual de las mujeres en
un departamento sin numeracidn visible de la calle XXXXXXX N°
2655, envidndole a ésta una cobradora de nombre “XXXXXXX” por los
servicios brindados. Asi, el nombrado le exigia a "“XXXXXXX” el
pago en tiempo y forma a través de “XXXXXXX”, bajo la amenaza de
bajar la foto de la pdgina, utilizada por “XXXXXXX” para atraer
clientes. De esta forma “XXXXXXX” coordinaba y controlaba 1os
servicios sexuales de las victimas en los departamentos donde las
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hacia figurar como locadoras, Jlucrando con Sus Servicios
sexuales, sometiéndolas a constantes presiones, abusando de 1la
sumisidon de las mismas generada por Ssu Iimperiosa necesidad de
trabajo, descontandoles ademas el dinero para pagar el alquiler
de 1los departamentos. Incluso, para obtener el rendimiento
econdmico exigido por XXXXXXX, ésta les ofreceria estupefacientes
(cocaina o éxtasis) no XXXXXXXo con el objeto que las victimas
pudieran “soportar” jornadas con mayor cantidad de pases sino
también para proveerles a 1los prostituyentes. Ademds, a partir
del mes de junio de 2013, la nombrada dispuso el traslado de
cuatro victimas a los departamentos 4 “a” y 5 “b” de calle XXXXXXX
N° 634 de 1la ciudad de Rosario, para someterlas a la misma
explotacidén, donde, una de ellas apodada "“XXXXXXX” estaba
encargada de atender el teléfono, coordinar 1los encuentros,
efectuar el control de las otras mujeres en dichos departamentos
asi como también realizar la cobranza y la rendicidon de cuentas
a "“"XXXXXXX” via telefdénica. Para dicha maniobra, la imputada
conté con la colaboracidn de XXXXXXX, quien se encargaba de buscar
a cada victima a su casa, comprarles los pasajes para el viaje a
Rosario, llevarlas a la Terminal de Omnibus de Cdérdoba,
asegurarse de que las mismas subieran al colectivo y constatar
que las mismas llegaran a destino, estando todos los gastos del
traslado a cargo de “XXXXXXX”. Para lograr que las victimas
soportaran tal despreciable trato, “XXXXXXX” abusaba de sus
condiciones de vulnerabilidad, de su carencia de recursos
econdémicos, de su lejania de su pais o su ciudad de origen, de
su inexperiencia o incluso del temor que les generaba que su
entorno se enteraran de lo que hacian, haciéndoles saber a cada
una de ellas, a través de un discurso basado en una supuesta
amistad que entablaba con las victimas, que seria mucho el dinero
que iban a ganar si aguantaban mds horas de ‘“pases”,

AL}

manifestdndoles, por ejemplo, a quien tenia hijos “pensa en tu
hijo, le vas a poder comprar un departamento”, o a "“XXXXXXX” que
cuidara su salud para que pueda aguantar mas pases, o0 a "“"XXXXXXX”
que no se moviera del departamento con 1o recaudado hasta que
llegara XXXXXXX a buscar la plata diciéndole que con sus escasos
dieciocho afios no era bueno que anduviera con plata encima,
convenciéndolas que viajen a Rosario o a XXXXXXX, o recordandole
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a XXXXXXX el dinero que le debia por la casa que le habia prestado
para vivir o que le iba a decir a su pareja lo a que se dedicaba
si no ejercia con lealtad la tarea de atender los teléfonos,
controlar los pases, la cantidad de clientes, 1los horarios y
guardar la plata recaudada hasta que llegara XXXXXXX, ademdas de
realizar los pases. Para publicitar 1los servicios sexuales que
brindaban en Rosario, los nombrados contrataban las pdginas web
www.portaldiosas.com y www.sexivip.com, siendo la primera de
ellas, de propiedad de XXXXXXX y de XXXXXXX, quienes en el
departamento "“F” del piso 3ro. del edificio "“Apart Victoria”,
ubicado en calle XXXXXXX N° 1723 de la ciudad de Rosario, el
primero manejaria un set de fotografia para dicho portal, quien
luego de tomarle fotografias a las victimas, las subia a la pdgina
dedicada a la oferta de servicios sexuales que él mismo
administraba en dicho departamento”. Conforme al sorteo
oportunamente efectuado, la emisidén de los votos se hard en el
orden alli establecido, plantedndose el Tribunal, las siguientes
cuestiones a reXXXXXXXver: Primera: ;Corresponde hacer lugar a
la nulidad propugnada por el Sefior Defensor Oficial Dr. XXXXXXX
Eduardo XXXXXXX? Seqgunda: ;Se encuentra acreditada la existencia
del hecho investigado y son sus autores responsables los
imputados XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX? Tercera: En su caso: jqué
calificacién legal corresponde aplicar al hecho? Cuarta: En su
caso, ¢cudl es la sancidén a aplicar y procede la imposicién de
costas? Y CONSIDERANDO: A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR
VOCAL DR. CARLOS XXXXXXXO LASCANO DIJO: I- En primer lugar,

corresponde analizar el planteo de nulidad efectuado por el Sefior
Defensor Publico Oficial ante este Tribunal, Dr. XXXXXXX Eduardo
XXXXXXX, en representacidén de los acusados XXXXXXX y XXXXXXX,
quien manifestd que el Fiscal Hairabedian pididé la nulidad de la
requisitoria original por indeterminacidén de los hechos y las
circunstancias de tiempo y lugar, hechos que se le atribuian a
su asistido XXXXXXX. Precisa que a fs. 2251 estd la resolucidn
del Jjuez porgue no se sabe cdémo se hizo y dénde se hizo. Refiere
que hoy en dia el requerimiento sigue siendo tan nulo como
entonces pues lo que dijo el Fiscal sigue siendo impreciso.
Interpone la nulidad del requerimiento formalmente readecuado
pues del modo que esta descripta la conducta de su asistido
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XXXXXXX es imposible que ejerza su defensa material y el defensor
su defensa técnica, maxime cuando el Fiscal llegdé a un sentido
incriminatorio positivo, que con el dinero de los pases “XXXXXXX”
coordinaba con su defendido XXXXXXX. Sostuvo que hay una
indeterminacién en cuanto a qué se le atribuye el reproche penal.
Afiade que no hay especificidad aqui, que lo intuye por tres
intervenciones telefdénicas gque deja impugnadas por su escaso
valor indiciario, que a su criterio XXXXXXXo prueban el contacto
como fotédgrafo pero no en la explotacidn. Manifiesta la nulidad
aqui por falta de congruencia y de especificidad del
requerimiento reconducido, en los términos del articulo 167 inc.
1° CPPN. Como consecuencia de lo expuesto, pide la nulidad del
requerimiento de elevacidén de la causa a Jjuicio en lo que hace a
la descripcién de la conducta de su asistido XXXXXXX por
incongruencia material. Corrida la vista al Sefior Fiscal General
Dr. Carlos Facundo Trotta, éste sefiald que disiente con el planteo
de 1la defensa por entender que en su oportunidad el Dr.
Hairabedian pidié la nulidad y a fs. 2251 estd la resolucidén del
Tribunal que hizo lugar a la misma, dando lectura a ella.
Manifiesta que se estd diciendo que el procesado XXXXXXX sacd
fotos entre septiembre de 2012 y febrero de 2014 y ello se condice
con el requerimiento, que el Fiscal de Instruccidén corrigid los
tiempos. Refiere que hay que distinguir la cuestidén probatoria
de si lo hizo entre tal fecha y otra, del hecho que tiene que
estar intimado y descripto de manera precisa y circunstanciada.
Manifiesta que el Fiscal advirtié gque no habia un tiempo y el
Fiscal de Instruccidén lo corrigid, que estéd precisado el tiempo.
Reitera que hay que distinguir entre objeto de valoracidn que es
la descripcidén del hecho y la valoracidén del objeto que es la
prueba que acredita ese hecho. Manifiesta que a fs. 2255 estéd el
requerimiento y se menciona las victimas, dando lectura a la
parte pertinente. Afiade que el procesado XXXXXXX contribuyd a
sacarles fotos a las victimas, que estd claro que se refiere a
las victimas mencionadas, que se trata de un problema probatorio
no de la descripcién de los hechos como lo expresa la Defensa.
Manifiesta que en el control del Tribunal en los términos del
art. 347 del CPPN, nunca se dijo gque no estuviera descripta la
conducta del enjuiciado XXXXXXX. Refiere que el requerimiento es
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claro y preciso no siendo ambiguo, y es circunstanciado porque
tiene circunstancias de tiempo, modo, lugar y persona, dque el
requerimiento no dice que subia las fotos a la pagina web, que
la referencia al tal “XXXXXXX” de la defensa es una cuestidn
probatoria que no tiene que ver con las exigencias del art. 347
del CPPN. Sostiene que el acusado XXXXXXX conocid perfectamente
cudl fue el hecho que se le atribuyd, cudl fue su conducta -que
el mismo contribuydé a la explotacidn econdmica del ejercicio de
la prostitucidén ajena- y la Fiscalia dio sobradas pruebas sobre
las personas que se vinculaban con XXXXXXX que se dedicaban a
explotar el ejercicio de 1la prostitucién ajena, por lo gue
Solicita que debe rechazarse el planteo de nulidad articulado por
la Defensa. Seguidamente, el Sefior Representante del Ministerio
Piblico de la Defensa insistidé en que falta el requisito de
especificidad en el regquerimiento. Se pregunta ddénde esta la
prueba de: dénde estén, quién sacd las fotografias, a quién se
sacd las fotografias y el beneficio econdmico como consecuencia
del comercio. Reitera el planteo de nulidad insistiendo con sus
peticiones y las reservas. I.I- Abordando el planteo de nulidad
articulado, estimo oportuno adelantar opinidén al respecto, que
éste debe ser rechazado. Asi entiendo gque no debe hacerse lugar
a la nulidad del requerimiento de elevacidén de la causa a juicio
formalmente readecuado en lo que hace a la descripcidédn de 1la
conducta de su asistido XXXXXXX por incongruencia material (fs.
2255/2259) que 1mpide a su asistido XXXXXXX defenderse,
articulada en el debate por el Sefior Defensor Publico Oficial
Doctor XXXXXXX Eduardo XXXXXXX, toda vez que cabe destacar que
el Tribunal en distintas oportunidades ha esbozado una serie de
precisiones en orden a las nulidades y a los principios que rigen
su interpretacién y aplicacidn ante un caso concreto, precisiones
qgque resultan pertinentes reproducir, por ser atinentes al sub
lite. Asi, se entiende que el régimen de nulidades al que adscribe
nuestro sistema Jjuridico procesal responde al modelo de
“taxatividad” que postula en lo fundamental que no existen mas
nulidades que las especificamente previstas en la ley y surge
expresamente del art. 166 del Cdbdigo Procesal Penal de la Nacién,
cuando establece como regla principal que “Los actos procesales
seran nulos sbélo cuando no se hubieran observado las
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disposiciones expresamente prescriptas bajo pena de nulidad”.
Asimismo, en materia de nulidades, se impone la interpretacién
restrictiva, siendo condicidn esencial para qgue puedan
declararse, no sb6lo que la ley prevea expresamente esa sancidn,
sino que quien la alegue tenga un interés Jjuridico en la nulidad
y que no la haya consentido expresa ni téacitamente. Asi, no
corresponde retrotraer el proceso a etapas superadas y
convalidadas por la actuacidén de los interesados, pues ello
implica afectar el principio de preclusién de los actos
procesales. Sin perjuicio de ello, si las nulidades afectan
garantias constitucionales, pueden y deben ser declaradas de
oficio, en cualquier estado y grado del proceso. De esta manera
los principios de conservacidén vy trascendencia, impiden que
aplique la nulidad si el acto atacado logrd su finalidad y no se
verifica un perjuicio que deba ser reparado. En esta linea de
pensamiento, la Corte Suprema de Justicia de la Nacidén ha sefialado
que, aun cuando se trate de nulidades absolutas, la nulidad
procesal requiere un perjuicio concreto para alguna de las
partes, porque cuando se adopta en el XXXXXXXo interés del formal
cumplimiento de la ley, importa un manifiesto exceso ritual no
compatible con el buen servicio de justicia (Fallos: 295:1413;
311:2337) . Sobre este tema, Sergio Gabriel Torres, al tratar el
tema “Interés. Perjuicio. Alcance y limites”, sostiene que, aun
en el caso de nulidades declarables de oficio (caracteristicas
de las absolutas) éstas no pueden serlo en el XXXXXXXo beneficio

A\Y

de la 1ley. Seflala expresamente el autor: se exige que el
perjuicio sea real y concreto aungque no sea actual, ya que puede
admitirse el perjuicio potencial siempre que tenga cierto grado
de verosimilitud, calidad ésta que deberad ser alegada y probada
por la parte y valorada por el juez de la causa” (Ver: Nulidades
en el Proceso Penal - 2° edicidén actualizada y ampliada - ED. Ad-
Hoc., Buenos Aires, afo 1993, pags. 35/39). Al referirse a la
valoracidén del interés vy el consiguiente perjuicio de las
nulidades, seflala que quedan dentro del marco discrecional del
magistrado, desde que entiende que la sustancialidad del proceso
prevalece sobre el formalismo (ver obra citada, pag. 190). Como
consecuencia de lo expuesto, resulta extrafio a nuestro sistema
procesal la declaracidén de la nulidad por la nulidad misma, por
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lo que tanto el perjuicio sufrido como el interés de quien
procura obtener la declaracién deben ser fehacientemente
acreditados, no Dbastando para ello la mera enunciacidédn de
supuestos derechos constitucionales vulnerados, gque 1lo haya
puesto tedricamente en un estado de indefensidén procesal.
Sostener una postura contraria significaria declarar la nulidad,
en virtud de un criterio absolutamente formalista que mas que
favorecer alguna garantia, en realidad entorpeceria Jjustamente
su debido resguardo. Asimismo, debemos afiadir que el art. 347 del
Cébdigo de Procedimientos dispone que “E1 requerimiento de
elevacién a Jjuicio deberd contener, bajo pena de nulidad, los
datos personales del imputado; una relacidén clara, precisa vy
circunstanciada de los hechos, su calificacién legal y una
exposicidén sucinta de los motivos en que se funda”. El1 planteo
se refiere a una circunstancia de comisién del hecho, que no hace
a la naturaleza intrinseca del hecho atribuido, es decir, que si
el sentenciante advierte que alguna de las circunstancias no es
certera, se encuentra habilitado para en el fallo, respetando las
reglas de la légica, asi establecerlo y fijar el hecho materia
de imputacidén sin modificar el sustrato de la base féactica que
constituye la plataforma factica del debate, respetando el
principio de congruencia de los hechos establecidos en 1la
requisitoria fiscal de instrucciédn, indagatoria, auto de
procesamiento y requisitoria fiscal de elevacidén a juicio. Con
relacidén a la descripcidn clara, precisa y circunstanciada ésta
es verificada una vez que se elevan los autos de instruccidén al
Tribunal Oral sentenciante, no habiéndose determinado nulidad
alguna en aquella oportunidad como tampoco se opuso nulidad, por
no existir, al momento de notificarse las prescripciones del art.
347 del C.P.P.N. Adviértase que durante la instruccidén federal
el acusado XXXXXXX ha sido asistido en forma permanente por
abogado defensor de su confianza, con participacién en los actos
procesales y habiendo tomado conocimiento de los hechos que se
les atribuyen, las probanzas y las figuras delictivas
enrostradas. En este punto consideramos importante destacar 1lo
manifestado por la Sala II de la C.N.C.P. en autos “NAKA, Salomdbén
y otros s/procesamiento”, reg. 22.505 del 31/05/04, c. 20.986 en
la que se sostuvo “Es que, desde el momento en que el imputado
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se integrdé a la causa como parte, éste coincide con el que tomd
conocimiento de los cargos formulados y las pruebas existentes
en presencia de su defensor, contaba con la posibilidad, por si
0 a través del letrado de confianza, de ejercer aquellos derechos
que le asisten. Entre ellos: examinar el sumario, proponer
diligencias vy/o efectuar las presentaciones que considere
convenientes para esclarecer 1los hechos”. Que analizado el
requerimiento fiscal de elevacidén de la causa a juicio de f£s.
2255/2259, ademds de 1la descripcidén de los hechos que se le
efectuara en ocasidédn de ser escuchado XXXXXXX en declaracidn
indagatoria de fs. 518 y 1427, se advierte que surge con claridad
la acusacién en contra del nombrado. En consecuencia, no es
novedosa la calificacién legal atribuida, sino que, por el
contrario, el recurrente tuvo la posibilidad de ejercer con
plenitud su derecho de defensa respecto del delito de trata de
personas mayores de 18 afios agravado que se les imputan. Lo
sefialado llevard entonces a desechar la nulidad planteada por el
abogado defensor, pues no puede alegarse afectacidén al derecho
de defensa y del debido proceso, cuando los hechos
originariamente descriptos al imputado  XXXXXXX permitian
atribuirle la conducta cuestionada. Ratificamos asi la existencia
clara, precisa y congruente de la acusacidén en la pieza de fs.
2255/2259. Desde estos parametros interpretativos, corresponde
rechazar la nulidad articulada por el Sefior Defensor Publico
Oficial Dr. XXXXXXX Eduardo XXXXXXX en orden a que el
requerimiento de elevacidén no cumple con los requisitos sobre la
descripcidén del hecho que la norma procesal requiere, la gque debe
ser precisa, a los efectos que cuando se hace la comparacidédn con
la norma, poder imputarle al acusado la comisidédn de un supuesto
hecho delictivo. Se advierte por el contrario, la existencia de
la debida congruencia entre los hechos por los cuales fue indagado
el acusado XXXXXXX en la instruccidén y luego procesado. No se
advierte a lo largo del proceso que el imputado XXXXXXX haya sido
sorprendido por los hechos de la acusacidén, habiendo tenido
garantizada en numerosas oportunidades la posibilidad de ser oido
respecto de los elementos probatorios en gque se apoyaba la
imputacién. Cabe sefialar gque la Corte Suprema de Justicia de 1la
Nacién tiene dicho que si bien en orden a la justicia represiva
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es deber de 1los magistrados, cualesquiera que fuesen las
peticiones de la acusacidén y de la defensa o las calificaciones
que ellas mismas hayan formulado con caracter provisional,
precisar las figuras delictivas que Jjuzgan con plena XXXXXXX vy
exclusiva subordinacién a la ley, ese deber encuentra su limite
en el ajuste del pronunciamiento a los hechos que constituyeron
materia del Juicio (Fallos: 186:297;242:227;246:357; 284:54;
298:104; 302:328, 482 vy 791, entre muchos otros) y que es
corolario del principio de congruencia la correlacidén entre el
hecho comprendido en la declaracidén indagatoria, el que fuera
objeto de la acusacidén y el considerado en la sentencia final
(G.79, XXIX, “Garcia D ’Auro, Ramiro E. y otros Robo de
Automotor”, rta. el 10.08.1995). Lo gque en autos se ha respetado
en todos sus extremos. Asimismo, seflala XXXXXXXo Maier que “la
Corte Suprema Nacional en sus sentencias parece requerir como
condicién para casar el fallo, no sélo la indicacidén puntual del
elemento sorpresivo que se incluye en ¢é1, sino también las
defensas concretas gque se hubieran opuesto de no mediar la
sorpresa y, en especial, los medios de prueba omitidos por esta
circunstancia” (en “Derecho Procesal Penal”, Buenos Aires, 1996,
tomo I, pag. 569 y nota al pie n° 199). Por todo lo expuesto,
corresponde rechazar la nulidad del requerimiento de elevacién
de la causa a juicio articulada por el Sefior Defensor Publico
Oficial Dr. XXXXXXX Eduardo XXXXXXX. Asi emito mi voto.- A LA
PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. JOSE FABIAN Asis

DIJO: que adheria a las consideraciones y conclusiones efectuadas
por el sefior Vocal preopinante, votando en igual sentido.- A LA

PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. JOSE XXXXXXX PEREZ

VILLALOBO DIJO: que adheria a las consideraciones y conclusiones

efectuadas por el seflor Vocal Dr. Carlos XXXXXXXo Lascano,

votando en igual modo.-A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA EL SENOR

VOCAL DR. CARLOS XXXXXXXO LASCANO DIJO: I- E1 Tribunal se

constituyd en audiencia, a los fines de reXXXXXXXver la situacidn
procesal de XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX, acusados del siguiente
delito: trata de personas mayores de 18 afios agravado, en calidad
de coautor XXXXXXX y de participes necesarios XXXXXXX y XXXXXXX
(art. 145 ter, incisos 4 y 5 del Cdébdigo Penal incorporado por la
Ley 26.364 y art. 45 del Cdédigo Penal)-hecho del requerimiento
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fiscal de elevacidén de la causa a juicio de fs. 2255/2259-. El
requerimiento fiscal de elevacién de la causa a Juicio,
transcripto precedentemente, cumple el requisito establecido en
el art. 399 del Cébdigo de Procedimientos en Materia Penal, en lo
que hace a la enunciacién de los hechos y circunstancias que
fueran materia de acusacidn, encontrédndose, de esta manera,
debidamente conformada la plataforma factica del juicio. Una vez
abierto el debate, el Sefior Fiscal General realizdé una aclaracidn
con respecto a la citada pieza procesal en la cual advirtid sobre
un error material involuntario en la mencidén de la ley aplicable,
expresando que la ley correcta aqui es la Ley 26.842. II-
Corresponde, entonces reXXXXXXXver en definitiva sobre la
existencia de los hechos Jjuzgados y la autoria de los mismos.
ITI- Al momento de ejercer sus defensas materiales en esta
audiencia, los imputados XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX, luego de que
se diera lectura en alta voz a la acusacidén y fueran explicadas
las pruebas obrantes en su contra, decidieron en forma
coincidente vy previa consulta a sus abogados defensores,
abstenerse de prestar declaracidén, remitiéndose el acusado
XXXXXXX a su declaracidén prestada durante la instruccidén en la
ampliacién; y los enjuiciados XXXXXXX y XXXXXXX manifestaron que
negaban los hechos. En razdén de lo expuesto se incorporaron por
su lectura sus respectivas manifestaciones brindadas en sede
instructoria (fs. 51l6vta, 1606vta, 1838vta, b518vta, 1427vta vy
1509vta respectivamente), ocasiones en que los imputados XXXXXXX
y XXXXXXX adoptaron idéntico temperamento y en la que el acusado
XXXXXXX manifestd que “...Que el otro punto que quiere aclarar
es el tema de la prostitucidn, que lo manejaba su mujer XXXXXXX
con su mano derecha y socia XXXXXXX. Que el dicente no formaba
parte de ninguna organizacidn, que esa no era su forma de vida.
Que admite que algunas veces en forma espordadica, el dicente
pasaba por el departamento a buscar plata o a llevar a algunas
de las chicas a su respectivo domicilio o a la terminal, que 1o
hacia de cortesia o por onda, ya que ese no era su trabajo. Que
tampoco sabia qué hacian después las chicas o a doéonde iban. Que
lo que é1l hacia, era porque su mujer XXXXXXX tiene un cardcter
complicado y le rompia las pelotas para que lo hiciera,...”(fs.
l606vta), y ”“niega los hechos descriptos y manifiesta que el dia
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del allanamiento llega XXXXXXX a casa del dicente a ver qué
pasaba, preguntaba qué estaba pasando y preguntaba por el dicente
porque al ver todo lo que pasaba afuera entra, conversaron Cinco
minutos y después 1llegan al lugar unas sefioras que venian de
Buenos Aires y la llevan al patio a conversar con ellas y después
no le permitieron al dicente acercarse mds. Que le dijeron que
eran unas personas de trata de Buenos Aires, el dicente sigue en
su casa viendo el allanamiento y esta gente se lleva a XXXXXXX,
que después a través de su abogado se entera el dicente que queda
sobreseida, cosa que le llama muchisimo la atencidn porque ella
era la socia, por asi decirlo, de su sefiora, siempre estaban
juntas, se frecuentaban y ambas ejercian la prostitucidn.
Preguntado por S.S. para que diga por qué habla de una sociedad
entre XXXXXXX y su mujer "“XXXXXXX”, dijo: que el dicente dice
socias por asi decirlo pero pueden ser amigas. Preguntado por
S.S. a 1instancias de su abogado defensor para que diga coémo
conocid a XXXXXXX y XXXXXXX, dijo: que a XXXXXXX la conocia a
través de su sefora que ellas ya se conocian de antes porque
ejercian la prostitucidn. Preguntado por S.S. a instancias de su
abogado defensor para que diga cémo conocid a su mujer XXXXXXX,
dijo: que la conoce desde los 14 afios, la conocié en Santiago de
XXXXXXX, que estuvieron juntos desde los 14 a los 21 afios, después
se separaron cada uno hizo su vida, se casd y se separd, que a
los 33 afios se volvieron a encontrar por internet y después el
dicente viajo a Cdérdoba y se encontraron personalmente, que el
dicente se separd de XXXXXXX, renuncidé a su trabajo y se vino a
vivir a Codrdoba, que estuvo 15 afnos trabajando en el Banco
Santander en XXXXXXX, se vino acd en el afio 2003. Que siempre
estuvo enamorado de XXXXXXX por eso la decisidén que tomdé de
renunciar a todo y venirse a Cordoba. Que acda estuvo un afo
trabajando en Auto Remis y después se dedicé a traer cosas de
XXXXXXX como televisores y a venderlos acd, de hecho hay un
cuaderno del dicente secuestrado que dice Banco Santander donde
estan fotocopias de los cheques de una de las ventas que hizo, y
detallado por mes 1lo que trajo y vendia, que también estd
inscripto como monotributista en la AFIP. Que quiere dejar
asentado un cambio de domicilio que es XXXXXXX N° 2025 de barrio
Colina de Vélez Sarsfield, que 1la persona que vive alli es
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XXXXXXX, que es amiga del dicente y en caso de recuperar su
XXXXXXX va a vivir alli. Que quiere aclarar que el dicente estaba
mucho por el centro viendo precios y que su sefiora eventualmente
le pedia que pasara a retirar dinero por algun lado y después se
iba a comprar carne o pollo al mercado. Preguntado por S.S a
instancias del Sr. Fiscal Federal para que diga si sabia de dodnde
provenia ese dinero que pasaba a retirar, dijo: que sabia que su
mujer ejercia la prostituciodn con XXXXXXX pero el dicente no se
metia en nada. Preguntado por S.S. a 1instancias de su Abogado
defensor para que diga si andaba reclutando mujeres o
engafidndolas para que ejercieran la prostitucion y DIJO: que no,
que nunca Vvio a nadie obligado a realizar algo, amenazado o
engafiado que la uUnica que 1iba a su casa era XXXXXXX, a la que
siempre veia el dicente. Preguntado por S.S. si tiene algo mas
que agregar, dijo: Que el tema del transporte como remisero de
una persona de sexo femenino, también era de onda con Su mujer
que ella se 1o pedia” (fs. 1838vta). Luego, preguntado por el Dr.
XXXXXXX Flores acerca de su condicidén laboral hasta el momento
de su detencidn, el procesado XXXXXXX expresd que en Santiago de
XXXXXXX trabajé quince afos en el Banco Santander hasta el afio
2003, que vino a Coébrdoba y que estuvo con XXXXXXX hasta su
detencién. Afiade que aqui consiguid trabajo en Auto Remis en la
parte administrativa donde estuvo durante un afio, que luego dejd
porque ganaba ochocientos noventa pesos mensuales y XXXXXXX le
dijo que dejara porque en su negocio de la prostitucidédn eso se
ganaba en un dia. Sostuvo que se juntd a los treinta y dos arfios
con XXXXXXX en el afio 2002, gque en un principio vivian en Santiago
de XXXXXXX y luego se vinieron a Cédrdoba pues la misma tenia una
hija de cuatro afios de un matrimonio anterior aquil —-XXXXXXX-.
Precisa que viajaba a comprar tablets y los traia en su auto
particular, que trataba de comprar todo en Falabella y esté
inscripto como monotributista. Manifiesta que es el Unico preso
federal gque trabaja hace dos afios en la carcel en la panaderia
registrando concepto excelente diez y que estd estudiando para
su ingreso a la carrera de Historia. Expresa que sabe que su hija
estd bien, que una amiga lo visita cada tres meses y goza de
algunos privilegios que otros presos no tienen, que tiene DNI
para extranjeros y una hija argentina. Asimismo, interrogado por
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el Defensor Oficial sobre su actividad laboral, el enjuiciado
XXXXXXX expresd que su actividad es muy relativa dependiendo de
la época del afio, incrementandose el trabajo hacia fin de afio y
decreciendo en los meses invernales. Precisa que no es
propietario de ningin inmueble, que la casa donde vive es la casa
paterna de su sefiora con guien convive, que no tiene vehiculo y
se mueve en colectivo o en taxi para ir a su trabajo, lo que
también le pagan. Manifiesta que tuvo un virus hace mas de diez
afilos que le trajo consecuencias en sus ojos a nivel muscular, que
trabaja con computadoras lo que le agrava el problema y que sus
hijos adoptados son 1los sobrinos de su mujer de los que se
hicieron cargo pues sus padres se fueron. Afiade que actualmente
la fotografia es toda digital, gque usa mucho fotoshop y trabaja
con maquinas digitales haciendo composiciones para fiestas de
quince afios y casamientos. Ademds, preguntado por el Dr. XXXXXXX
sobre si tiene conocimiento de computacidén, el acusado XXXXXXX
manifestd que no tiene conocimiento de computacidn, gue nunca
tuvo computadora y no tiene conocimiento del manejo de paginas
web. Afladidé que tiene numero celular el cual es XXXXXXX desde
hace mads de ocho afios, que estuvo privado de XXXXXXX siete meses,
que la Dra. Crespi lo defendid poco y nada y XXXXXXXo lo asistid
su secretaria. Refiere gue tiene tarjetas con su teléfono para
que lo llamen, que a la fecha de los hechos tenia 21 afios, que
la Gendarmeria en el allanamiento no dejé ningin papel en su casa
y no encontraron nada alli, que para ¢él1 fue muy rara esa
situacidén. Agrega que entre el allanamiento y el momento de su
detencién pasaron dos meses, que la gente lo recomienda por su
trabajo, que hicieron un allanamiento en la casa de su madre, gue
lo detuvieron un sédbado a la noche y un oficial lo amenazd, gue
en la UCA lo dejaron veinte minutos sin ropa, que luego 1lo
llevaron a Federales y le firmdé poder a la Dra. Crespi pero que
la misma nunca hizo nada. Recuerda haber tenido el celular el dia
que lo detuvieron, que se lo quitaron y nunca se lo devolvieron,
que el celular era un Nokia chiquito de la empresa Personal.
Sostuvo que al momento de los hechos vivia con su madre, que a
la semana del allanamiento se presentd en Tribunales Federales,
que vivia con su mama, el padrastro y dos hermanos. IV- El plexo

probatorio de los hechos se compone de: los testimonios
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receptados en el debate: durante la audiencia se recepta el

testimonio de XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX,

XXXKXXKXX vy XXXXXXX; testimonios incorporados por su lectura

de: XXXXXXX (fs. 521, 532vta), XXXXXXX (fs. 13/14, 969vta),
XXXXXKXX (fs. 344vta), XXXXXXX(fs. 958vta), XXXXXXX (fs. 959vta),
XXXXXXX (fs. 971vta), XXXXXXX (fs. 970vta), XXXXXXX (fs. 1l477vta)
y XXXXXXX (fs. 1478vta); documental e informativa: Denuncias (fs.
1/2vta, 996/1002), Comunica novedad (fs. 8, 527/529, 687/688vta,
712vta), Informes de Gendarmeria Nacional (fs.3/5, 6, 17/18,
32/33vta, 36, 38, 43/47, 48/50vta, 52/57, 58/59, 68/70vta,
71/76,78, 79/80, 86, 88, 91/93, 99/vta. 105/106, 110,112/113,
117/120, 124/125, 131/132vta, 133/vta, 142/146, 147/vta, 151/155,
160/177, 185/186vta,187/188vta, 189/190, 200/201, 207/301,
302/303, 321/326, 337/338, 355/356vta, 366/369vta, 371/vta,
373/374, 375/382vta, 383/390, 407/413, 418/474, 479/483,
484/486, 487/489, 492/493, 565/vta, 566/600vta, 697/vta,
742/807vta, 808/853, 854/917, 1599/1605vta, 2150/vta, 2162/2166,
2171/2183, 2188/2193, 2206/vta), Solicitudes fiscales de

intervenciones telefdbénicas y sus proérrogas (fs. 41, 60/61, 62/63,
79/80, 84, 87, 94/95, 100/101,107/108, 128/129, 134/135vta,
157/158, 179/vta, 182/183, 192/193, 195/19e¢, 307/312, 339,
346/347, 352/353, 391/394, 414/4l6vta, 477, 485/vta, 497/vta,
535, 1970, 2069), Autos fundados que ordenaron las intervenciones
telefdénicas, sus respectivas prérrogas y escuchas directas (fs.
1947/vta, 1952/vta, 1957/vta,1966/vta, 1971/vta, 1975/vta, 1979,
1982/vta, 1987/vta, 1991, 1995, 1999/vta, 2003, 2005/vta,
2008/vta, 2011/vta,2018/2019, 2027/vta, 2030/vta, 2033/vta,
2036/vta, 2044/vta, 2049/vta, 2053/vta, 2058/vta, 2061/vta,
2066/vta, 2070/vta, 2074/vta, 2080/vta, 2084/vta, 2092/vta,
2096/vta, 2102/vta, 2106/vta, 2117/vta, 2124/vta, 2136/vta,
2142/vta, 2151/vta,2155/vta, 2157/vta, 2167/vta, 2194/vta, 2199,
2201, 2203/vta, 2207/vta, 2210/vta), Ordenes judiciales sobre
intervenciones, prdérrogas y escuchas directas (fs. 64/66, 82/83,
88/89, 96/97, 102/104, 114/115, 151/122, 136/140, 180/vta,
197/200, 201/202, 203/205, 313/319, 360/365, 395/397, 399/401,
402/405, 491, 1948/1949, 1953/1955, 1983/1984, 1988/1989,
1992/1993, 1996/1997, 2000/2001, 2012 y 2014/vta, 2020/2023,
2028/2829, 2034/2035, 2037/2038, 2063/2065, 2067/2068,
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2081/2082, 2097/2100, 2103/2104, 2107/2113, 2118/2123,
2125/2126, 2132/2133, 2137/2140, 2143/2148, 2152/2154, 2156,
2158, 2168/2169, 2195/2198, 2200, 2202, 2204, 2208/2209, 2211),
Muestras fotograficas (fs. 19/vta, 39, 649, 662, 667/vta,
677/vta, 694), Mails remitidos por la Fiscalia local de Las Condes
Replblica de XXXXXXX (fs. 22/vta, 25, 26), Mails remitidos por
la Fiscalia Federal 1 de Cérdoba a la Fiscalia local de Las Condes
Replblica de XXXXXXX (fs. 305, 331), Informe de la compafia
telefdénica “Movistar” (fs. 181), Certificados de actuarios (fs.
194, 304, 332, 351, 357, 500, 543, 698, 992, 1746), Solicitud a
la empresa Dattatec.com SRL para que remita listado de péginas
web y su correspondiente informe (fs. 328/329, 334/335, 341/343,
345), Oficio remitido por el Ministerio de Seguridad de la Nacién
y mails remitidos por la Fiscalia Federal 1 de Cdrdoba a dicho
Ministerio (fs. 348/350), Solicitud de allanamientos, registro,
inhibicién general de bienes, levantamiento del secreto bancario
y secuestro e inhibicidén de vehiculos (fs. 535), Autos fundados
(fs. 549/550, 551/552vta, 553/554, 603/604, 623/624, 628/629,
634/635, 643/vta, 645/vta, 650/vta, 655/vta, 663/vta, 668/vta,
690/vta), Actas de allanamientos, de secuestro y registros (fs.
606/609, 610/vta, 630/631, 636/637, 646/647, 651/653, 656/657vta,
664/665, 669/670vta, 691/692), Planillas prontuariales (fs. 556,
557, 1553), Acta de entrega de menor de edad (fs. 610/vta), Actas
de notificacién de detencidn (fs. 611/612, 660/661, 674/675,
1494), Croquis ilustrativos (fs. 605, 632, 638, 648, 654, 658,
659, 666, 676, 693, 1489), Ficha de identificacidén y antecedentes
(fs.613/616), Detalle de elementos secuestrados (fs. 640/vta),
Mail remitido por la Red Iberoamericana de Cooperacidén Juridica
Internacional (fs. 699/705), Informe remitido por la Protex -
Procuraduria de trata de Personas y Secuestros Extorsivos- (fs.
707/vta), Informe sobre allanamientos remitidos por la Fiscalia
General de Coérdoba (fs. 714/723), Informes médicos (fs.
949/953bis, 1497), Informe de Interpol (fs. 965/966), Informe
BCRA (fs. 964), Diario de Inhibicién (fs. 979), Informes sobre
operaciones bancarias remitidos por el Banco Saenz de la ciudad
de Buenos Aires (fs. 980/985), Dictamen técnico N° 020/2014 del
Departamento Especial de Proteccidédn de Testigos (fs. 991vta),
Sumario: W“XXXXXXX Rosario sobre Infraccidén Ley 26.364” -en
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relacidén a los investigados XXXXXXX y XXXXXXX- remitido por el
Juzgado Federal de Rosario N° 4 (fs. 995/1136), Informes de bancos
y entidades financieras (fs. 1137/1139, 1140, 1140bis, 1157,
1225, 1230/1231, 1609/1614), Sumario Federal N° 4/14 del
Departamento de Sustraccidédn de Automotores sobre el vehiculo Fiat
Idea Adventure Dominio XXXXXXX e inventario del automotor (fs.
1169/1132, 1233/vta), Copia simple de la cédula de identidad -a
nombre de XXXXXXX expedida por el Registro Civil de la Republica
de XXXXXXX (fs. 1185vta), Inhibicién General N° 024217 remitida
por el Registro General de Santa Fe (fs. 1224), Expte. N°
124867/2012 de la UFASE -en relacidén a los investigados XXXXXXX
y XXXXXXX- remitido por dicha Procuraduria (fs. 1243/1417),
Actuaciones y documentacién de los vehiculos secuestrados: Toyota
Corola, dominio SON-583, Fiat Idea Adventure dominio XXXXXXX e
inventario del automotor (fs. 1449/1545, 1456/vta, 1566/1575),
Listado de detalle de consulta de restricciones (fs. 1485, 1554),
Acta de aprehensidén (fs. 1487), Acta de inspeccidn ocular (fs.
1488), Informe de Interpol Santiago de XXXXXXX en relacién a los
investigados XXXXXXX y XXXXXXX (fs. 1514, 1687/1688), Informe
confeccionado por la Oficina de Rescate y Acompafiamiento de las
personas damnificadas por el delito de trata (fs. 1578/1580),
Impresiones de padgina web acompafiadas por la defensa de XXXXXXX
y XXXXXXX (fs. 1585/1597), Actuaciones “XXXXXXX, Luis Alejandro
s/Infraccién art. 145..” Expte. N° 19155/2013 remitidas por el
Fiscal Vidal Lascano para ser 1incorporadas a estos actuados
atento su conexidad (fs. 1707/1747), Informes psicoldédgicos (fs.
2236/2237, 2238/vta, 2239/2240), Informes del Registro Nacional
de Reincidencia (fs. 736, 945/946, 2290/2295), Soportes
magnéticos que contienen las escuchas telefdénicas ordenadas en
estos autos, material informatico, documentos y otros efectos
reservados en Secretaria (fs. 2232/2234vta), Impresiones de la

padgina web www.nic.com.ar donde se establecen los pasos para

registrar una pagina web y para registrarse como usuario del
sistema (fs. 2286/2289vta), Informes psicolbdgicos elaborados por
el personal del Programa Nacional de Rescate y Acompafiamiento a
las personas damnificadas por el delito de trata dependiente del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacidén -Informe
Expte. FiscalNet N° 93.191/2012 (fs. 2351/2356vta); pericial:
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Dictamenes periciales informaticos N° 1629989 (fs. 1526/1548,
1791/1800, 1855/1867, 1868/1875, 1876/1909, 1911/1937), Informe
Técnico Informatico elaborado por el perito de control (fs.

1939/1943) ; otros datos incorporados al resumen: Auto de

procesamiento (fs. 1616/1624), Auto de confirmacidén de la
resolucidén dictada por el Juzgado Federal N° 1 con fecha
28/11/2014 expedido por la Cémara Federal de Apelaciones de
Coérdoba con fecha 13/08/2XXXXXXX (fs. 1664/1684), Requerimiento
de Instruccidén (fs. 414/41o6vta), Ofrecimiento de prueba del Sefior
Fiscal General (fs. 2268/2270), Ofrecimiento de prueba del
Defensor Oficial (fs. 2284/2285), Auto rechaza nulidad articulada
por el Defensor Oficial (fs. 2298/2299vta), Proveido de prueba
(fs. 2305). V- Al momento de efectuar su alegato, el sefior Fiscal
General Dr. Carlos Facundo Trotta manifestd que aqui tenemos un
hecho principal que es la trata de personas con fines de
explotacién sexual, sindicando a la préfuga XXXXXXX como
principal responsable pero se destacan también los aportes gue
habrian brindado los acusados para que XXXXXXX pudiera llevar a
cabo este delito. Luego, analiza los elementos de prueba
incorporados a los fines de determinar si los mismos nos permiten
arribar a la certeza acerca de la existencia del hecho y de la
participacidén de los acusados. Sostuvo que la causa se inicia en
el mes de setiembre de 2012 por una denuncia que realiza la sefiora
XXXXXXX que decia que su hija XXXXXXX habia sido captada por una
red de trata y llevada a XXXXXXX donde era explotada sexualmente,
que desde los comienzos de la investigacidén se pudo determinar
que XXXXXXX sindicada como “XXXXXXX” seria quien habria ofrecido
a XXXXXXX a XXXXXXX; se identificd el teléfono de XXXXXXX que se
encontraba registrado a nombre de su pareja XXXXXXX. Destaca los
dichos del testigo XXXXXXX quien dijo que entre las primeras
medidas que se hicieron fue coordinar, pactar una entrevista
laboral encubierta con XXXXXXX quien fue en lugar de “XXXXXXX”,
y explicd qué era lo que ofrecia XXXXXXX que concretamente era
servicio de acompafiantes en departamentos privados. En dicha
entrevista se pudo saber cudl era el precio de los pases, el
porcentaje con el que se dgquedaba XXXXXXX vy los horarios de
trabajo. A partir de estas investigaciones que se dieron al inicio
hubo claros elementos de que existia una red de trata, se
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ordenaron las intervenciones telefdnicas por el Juzgado Federal
N° 1 y asi quedd al descubierto como XXXXXXX tenia montada una
red de trata la que le permitia obtener ganancias sobre la base
del trabajo sexual de las mujeres que empujadas por necesidades
econdmicas caian en las garras de esta préfuga de la justicia que
tenia la despreciable concepcidn de que el cuerpo de sus victimas
era una mercancia. Refiere que las intervenciones telefdédnicas son
absolutamente reveladoras de la explotacidn sexual llevada a cabo
por XXXXXXX -aclarando que este delito estd consumado en relacidn
a la explotacidén sexual habiendo omitido 1la Fiscalia de
Instruccidén la calificacidén adecuada de este delito-; del aporte
que realizaron los acusados. Afirma el sefior Fiscal gque teniendo
en cuenta el resultado de los allanamientos, las intervenciones
telefébdnicas y el testimonio del seflor XXXXXXX que fue el Gendarme
que tuvo a cargo la investigacién de esta causa, este cuadro
probatorio le permite afirmar con certeza la existencia del
hecho, no obstante que luego se referird a la participacidén que
les cupo a los acusados en el mismo. Por otra parte, se refiere
a los testimonios de 1las victimas recibidos en el debate,
sefialando que se pudo advertir como les costaba a las victimas

A\Y

narrar lo sucedido en relacidén al hecho refiriendo me da
verglienza”, “no me es facil tener que contar esta historia frente
a ustedes”, “es una situacidén horrible”, “la situacidén me marcd
muchisimo”. Recuerda que a la victima XXXXXXX le costaba nombrar
la palabra prostitucidébn, con lo cual la Fiscalia la interrogaba
por la “actividad” destacando la emocidén de la victima y que a
partir de alli se expresd en su declaracidédn con tranquilidad, que
esto denota la situacién de vulnerabilidad en gque aun se
encuentran inmersas las victimas producto de la explotacidédn a la
que fueron sometidas. Una valoracidén armdbnica y completa de los
tres testimonios de las wvictimas la correlaciona con los demas
elementos de prueba que permiten acreditar la existencia del
hecho con certeza. Manifiesta que XXXXXXX y XXXXXXX dejaron en
claro la explotacién sexual por parte de XXXXXXX, que XXXXXXX no
quiso perjudicar a los acusados y negd que trabajaba para XXXXXXX,
expresando que el departamento de calle XXXXXXX era usado por
ella para ejercer la prostitucidén en forma independiente, que fue
su Unica opcidn porque no tenia otra y tenia hambre, que a XXXXXXX
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lo contactd ella por intermedio de una amiga para que le saque
unas fotos y ella misma fue la que subié la foto a la péagina
cordobasensual y que a XXXXXXXo la conocia de vista.

Sostiene el Fiscal que la prueba desmiente la versidn de XXXXXXX.
Asi expresa que hay dos elementos contundentes, entre otros,
destacando que hay seis cuerpos de intervenciones telefdénicas, y
cita que a fs. 773 hay una conversacidn donde XXXXXXX le habla a
XXXKXKXKXX —XXXXXXX- para gue recoja a XXXXXXX y XXXXXXX del
departamento de XXXXXXX para 1r a cuatro despedidas de
XXXXXXXtero, sefialando que aqui tenemos que XXXXXXX no XXXXXXXo
trabajaba en el departamento sino ademas el aporte del enjuiciado
XXXXXXX que iba a buscar a las chicas al departamento de XXXXXXX
y las llevaba a las despedidas. A fs. 487 hay una conversacién
entre XXXXXXX y XXXXXXX, donde se habla de buscar la plata de los
pases de XXXXXXX, otro aporte que brinda la acusacidén que se
encuentra confirmado. Ademds XXXXXXX fue contundente en decir que
XXXXKXXX y XXXXXXX trabajaban para XXXXXXX en el departamento de
calle XXXXXXX; que del acta de allanamiento no surge que hubiera
ropas para nifios o colchones en un patiecito interno de calle
XXXXXXX tal como lo afirmara XXXXXXX que vivia alli junto a sus
hijos gue en ese momento estaban en Mendoza en la casa de los
abuelos. Luego se refiere a los dichos de XXXXXXX quien dijo que
era estudiante de la carrera de Hoteleria y Turismo en la Escuela
Monte Pacheco, proveniente de la ciudad de Formosa y que por
necesidades econdémicas una amiga la contactd con XXXXXXX y en
dicha ocasién le propuso trabajar para ella. Meritua el sefior
Fiscal que la victima fue reticente pero deja en claro que era
explotada por XXXXXXX 'y ejercia la prostitucidén en el
departamento de calle XXXXXXX dos o tres veces por semana, Jque
los contactos los hacia XXXXXXX, la llamaba y ella iba y luego
le retribuia por los pases, que le pagaba el 50% de sus ingresos
y asi era la metodologia de trabajo, dijo que a XXXXXXX siempre
lo vio con XXXXXXX, no dio demasiados detalles sobre el rol de
XXXXXXX, y entre lagrimas afirmdé que realizd esta actividad por
necesidad y que detestaba hacerla, el dinero lo utilizaba para
pagar el alquiler la cooperadora y mantenerse. Con relacidén al
testimonio de XXXXXXX de Torres afirma que fue contundente en sus
dichos, dijo que era madre de dos hijos de siete y nueve afios,
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que estaba en pareja desde hace 10 afios, que por el afio 2006
ejercia la prostitucidédn en forma independiente, que XXXXXXX le
propuso que fuera a XXXXXXX a ejercer la prostitucidén y alli
conocid a XXXXXXX que también ejercia la prostitucidén. Afiade que
con el tiempo, en otro viaje XXXXXXX le propuso que trabajara,
que no le daba confianza y siguid trabajando con XXXXXXX, que en
al afio 2007 queda embarazada abre un bar a la vuelta de la Central
de Policia y alli ocasionalmente se encontrd con XXXXXXX quien
le contd que estaba haciendo antes lo gque hacia en XXXXXXX en
Cébrdoba, negandose a la propuesta. En el afio 2009 se contactan
via Facebook y empiezan a tener relacién lo que luego se deriva
en un alquiler que le hace XXXXXXX a XXXXXXX de un inmueble de
propiedad de XXXXXXX que luego finaliza en la compra de dicho
inmueble por parte de XXXXXXX a XXXXXXX gque se hizo a través de
un boleto de compraventa certificado por escribano -documento
reconocido por XXXXXXX-, que se pactd la venta en sesenta y cuatro
(64) cuotas de cuatro mil pesos ($4.000) con una clausula que si
no pagaba cada tres meses se perdian todos los derechos. Agrega
que XXXXXXX dejd bien claro que la prdfuga XXXXXXX se aprovechd
de la situacidén de XXXXXXX porque no podia pagar, que es claro
aqui la captacidén siendo esta cléusula usada de forma extorsiva
para mantenerla coactiva en el ejercicio de la prostitucidén le
extendia los recibos cada tres meses. Resefla de la declaracidn
de XXXXXXX que XXXXXXX administraba los departamentos gque en
general le hacia algquilar a las chicas para mantenerse oculta
frente a terceros; de las chicas que hacia prostituir habia
aproximadamente ocho en dos turnos. Sostuvo que de las
intervenciones telefdbénicas surgen los contactos constantes de
XXXXXXX con las chicas, y que XXXXXXX y XXXXXXX trabajaban en los
departamentos de calle XXXXXXX, que XXXXXXX 1le alquilaba a
XXXXXXX los dos departamentos donde se ejercia la prostituciédn.
Refiere que XXXXXXX también dio cuenta que los contactos se daban
por la pagina cordobasensual, que habia perfiles y books de fotos
de las chicas que trabajaban, que XXXXXXX no tenia fotos, que las
fotos fueron tomadas en un departamento en calle XXXXXXX por un
fotdégrafo de XXXXXXX que no recordaba el nombre; que al perfil
de cordobasensual XXXXXXXo lo manejaba XXXXXXX para que las
chicas no se abrieran XXXXXXXas, que las paginas web se manejaban
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con cobradores que iban variando con el tiempo primero una mujer
después un sefior grande y luego un joven y que todos los meses
iban al departamento a cobrar. Sostiene el Sefior Representante
del Ministerio Publico Fiscal que esta circunstancia esté
confirmada por las intervenciones telefdédnicas, asi tenemos la
cobradora XXXXXXX previo contacto con XXXXXXX. Refiere que esté
demostrado la situacidédn de vulnerabilidad de XXXXXXX porque dijo
que en un momento quiso dejar el ejercicio de la prostitucidn
porque su familia no sabia pero que XXXXXXX la amenazd que le iba
a mandar fotografias a su marido, que incluso llegaron fotos de
los books que se habia hecho ella y se publicitaba en la pagina
cordobasensual y ademéds la extorsionaba con el pago de las cuotas.
Por otra parte se refiere al testimonio de las Psicbdélogas del
Programa Nacional de Rescate y Acompafiamiento de las Victimas de
Trata del Ministerio de Justicia, guienes participaron de 1los
allanamientos donde se rescataron a las victimas, destacando que
la Licenciada Milena Borgognone dijo que participo de 1los
procedimientos en calle XXXXXXX, que entrevisto primeramente a
XXXXXXX que tuvo temor pero termind reconociendo que ejercia la
prostitucién en forma autdnoma pero luego reconoce que trabajaba
para XXXXXXX y luego entrevistd a XXXXXXX, que se contradecian
las mismas sobre cdémo se conocieron lo que demuestra que estaban
aleccionadas —-sea por miedo o por otro motivo-, que las habian
preparado sobre lo que tenian que decir frente a un procedimiento.
Precisa dgque esto estd demostrado por las 1intervenciones
telefdénicas donde surge un contacto de XXXXXXX con XXXXXXX donde
le dice que le tienen que referir las <chicas si wva un
procedimiento, que trabajan de manera independiente, que alquilan
los departamentos, gue no tienen nada que ver, gque no aparecen
en ningun lado, recordando lo que le pasd en XXXXXXX, para ocultar
que una persona obtiene ganancias de esta explotacidén. Manifiesta
que la Licenciada Borgognone -—-que entrevistd a XXXXXXX con la
Licenciada XXXXXXX- fue contundente y confirma los dichos de
XXXXXXX en la audiencia, y finalmente dijo que la presencia de
las mujeres en la prostitucidén es por una situacidn econdmica que
las lleva a mantenerse en ese estado de explotacidn. Sostuvo que
la psicdloga XXXXXXX entrevistd a XXXXXXX en el departamento “F”
y dijo que los sobrinos hacia seis meses que no estaban en el
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departamento del lado, lo que desmiente a XXXXXXX que dijo que
hacia tres meses que no estaban. Del testimonio de la citada
profesional destaca que la educacidn no es concluyente y que se
puede ser vulnerable con altos grados de educacidén, siendo
coincidente con la Licenciada Borbognone en cuanto a que surgen
evidentes las contradicciones entre XXXXXXX y XXXXXXX vy que
estaban aleccionadas. El cuadro probatorio se complementa con
el testimonio de XXXXXXX quien nos dio claramente un pantallazo
de cémo fue la investigacidén, las intervenciones telefdnicas vy
los procedimientos donde pudo corroborar como era el modo en que
manejaba y administraba XXXXXXX la explotacién sexual en el
ejercicio de la prostitucidén ajena, cudl era el aporte que habia
dado XXXXXXX —que lo va a analizar al momento de la participacidén-
. Ademas, el testigo XXXXXXX hizo referencia a como es que aparece
la participacién del fotdgrafo, que surgid de las escuchas entre
XXXXXXX y los administradores, gue era una especie de nexo entre
las mujeres y las paginas, que luego XXXXXXX hizo un curso de
fotografia. Destacd que XXXXXXX utilizaba las paginas web para
publicitar las ofertas sexuales y que ella mantenia el control
de los contactos de los clientes. Subrayo que en un principio el
titular de esas paginas era una persona inexistente, que hubo un
cambio en la politica del Ministerio de Justicia y que la péagina
nic.com.ar establecid una serie de requisitos y se establecid que
XXXXXXX quedd como titular registral de esas padginas. Agrega que
XXXXXXX dijo que el administrador de esas padginas era una persona
mayor contando con la colaboracidén de la cobradora XXXXXXX.
Sostiene el sefior Fiscal que no quedan dudas del accionar de
XXXXXXX en este hecho, de la forma en que manejaba el negocio de
la prostitucidén ajena. Cita las intervenciones telefébdnicas, que
se ven los contactos que tiene XXXXXXX con XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXKXKKXK, XXXXXKXX, XXXXXXX, XXXXXXX, entre otras, y en todos esos
casos se refiere al cobro de pases, a cbédmo llevaba la cuenta
XXXXXXX de cuanto cobraba cada una de las victimas de la
explotacidédn por los servicios sexuales, menciona como ejemplo que
a fs. 73 XXXXXXX le dice a una de las mujeres que los
departamentos “son de ella, Unicamente mando yo en mi negocio
se hace 1o que yo digo”, lo que confirma el testimonio de XXXXXXX
sobre que XXXXXXX era quien manejaba todo el negocio de la
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explotacidédn sexual de la prostitucidédn ajena. Agrega que también
de las intervenciones telefdénicas surge la relacidén que tenia
XXXXXXX con los duefios de la pagina cordobasensual.com.ar y
cuadnto se pagaba, como se bajaban las fotos -por ejemplo cuando
mujeres dejaban de trabajar pedia que las bajen y no pagaba mas-

Ademéds hay comunicaciones de XXXXXXX donde dice “se vencieron
dos publicaciones y se deben abonar”, en otra comunicacidén
XXXXXXX le avisa que le pagd a la cobradora. Precisa las
comunicaciones de fs. 179, 821 y 841, 825, 849, entre otras, que
demuestran la relacidn de XXXXXXX con las paginas. Manifiesta que
el resultado de los allanamientos también confirma la existencia
del hecho, que en el domicilio de XXXXXXX-XXXXXXX se secuestraron
diversos cuadernos con anotaciones de 1la explotacidén que se
realizaba y en uno de ellos figuraba el detalle de una operacidn
de explotacidén sexual llevada a cabo en XXXXXXX -lo que permite
confirmar los extremos de la denuncia qgque diera inicio a esta
causa-; también figura en esos cuadernos los ingresos por mujeres
y departamentos, liquidaciones caseras de los sueldos de las
victimas. Del departamento de calle XXXXXXX se incautaron papeles
con anotaciones varias de los pases y montos dinerarios, dinero
en efectivo y profilacticos. Por todo lo expuesto el Ministerio
Publico Fiscal tiene la absoluta certeza de la existencia del
hecho por toda la prueba valorada. En relacidén a la participacidn
de los acusados, explica que el nefasto negocio qgue manejaba
XXXXXXX contaba con la colaboracidén de alguno de los acusados.
Con respecto a la participacidén de XXXXXXX, sefiala que XXXXXXX
dijo que era la pareja de XXXXXXX, que llevaba a las chicas a las
despedidas de XXXXXXXtero las esperaba y las traia al domicilio,
que el mismo obedecia oérdenes y hacia lo gque XXXXXXX le decia;
por ejemplo, pasaba a retirar el dinero gque se recaudaba en el
dia, subia las fotos de las chicas a la pagina, compraba insumos
-toallas, profilacticos—-, pagaba las cuentas, expresa que era el
“cadete”. Aflade que XXXXXXX dijo que de las escuchas surgid que
XXXXXXX buscaba las 1llaves, la plata o llevaba las chicas a
fiestas y eventos donde eran prostituidas. De los informes de
Gendarmeria obrantes a fs. 160/161 y 207/208 resulta que XXXXXXX
se encargd de comprar los pasajes y llevar a las mujeres a la
Terminal de émnibus para que viajaran a los privados de Rosario.
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Menciona lo que surge de las intervenciones telefénicas de fs.
43, 118/119, 120, 174, 752, 809, 815 y 820 donde queda claro que
XXXXXXX era el encargado de buscar la plata en los departamentos
y entregdrselo a XXXXXXX. A fs. 174 XXXXXXX le pregunta si le
habia cobrado a las chicas respondiendo XXXXXXX que a XXXXXXX si
pero a la otra chica no, que surge que le habian dado cierta
independencia a XXXXXXX porque él tenia que saber a quién cobrarle
y a quien no, gquedando en claro gque XXXXXXX seguia teniendo en
sus manos el curso de los hechos y el conocimiento acabado porque
la que mas se contactaba con las victimas era ella, pero destaca
el sefilor Fiscal lo relevante del aporte del procesado XXXXXXX.
De las intervenciones de fs. 168, 749 y 835 surge que XXXXXXX
abria y cerraba los departamentos en los cuales las mujeres eran
explotadas; que realizaba los traslados de las chicas a las
despedidas de XXXXXXXtero u otros eventos y se menciona incluso
el caso de XXXXXXX. Con lo expresado sostiene el Sefior
Representante del Ministerio Publico Fiscal gque tiene la absoluta
certeza del aporte que realizaba el imputado XXXXXXX a la empresa
criminal montada por XXXXXXX. En relacidn a la participacidn del
acusado XXXXXXX sostiene que son sobrados los elementos de prueba
que permiten acreditar que efectivamente XXXXXXX se dedicaba a
sacar fotografias con un claro contenido erdético a mujeres. En
este sentido, del allanamiento se secuestraron CPU, notebooks y
camaras de fotos; de las pericias las cémaras fotogréficas Nikon
y de la notebook se obtuvieron fotografias de mujeres con el
cuerpo sin vestimenta y/o en poses sensualeserdticas o
manteniendo relaciones sexuales, citando las fojas 1791/1792,
1855, 1859. Manifiesta que a su vez se cuenta con la escucha del
registro al celular del acusado y de la misma se desprende que
efectivamente XXXXXXX realizaba la actividad mencionada que le
achaca la acusacidén, para dar ejemplo, a fs. 884vta obra una
llamada con un masculino NN donde le pregunta si es fotdégrafo y
de si tiene experiencia en books de modelos tipo escort y demés,
respondiendo XXXXXXX "“si me dedico bastante a eso, acd de Cdérdoba
laburo para todas las paginas..no estoy contratado por ninguna
pero el gran porcentaje son mias”. Ademads, se puede apreciar que
XXXXXXX sabia perfectamente que a las mujeres que les sacaba
fotos eran explotadas por otras personas, asi a fs. 854vta hay
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una llamada de fecha 13/09/2013 de una femenina NN que le refiere
a un tal XXXXXXX que publicaba a su amiga para cordobesitas y que
trabajaba para XXXXXXX y necesitaba sacarse nuevamente fotos con
XXXXXXX. Afiade que ello se corresponde con otra llamada que recibe
XXXXXXX el dia 18 de setiembre y una tal XXXXXXX le dijo a XXXXXXX
que la foto que sacd el mismo fue un éxito y que pronto harian
unas nuevas fotos para publicar, sefialando el Sefior Fiscal que
se ve que el acusado XXXXXXX tenia cualidades especiales para
sacar buenas fotos para que se publicaran en las paginas. Sostuvo
que a fs. 860 hay un contacto entre el enjuiciado XXXXXXX vy
XXXXXXX y en esa comunicacién acuerdan el modo en que van a editar
las fotos de unas chicas que van a trabajar con XXXXXXX. Refiere
que hay numerosas llamadas telefdénicas que indican que XXXXXXX
hacia las veces de nexo entre las paginas web y las diferentes
mujeres. Asi vemos que el imputado les ofrecia y acordaba con las
chicas para realizar fotos o videos y ©publicarlos en
cordobasensual, pueden verse al respecto fojas 860, 868vta,
871vta, 873vta, 875vta y 900. También el acusado XXXXXXX en muchas
oportunidades enviaba el material a la pagina y subia el mismo
también las fotos, por ejemplo a fs. 896 donde XXXXXXX le pide a
XXXXXXX que las fotos las mande a la pagina de cordobasensual
(ver fs. 869vta), y también surge de las escuchas que la gente
de cordobasensual le daba a las chicas el contacto de XXXXXXX
(fs.909) para que se sacaran fotos con el mismo. Ademids el
enjuiciado XXXXXXX en otra llamada telefénica le explica a una
NN que él1 no tiene estudios y que la manera de trabajar es sacando
fotos en hoteles, campos o en el departamento de las chicas.
Seflala que de fs. 904 resulta que se trata de hoteles alojamiento,
que hay una escucha de enero del 2014 donde XXXXXXX también hacia
las veces de sacar fotos apoyandose mucho en XXXXXXX para sacar
fotos, que era una mujer que en un momento dijo que iba a tener
mujeres VIP con lo cual parece que también explotaba mujeres y
tenia una pagina, gque XXXXXXX le dijo al procesado XXXXXXX que
habld con XXXXXXX y le refiridé que no habia problema que 1lo
hicieran en el XXXXXXX -hotel alojamiento ubicado camino al
aeropuerto-. Sostiene gque XXXXXXX dijo que conocid a XXXXXXX, que
le pasaron su nUmero de teléfono para que €1 le hiciera unas
fotos y que ella fue a un hotel alojamiento -tal como surge de
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la escucha citada- pero que ella subid XXXXXXXa las fotos,
sefialando el sefior Fiscal que no fue muy clara y no supo explicar
com o lo hizo. Recuerda que su nombre de fantasia y que utilizaba
en la pagina era W“XXXXXXX”, que de las intervenciones surge el
contacto entre el acusado XXXXXXX y “XXXXXXX” donde aquél le
propone hacer un video para subirlo a la pagina cordobasensual y
luego un contacto entre XXXXXXX y el procesado XXXXXXX donde
ponen dia y hora para hacer fotos de “XXXXXXX”. De las constancias
de las intervenciones telefdénicas, a fs. 175 surge que los books
de fotos de las mujeres que trabajaban para XXXXXXX los pagaba
la misma, mas aun, hay una constancia a fs. 280 donde hay un
didlogo entre XXXXXXX y XXXXXXX donde XXXXXXX le dice "“las fotos
son mias, yo las pago, yo pago la edicidon, habla con la pdagina
que le devuelvan las fotos porque yo las pagué y las publico
donde quiero”, por ello concluye que si XXXXXXX trabajaba para
XXXXXXX, las fotos de XXXXXXX las pagaba XXXXXXX. Refiere que con
el testimonio de XXXXXXX se pudo acreditar que XXXXXXX le decia
a las chicas donde tenian que ir para que les sacaran fotos, y
que el imputado XXXXXXX hacia de nexo entre las paginas y las
mujeres a las que le sacaba fotos. Sostuvo que en ese sentido hay
una agenda secuestrada en el domicilio de XXXXXXX-XXXXXXX que
dice “sacar turno con el fotdégrafo”, entre otras tareas gque debian
realizarse. Al analizar las constancias telefénicas de las
llamadas entre el imputado XXXXXXX y XXXXXXX se observan
numerosos nombres de chicas que aparecen en ambas llamadas:
XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXXXKXX y XXXXXXX son todas mujeres que trabajaban para XXXXXXX
y de un modo u otro también aparecen en los registros de contactos
de XXXXXXX, que a fs. 824 XXXXXXX le dice a XXXXXXX que las fotos
de ella eran para cordobasensual. Ademds a fs. 891 XXXXXXX le
dice a XXXXXXX que habia chicas que se querian sacar fotos con
el mismo: la amiga de XXXXXXX, la flaquita que le mandd XXXXXXX
y la XXXXXXX amiga de XXXXXXX, todas vinculadas con XXXXXXX,
resaltando la coincidencia. Asimismo a fs. 872 en una llamada de
fecha 04/11/2013, XXXXXXX le dice al acusado XXXXXXX que se queria
hacer un book de fotos porque iba a viajar XXXXXXX, habiendo una
constancia entre XXXXXXX y XXXXXXX de fecha 10/01/2014 en la que
XXXXXXX refiere que se iba a ir a XXXXXXX porque alli estaban dos
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chicas XXXXXXX y XXXXXXX. Sefiala que en uno de los contactos
XXXXXXX le dice a XXXXXXX que alquild un departamento cerca de
Tribunales, y como sabemos los departamentos que tenia XXXXXXX
en XXXXXXX y Deadn Funes son cerca de Tribunales. Finalmente vy
para que quede la absoluta certeza del aporte que realizd el
imputado XXXXXXX a la empresa criminal de XXXXXXX seflala una
constancia de la CPU numero de serie 08113331852 secuestrada en
el domicilio de XXXXXXX donde se hizo la pericia técnica
1526/1532, de 1la que surgié del CD N°1 1la correspondiente
operacidén 150786 y 157548, que a fs. 1547 obra una carpeta con
el nombre conversacién y en el interior habia archivos con
conversaciones de los denominados chateos, que hay un archivo que
estd a nombre del procesado XXXXXXX y otro archivo que dice
cordobasensual, donde se dice “sle sacaste a las chicas de
XXXXXXX?” —le preguntan a XXXXXXX-, expresando el mismo "“que no
que 1o iban a llamar en esa semana”, de lo cual no surgen dudas
de la vinculacidén del acusado XXXXXXX con XXXXXXX. Agrega, dando
lectura a otras conversaciones mantenidas por el enjuiciado
XXXXXXX para que se sepa cuidl era el conocimiento que tenia el
nombrado, entendiendo que queda en evidencia la participacidén del
acusado XXXXXXX en la empresa criminal montada por XXXXXXX. En
cuanto a la participacidén de XXXXXXX dice que la situacién cambia,
el requerimiento le atribuye a XXXXXXX ser el titular de las
padginas, administrar las mismas vy mandar a una cobradora,
entendiendo que a esta altura del debate los elementos de prueba
son insuficientes para mantener la complicidad de XXXXXXX. Si
bien se encuentra acreditado que las padginas estdn registradas a
su nombre expresa que las victimas no lo reconocieron al mismo,
que el testigo XXXXXXX dijo que cuando aparecid el nombre de
XXXXXXX en la investigacidédn tuvo la sensacidén que no era el
principal duefio ya que en las intervenciones ese rol lo cumplia
una persona mayor, seflalando que el procesado XXXXXXX aparecia
como titular de cinco paginas en distintas provincias, lo cual
lo hizo dudar de la titularidad. Precisa que en el allanamiento
del domicilio de XXXXXXX no se encontrdé el servidor por lo que
no le puede adjudicar la titularidad del teléfono utilizado por
la persona que negociaba con XXXXXXX la publicacién de las
victimas, siendo este el argumento fuerte de ubicacidén de celda
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en el domicilio allanado. Ademds analizando en detalle todas las
intervenciones telefdénicas no surge ningin contacto entre el
procesado XXXXXXX y XXXXXXX —-cobradora de cordobasensual-. Por
todo ello, entiende el Sefior Fiscal que la prueba es insuficiente
por lo que requiere la absolucidén del procesado XXXXXXX por el
delito de que viene acusado. El Ministerio Publico Fiscal, en
cuanto a la calificacién legal, entiende gque corresponde una
mutacién en la misma, aclarando que es previsible, que las
calificaciones legales pueden mutar en tanto y en cuanto no afecte
el principio de defensa y congruencia, agqul no se modifican las
circunstancias facticas ni los aportes que efectuaron los
acusados, propugnando una figura penal con mejor encuadramiento,
esto es, el art. 127 del Cbébdigo Penal en 1la figura de 1la
rufianeria y dque deben responder en calidad de coémplices
primarios. No puede sostener gque XXXXXXX haya sido un coautor
tomédndolo en el codominio funcional del hecho en los términos de
Roxin, es claro que la autora de esta red de trata era XXXXXXX.
Brinda las razones por las cuales entiende gque los acusados son
cébmplices primarios de rufianeria y no de la trata, porque
hicieron un aporte en la explotacidén sexual de las victimas y no
pueden vincularse a las acciones tipicas del delito de trata, si
bien surge de la acusacidén que XXXXXXX trasladaba a las victimas
a las despedidas de soltero, ese traslado no encuadra
especificamente en la accidén tipica de trasladar en los términos
de lo prescripto por el delito de trata de personas, es distinto
que la persona esté en un departamento y que sea trasladada a una
despedida de soltero. Tampoco puede achacarle a los imputados que
hayan conocido la situacién de vulnerabilidad de las victimas,
pero si advierte un aporte esencial a la explotacidén sexual de
las victimas y por ello son cédmplices de rufianeria.

Reitera que no tiene elementos para acreditar la certeza de que
los imputados conocian la situacidén de vulnerabilidad de las
victimas por lo que no se da la agravante prevista en la reforma
de la Ley 26.842. En el caso del acusado XXXXXXX ha quedado
acreditado el aporte que realizd el mismo a la explotacidn de la
prostitucidén que  XXXXXXX efectuaba sobre las victimas,
entendiendo que se trataba de un aporte indispensable para que
sSu esposa consumara la explotacidn, seflalando que XXXXXXX tenia
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varias funciones pero la mas sobresaliente era la de retirar el
dinero que producia la explotacidén sexual de las mujeres, que el
mismo abria y cerraba los departamentos donde las mujeres eran
explotadas y por ultimo las trasladaba hacia donde hacian pases
con los clientes. Afiade que la testigo XXXXXXX dijo que era
“cadete”, gque esto es verdad pero no debe tomarse como que no es
un aporte esencial, entiende el sefior Fiscal que la cuestidén de
recaudar el dinero, cerrar vy/o abrir los departamentos son
aportes que XXXXXXX necesitaba que lo hiciera una persona de
absoluta confianza y quien mas gue su propia pareja podia dar
este aporte sin el cual el hecho no se habria cometido tal cual
como se cometid, haciendo referencia a las exigencias para
calificar el aporte del acusado XXXXXXX como cémplice primario.
En el caso del imputado XXXXXXX, meritiia que su aporte fue
fundamental para que se lleve a cabo la explotacidén sexual, que
la totalidad de los clientes —-en general esto estd claro con las
intervenciones telefdénicas y los testimonios- asistian a 1los
departamentos regenteados por XXXXXXX por medio de las
publicaciones en la pagina web, para lo cual hacia falta contar
con un fotégrafo. Sostuvo que el acusado XXXXXXX sacaba las fotos
con el pleno conocimiento que esas mujeres eran explotadas por
otra persona, cobrando a su vez una contraprestacidén para ello,
que el mismo presto un aporte sin el cual el hecho no habria
podido cometerse de la manera en que se cometidé. En apoyo a esta
postura resalta al autor espafiol Gimbernat Ordeig quien, a su
criterio, da mayores argumentos para explicar cdédmo se distingue
la complicidad primaria de la secundaria, cuando nos habla de la
teoria de los bienes escasos, y para el Fiscal el aporte del
imputado XXXXXXX era un bien escaso, una mano de obra con
cualidades especiales y con total conciencia del ilicito que
cometia, recordando gque XXXXXXX hacia alarde que tenia contacto
con todas las paginas y la gente lo llamaba por la calidad de las
fotografias. Aflade que ademéds no estamos hablando de un fotdégrafo
que saca fotos para fiestas de quince afios, no XXXXXXXo hay que
tener cualidades: de saber sacar las fotos e ir a los lugares
sino que ademds hay que comprometerse a realizar un aporte
sabiendo que habia una criminalidad detras, razones por las
cuales entiende que el aporte del imputado XXXXXXX debe
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calificarse como de cbémplice primario, teniendo absoluta certeza
del aporte realizado por el mismo. Manifiesta que la posicidédn de
los acusados fue negarlo, que el procesado XXXXXXX dijo que
ayudaba a su mujer en el negocio con lo cual el nombrado sabia
perfectamente el aporte que estaba realizando. No advierte
circunstancias eximentes de antijuridicidad ni de culpabilidad.
En cuanto a las pautas de mensuracién de los articulos 40 y 41
del Cdédigo Penal, tiene en cuenta la extensidén del dafio causado
a las victimas, la naturaleza de la accidén, el numero de victimas;
como atenuantes gque son personas que no tienen antecedentes
penales, tienen familia. Por todo ello, Solicita se condene al
acusado XXXXXXX como cbédmplice primario del delito previsto en el
art. 127, primer parrafo, del Cébdigo Penal segun la Ley 26.842 vy
se le imponga la pena de 4 afios y 8 meses de prisidn, accesorias
legales y costas. Ademés Solicita se condene al acusado XXXXXXX
en calidad de cémplice primario del delito previsto en el articulo
127, primer parrafo, del Cébdigo Penal y se le imponga para su
tratamiento penitenciario la pena de 4 afios y 4 meses de prisiédn,
accesorias legales y costas. Ademds Solicita se proceda al
decomiso de los objetos secuestrados y se absuelva al imputado
XXXXXXX por el delito por el que viene acusado. VI- Seguidamente,
el Dr. Pedro Alfonso XXXXXXXan, en defensa del imputado XXXXXXX,
efectud su alegato manifestando que en este caso no existieron
los hechos previstos por la Ley 26.842, gque no hay una descripcién
tipica de esas actividades, sosteniendo que esos hechos no fueron
realizados por XXXXXXX. Luego se refiere a la obra de Fontéan
Balestra, manifestando que en la figura endilgada se requiere el
elemento subjetivo, el dolo especifico de cometer este delito,
no habiendo agqui esa intencidén por parte de XXXXXXX, mas alla de
lo que dijo el Fiscal en su brillante alegato. Expresa los dichos
del autor Nahuel David Roldan, profesor de la UBA, quien critica
la ley, que es genérica y elimind el consentimiento. Recuerda lo
sucedido con la Ley Blumberg, que esta ley surgid a partir del
caso Marita Verdn en el afio 2012, aportando ejemplos donde se
observa la falta de razonabilidad. Expresa gque el pensar
dogmaticamente las leyes penales que son las mas importantes de
un pails como decia Juan Bautista Alberdi y otros Jjuristas més
modernos como Fragueiro sobre la ley penal que es una ley de
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derecho publico, que aquili estd en Jjuego la XXXXXXX de las
personas. Refiere que en este delito se afecta la XXXXXXX
individual, la dignidad humana, que en la causa las mujeres
ejercian la prostitucidén, que la norma es un contrasentido total
pues las mujeres de AMA sostienen que tienen derecho a usar
libremente su cuerpo y quieren trabajar independientemente.
Manifiesta que su defendido no hizo nada, qgque las escuchas no
dicen nada con relacidn a XXXXXXX tal como lo dijo aqui XXXXXXX,
que la sefiora XXXXXXX -préfuga- hizo toda una gran maniobra vy
organizacidén. Sostuvo que las sefioritas que declararon no
hicieron referencia a XXXXXXX sino a un tal XXXXXXX. Refiere
entonces hay wuna duda seria, grave y razonable sobre la
participacién primaria de su asistido XXXXXXX en el hecho que nos
atafie. Estd de acuerdo en la calificacidén legal propuesta por el
Fiscal por lo que pide se aplique la figura del art. 127 primer
parrafo del Cédigo Penal, pero sostiene que existe una duda seria,
grave y razonable de la participacién de su asistido en el
caracter de cdédmplice primario, afirmando que XXXXXXX no explotd
a nadie econdmicamente, y podria responder como participe
secundario. Se refiere a los fallos “Devoto” de este Tribunal vy
“Barey” del Tribunal Oral 1 de abril de 2014. Expresa gque la
actividad de XXXXXXX es fungible, abrir y cerrar puertas, pasar
el escobilldn, que ello lo puede hacer cualquiera persona, hasta
el portero del edificio y no estd preso. Por lo expresado,
Solicita subsidiariamente gue XXXXKXKXX responda por la
participacién secundaria del delito de rufianeria previsto en
el articulo 127 del CP. Ademds, teniendo en cuenta las pautas de
mensuracién del art. 40 y 41 del Cdbdigo Penal, manifiesta que los
atenuantes superan aqui a los agravantes como dice la Corte
Suprema y el Superior Tribunal de Justicia de Cérdoba. Sefiala que
se considere aqui el tiempo de detencidn que lleva XXXXXXX de dos
afios y ocho meses de prisién, Solicitando el cese de prisidn hoy
por acta para qgue regrese a su domicilio en Parque Vélez
Sarsfield. Destaca que su asistido es un hombre gque tiene un
desarraigo material vy espiritual, que tiene 1la familia en
XXXXXXX, que ya sufridé un escarnio demasiado grande, una pena
excesiva ya sea por trata o rufianeria, que ya pagd si hizo algo,
que estd trabajando en la carcel a pesar de que no cobra, que se
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lleva bien con sus pares y con las autoridades del penal, que
tiene conducta diez (10) ejemplar. Afiade que ha trabajado en un
Banco, que es una persona que tiene titulo terciario, es decir
que se trata de un sujeto capacitado gque se ha adecuado a las
normas sociales y resocializado en los términos de la Ley 24.660,
agregando que es un hombre educado, correcto y que tiene buenos
valores, al cual lo ven todas las semanas en la carcel desde hace
aproximadamente un afio. Solicita que se le dé por cumplida la
pena a XXXXXXX y se le conceda la inmediata XXXXXXX al mismo y
que si se requiere algun informe sea hecho via fax. VII-
Finalmente, expresd sus conclusiones el Sefior Defensor Oficial
Dr. XXXXXXX, en defensa de los acusados XXXXXXX vy

XXXXXXX, refiriendo que con relacidén a XXXXXXX se adhiere a los
precedentes Tarifefio, Cattonar vy otros, expresando dJue no
habiendo acusacién del Fiscal no puede ejercerse la defensa,
haciendo expresa reserva de casacidédn si el Tribunal Oral no
compartiera este criterio. En relacidén al imputado XXXXXXX,
expresa que al dia de la fecha hay més de cuarenta sitios como
cordobasensual.com gque hacen expresamente una representacidn
fotografica de sus atributos para que las personas interesadas
en el comercio concurran, gque estd la determinacidén de estas
sefioritas de clausurar estas metodologias de exacerbacidn
erdotica. Refiere que en este tema hay un incumplimiento del Estado
de investigar los temas de la propagacidédn por internet del
comercio sexual, que el Fiscal Hairabedian pididé la nulidad de
la requisitoria original por indeterminacidén de los hechos y las
circunstancias de tiempo y lugar, hechos que se le atribuian a
Su asistido XXXXXXX. Precisa que a fs. 2251 estd la resoluciédn
del juez porque no se sabe cémo se hizo y donde se hizo. Refiere
que hoy en dia ese requerimiento sigue siendo tan nulo como
entonces pues lo que dijo el Fiscal sigue siendo impreciso.
Interpone la nulidad del requerimiento formalmente readecuado
pues del modo que esta descripta la conducta de XXXXXXX es
imposible que ejerza su defensa material y el defensor su defensa
técnica, maxime cuando el Fiscal llegd a un sentido
incriminatorio positivo, que con el dinero de los pases “XXXXXXX”
coordinaba con su defendido XXXXXXX. Sostuvo que hay una
indeterminacién en cuanto a que se le atribuye el reproche penal.
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Afiade que no hay especificidad aqui, que lo intuye por tres
intervenciones telefdénicas que deja impugnadas por SsSu escaso
valor indiciario, que a su criterio XXXXXXXo prueba el contacto
como fotdédgrafo pero no en la explotacidén. Manifiesta que conocer
no es delinquir, que su cliente XXXXXXX era el encargado de tomar
fotografias para luego editarlas y subirlas a la padgina web segun
el Fiscal, que reprocha esto pues su asistido XXXXXXX no subid
estas fotos agregando que esa pagina estd vigente hoy con treinta
sefioritas exhibiendo su cuerpo con un alto contenido erdtico y
que nunca se investigd al administrador de la pagina “XXXXXXX”.
Manifiesta 1la nulidad aqui por falta de congruencia y de
especificidad del requerimiento reconducido, en los términos del
articulo 167 inc. 1° CPPN. Considera que le asiste razdn al Fiscal
de que la calificacidn es mutable pero su contenido -sustrato-
hace al ejercicio del derecho de defensa porgque no es lo mismo
que le digan que forma parte de una trata a que se diga que es
un rufidn -sujeto que se aprovecha del comercio sexual ajeno-,
pues su asistido tiene que poder defenderse. Refiere que se trata
de una figura nueva, que Ricardo Nufiez dice que el ejercicio de
la prostitucién no es punible, que hay que diferenciarlo del
proxenetismo y de la rufianeria que es el simple acto de sacar
provecho —-lucrar- y gue el autor se haga mantener por la persona
que ejerce la prostitucidén. Refiere que en el contexto de este
debate ha quedado acreditado que su defendido XXXXXXX ha tenido
una actuacidén que no puede configurarse como primaria, que el
primer reproche al requerimiento es cuadndo sacd XXXXXXX la
fotografia pues puede haberla tomado en el 2012, 2013, que el
art. 127 actual de la Ley 26.842 habla de “explotare aunque
mediare el consentimiento de 1la victima”. Manifiesta que 1la
fotografia es un bien escaso pero se pregunta para que la
fotografia para explotar a una persona no puede derivarse de las
tres escuchas telefdnicas que expuso el Fiscal pues tienen valor
indiciario, gue no se ha acreditado la legalidad y legitimidad
de esos dichos que no pueden ser valorados. Habla del registro
de los dominios en Internet, de la gravedad de la situacidén y la
necesidad que la Procuraduria General de la Nacidén haga una
intervencidén inmediata de estas publicaciones, que cualquiera
puede abrir una pégina en la web, qgue cualquiera ingresa a esa
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padgina con una declaracidén jurada falseada, que le cree a la
testigo XXXXXXX, que ella puede haber subido sus fotos a la web
pues hay perfiles truchos. Sostuvo que la superestructura 1o
permite, el controlador de las pé&ginas nic asi lo dice gque no se
responsabiliza, que se le atribuye a su asistido XXXXXXX haber
subido a las paginas esos books, lo cual no estd probado. Afiade
que el Fiscal advierte que ha sido usurpado el nombre de XXXXXXX
para involucrarlo en esta causa con una prisidén preventiva de
ocho meses sin tener nada que ver en esta causa. Expresa que hay
nueve oficios a la Unidad de Informacidén Financiera, que no le
encontraron ni una moneda a XXXXXXX, que la relacidén personal con
XXXXXXX da un falso positivo, seguin la pericia manifestada por
el Fiscal. Sostuvo que su cliente XXXXXXX es un fotégrafo
cuentapropista, que tiene tres hijos adoptados, no tiene casa,
no tiene estudios, que realiza trabajos que le dan un emolumento
de ocho mil ($8.000) a diez mil ($10.000) pesos mensuales y en
la actualidad se dedica al fotoshop, que no tiene tarjeta de
crédito ni cuenta corriente, gque no tiene auto y se maneja en
taxi. Refiere que la Fiscalia no puede acreditar la participaciédn
en la empresa del comercio sexual ajeno, que el testigo XXXXXXX
dijo que XXXXXXX hizo un curso de fotografia a mediados de 2013
y comenzé a tomar ella misma las fotografias, que con ello vemos
que el aporte de XXXXXXX no era imprescindible. Agrega gque XXXXXXX
advirtié que XXXXXXX hacia un curso de fotografia para eliminar
el aporte del fotdgrafo, que ello estd en el acta de debate del
dia 21/09, que el actuar no puede ser omisivo, que la actividad
de su defendido XXXXXXX no es intransferible vy propone la
utilizacién del método de la supresidédn mental hipotética. Se
pregunta quien pagaba la elevacidén de las fotos a los books,
respondiendo que ello lo hacian las sefioritas que rendian cuenta
a XXXXXXX, por lo que su asistido XXXXXXX no tiene participaciédn
aqui. Cita el caso de Mansilla del periodista de ADN, donde este
tribunal resolvié que la actividad del mismo (fotdégrafo) era
prescindible y no se lo podia condenar. Cita un libro de Fernando
Cérdoba de “Evitabilidad del error de prohibicidén”, que en
relacién a la rufianeria expresa que con la Ley 26.842 el
consentimiento deja de operar en la figura, que si la conducta
sigue siendo explotar persona ajena el consentimiento sigue
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siendo desincriminante en el tipo penal descripto, que por el
principio de legalidad no se puede sustituir la XXXXXXX de una
persona. Luego da lectura a un articulo referido al tipo penal.
Como consecuencia de ello, en primer lugar pide la nulidad del
requerimiento de elevacidén de la causa a juicio en lo gque hace a
la descripcién de 1la conducta de XXXXXXX por incongruencia
material. En segundo lugar, invoca un error de motivarse en las
categorias de XXXXXXX y por el “in dubio pro reo” Solicita la
absolucién del mismo. En tercer lugar, postula la actividad de
XXXXXXX como participe no necesario fungible en los términos del
articulo 127 del Cdébdigo Penal, nueva redaccién, rebajando la pena
a un término de tres afios que sea condicional por las pautas de
los arts. 40 y 41 del CP ya que se trata de una persona rescatable
para el sistema social, todo bajo expresa reserva de casacidn.
VIII- Seguidamente, corrida que le fuera la réplica al Sefior
Fiscal General por la nulidad planteada por la defensa, el mismo
sostuvo que hay errores conceptuales en las defensas, pues se
cuestiona que en el hecho no se describe ninguna conducta tipica
de los acusados siendo ello un error conceptual pues la Fiscalia
los acus6 de cémplices, es decir, que la complicidad es accesoria
del hecho principal. Afiade que el cémplice no realiza la accidn
principal, contribuye al autor, con lo cual no puede hacerse
lugar a este planteo. En relacidén al caracter permanente del
delito, expresa que la rufianeria también es un delito
permanente, pues se continua produciendo la afectacidén al bien
juridico protegido, pues mientras se mantiene la explotaciédn
econdmica de la prostitucidn ajena, se mantiene la consumacidn
del delito, gque no hay duda aqui que la ley aplicable es la Ley
26.842. En relacidén al planteo de nulidad por indeterminacidn del
hecho expuesta por la defensa, recuerda que el Dr. Hairabedian
pididé la nulidad y a fs. 2251 estéd la resolucidén del Tribunal que
hizo lugar a la misma, dando lectura a ella. Manifiesta que se
estd diciendo que el procesado XXXXXXX sacd fotos entre
septiembre de 2012 a febrero de 2014 y ello se condice con el
requerimiento, que el Fiscal de Instruccidén corrigid los tiempos.
Refiere que hay que distinguir la cuestidén probatoria de si 1lo
hizo entre tal fecha y otra, del hecho que tiene que estar
intimado vy descripto de manera precisa vy circunstanciada.
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Manifiesta que la Fiscalia advirtidé que no habia un tiempo y el
Fiscal de Instruccidén lo corrigid, que estd precisado el tiempo.
Reitera que hay que distinguir entre objeto de valoracidn que es
la descripcién del hecho y la valoracién del objeto que es la
prueba que acredita ese hecho. Manifiesta que a fs. 2255 esta el
requerimiento y se menciona las victimas, dando lectura a la
parte pertinente. Afilade que el procesado XXXXXXX contribuyd a
sacarles fotos a las victimas, que estd claro que se refiere a
las victimas mencionadas, que se trata de un problema probatorio
no de la descripcidén de los hechos como lo expresa la Defensa.
Manifiesta que en el control del Tribunal en los términos del
art. 347 del CPPN, nunca se dijo gque no estuviera descripta la
conducta del enjuiciado XXXXXXX. Refiere que el requerimiento es
claro y preciso no siendo ambiguo, y es circunstanciado porque
tiene circunstancias de tiempo, modo, lugar y persona, dque el
requerimiento no dice que subia las fotos a la pagina web, que
la referencia al tal “XXXXXXX” de la defensa es una cuestidn
probatoria que no tiene que ver con las exigencias del art. 347
del CPPN. Sostiene que el acusado XXXXXXX conocid perfectamente
cudl fue el hecho que se le atribuyd, cuidl fue la conducta -
contribuydé a la explotacidén econdmica del ejercicio de la
prostitucidén ajena- y la Fiscalia dio sobradas pruebas sobre las
personas que se vinculaban con XXXXXXX que se dedicaban a explotar
el ejercicio de la prostitucidén ajena, por lo que Solicita que
debe rechazarse el planteo de nulidad articulado por la Defensa.
A continuacidén, el Sefior Defensor Oficial Dr. XXXXXXX manifiesta
que falta el requisito de especificidad en el requerimiento. Se
pregunta dénde estd la prueba de: donde estan, quien sacd las
fotografias, a quién se sacd las mismas y el beneficio econdmico
como consecuencia del comercio. Reitera el planteo de nulidad
insistiendo con sus peticiones y las reservas. Luego, concedida
la palabra al sefior Dr. Pedro Alfonso XXXXXXXan, expresd que no
se trata de un error conceptual lo manifestado por el mismo, que
no es lo mismo ser coautor que participe. Deja la duda planteada
de que no es trata de personas a lo sumo rufianeria, siendo su
asistido XXXXXXX participe secundario de rufianeria. IX- En la
oportunidad de escuchar la Ultima palabra, antes de dictar
sentencia, el imputado XXXXXXX aclard que siempre trabajo en
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forma independiente, gque amaba mucho a su mujer XXXXXXX y que los
favores que le pedia la misma lo llevaron a cometer un delito por
lo que pide disculpas. Finalmente, invitados los acusados XXXXXXX
y XXXXXXX a hacer uso de sus uUltimas palabras, manifestaron que
no tenian nada que agregar a todo lo visto y oido en la audiencia.
X- Descriptos los hechos, sintetizada la posicién exculpatoria,
relacionada la prueba colectada y las conclusiones de las partes,
corresponde ingresar al fondo de la cuestidédn para analizar los
extremos facticos de la imputacién delictiva, en cuanto a la
existencia del hecho, y, en su caso, la participacidén penal de
los enjuiciados. XI- Asi, escuchamos primeramente en el debate
el testimonio de la testigo victima XXXXXXX, empleada doméstica
que también hace empanadas y prepizzas para vender de Jjueves a
sadbado. Expresa que le dicen “XXXXXXX"”, que trabajdé mucho tiempo
de empleada doméstica en un estudio contable del contador XXXXXXX
cerca de su domicilio de calle XXXXXXX, que luego el estudio
cerrd y comenzd a trabajar independientemente haciendo trabajos
sexuales. Manifiesta conocer al imputado XXXXXXX, que le pasaron
su numero y la dicente lo llamdé pidiéndole que fuera a un hotel
alojamiento donde el nombrado le tomdé fotos y luego la dicente
las publicd en la pagina web www.cordobasensual.com.ar, afiadiendo
que le pagd por las fotografias a XXXXXXX vy que luego
personalmente las subid a la pagina. Recuerda un procedimiento
de Gendarmeria en Ssu casa, dgue una amiga -XXXXXXX estaba alli
pues habia ido a tomar unos mates con un amigo. Agrega que el
procedimiento era por trata, gue luego llamaron a tres psicdlogas
a las que les dijo que debia trabajar independientemente para que
pudieran vivir sus hijos pues no tenia para darles de comer.
Precisa que el procedimiento fue hasta la una de la mafiana, que
estuvo todo el dia en su casa a la que llegd a las 13:30 horas
aproximadamente. Manifiesta que luego fue a declarar a Tribunales
Federales, que sus hijos estaban ese dia con su madre de
vacaciones en Huinca Renancd. Afiade que pagaba nifiera cuando no
los tenia su madre, que el padre de sus hijos se borrd por
completo, que vive en un monoambiente sito en calle XXXXXXX PB
“F” que es propiedad de su madre, que en la planta baja “E” vivia
su hermano con su mujer cuando se hizo el procedimiento. Refiere
que la actividad sexual la hacia en su casa o en hoteles cuando
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estaban sus hijos, que la dicente se conseguia sus clientes, que
en la péagina comenzdé con un perfil trucho hasta que sacd sus
propias fotos. Sostuvo que era identificada como “XXXXXXX”, dque
le dieron el numero de XXXXXXX porque el mismo era fotdédgrafo, que
le dijo al mismo que necesitaba publicar sus fotos para poder
trabajar, que nadie sabia esto pero no le gquedaba otra opcidn.
Sefiala que la sesidén de fotos fue en un hotel donde alquild una
habitacidén, gque no sabe cuanto le cobrd XXXXXXX por tomarle las
fotos. Expresa que revivir esto para ello es horrible, gque cuando
llegd a su casa habia casi cuarenta gendarmes, que las psicdlogas
le preguntaban todo el tiempo pero no le hacian contencidén, que
ese dia se enterd todo el barrio de su actividad, qgque su amiga
XXXXXXX estudiaba y la conocia hacia un afio aproximadamente.
Refiere que las fotos se las tomaron seis o siete meses
aproximadamente antes del procedimiento, que las fotos las subid
a internet a la pagina web de cordobasensual, gque una persona
pasaba a cobrar todos los meses por tener las fotos publicadas
en la pagina, que esa pagina da la opcidén de subir los datos de
nombre, teléfono, domicilio. Sefiala que el contacto del cobrador
es su teléfono, que pagaba setecientos u ochocientos pesos
mensuales por ello, que los cobradores eran mujeres u hombres.

Manifiesta que no conocid a una persona llamada XXXXXXX, apodada
WXXXXXXX"”. Precisa que en relacidén al perfil trucho que usaba
subié imAdgenes de otra persona muy parecida a ella, que ello 1lo
hizo en un ciber sin que la viera nadie, que luego subid sus
fotos personales, que no sabe lo qgue es crear una péagina.
Manifiesta que el perfil que eligid se trataba de una chica
exuberante de pechos que no se correspondia con la dicente, que
no sabe si la pagina estd vigente actualmente. Refiere que la
actividad de trabajos sexuales la hizo porque no le quedaba otra,
que no tiene disponibilidad horaria, que estuvo un afio y medio
ejerciendo la prostitucidén, gque recepcionaba clientes desde 1la
padgina, en la calle, en un Dboliche, etc. Refiere que la
Gendarmeria le dijo que el procedimiento era por trata de
personas, que a XXXXXXX solo lo vio cuando el mismo le tomo las
fotografias. Expresa que le prestaba el departamento también a
XXXXXXX, que no sabe si XXXXXXX subidé sus fotos a la pagina, que
no le suenan los apodos TXXXXXXX", TXXXXXXX", MXXXXXXX" o
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WXXXXXXX"”, que los colchones estaban en el patio el dia del
procedimiento. Precisa que durante el procedimiento las tres
psicdlogas le preguntaban todo el tiempo hostigadndola mas que
acompafidndola, que las fotos que le tomd XXXXXXX las subid ella
misma a la padgina y que cualquier persona puede subir las fotos
a la pagina. XII- Seguidamente, declard en la audiencia la testigo
victima XXXXXXX, quien estudia Hoteleria y Turismo en la Escuela
Montes Pacheco, habiendo hecho una pasantia en un hostel vy
trabajando actualmente en un micro emprendimiento de fiestas
temdticas. Precisa que a la fecha de los hechos vivia con la
mantencién de sus padres que residen en Formosa. Expresa dque
conoce a un “XXXXXXX” que era esposo de XXXXXXX WXXXXXXX", a
quien conocidé por intermedio de una amiga, ofreciéndole trabajo
en prostitucidén a mediados del afio 2013. Manifiesta que en el
procedimiento del afio 2014 en la calle XXXXXXX estaba sola y todo
el palier se encontraba lleno de gendarmes, gque tenia mucho miedo
y no queria hablar, que dieron vuelta todo y habia dos o tres
psicdélogas, que estuvieron desde el mediodia hasta la noche.
Sostuvo que las psicdlogas le preguntaron si conocia a una tal
XXXXXXX, que todo el tiempo les dijo gque no la conocia porque
tenia miedo, que ella trabajaba alli por voluntad propia.

Aflade que las psicbdlogas eran muy 1insistentes con @ sus
interrogaciones, que le daba vergiienza hablar con las mismas, que
luego la llevaron a otro lugar a declarar a la noche. Expresa que
tenia pudor pues tenia eso en su ambito privada -por su actividad
de prostituta-, que estaba con un amigo en el departamento, que
esa actividad la realizaba eventualmente una o dos veces por
semana en el departamento de calle XXXXXXX. Depone que siempre
habld con XXXXXXX, a la cual le daba un porcentaje del 50% de 1lo
qgue hacia por el trabajo sexual, gue a veces dejaba ese porcentaje
en el mismo departamento solo y a veces i1ba XXXXXXX a buscarlo,
que le solian dejar la llave del departamento o el mismo estaba
abierto, que se cruzaba también con otra chica llamada XXXXXXX.
Precisa que no sabe si XXXXXXX trabajaba con “XXXXXXX”, que no
sabe si “XXXXXXX” tenia otras chicas. Refiere que fue muy pocas
veces al departamento, que el trabajo lo hizo cuando tenia una
posicidn econdmica mala y lo hacia cuando lo necesitaba. Sostuvo
que nunca vio a XXXXXXX en el departamento, gque en alguna
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oportunidad lo vio de lejos cuando XXXXXXX estaba con XXXXXXX,
que no conoce a nadie méds alrededor de “XXXXXXX”, que la actividad
no la hacia en forma habitual sino esporadica. Precisa que su
trabajo XXXXXXXo lo hacia cuando la llamaba “XXXXXXX” y nada mas,
que nunca se publicd la dicente en pédginas web. Luego a Solicitud
del Sefior Fiscal General y a los fines de refrescar la memoria
de la testigo, el suscripto dispone se incorpore su declaracidn
de fs. 513 en cuanto sostuvo: "“que como su amiga no se encontraba
en dicho lugar, ya que se habia ido a dormir a la casa de una
amiga, le habia dejado la llave en el departamento de su hermano,
XXXXXXX, quien vive al lado del de XXXXXXX”. Ante ello, la testigo
dijo que ello fue asi, que XXXXXXX era bajo y morocho. Sostuvo
que dieron vuelta todo el departamento, gque estuvo desde el
mediodia hasta las doce de la noche, gque no sabe que sacaron de
alli, que frente a “XXXXXXX” era XXXXXXX, que no acostumbraba a
hablar de cosas personales con nadie y que no recordaba si le
habia contado a “XXXXXXX” de su situacidn econdmica. Refiere que
la modalidad de trabajo era que tenia que darle un porcentaje a
WXXXXXXX"”, que ella aceptd el trabajo sabiendo que las cosas eran
asi, que no cumplia un horario, gque con “XXXXXXX” XXXXXXXo se
comunicaba telefdnicamente, que la actividad de prostitucidn la
ejercidé en un momento econdmico personal malo. Afiade que el
arancel lo dejaba en el departamento o a veces iba “XXXXXXX” a

retirarlo, qgque sabe que XXXXXXX era una chica que trabajaba de

AN} ”

eso” en el departamento de calle XXXXXXX. Manifiesta reconocer
al imputado XXXXXXX y que nunca le sacaron fotos por motivo de
su actividad. XIII- Luego, depuso en el debate la testigo victima
XXXXXXX, quien trabaja de moza en un restaurante en XXXXXXX.
Refiere conocer al imputado XXXXXXX por ser el marido de XXXXXXX,
a quien le comprd su casa en XXXXXXX N° 670 de Barrio Las Vegas
III, gue esa casa luego la remataron y la perdidé. Precisa que
conocid a “XXXXXXX” en el afio 2006 porque trabajaba de
acompafiante, que las contacto XXXXXXX quien 1llevaba chicas a
XXXXXXX a trabajar realizando actividades sexuales. Expresa que
XXXXXXX cumplia todas las o6rdenes que le daba “XXXXXXX”, que el
mismo llevaba chicas a despedidas de XXXXXXXtero y cobraba dinero
también. Sostuvo no conocer a los acusados XXXXXXX ni XXXXXXX.
Sostuvo que las 1llevaron a XXXXXXX, donde 1les pusieron un
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departamento y estuvieron quince dias trabajando, que a cierta
hora de la noche pasaban a retirar el dinero (50% del pase del
servicio), que en XXXXXXX las recibidé el marido de XXXXXXX.
Refiere que luego puso un bar en Cédrdoba, quedd embarazada y dejd
de trabajar de eso. Aflade que en el afio 2009 “XXXXXXX” se
comunicd con la dicente via Facebook y se juntaron en el centro,
que “XXXXXXX” le dijo que estaba viviendo en calle XXXXXXX en
Barrio Arguello. Sostuvo que luego “XXXXXXX” le alquild esa casa
y a los tres meses esa vivienda se empezd a partir, gque pactaron
que le pagaria en sesenta y cuatro (64) cuotas de cuatro mil
pesos ( $4000). Precisa que “XXXXXXX” nunca le dio recibo por 1la
actividad que realizaba, que luego “XXXXXXX” le propuso gque se
fuera a trabajar con la misma para poder pagarle asi por su casa.
Expresa que de esa manera estuvo un afio trabajando, que “XXXXXXX"”
le hizo firmar un boleto de compraventa con la cléusula de que
si no le pagaba por tres meses perderia su propiedad, que
WXXXXXXX” también le dijo que atendiera el teléfono y le alcanzara
la plata cuando XXXXXXX no pudiera retirarla. Afiade que de sus
clientes le daba la mitad de la recaudacidén a “XXXXXXX” y que de
eso la misma le dijo gque irian sumando para pagar las cuotas que
le debia. Sostuvo que no sabe cuanta plata se quedaba por dia
WXXXXXXX”, que el trato con “"XXXXXXX” era correcto y que la misma
tenia trabajando tres o cuatro chicas por turno, siendo
aproximadamente ocho chicas por dia. Precisa que en la péagina
www.cordobasensual estaban publicadas las fotos de las chicas,
sus perfiles, que “XXXXXXX” atendia el teléfono y se contactaba
al celular de cada una de las chicas. Precisa que habia un
departamento en calle XXXXXXX de propiedad de XXXXXXX, que alli
trabajaban XXXXXXX, XXXXXXX, una XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXXXXX, que usaban el departamento de XXXXXXX y el de su hermano
que estaba préximo al mismo, que el hermano de XXXXXXX era hippie
y no estaba en todo el dia. Manifiesta que XXXXXXX y XXXXXXX
trabajaban para XXXXXXX en el departamento de calle XXXXXXX.
Sostuvo gque “XXXXXXX” le ofrecid ir a XXXXXXX para gque ganara mas
dinero pues alli se ganaba en dbdlares, gque “XXXXXXX” extorsionaba
a las chicas para lograr sus objetivos, que tenia un book de casi
todas las chicas, que las fotos se las tomdé un fotdgrafo de
WXXXXXXX” . Manifiesta que del book de cuatrocientas fotos elegian
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algunas de ellas, que de ello se encargaba XXXXXXX. Precisa que
XXXXXXX se encargaba de todo, que el mismo traia preservativos,
toallas y hacia de remis llevando y trayendo a las chicas, que
era el “cadete”. Refiere que ninguna de las chicas fue obligada
a viajar a XXXXXXX, que lo hacian voluntariamente sin amenazas,
que en su caso particular fue extorsionada a viajar a XXXXXXX por
el tema de la cldusula deuda que tenia con “XXXXXXX”. Agrega que
se publicitaron fotos de la dicente en cordobasensual, que la
publicacién la hizo “XXXXXXX”, que la misma les avisaba cuando
iba el cobrador de la pagina web. Sostuvo que XXXXXXX llevaba y
buscaba a las chicas en despedidas. Luego, a Solicitud del Sefior
Fiscal General se le exhibe el boleto de compraventa de fs.
508/509, ante lo cual la testigo reconocidé su firma inserta en
el misma, dejando constancia de que en la cldausula no consta la
aclaracién de su firma. Expresa gque en alguna oportunidad observd
al hermano de XXXXXXX, que era petisito y con rastas. Manifiesta
que observd a tres cobradores de la pagina web, que eran XXXXXXX,
un flagquito de tez blanca y un negrito joven que parecia de la
villa. Refiere que el boleto de compraventa se realizd en el afio
2012, que no sabe quien redactdé ese documento, que la dicente se
presentd a una escribania de calle XXXXXXX, que al llegar a la
escribania “XXXXXXX” ya lo habia firmado y que la letra de la
cldusula adicional es de “XXXXXXX”. Sostuvo que en marzo de 2006
viajo a XXXXXXX contactada por XXXXXXX, que viajd tres veces a
XXXXXXX donde estaba quince dias cada vez que iba y efectuaba
treinta pases aproximadamente por viaje. Manifiesta que no fue
obligada a realizar la actividad sexual que le ofrecid “XXXXXXX"”
pues vivia de eso, que su actividad la realizaba en virtud de la
cldusula que tenia firmada. Depone que el dia del procedimiento
en la casa de "XXXXXXX"” ella pasaba por el lugar por la vereda y
luego de consultar a un policia la hicieron pasar a la casa, que
en el lugar habia tres psicdlogas y que después la llevaron a
declarar a Tribunales Federales. Aflade que en Tribunales
Federales le dijeron que figuraba como imputada, que le tomaron
declaracidén y luego la llevaron a un hotel. Seflala que “XXXXXXX”
le ordendé que se hiciera fotos, que el fotdégrafo le daba las
fotografias a “XXXXXXX” que las elegia y que de todo lo demas se
encargaba XXXXXXX, como subir las mismas a la pagina. Declara que
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su marido no sabia que se dedicaba a la actividad sexual, que
luego le 1llegaron fotos de la dicente a su marido. Afilade que
después le llegaron amenazas, que “XXXXXXX” la amenazd con que
si no cambiaba su declaracidén para beneficiar a XXXXXXX le iban
a rematar su casa, cosa que finalmente ocurrid.

XIV- Posteriormente, declard en la audiencia la testigo XXXXXXX,
psicdloga, gquien manifestd no conocer a ninguno de los imputados.
Expresa que presta servicios en el Programa Nacional de Rescate
y Acompafiamiento a personas damnificadas por el delito de trata
que depende del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la
Nacidén con sede administrativa en XXXXXXX N° 3900 de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires que depende de la Secretaria de Acceso
a la Justicia, con una antigliedad de cuatro afios en el citado
Programa. Expresa que se la convocd para una intervencidn en un
allanamiento ocurrido el 20 de febrero de 2014 en calle XXXXXXX
N° 268 de Barrio Centro en la ciudad de Cédrdoba en un edificio de
departamentos, dque alli tuvieron contacto con personal de
Gendarmeria, que junto a la dicente estaban XXXXXXX y XXXXXXX.
Afiade que se presumia que en dos departamentos alli podia haber
mujeres en situacidn de prostitucidn, que en el departamento “E”
estaba una mujer llamada XXXXXXX y en el otro “G” estaba una
pareja, que por su modalidad de trabajo se dividieron, que la
dicente junto a XXXXXXX se quedaron en el departamento “E” para
entrevistar a XXXXXXX. Manifiesta que luego de cuarenta minutos
se hizo presente en el lugar XXXXXXX a quien también entrevistaron
de forma conjunta con Hoffman. Precisa que primeramente se
presentaron y les preguntaron en que situacidén estaban, que
XXXXXXX les dijo que estaban en forma autdédnoma es decir que no
habria una tercera persona, que el departamento era de XXXXXXX,
que XXXXXXX era de Formosa y estudiaba una carrera universitaria.
Sostuvo que XXXXXXX dijo que habia conocido a XXXXXXX en un bar
cercano a ese domicilio, que le algquilaba a XXXXXXX por ciento
cincuenta pesos diarios ($150) el uso del departamento. Agrega
que cuando 1llegd XXXXXXX procedieron a entrevistarla, dque la
versidén de ella fue distinta, manifestando que conocid a XXXXXXX
en la facultad pues estudiaba derecho y negando que le cobrara
por el uso del departamento, agregando gque XXXXXXX también se
desempefiaba en forma autdénoma. Refiere que las dos chicas eran

Fecha de firma: 20/10/2016
Firmado por: LASCANO CARLOS JULIO , JUEZ DE CAMARA

Firmado por: PEREZ VILLALOBO JOSE MARIA , JUEZ DE CAMARA 45

Firmado por: ASIS JOSE FABIAN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: MARISA ALEJANDRA ARAGNON, Secretaria de camara

#27849348#164413009#20161020102219991



Afio del Bicentenario de la Declaracién de la Independencia Nacional

5
Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE CORDOBA 2

muy reticentes en dar informacidn, que luego en otro departamento
entrevistaron a XXXXXXX, quien dijo que las mismas eran
explotadas por una tal “XXXXXXX”. Manifiesta que entiende que
habia un aleccionamiento hacia las chicas ante un procedimiento
judicial para no decir nada, gque XXXXXXX profundizé en la relacidn
con XXXXXXX expresando que las tres se conocieron en un trabajo
en XXXXXXX adonde habian ido por XXXXXXX y que luego XXXXXXX le
ofrecid trabajar en sus privados. Depone que XXXXXXX primeramente
le dijo gue no a XXXXXXX pero luego tuvo que alguilar un inmueble
y posteriormente le comprd esa casa a XXXXXXX en una operacidn
un poco fraudulenta, que luego empezd a trabajar con XXXXXXX en
sus privados con retenciones del 50%. Aflade que XXXXXXX subia las
fotos a la pagina cérdobasensual, gque XXXXXXX amenazaba a XXXXXXX
diciéndole que si dejaba de trabajar con la misma se iba a enterar
su marido y le iba a mandar las fotos. Sostuvo que no se pudo
profundizar mucho en los relatos de XXXXXXX y XXXXXXX pues fueron
muy reticentes, que la irrupcidén de la fuerza policial puede
generar miedo en las personas, que a veces se producen cambios
en los relatos teniendo en cuenta entrevistas en ambientes més
distendidos, que a XXXXXXX la entrevistaron conjuntamente con
XXXXXXX. Manifiesta que reciben una capacitacidén al empezar a
trabajar en base a protocolos armados de la Protex, gque se habla
de la irrupcidén de la fuerza, que tienen una formacidn especifica
ante situaciones de angustia, emocionales, etc. Agrega que el
protocolo tiene preguntas para saber cbédmo llegaron ahi las
personas por ejemplo, que XXXXXXX quedd con ayuda de proteccidn
de testigos. Precisa que el procedimiento fue alrededor del
mediodia, que en el departamento “E” la fuerza les dijo que habia
encontrado unos papeles con nombres sueltos y al lado cantidades
de dinero, que habia nombres de mujeres distintos a lo de las
personas que entrevistaron. Afiade que XXXXXXX tenia fotdgrafos
que les sacaban fotos a las chicas y las subian a la web
cordobasensual. Luego, a Solicitud del suscripto, se le exhibe a
la testigo el informe remitido via mail al Tribunal obrante a fs.
2351/2356vta, expresando la testigo que ese es el informe que
realizaron. Afiade que XXXXXXX tenia el apodo de W“XXXXXXX” segun
los datos aportados por XXXXXXX, que también habldé del marido de
XXXXXXX a quien la Gendarmeria identificd como XXXXXXX. Ademés
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menciond XXXXXXX a la hermana de “XXXXXXX” —-Roxana- quien operaba
en XXXXXXX y también nombrd a XXXXXXX. Afilade que XXXXXXX dijo que
XXXXXXX era la que organizaba a 1los clientes, retenia los
porcentajes y subia las fotos. XV- Seguidamente, declard en la
audiencia la testigo XXXXXXX, licenciada en Psicologila, guien
trabaja en el Programa Nacional de Rescate y Acompaflamiento a las
personas damnificadas por el delito de trata, con una antigliedad
de seis afios en el programa. Refiere no conocer a ninguno de los
imputados y que el nombre del imputado XXXXXXX fue mencionada por
una de las supuestas victimas. Expresa que fue convocada por
oficio judicial a un procedimiento realizado el dia 20 de febrero
de 2014 en la ciudad de Cdérdoba, que ese dia a las doce del
mediodia llegaron al domicilio sito en calle XXXXXXX N° 268,
departamentos “E” y “F”. Precisa que en el departamento “F” se
hallaba wuna pareja conformada por una ciudadana colombiana
llamada XXXXXXX y un sefior llamado XXXXXXX y a quienes entrevistd.
Afiade que la fuerza de seguridad asegurdé las condiciones de
seguridad del lugar, que las entrevistas se realizaron en la
forma mas intima posible, que también tuvo contacto con las
presuntas victimas del departamento “E”. Expresa que luego de las
entrevistas en los referidos departamentos se dirigieron al
domicilio de calle XXXXXXX N° 270 donde tuvieron contacto con
XXXXXXX. Asevera dgque en lineas generales existe un relato
coherente de las chicas entrevistadas pero con contradicciones
entre las mismas que ©podrian deberse a situaciones de
vulnerabilidad como la edad, el género, la situacidén socio
econdémica, como por ejemplo si se trata de una madre soltera que
no puede solventarse. Sostuvo que aunque la supuesta victima
tuviera estudios universitarios podria encontrarse en situaciones
de vulnerabilidad, gue observaron situaciones de aleccionamiento
en esta causa a través de amenazas por ejemplo. Agrega dJue un
mecanismo de coercidén en una vulneracidn secundaria es amenazar
a la victima, en este caso XXXXXXX era amenazada por XXXXXXX.
Depone que XXXXXXX amenazaba a XXXXXXX diciéndole que su marido
se iba a enterar que ejercia la prostitucidén y que iba a perder
su vivienda, ello sumado a la no entrega de recibos ante el pago
de las cuotas por XXXXXXX vy las cléausulas incorporadas en el
boleto de compraventa. Depone que el hermano de XXXXXXX —XXXXXXX-
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cree que era de estatura media, siendo un masico que vendia
artesanias en colombia, que por la entrevista a XXXXXXX deduce
que XXXXXXX tomo contacto también con el departamento de XXXXXXX.
Sostuvo que XXXXXXX y XXXXXXX manifestaron que se encontraban en
situacién de prostitucidén de forma autdnoma, es decir que la
totalidad del dinero recaudado quedaba para ellas. Aflade que se
encontraron anotaciones en el lugar de otras mujeres y de
supuestos pases, que por la experiencia de su programa y la propia
uno de las causas del aleccionamiento son las contradicciones
entre las supuestas victimas. Manifiesta que XXXXXXX dijo que
quien regenteaba el departamento era XXXXXXX, que el dinero
recaudado lo retiraba tanto XXXXXXX como XXXXXXX-el marido de
XXXXXXX-. XVI- Luego, declard en la audiencia la testigo XXXXXXX,
licenciada en Psicologia, quien trabaja en el Programa Nacional
de Rescate y Acompafiamiento a las personas damnificadas por el
delito de trata, con una antigliedad de tres afios en el programa.
Refiere no conocer a ninguno de los imputados y que la fuerza les
aport6 el nombre del acusado XXXXXXX. Manifiesta que llegaron a
Cébrdoba el dia 20 de febrero de 2014 y que a las doce horas
ingresaron a los domicilios de calle XXXXXXX, que ese dia también
se hicieron procedimientos por la misma causa en la provincia de
Santa Fe. Precisa gque Jjunto con 1la licenciada Borgognone
entrevistaron a XXXXXXX y luego a XXXXXXX, que las entrevistas
las hicieron en un ambito de privacidad en un patiecito. Sostuvo
que XXXXXXX les dijo que estaba en situacidén de vulnerabilidad y
estudiaba licenciatura en hoteleria y turismo y que le pagaba
ciento cincuenta pesos a XXXXXXX por el uso del departamento vy
que conocia a XXXXXXX de un bar. Expresa que las entrevistas
costaron mucho pues las chicas no querian brindar informacidn,
que XXXXXXX dijo que XXXXXXX era una amiga a quien habia conocido
en la Facultad y gque no le cobraba alquiler. Refiere que luego
de ahi se dirigieron a un domicilio de calle XXXXXXX a entrevistar
a XXXXXXX, que al llegar a la casa XXXXXXX les dijo que estaba
con XXXXXXX y que al ver a la fuerza ésta le refirid que vaya a
ver gque pasaba, que la misma estaba muy angustiada vy habia
conocida a XXXXXXX en el afio 2006 en XXXXXXX, donde las habia
llevado XXXXXXX. Aflade que XXXXXXX les contd que en el afio 2009
se volvid a contactar con XXXXXXX por la red social Facebook, que
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XXXXXXX le ofrecid venderle una casa en varias cuotas, aceptando
XXXXXXX la oferta de trabajar para no perder su vivienda, que
ello lo hicieron con una escribana “trucha” segin XXXXXXX, que
asimismo habia una cldusula donde se expresaba que si XXXXXXX no
pagaba tres cuotas perdia la casa. Agrega que cuando XXXXXXX
comenzd a prostituirse nuevamente, XXXXXXX dejdé de darle recibos
mensuales por el pago de la cuota, que XXXXXXX apretaba a XXXXXXX
diciéndole que consiguiera un inmueble para que se pudiera usar
como privado. Del anédlisis que hizo de 1las entrevistas,
manifiesta que XXXXXXX estaba muy angustiada con mucho miedo y
tenia el temor gque se enterara su familia de toda esta situacidn,
que XXXXXXX estudiaba bioquimica en la Universidad y tenia su
familia presente -las hermanas-. Refiere que XXXXXXX se
aprovechaba de la situacidn de XXXXXXX diciéndole que si no pagaba
se quedaria sin su vivienda, que XXXXXXX le dijo que XXXXXXX
aleccionaba a las chicas. Refiere que XXXXXXX nombrd a XXXXXXX
como la persona que le retenia un porcentaje de los pases que
realizaba, que XXXXXXX o0 su esposo pasaban a retirar el dinero
de los pases, que los teléfonos y los datos de las chicas estaban
en una pagina web llamada cordobasensual. Precisa que todo lo que
dice son datos aportados por XXXXXXX, que XXXXXXX era la persona
que les tomaba fotografias a las chicas en el afio 2006. XVII-
Finalmente, declard en el debate el testigo XXXXXXX, Alférez de
la Gendarmeria con once afios de antigliedad en la fuerza,
encontrandose actualmente a cargo de la Unidad de Investigaciones
en Concepcién del Uruguay en Entre Rios, habiendo prestado
servicios en los afios 2012 y 2014 en la ciudad de Cbérdoba. Refiere
conocer a los tres imputados con motivo de la investigacidén de
los hechos. Expresa que se hizo cargo de la investigacidén a
mediados del afio 2012 y mediante tareas investigativas llegaron
a la conclusién que la sefiora XXXXXXX era la principal
responsable, agregando que se hicieron intervenciones telefédnicas
con autorizacidén de la Jjusticia federal. Precisa que se pudo
acreditar que XXXXXXX tenia trabajando doce mujeres, las cuales
eran publicadas en un sitio web donde tenian el mismo nUmero de
contacto, que tanto ella como su esposo XXXXXXX iban a buscar las
llaves o el dinero recaudado. Sostuvo que el sitio web
www.cordobasensual.com.ar segun el Registro de Paginas Webs
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estaba registrado a nombre de una persona que no se correspondia
con el numero de DNI de la misma, que luego esa pagina aparecid
a nombre del acusado XXXXXXX, que los administradores de esa
padgina eran contactados por XXXXXXX para cobrar por los pases,
que XXXXXXX tomaba contacto con el fotdédgrafo para pedirle que les
tomara fotografias a las chicas. Sostuvo que la investigacidn
finalizé a finales de 2013 o principios de 2014, pudiéndose
comprobar que XXXXXXX habia enviado ciudadanas a trabajar a
XXXXXXX. Expresa que escuchdé la mayoria de las intervenciones
telefdbnicas, que los departamentos donde trabajan las chicas eran
departamentos subalquilados a estudiantes universitarias, que
XXXXXXX les decia a las mujeres que le digan a la policia que
eran estudiantes. En relacidén a la padgina web en un primer momento
salieron los numeros de teléfono, que se pidid ayuda a Buenos
Aires donde se informé que el titular de dicha péagina no se
correspondia con el gque estaba expresado en el DNI, que luego se
empezaron a controlar mads los sitios web por lo que controlaron
de vuelta la pagina cordobasensual y se dieron con la sorpresa
de gque la misma estaba registrada a nombre del procesado XXXXXXX,
quien tenia ademds cinco o seis ©paginas méds de ese tipo
registradas a su nombre. Agrega que una sefiora XXXXXXX y un sujeto
masculino pasaban a cobrarles a las chicas por el uso de estas
padginas, que con su experiencia puede afirmar que el titular de
dicha pagina no era el enjuiciado XXXXXXX sino una tercera persona
que estaba usando su nombre y documento pues todas las péaginas
habian sido creadas el mismo dia. En relacién al fotdgrafo,
expresa que el mismo surge de las escuchas y tenia una conexidn
0 nexo con los administradores de las paginas y con las chicas
que querian publicarse en la pagina al tomarles fotografias a las
mismas, que luego la sefiora XXXXXXX hizo un curso de fotografia
a mediados de 2013 y comenzd a tomar ella misma las fotografias.
Sostuvo que al finalizar los procedimientos la sefiora XXXXXXX no
fue hallada, que se tomd conocimiento que la misma estuvo en la
ciudad de Coérdoba vy en Rosario con distintos contactos,
desconociendo donde se encuentra actualmente. Refiere que 1los
administradores de las paginas eran dos: XXXXXXX y un hombre que
puede ser nombre XXXXXXX, que cuando hicieron el informe salid
el nombre de una persona que no coincide con el numero del
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documento nacional de identidad, que por las averiguaciones
hechas por la Secretaria de Paginas Web surgidé el nombre del
procesado XXXXXXX como titular de cordobasensual al igual que de
otras paginas similares como tucumansensual, argentinasensual,
etc. Expresa que no conoce cual es el procedimiento para crear
una pagina web, que personal de su dependencia alland el domicilio
del imputado XXXXXXX donde se encontrdé un revdlver, dgue se
hicieron tareas para ubicar y detener a XXXXXXX con resultado
negativo. Sostuvo que al acusado XXXXXXX lo conoce por fotos, que
al enjuiciado XXXXXXX lo observdé en varias ocasiones junto a
XXXXXXX y a las chicas que trabajaban para ella, que en el
domicilio que allanaron lo vio varias veces, que XXXXXXX no se
encontraba en el domicilio al momento del allanamiento. Afilade que
XXXXXXX era la encargada de organizar las tareas que cumplian las
chicas en los departamentos, que el imputado XXXXXXX era su
pareja, dque el mismo cumplia las tareas que XXXXXXX le
encomendaba, que el acusado XXXXXXX le tomaba fotografias a las
chicas, que el nombre del enjuiciado XXXXXXX no surge de las
escuchas ni de las tareas investigativas. Sostuvo gque XXXXXXX
recibia llamadas de las chicas que trabajaban en 1los
departamentos y que ésta llamaba al imputado XXXXXXX para que
retirara las llaves y dinero de los pases o para que llevara a
las chicas a fiestas privadas, qgque de las escuchas surge que
XXXXXXX viajd a XXXXXXX a buscar dinero sumado a que tenia chicas
trabajando alli. Agrega que las chicas que trabajaban consumian
sustancias estupefacientes, como por ejemplo una XXXXXXXefia, que
XXXXXXX tenia alguien que le proveia de drogas. Luego, a Solicitud
del Sefior Juez de Cémara Dr. José Fabian Asis, para refrescar la
memoria del testigo se incorpora su declaracidédn de fs.
1430/1431vta en cuanto sostuvo: “que en una comunicacion
telefénica entre XXXXXXX y XXXXXXX, éste ultimo le pididé que le
comunicara a una chica que se encontraba en viaje, que ya retirarad
cuatrocientos pesos en una boleteria en una empresa de omnibus
en Mendoza que él habia depositado a las 20:00hs.
aproximadamente, debiendo hacerlo antes de las 21:00 hs.,
presumiéndose que se trataria de una chica que estaria viajando
a trabajar a XXXXXXX”. Ante ello, el testigo expresd que en su
momento XXXXXXX habia enviado dos ciudadanas a XXXXXXX, que las
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mismas tuvieron un percance y quedaron demoradas en Mendoza y
XXXXXXX se acercd e hizo el depdsito en la Terminal de Cdrdoba.
Posteriormente, a Solicitud del Sefior Fiscal General, para
refrescar la memoria del testigo se incorpora su declaracién de
fs. 1432/1433 en cuanto sostuvo: “que con respecto a XXXXXXX, es
la pareja de XXXXXXX con quien tiene una hija, y se encargaba de
cerrar 1los departamentos cuando las chicas terminaban de
trabajar, recaudando el dinero obtenido, también realizaba 1los
traslados de las <chicas a fiestas privadas donde eran
contratadas, las llevaba a la terminal de émnibus cuando XXXXXXX
enviaba chicas a Rosario y XXXXXXX, como asi también realizaba
las mudanzas de 1los departamentos y reXXXXXXXvia los problemas
que surgian”. Ante ello, el testigo sostuvo que ello es asi, que
XXXXXXX mandd mujeres a XXXXXXX y Rosario. Agrega que 1los pagos
eran cierto monto por semana siendo el pago en efectivo, que
XXXXXXX les decia a las chicas que bajaran del departamento y le
dieran el dinero al cobrador. Seguidamente, a Solicitud del Sefior
Fiscal General, se incorpora la declaracidén del testigo de fs.
1430/1431vta en cuanto sostuvo: “que en diciembre del arfio 2013el
dicente, durante una vigilancia realizada en el departamento sito
en calle XXXXXXX, pudo presenciar la entrega de dinero por parte
de una de las chicas en manos de la tal XXXXXXX, diciéndole que
Yeso era 1o de XXXXXXX”, en la puerta del edificio del
departamento en cuestidén”. Ante ello, el testigo sostuvo que ello
ocurridé asi. Manifiesta que el procesado XXXXXXX hacia lo que
XXXXXXX le mandaba realizar. Expresa gque no pudo ver un contacto
entre el fotdégrafo y las chicas, que XXXXXXX mandaba a las chicas
al lugar que estaba preparado para tomarles fotografias. XVIII-
Como corolario de lo hasta aqui analizado, puedo referir que la
notitia criminis fue receptada en la Fiscalia Federal N° 1 de
Cérdoba a través de una denuncia efectuada por XXXXXXX, el dia 7
de septiembre de 2012, en la cual expresaba que su hija XXXXXXX
habria sido captada por una red de trata en Argentina y llevada
a XXXXXXX a trabajar como prostituta. Con el avance de la
investigacién, se pudo determinar gque una mujer de nombre
XXXXXXX, alias “XXXXXXX”, seria quien habria ofrecido el trabajo
a XXXXXXX en XXXXXXX. En estas circunstancias, y contando con el
numero de teléfono de la tal XXXXXXX obtenido a través de una
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conocida de la hermana de XXXXXXX, se pudo establecer que el
titular de dicha linea era el procesado XXXXXXX, pareja de la
imputada. En ese contexto, se concertd una “entrevista laboral”
encubierta en un bar con una tal XXXXXXX, quien fue en remplazo
de XXXXXXX, manifestando ésta que el trabajo ofrecido se trataba
de un servicio de Scort o acompafiante, el cual se basaba en oferta
sexual en departamentos privados. Asimismo, explicd el precio de
los pases, el porcentaje con el que se quedaba XXXXXXX de dicho
monto y los horarios de trabajo. En la misma direccién, se pudo
establecer que XXXXXXX publicaba avisos de oferta sexual en
paginas de Internet como www.cordobasensual.com.ar vy
WWW.neuquensensual.com.ar, cuyo dominio pertenecia a JesuUs
XXXXXXX, y en Rosario la nombrada habria contratado con las
paginas web www.portaldiosas.com y www.sexivip.com, siendo la
primera de ellas de propiedad de XXXXXXX, quien en un departamento
de dicha ciudad manejaria un set de fotografia para dicho fin.
Ante la gravedad de la denuncia, el Alférez de la Gendarmeria
Nacional XXXXXXX Jjunto con personal a su cargo procedieron a
realizar tareas 1investigativas e intervenciones telefédnicas
autorizadas por la justicia federal llegando a la conclusidén que
la sefilora XXXXXXX -hoy préfuga- era la principal responsable,
acreditdndose ademds que XXXXXXX tenia trabajando doce mujeres,
las cuales eran publicadas en un sitio web donde tenian el mismo
numero de contacto y gque tanto ella como su esposo XXXXXXX iban
a buscar 1las 1llaves o el dinero recaudado. Asimismo se pudo
establecer que los departamentos donde trabajaban las chicas eran
departamentos subalquilados a estudiantes universitarias. Por
todo lo expuesto, se solicitd al Juez Federal N° 1 de esta ciudad
el libramiento de o6rdenes de allanamiento para aquellos
departamentos y viviendas en los cuales los imputados llevaban
adelante la actividad ilicita. Posteriormente con fecha 20 de
febrero de 2014, se allanaron los domicilios sitos en calle
WXXXXXXX N° 2.655”, “XXXXXXX s/n a la cual le corresponde la
altura catastral N° 676”7, “XXXXXXX N° 234/268, Planta Baja
Departamento “F”, “XXXXXXX N° 5277, “XXXXXXX N° 234/268, Planta
Baja Departamento “E”, “XXXXXXX N° 5939” de la ciudad de Cérdoba,
y los ubicados en calle “XXXXXXX N° 364, Departamento 4 “B”,
WXXKXXXXX N© 1723 (cochera)”, “"XXXXXXX N° 1723, Departamento 3 “F”
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de la ciudad de Rosario de la Provincia de Santa Fe. Se deja
constancia que el procesado XXXXXXX residia en el domicilio de
calle XXXXXXX N° 5939 y el acusado XXXXXXX residia en el domicilio
de calle XXXXXXX N© 527. De los referidos allanamientos, en honor
a la brevedad, destaco cuatro procedimientos (los efectuados en
calle XXXXXXX N° 234/268, Planta Baja Departamento “F” -—fs.
691/692vta-, General XXXXXXX N° 234/268, Planta Baja Departamento
“E” —fs. 664/665-, XXXXXXX N° 5939 -fs. 671/673vta- y “XXXXXXX
N° 527” de la ciudad de Coérdoba -fs. 656/657vta- de la ciudad de
Cébrdoba) a los que me referiré seqguidamente, agregando que todas
las actas labradas (fs. 606/609, 630/631, 636/637, ©646/647,
651/653, 656/657vta, 664/665, 669/670vta, 671/673vta y
691/692vta), atento haber sido confeccionadas conforme los
requisitos de los arts. 138 y 139 del C.P.P.N., dan plena fe de
su contenido, conforme lo sefiala el art. 289 inc. “b” del Nuevo
Cbébdigo Civil y Comercial de la Nacidén. XIX- En el caso concreto,
a fin de responder adecuadamente a la primera cuestidn planteada,
previamente debo seflalar que debe acogerse el pedido de
absolucidén, debidamente fundado, que el Sefior Fiscal General Dr.
Carlos Facundo Trotta efectia en relacidén al imputado XXXXXXX.
Como ha sefialado este Tribunal en otros pronunciamientos (ver
autos “Pérez, Mirta Andrea y Otro p.ss.aa. Infraccién Ley
23.737”"-Expte.P-2/07-, de fecha 21/02/2008), se han esgrimido en
distintos Tribunales del pais dos posiciones que llevan como
resultado en esa etapa, que este oérgano Jjurisdiccional puede
emitir sentencia condenatoria, y en otros, que debe estarse a la
absolucién. Indudablemente el tema es de un largo debate, pero
también es cierto que la jurisprudencia sentada por el maximo
Tribunal de 1la Nacidén y el resguardo de los intereses del
procesado que se debe tener, asi como la economia procesal en la
tramitacidén de la causa, llevan a tenerlo presente también en
oportunidad de expedirse el Tribunal. Que atento la formulacidn
desincriminatoria ya descripta, el suscripto se inclina por la
absolucién de XXXXXXX por el hecho contenido en el requerimiento
fiscal de elevacién de la causa a Juicio de fs. 2255/2259.
Habiendo expuesto mi posicidén al respecto y como sostuviera
anteriormente, a los fines de evitar un desgaste jurisdiccional
innecesario, es que corresponde ©proceder a la absoluciédn
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descripta conforme 1lo Solicitado de modo fundado por el
representante del Ministerio Publico Fiscal en la audiencia oral
de debate. Postura gque se adopta conforme lo resuelto por la
Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacién in re “Mostaccio,
XXXXXXXo Gabriel” de fecha 12/02/04, reiterando 1la doctrina
oportunamente sostenida sobre el efecto vinculante para el érgano
jurisdiccion al de la formulacidén absolutoria fiscal, en 1los
fallos “Tarifefio” del 28/12/89 (Fallos: 325:2019), “Garcia” del
22/12/94 (Fallos: 317:2043), “Cattonar” del 13/6/95 (Fallos:
318:1234) vy “Céseres” del 25/9/97 (Fallos: 320:1891). Debo
advertir que en el caso no emergen argumentos nuevos ni distintos
que autoricen a un apartamiento de la doctrina de la Suprema
Corte y atento la postura adoptada por el Ministerio Publico
Fiscal, respondo de manera negativa al interrogante sobre la
autoria responsable del hecho atribuido a XXXXXXX, calificado
juridicamente como trata de personas mayores de 18 afos agravado
—-art. 145 ter, incisos 4 y 5 del Cdébdigo Penal, incorporado por
la Ley 26.482-, debiendo acoger el pedido abXXXXXXXutorio del
Ministerio Fiscal. XX- I-Ahora bien, entrando en el anédlisis
concreto del hecho endilgado a los procesados como consecuencia
de toda la tarea investigativa, comenzaré analizando el hecho del
requerimiento fiscal de elevacién de la causa a Jjuicio de fs.
2255/2259, el cual tiene como imputados a XXXXXXX, XXXXXXX vy
XXXXXXX por el delito de trata de personas mayores de 18 afios
agravado, en calidad de coautor XXXXXXX vy de participes
necesarios XXXXXXX y XXXXXXX. De esta manera, del acta de fs.
691/692vta surge que con fecha 20 de febrero de 2014, siendo las
12:30 horas, el Subalferez Juan Carlos Ayala, adscripto a la
Unidad Especial de Investigaciones y Procedimientos Judiciales
“Coérdoba” de Gendarmeria Nacional Argentina, acompafiado vy
asistido por el Sargento Primero Daniel Leonardo Cazon, el Cabo
Emmanuel Alexis Luque, el Cabo Segundo Amado Sosa y personal de
la Oficina de Rescate vy Acompafiamiento de las personas
damnificadas por el delito de trata dependiente del Ministerio
de Justicia, Seguridad y Derechos Humanos de la Presidencia de
la Nacidén, las psicdlogas XXXXXXX y Milena Borgognone, junto con
los testigos hédbiles XXXXXXX y XXXXXXX, se constituyd en el
departamento “F” de planta baja sito en calle XXXXXXX N° 234/268
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de Barrio Centro de esta ciudad, dando cumplimiento con 1lo
ordenado por el Juzgado Federal N° 1 de la Provincia de Coédrdoba
a cargo del Dr. Ricardo Bustos Fierro. Posteriormente ingresaron
al domicilio referido e identificaron a los moradores siendo
XXXXXXX y XXXXXXX. Luego se procedidé a registrar la vivienda,
tratandose esta de un departamento mono ambiente constituido por
una habitacién cocina comedor, bafio y patio interno. De la
habitacidén cocina comedor dentro de un placard en el segundo
cajdén se encontrdé la suma de pesos dos mil ($2000), la suma de
pesos novecientos cincuenta ($950) y un billete estadounidense
de diez ddbélares (USS 10), una boleta de la empresa EPEC a nombre
de XXXXXXX, una factura de la empresa Ecogas a nombre de XXXXXXX
y anotaciones varias que son elementos de interés para la presente
causa, ademéds de profildcticos varios de diferentes marcas vy
modelos y un gel intimo. Seguidamente, el personal de Rescate y
Acompafiamiento a las personas damnificadas por el delito de trata
realizaron la entrevista correspondiente con la sefiorita XXXXXXX,
de la cual surgidé lo siguiente: “No queda ninguna persona al
resguardo de este Programa Nacional, y se elevard el informe por
cuerdas separadas”. Luego, se procedidé a la requisa personal de
XXXXXXX y de XXXXXXX, no encontrandose entre las pertenencias de
los mismos ninguin elemento de interés para la causa. Se deja
constancia que siendo las 15:40 horas, se hizo presente la
sefiorita XXXXXXX, quien manifestd ser la duefia del inmueble vy
dedicarse a ser trabajadora sexual, a quien se la interiorizd de
la medida Jjudicial sin oponer resistencia a la misma.
Posteriormente, personal de asistencia de la Oficina de Rescate
y Acompafiamiento de las personas damnificadas por el delito de
trata entrevistaron a la misma. Se deja constancia que de la
comunicacidén realizada con el Alférez XXXXXXX, personal de la
Unidad Especial de Investigaciones y Procedimientos Judiciales,
interiorizandolo de las novedades surgidas en el presente acto,
realizé las comunicaciones con el Juzgado interviniente, guien
orientd se secuestren los elementos mencionados anteriormente,
que seran trasladados hasta el asiento de la Unidad Especial de
Investigaciones y Procedimientos Judiciales para posterior
traslado al magistrado interviniente y las ciudadanas XXXXXXX vy
XXXXXXX seran trasladas al Juzgado Federal N° 1 a prestar
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declaracidén. Se deja constancia que  XXXXXXX aportd numero de
teléfono celular XXXXXXX y XXXXXXX aportd nlUmero de contacto
0351-153230024, anexandose al presente croquis del lugar y que
se realizaron tomas fotograficas para mayor ilustracidn. XX-II-
Asimismo, del acta de fs. 664/665, surge que con fecha 20 de
febrero de 2014, siendo las 14:10 horas, la Subalferez Flavia
Mariel Paredes, de 1la Unidad Especial de Investigaciones vy
Procedimientos Judiciales “Cérdoba” de Gendarmeria Nacional
Argentina, acompafiada y asistida por el Cabo Primero Eduardo
Ferreyra, el Cabo Primero Raul XXXXXXX, la Gendarme Rosa Rivero,
el Gendarme Maximiliano Mendoza y personal de la Oficina de
Rescate y Acompafiamiento de las personas damnificadas por el
delito de trata dependiente del Ministerio de Justicia, Seguridad
y Derechos Humanos de la Presidencia de la Nacidén, la psicdloga
Daniela XXXXXXX, Jjunto con los testigos habiles XXXXXXX vy
XXXXXXX, se constituyd en el departamento “E” de planta baja sito
en calle XXXXXXX N° 234/268 de Barrio Centro de esta ciudad,
dando cumplimiento con lo ordenado por el Juzgado Federal N° 1
de la Provincia de Cérdoba a cargo del Dr. Ricardo Bustos Fierro.
Al ingresar al lugar se identificé a sus moradores, siendo los
mismos XXXXXXX, artesano y XXXXXXX, licenciada en musica. Luego
se realizd la requisa del lugar y de las personas que lo habitan
arrojando resultado negativo, no obteniendo datos de interés para
la causa. Se deja constancia que de las entrevistas realizadas
por el personal especializado que acompafi®é a este equipo, no
queddé nadie a resguardo del Programa Nacional de la Oficina de
Rescate vy Acompafiamiento a las personas damnificadas por el
delito de trata, dependiente del Ministerio de Justicia,
Seguridad y Derechos Humanos de la Nacidén. Asimismo, se deja
constancia que se anexa al acta un anexo fotografico y un croquis
del lugar. XX-III- Ademés, del acta de fs. 656/657vta, surge que
con fecha 20 de febrero de 2014, siendo las 14:00 horas, el Cabo
Primero XXXXXXX (cuya declaracidén de fs. 958vta fue incorporada
por su lectura), de la Unidad Especial de Investigaciones vy
Procedimientos Judiciales “Cérdoba” de

Gendarmeria Nacional Argentina, acompafiado y asistido por el
Sargento Ayudante Ramén Lute, el Cabo Primero XXXXXXX Elias
Argafiaraz, y el Cabo Primero XXXXXXX Mufioz, junto con los testigos
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hibiles XXXXXXX y XXXXXXX, se constituyd en el domicilio sito en
calle XXXXXXX N° 527 de Barrio Caseros de esta ciudad, dando
cumplimiento con lo ordenado por el Juzgado Federal N° 1 de 1la
Provincia de Cérdoba a cargo del Dr. Ricardo Bustos Fierro. Al
ingresar al lugar se identificé a su morador, siendo el mismo
XXXXXXX, quien manifestd ser el propietario del inmueble. Luego,
se procedidé a la requisa personal del nombrado no encontrandose
ningin elemento de interés para la causa. Seguidamente, se
procedidé al registro del inmueble, no encontridndose ningun
elemento de interés para la causa. Se deja constancia que en el
living se halldé lo siguiente: una notebook de XXXXXXXr negra de
15,6 pulgadas con su respectiva bateria y cargador marca CX212xx
Cédigo de Barra Al15345076, un monitor marca LG de XXXXXXXr negro
de 19 pulgadas serie numero 8089DJX8A140, y un teléfono celular
marca Samsung de XXXXXXXr negro, Imei numero 3595727047430112/0,
SIM CAR numero 89543420511056983308 con Micro SD XXXXXXXcado
marca Sandisk de 2 GB. Ademds en un mueble tipo armario se
encontrd: una camara fotografica marca Nikon-D5100 numero de
serie 5078777 con memoria XXXXXXXcada marca Samsung de 16 GB
modelo SD-HC, una camara Nikon D-70S con memoria XXXXXXXcada
marca Kingston de 4GB, una lectora de memoria USB, una agenda de
tapa marrdén con anotaciones varias y un album de fotos. En un
mueble tipo mesa de aluminio se halldé: una CPU marca LG de
XXXXXXXr negra con gris sin una tapa del Gabinete lateral ntUmero
de serie DT101450W08011001852 con teclado mouse, dos discos duros
de guinientos GB cada uno y dos memoria RAM de 2GB cada uno. Se
deja constancia que anoticiado el Alférez Leonardo XXXXXXX de los
pormenores del procedimiento orienté a la incautacidén de 1los
elementos descriptos y a la detencidén del acusado XXXXXXX.
También, se deja constancia gque siendo las 17 horas se hizo
presente en el lugar la sefiora XXXXXXX, quien manifestd ser la
concubina del ciudadano XXXXXXX, quedando el inmueble allanado
en resguardo de la nombrada. Ademas, se realizdé un croquis del
lugar del hecho y se tomaron fotografias. XX-IV-Finalmente, del
acta de fs. 669/670vta, surge que con fecha 20 de febrero de
2014, siendo las 21:00 horas, el Sargento Primero XXXXXXX (cuyas

declaraciones de fs. 13/14 y 969vta fueron incorporadas por su
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lectura), de la Unidad Especial de Investigaciones y
Procedimientos Judiciales “Cérdoba” de Gendarmeria Nacional

Argentina, acompafiado y asistido por el Sargento Ayudante Carlos
Nina, el Cabo Primero Rodrigo Espin, la Cabo Silvina Torres, la
Gendarme Vanesa Morales y el Gendarme Juan Cruz Ahumada, Jjunto
con los testigos hédbiles XXXXXXX y XXXXXXX, se constituyd en el
domicilio sito en calle XXXXXXX N° 5939 de Barrio Granja de Funes
de esta ciudad, dando cumplimiento con lo ordenado por el Juzgado
Federal N° 1 de la Provincia de Cérdoba a cargo del Dr. Ricardo
Bustos Fierro. Al ingresar al lugar se identificd a sus moradores:
XXXXKXXX y XXXXXXX. Se deja constancia que en momentos que el
personal comisionado se disponia a ingresar al domicilio se
observdé circular por calle XXXXXXX, en sentido Oeste a Este,
hacia el domicilio en cuestidén al vehiculo marca Fiat modelo Idea
de XXXXXXXr bordo claro conducido por una mujer, vehiculo sobre
el cual XXXXXXXo se vio el numero XXXXXXX de su dominio, el que
al aproximarse al domicilio a allanar, frené de manera
intempestiva procediendo luego a retroceder hasta la calle Benito
Carrara para acelerar por dicha arteria a gran velocidad.
Seguidamente, se procedidé al registro de la vivienda, la dque
consta de un living comedor, cocina, dos ante bafios, tres bafios,
cuatro dormitorios, dos guardarropas y un patio interno. Se deja
constancia que en la vivienda se encontraron elementos de interés
para la causa, los cuales son detallados en el acta de incautacién
de fs. 671/673vta. Ademds, se deja constancia que siendo las
12:40 horas se hizo presente la sefiora XXXXXXX, quien manifestd
ser conocida de la familia permaneciendo en los actos procesales
llevados a cabo. También, se deja constancia que siendo las 17:30
horas aproximadamente se hizo presente personal de la Oficina de
Rescate y Acompafiamiento a las personas damnificadas por el
delito de trata dependiente del Ministerio de Justicia, Seguridad
y Derechos Humanos de la Presidencia de la Nacidn, las licenciadas
en Psicologia Daniela XXXXXXX, Milena Borgognone y XXXXXXX,
guienes procedieron a mantener una entrevista con la sefiora
XXXXXXX. Se deja constancia que por orden del magistrado
interviniente, siendo las 19:50 horas aproximadamente se procedid
al traslado de la sefiora XXXXXXX acompafiada por el personal del
Ministerio de Justicia a la sede de Tribunales Federales Cdrdoba
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con fines de recepcionarle declaracidédn testimonial. Ademéds, se
realizé requisa personal al procesado XXXXXXX con resultado
negativo y por orden del magistrado interviniente se procedid a
la detencidén del nombrado. Como ya refiriera a fs. 671/673vta
obra acta de incautacidén en el domicilio de calle XXXXXXX N° 5939
de barrio Granja de Funes de la ciudad de Cbébrdoba labrada por el
Sargento Primero XXXXXXX en presencia del personal y de 1los
testigos anteriormente nombrados. Dentro de los elementos
secuestrados en el referido domicilio tenemos: una agenda de
papel sin tapa de espiral con anotaciones varias, una agenda tapa
de cartdédn con roétulo “Croquera- La Tala” con anotaciones de
nombres de mujeres, una agenda con dibujo de flores en la tapa
con anotaciones sobre nombres de mujeres, una agenda de mano con
rétulo “WMN Flavoss con anotaciones de mujeres, numeros de DNI y
numeros de teléfonos, papeles sueltos con numeros telefdédnicos de
Argentina y XXXXXXX con nombres de mujeres, dos tarjetas para
chips con anotaciones de numeros telefdédnicos de la ciudad de
Rosario (Provincia de Santa Fe). También se incautd: una
cartuchera transparente de XXXXXXXr verde habiendo en su interior
hojas con anotaciones de cuentas con nombres de mujeres y una
agenda de mano con el rétulo “Fairies”, un comprobante de giro
express factura namero 4081-00005414 remitente XXKXXXXX,
destinatario XXXXXXX de fecha 5 de febrero de 2014, una agenda
tapa de XXXXXXXr 1lila con anotaciones de nombres de mujeres vy
numeros telefdnicos, qgquince CDs de fotos con sus respectivos
estuches pléasticos, una tablet de XXXXXXXr blanca marca

YRT con estuche de XXXXXXXr blanco y manchas azules, un IPAD de
XXXXXXXr gris de 32 GB. Ademéds se secuestraron: dos teléfonos
celulares modelo: Curve IMEI: 355988046645819 con su respectiva
bateria, un celular BlackBerry modelo Curve CNC aprobado 25-
9544, una tarjeta Sins empresa Claro N° 8954-31008-681505210, un
chip de la empresa Movistar numero 6100420203637, un chip (Sin
Car) de la empresa Personal numero 89543420213272465687, un chip
de la empresa CTI nUmero 89543100763525562891, un chip de 1la
empresa Claro numero 895431009447795171, un chip de la empresa
Claro numero 8954312111106898792, un pen drive marca Verbatin
26b, un ticket de pasaje de la empresa LAN, una cartuchera de

cuero con tachas de XXXXXXXr marrdén en cuyo interior habia la
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suma de cinco mil pesos ($5.000). También se incautaron: un
celular marca LG nUmero de IMEI 011337-00040444-5 con bateria,
un celular LG Electronik con bateria, un celular marca Nokia
modelo MGAGEQD numero de IMEI 010339/00177820/8 con bateria, un
celular marca Vodafone modelo 125 nUmero de IMEI 353619032042129
con bateria, un celular marca Motorola modelo CE0168 numero de
IMEI 361783022747536 con bateria, un celular marca BlackBerry
modelo 8220 con numero de IMEI 356088029163723 con su respectiva
bateria, un celular marca Nokia modelo 6020B con numero de IMEI
355372/00828110/1 con bateria, un celular conteniendo etiqueta
de XXXXXXXr blanca con un numero G con bateria, un celular Nextel
marca Motorola con bateria modelo BKGO sin IMEI que en la parte
de atréds del aparato contiene una etiqueta de XXXXXXXr blanca con
el numero 154024779 y Sin Car N° 000827425331360, un celular
marca Motorola modelo BD50 con namero de IMET
0113230XXXXXXX018980F59 con bateria, un celular marca Motorola
con numero de IMEI 0113630XXXXXXX99272 con bateria, un celular
marca Motorola con numero de IMEI 000600244709390 sin bateria,
un celular marca LG modelo MX3200 S/N506KPA601192912 con bateria,
un celular Nextel marca Motorola modelo H45XANGRR4AM con numero
de IMEI 000600505031520 con bateria, un celular marca Nokia con
numero de IMEI 011319/00/550449/4 con bateria, un celular marca
Nokia con numero de IMEI 011701/00/061450/13 con bateria, un
celular marca Vodafone modelo 125 con numero de IMET
353619031972797 con bateria, un celular marca LG modelo MG 165 A
con numero de IMEI 01133-00043136-4 con bateria, un celular marca
Motorola tipo Nextel modelo N63XAHGR3AN con numero de IMEI
01472720/0001-12, un celular Nextel marca Motorola con numero de
IMEI 000600024043830 con Dbateria, un celular Nextel marca
Motorola modelo I2005 con numero de IMEI 000600653254760 con
bateria, un celular marca Samsung modelo SJH-C272L con numero de
IMETI 011911/60/047094/3 con bateria y sin tapa de la bateria, un
celular Nextel marca Motorola modelo 1880 con numero de IMET
000600161561710 con bateria, un celular Nextel marca Motorola
modelo I570 con numero de IMEI 000600221070780 con bateria, un
celular marca Motorola Nextel modelo I290 con numero de IMEI
800601154122760 con bateria, un celular marca Motorola Nextel
modelo I570 con numero de IMEI 000602422499780 con bateria, un
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celular marca Motorola tipo Nextel modelo H68XAHGRR1AN con numero
de IMEI 000601200436460 con bateria y un celular marca Motorola
modelo 650 con bateria, una cémara fotografica modelo Canon Sure
Shot WP1 (con rollo), una caéamara fotografica marca Sony modelo
HD Movie 720P, wuna céamara fotogradfica marca Power Shot A700
(memoria interna 16 GB marca Kingston), una camara fotografica
marca Fuji Film Fine Pix S-900 serie S4A11867 memoria interna
Sandisk 4GB, una céamara fotografica modelo Sony Desc 454 serie
2397812 sin bateria ni tarjeta de memoria interna, una camara
fotografica marca Canon PC 1234 con una tarjeta de 2GB marca
Kingston serie 5026005345 y una camara filmadora modelo JVCGR-
D295V. Ademds se secuestraron: una libreta con tapa transparente
de XXXXXXXr blanco conteniendo en su interior anotaciones varias,
una agenda con tapa de XXXXXXXres con anotaciones varias, una
agenda con tapa pléstica transparente con anotaciones varias, un
DNI perteneciente a XXXXXXX N° XXXXXXX, un DNI perteneciente a
XXXKXKXKXX N° XXXXXXX, un DNI perteneciente a XXXXXXX N°

XXXXXXX, un DNI perteneciente a XXXXXXX N° XXXXXXX, un DNI
perteneciente a XXXXXXX N° XXXXXXX, fotos 4X4 de diferentes
mujeres, un celular marca Samsung Note II con nuUmero de IMEI
330020532957098/01 con Dbateria con una tarjeta micro de la
empresa Claro sin numero de serie con tarjeta micro SD 2GB, un
porta CDs conteniendo fotos de distintas mujeres, un pendrive HP
2 GB, varias fotocopias de DNI de diferentes mujeres, fotocopias
de agenda con cuentas de distintas mujeres, fotos de mujeres vy
padginas en internet, una agenda del Banco Santander de Santiago
con distintas anotaciones de cuentas, una CPU marca Durabrand con
numero de serie 0639389A010, una computadora portadtil marca
Emachines D50020 modelo KAWOO con numero de serie ilegible con
cargador, varias boletas a nombre de XXXXXXX, contrato de
arrendamiento, cartola de movimientos de cuentas, contrato de
locacidén temporada y documentaciones varias y una caja blanca con
preservativos. XXI- Considero de suma utilidad mencionar el
informe del Expediente FiscalNet N° 93.191/2012 de la Carpeta PN
N° A035/14 elaborado por el Programa Nacional de Rescate vy
Acompafiamiento a las personas damnificadas por el delito de trata
compuesto en este caso por las Licenciadas en Psicologia Daniela
XXKXXXXX, XXXXXXX 'y Milena Borgognone con la intervencidn
coordinada por la Licenciada Vanesa Lorenzetti, intervencién
realizada con fecha 20 de febrero de 2014 en los domicilios sitos
en la calle XXXXXXX N° 268 y XXXXXXX N° 270 de la ciudad de
Cérdoba y obrante a fs. 2351/2356vta. Del mencionado informe
destaco las consideraciones profesiones de las psicdlogas
referidas en cuanto a gque al momento de las entrevistas, todas
las personas mantuvieron un discurso claro y coherente,
comprendiendo y respondiendo sin dificultad a las preguntas
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efectuadas por las profesionales intervinientes. Se sefilala que
las mujeres entrevistadas en el departamento “E” fueron renuentes
a profundizar en algunas de las preguntas relacionas a la
situacidén de prostitucidén en la que se hallaban, tal y como se
sefialdé en el apartado anterior. Respecto del sefior XXXXXXX y la
sefilora XXXXXXXs, quienes se encontraban en el departamento “E”
de la calle XXXXXXX N° 268 se expresa que, segun sus relatos, no
se encontraba persona alguna en dicho inmueble en situacidén de
prostitucidén. No obstante esto, la sefiorita XXXXXXX refirid que
en oportunidades, la sefilora XXXXXXX le habia alquilado para tal
fin el departamento al sefior XXXXXXX mientras éste ultimo se
encontraba de viaje. Resulta llamativo también que el seflor
XXXXXXX no haya podido referir qué sucedia en el departamento
aledafio al propio, donde se encontraba su hermana, ni respecto
de la situacidén en la que se hallaba esta uUltima. Respecto de la
situacidén en la que se encontraban la sefiorita XXXXXXX y la
sefiorita XXXXXXX, en el departamento “E” de la calle XXXXXXX,
ambas refirieron que se encontraban en situacidén de prostitucidn,
pero ninguna pudo referir si la otra estaba en dicha situacién.
Ademds sus relatos fueron contradictorios entre ellos, dado que
no coincidieron en situaciones tales como: pago por la
utilizacién del espacio dado que la sefiora XXXXXXX refirid que
le abonaba una suma de dinero a la sefilora XXXXXXX, pero esta
Ultima refiridé que no le cobraba dinero por wutilizar el
departamento. Tampoco coincidieron sus relatos en cuanto a cémo
éstas se conocieron siendo que una refiridé que tomaron contacto
por primera vez en un bar y otra sefiald que fue en la facultad.
Respecto de la situacidédn de prostitucidn en la que se encontraban,
ambas refirieron una modalidad “autdénoma” expresando gue no
habria ninguna persona que les retuviera dinero de los “pases”
que realizaban. Dicho relato resulta contradictorio con los
dichos de la sefiorita XXXXXXX, quien refiridé que ambas mujeres
se encontraban en dicho departamento regenteadas por la sefiora
XXXXXXX, quien les retendria sumas de dinero por los “pases”
realizados por estas, y que seria la sefiora XXXXXXX o su marido
quienes retirarian dichas sumas en el inmueble. Asimismo, se
observa que de las requisas realizadas por la fuerza
interviniente, las profesionales tuvimos acceso a anotaciones que
habia en el departamento “E” allanado donde se encontraban ambas
mujeres, las cuales contenian referencias a cinco mujeres, con
valores de dinero al lado de cada nombre. Segun la experiencia
de este Programa Nacional de Rescate, muchas mujeres que se
encuentran en situacidén de prostitucidédn se hallan expuestas a
aleccionamientos por parte de los/las proxenetas las cuales estos
las realizan a través de amenazas e 1imposiciones de distinta
indole. El resultado es la negativa, omisidén o contradiccidn por
parte de las mujeres respecto de la informacidén sobre su real
situacién. Afiade el informe que, segln la experiencia del equipo
profesional interviniente, el miedo que resulta de los diversos
mecanismos de coaccidén es uno de los factores de mayor influencia
en la efectividad del aleccionamiento. Las victimas temen
represalias contra ellas o sus familiares. También se pone de
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manifiesto el temor a perder la Unica o bien principal fuente de
ingreso que les permite el sustento propio y el de su familia.
El aleccionamiento de las victimas, la mayoria de las veces se
observa en las contradicciones entre los relatos, o entre 1los
relatos y el estado de situacién “in situ” (elementos encontrados
en las requisas policiales, y/o demds informacién recabada en el
lugar), inconsistencias, discursos evasivos, entre otras
situaciones. Cabe destacar que tanto la situacidn presunta de
aleccionamiento de las mujeres entrevistadas en el departamento
“E”, como los mecanismos de coercidédn utilizados por la sefiora
XXXXXXX quedaron evidenciados en lo relatado por la sefilorita
XXXXXXX. Respecto de la situacidén de la sefiorita XXXXXXX, es
dable destacar que la misma se encontraba conmovida en el momento
de la entrevista, y con temor a represalias por parte de 1los
responsables de su situacidén, sin embargo en todo momento mantuvo
un relato contundente, preciso y cronoldgico acerca de lo que
habia sufrido, logrando describir sucesos, personas, emociones y
sensaciones. Es asi que, como se puede observar en la entrevista
trascripta en el presente informe, logrdé describir distintas
situaciones vividas en relacién a la situacidén de explotaciédn
sexual de 1la que habria sido victima, transmitiendo ademés
distintas hechos de violencia psicolégica sufrida, visualizada
en hechos de manipulacidén y coercidn por parte de la sefiora
XXXXXXX. Es de este modo que de 1la entrevista realizada se
desprende las diversas situaciones en que la seflora XXXXXXX
habria coercionado a 1la sefiorita XXXXXXX mediante distintos
mecanismos de violencia psicoldégica, a saber: la constante
insinuacidén y/o amenaza de la pérdida de su hogar o que su pareja
se entere de que se hallaba en situacidén de prostitucidn, lo que
habria sucedido ante cada intento de la sefiorita XXXXXXX de
abandonar dicha situacién no ante la negativa de conseguir un
inmueble para utilizarlo a su nombre -y de todas maneras bajo el
regenteo de la sefiora XXXXXXX-como “privado”. De esta forma, la
sefiora XXXXXXX habria quedado en una posicidén de suma fragilidad
a causa del contexto que la habria ubicado en una grave situacién
de vulnerabilidad psico-social perpetuando tanto su permanencia
en el circuito prostituyente como su dependencia a la sefiora
XXXXXXX. Asimismo la compleja situacidn socio-econdmica en la que
estaba subsumida, previo a su explotacidén, encontraba

a la sefiora XXXXXXX en un estado de vulnerabilidad previa muy
aprovechable por la seflora XXXXXXX, quien en conocimiento de
dicha situacién logrd elaborar una propuesta atractiva, que
resultdé fraudulenta, respecto a la vivienda, y mas tardiamente,
frente a su pérdida de empleo, el ofrecimiento para re ingresar
al circuito prostituyente “trabajando” para ella, es decir,
siendo explotada por ella. En relacién a lo expresado
anteriormente, se entiende que la sefiora XXXXXXX, habria perdido

el pleno ejercicio de su autonomia, habria sido victima de
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explotacidn sexual, violencia simbdlica % econdémica y
psicoldgica, sufriendo asimismo reiteradas amenazas por parte de
la seflora XXXXXXX. Para finalizar, se expresa dque todas las
personas entrevistadas se encontraban en condiciones, al momento
de las entrevistas, de prestar declaracidén testimonial y que por
Solicitud del Magistrado interviniente se le brindd
acompafiamiento en dicha instancia a la seflorita XXXXXXX. Como
resultante de lo antedicho, se informa que la sefiora XXXXXXX,
junto a su familia, fue vinculada por el Programa de Nacional de
Rescate con el Programa Nacional de Proteccidén de Testigos e
Imputados del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la
Nacidén. Subrayo las muestras fotograficas de fs. 19vta, 39, 649,
662, 667vta y 694, donde se observan los elementos secuestrados
de interés para la causa y algunos de los domicilios allanados
en autos. Destaco también el dictamen pericial informatico N°
1629989 (fs. 1526/1548) elaborado por el ingeniero XXXXXXX Avanza
de la Seccidén Informdtica Forense de la Policia Judicial de
Coérdoba, el cual en relacién a los elementos secuestrados en
“Granja de Funes”, se desarrolld sobre wuna notebook marca
“Emachines” modelo D520, S/N: no visible y una CPU marca DT-101
modelo: sin datos, S/N: 08011001852, obteniéndose evidencia de
archivos digitales gque coinciden con el criterio de busqueda
Solicitado, es decir, que existen fotografias de mujeres y/o
menores de edad con el cuerpo sin vestimentas, y/o en poses
sensuales, erdéticas o manteniendo relaciones sexuales, aportando
dos conjuntos de DVDs con el material aportado. Subrayo, asimismo
el dictamen pericial informatico N° 1738330 (fs. 1791/1800)
elaborado por el ingeniero Carlos XXXXXXX Avanza de la Secciédn
Informatica Forense de la Policia Judicial de Cérdoba, el cual
en relacidén a los elementos secuestrados en “WXXXXXXX”, se
desarrolld sobre una cémara digital marca Nikon modelo D5100,
S/N: 5078777 con hardware compuesto por una tarjeta de memoria
marca “Samsung” de 16 Gb de capacidad y bateria marca Nikon de
XXXXXXXr negro Lithium Ion 7.4 V y 1030mAh y una camara digital
marca Nikon modelo D70, S/N: 3900973 con hardware compuesto por
una tarjeta de memoria marca “Kingston” de 4 Gb de capacidad
modelo “Compact Flash” y bateria marca Nikon de XXXXXXXr negro
Lithium Ion 7.4 V y 1500mAh, obteniéndose evidencia de archivos
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digitales que coinciden con el criterio de blUsqueda Solicitado,
es decir, que existen fotografias de mujeres y/o menores de edad
con el cuerpo sin vestimentas, y/o en poses sensuales, erdticas
o manteniendo relaciones sexuales, aportando dos conjuntos de
DVDs con el material aportado. Resalto, ademas el dictamen
pericial informatico N° 1783289 (fs. 1855/1867) elaborado por el
ingeniero Carlos XXXXXXX Avanza de la Seccidén Informédtica Forense
de la Policia Judicial de Cbérdoba, el cual en relacidn a 1los
elementos secuestrados en W“WXXXXXXX”, se desarrolld sobre una
bolsa conteniendo veinticinco CDs y treinta DVDs, un disco duro
marca “Western Digital” N/S WMASY2981744 de 500 GB de capacidad
y una notebook marca “CX” modelo “CX212xx", obteniéndose
evidencia de archivos digitales que coinciden con el criterio de
bisqueda Solicitado, es decir, que existen fotografias de mujeres
y/o0 menores de edad con el cuerpo sin vestimentas, y/o en poses
sensuales, erdticas o manteniendo relaciones sexuales, aportando
un DVD por cada material aportado. Destaco, también el dictamen
pericial informatico N° 1752350 (fs. 1868/1875) elaborado por el
ingeniero Carlos XXXXXXX Avanza de la Seccidén Informatica Forense
de la Policia Judicial de Cébrdoba, el cual en relacidn a 1los
elementos secuestrados en “XXXXXXX”, se desarrolld sobre una CPU
marca “Durabrand”, modelo “Intel 1”7, S/N:0639329A010 obteniéndose
evidencia de archivos digitales que coinciden con el criterio de
blsqueda Solicitado, es decir, que existen fotografias de mujeres
y/0 menores de edad con el cuerpo sin vestimentas, y/o en poses
sensuales, erdticas o manteniendo relaciones sexuales, aportando
un DVD por el material aportado. Asimismo, se hallaron resultados
positivos en relacidn al registro en los correos electrébdnicos de
los ofrecimientos de XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX como las
eventuales compafiias femeninas, y/0 los requerimientos
pertinentes por parte de eventuales clientes, y/o Solicitudes de
mujeres para ser 1incorporadas como oferentes de servicios
sexuales. También, existen documentos y/o correos electrdnicos
en los que se estipulan los requisitos (en cuanto a
caracteristicas fisondémicas, morfoldgicas, edad) gque deben reunir
las eventuales oferentes de servicios sexuales a clientes
indeterminados, y/o los aranceles estipulados, segun el tiempo ©
la actividad que realicen, las modalidades de cobro al cliente y
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el porcentaje de la ganancia o precio estipulado, gque deben
entregar al presunto regenteador o captador. Ademds, existen
documentos en los que se formaliza un contrato para que mujeres
ofrezcan sus servicios sexuales a personas indeterminadas por un
precio determinado. Asimismo, existen correos electrdé4nicos entre
XXKXXKXKK, HXXXXXXX, XXXXKXXX, XXXXXXX relacionados a la oferta o
demanda de mujeres para ofrecer servicios sexuales, tanto en
Cérdoba como en Rosario. También, figuran los domicilios de las
denominadas “casas de citas” donde se efectuarian los servicios
sexuales, a personas indeterminadas, por un precio
preestablecido, tanto en la ciudad de Cérdoba como en Rosario.
Menciono, ademéds el dictamen pericial informatico N° 1647739 (fs.
1876/1909) elaborado por el ingeniero Carlos XXXXXXX Avanza de
la Seccidén Informética Forense de la Policia Judicial de Cdédrdoba,
el cual en relacidén a los elementos secuestrados en “XXXXXXX”,
se desarrolld sobre una bolsa de papel madera conteniendo trece
cajas con sus respectivos CDs y dos cajas conteniendo dos CDs
cada una y un estuche porta CDs de XXXXXXXr negro conteniendo
cincuenta CDs con 1inscripciones varias 'y dos DVDs con
inscripciones varias, obteniéndose evidencia de archivos
digitales que coinciden con el criterio de bUsqueda Solicitado,
es decir, que existen fotografias de mujeres y/o menores de edad
con el cuerpo sin vestimentas, y/o en poses sensuales, erdticas
0 manteniendo relaciones sexuales, aportando un DVD por cada
material aportado. Refiero, asimismo el dictamen pericial
informatico N° 1647739 (fs. 1911/1937) elaborado por el ingeniero
Carlos XXXXXXX Avanza de la Seccidén Informética Forense de la
Policia Judicial de Cdérdoba, el cual en relacidédn a los elementos
secuestrados en “WXXXXXXX"”, se desarrolld sobre una céamara de
fotos marca Nikon modelo D90 N/S 3523846, obteniéndose evidencia
de archivos digitales que coinciden con el criterio de busqueda
Solicitado, es decir, que existen fotografias de mujeres y/o
menores de edad con el cuerpo sin vestimentas, y/o0 en poses
sensuales, erdticas o manteniendo relaciones sexuales, aportando
un DVD por el material aportado. Estimo adecuado referir aqui
que, cabe resaltar que la Corte Suprema (Acordada N° 5 del
24/2/09) adhiridé a las 100 Reglas de XXXXXXXia sobre acceso a la
justicia de 1las personas en condiciones de vulnerabilidad,
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adoptadas en la XIV Cumbre Judicial Iberocamericana, por las que
“se consideran en condicién de vulnerabilidad aquellas personas
que, por razdn de su edad, género, estado fisico o mental, o por
circunstancias sociales, econdmicas, étnicas y/o culturales,
encuentran especiales dificultades para ejercitar con plenitud
ante el sistema de Jjusticia los derechos reconocidos por el
ordenamiento juridico”. El abuso de la vulnerabilidad opera tanto
si se lo utiliza antes de la explotacidén como durante ésta, es
decir el estado de wvulnerabilidad puede ser preexistente al
contacto con la victima como asi también haber sido creado por
el autor del abuso. XXII-Con el prolifico plexo probatorio
obrante en autos, en especial, el contundente resultado de las
numerosas desgravaciones de las intervenciones telefdnicas
incorporadas, los elementos que surgen de las actas labradas en
los allanamientos pertinentes, los dictédmenes periciales
informadticos, 1los informes ©psicoldédgicos elaborados por el
personal del Programa Nacional de Rescate y Acompafiamiento a las
personas damnificadas por el delito de trata dependiente del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacidén y con los
testimonios oidos en la audiencia oral de debate sumado a los
incorporados por su lectura, tengo certeza sobre la existencia
del hecho y la participacién responsable en el mismo de 1los
enjuiciados XXXXXXX vy XXXXXXX. Ello por el resultado de los
allanamientos de los inmuebles ubicados en esta ciudad,
puntualmente en calle XXXXXXX N° 234, planta baja, Dpto. “F” vy
calle XXXXXXX N° 5939, domicilio de la préfuga XXXXXXX y del
acusado XXXXXXX, por el testimonio de la victima XXXXXXX y por
los dichos del ©propio procesado XXXXXXX. En cuanto al
allanamiento de calle XXXXXXX N° 234, planta baja, Dpto “F”, uno
de los dos inmuebles en los cuales se explotd sexualmente a las
victimas, cabe destacar que entre otras cosas, se secuestraron
anotaciones varias de interés, profildcticos varios de diferentes
marcas y modelos, gel intimo, como asi también en el lugar se
encontraban presentes las victimas XXXXXXX y XXXXXXX. En lo que
atafie al allanamiento del domicilio de XXXXXXX y XXXXXXX, cabe
acotar que, entre otros elementos, se obtuvo el secuestro de tres
agendas con anotaciones de numeros telefdnicos de Argentina,
XXXXXXX y Rosario, una cartuchera con anotaciones varias, wvarios
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CD con fotos, una tablet, varios teléfonos celulares, tickets de
pasajes de la empresa Lan, cinco mil pesos ($ 5.000), cémaras
fotograficas y filmadoras, un celular marca Samsung, un porta CD,
un pendrive y un sobre de papel madera conteniendo varias
fotocopias de DNI de diferentes mujeres, fotocopias de agendas
con cuentas de distintas mujeres, un sobre de papel madera
conteniendo fotos de mujeres y paginas de Internet, ademds de un
contrato de arrendamiento. A ello se agrega, que a fs. 669vta
obra el acta de procedimiento que da cuenta de la maniobra que
la actual préfuga de la justicia XXXXXXX realizd para evitar
quedar detenida como consecuencia del allanamiento. Resulta
ilustrativo ademéds traer a colacidén los dichos del enjuiciado
XXXXXXX en su ampliacién de indagatoria y en la audiencia oral
de debate durante la Ultima palabra, los que evidencian que los
hechos delictivos existieron. En suma, conforme las probanzas de
autos, ha quedado acreditado la existencia de una estructura
ilicita cuya finalidad era la explotacidén sexual de las presuntas
victimas, sobre la cual XXXXXXX y XXXXXXX tenian abXXXXXXXuto
control, la cual opero por lo menos desde el mes de setiembre de
2012 hasta el 20 de febrero de 2014. Dicha estructura contaba con
recursos, humanos, materiales 3% logisticos articulados
convenientemente en funcidén de la finalidad ilicita que
perseguia. Los recursos humanos estaban constituidos por las
victimas de explotacidén sexual, entre las que cabe destacar el
rol gque desempefié XXXXXXX en el inmueble de Cérdoba. Entre los
recursos materiales o econdmicos, cabe destacar, el inmueble de
calle XXXXXXX N° 234, planta baja, Dpto. “F” de la ciudad de
Cérdoba; las lineas de teléfonos celulares que utilizaban para
recibir las llamadas de los "clientes"™ vy figuraban en las
publicidades en las paginas web; los vehiculos utilizados para
trasladar a las victimas y el dinero gque se obtenia de la
explotacidén sexual de las victimas, el cual era utilizado en
parte para gastos operativos, en tanto que el resto constituia
el lucro econdémico de los nombrados. Cito en este sentido, a las
intervenciones telefdnicas, en las que se ven los contactos que
tiene XXXXXXX con XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXXXXX, entre otras, y en todos esos casos se refiere al cobro
de pases, a cémo llevaba la cuenta XXXXXXX de cuanto cobraba cada
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una de las victimas de la explotacidn por los servicios sexuales.
Menciona asi que a fs. 73 “XXXXXXX” le dice a una de las mujeres
que los departamentos “son de ella, unicamente mando yo en mi
negocio se hace 1o que yo digo”, lo que confirma el testimonio
de la victima XXXXXXX sobre que XXXXXXX era quien manejaba todo
el negocio de la explotacidén sexual de la prostitucidn ajena.
También de las intervenciones telefdédnicas surge la relacidédn que
tenia XXXXXXX con los duefios de la pagina cordobasensual.com.ar
y cuadnto se pagaba, como se bajaban las fotos —-por ejemplo cuando
mujeres dejaban de trabajar pedia que las bajen y no pagaba mas-
Ademds hay comunicaciones de XXXXXXX donde dice: “se vencieron
dos publicaciones y se deben abonar”, en otra comunicaciédn
XXXXXXX le avisa que le pagd a la cobradora. Refiero también las
comunicaciones de fs. 179, 821 y 841, 825, 849, entre otras, que
demuestran la relacidén de XXXXXXX con las paginas. En cuanto a
los recursos logisticos, por una parte se encuentran los gue
tenian por finalidad lograr una adecuada y conveniente publicidad
de los servicios sexuales de las mujeres que ofrecian (paginas
web), en tanto que, por otra parte, los que tenian por finalidad
evitar que se descubra la actividad ilicita que desarrollaban,
concretamente, las maniobras mediante las cuales evitaban que los
clientes tocaran el timbre, para lo cual previamente los hacian
llamar por celular, tras lo cual debian esperar en las cercanias
a que las mujeres salieran a encontrarlos, para recién ingresar
al inmueble con la finalidad de que el comercio sexual fuera
concretado. Puedo aseverar que XXXXXXX alias V“XXXXXXX"”
actualmente préfuga- abusaba de la situacidén de vulnerabilidad
de las mujeres para explotarlas econdmicamente, situacidn ésta
que no era conocida por los procesados XXXXXXX ni por XXXXXXX.
Tal abuso queda evidenciado con las numerosas intervenciones
telefbénicas obrantes en autos. A continuacidén transcribo algunas
de ellas para mayor ilustracidén. Asi, destaco una conversaciodn
transcripta a fs. 46lvta, donde “XXXXXXX” se comunica con
“XXXXXXX” y le pregunta: “donde estd XXXXXXX” (por XXXXXXX). Y
WXXKXXXXX" contesta: "“se fue a buscarla a “"XXXXXXX” al centro y a
cobrar, porque las chicas ya se van, las nuevas, y ahi esta la
“"XXXXXXX”, que le duele el rifidn que le va a dar un cdélico y que
se quiere ir, le dije que no, a mi me cumplis la jornada completa
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porque te anoté con las otras y te di lugar para que juntaras la
plata del alquiler, ahora no te vas, y me dice hay que querés que
trabaje bien o que trabaje mal, le respondi que trabajes como sea
pero que trabajes, no me importa, después irds al médico marfana
a la manana”. Asimismo, obra otra comunicacidén a fs. 815 en la
que “XXXXXXX” le insiste a “XXXXXXX” que atienda al que esté
abajo y ésta le dice que se siente mal que no puede atenderlo y
ante la insistencia que esta mal le dice a XXXXXXX que la lleve
al hospital y concuerdan con éste llevarla a otro hospital y no
al que quedd internada la ultima vez. Luego, el acusado XXXXXXX
le comenta que al final “XXXXXXX” no quiso ir al hospital, que
se inyectd insulina y subid a descansar a lo que “XXXXXXX” le
dijo "“que mal porque tiene gente esperando abajo”. Luego, nueva
llamada fs. 849 del procesado XXXXXXX y “XXXXXXX” (en alta voz)
con “XXXXXXX” y ésta la reprende ante la queja de “XXXXXXX” de
que tiene cuatro clientes de media hora cada uno. Otra
comunicacién a fs. 743 en la que “XXXXXXX” le dice al imputado
XXXXXXX que descubrid que WXXXXXXX” le habia mentido que
trabajaba de mucama y descubrid que no fue asi sino que se publicd
en otra pagina y le dice a XXXXXXX gque intervenga para que vuelva
porque se le vence la pagina y tiene que pagarla. Refiero a fs.
773, otra conversacidén donde WXXXXXXX” le habla a XXXXXXX -
XXXXXXX- para que recoja a “XXXXXXX” y “XXXXXXX” del departamento
de XXXXXXX para ir a cuatro despedidas de XXXXXXXtero, sefilalando
que aqui tenemos que XXXXXXX no XXXXXXXo trabajaba en ese
departamento sino también el aporte del enjuiciado XXXXXXX que
iba a buscar a las chicas al departamento de XXXXXXX y las llevaba
a las despedidas. Ademés a fs. 487 hay una conversacidn entre
WXXXXXXX" 'y XXXXXXX, donde se habla de buscar la plata de los
pases de “XXXXXXX”, siendo otro aporte que da la acusacidén, el
cual se encuentra confirmado. Los dichos de la testigo victima
XXXXXXX resultan de valor probatorio concluyente respecto del
abuso que ejercian W“WXXXXXXX” y el acusado XXXXXXX sobre las
victimas en situacidén de vulnerabilidad y el temor infundido.
Asi, la nombrada XXXXXXX expresd en el debate gue “WXXXXXXX”
extorsionaba a las chicas para lograr sus objetivos, que XXXXXXX
se encargaba de todo, que el mismo traia preservativos, toallas
y hacia de remis llevando y trayendo a las chicas, que era el
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“cadete”. Manifiesta que XXXXXXX vy XXXXXXX trabajaban para
XXXXXXX en el departamento de calle XXXXXXX. Aflade que en su caso
particular fue extorsionada a viajar a XXXXXXX por el tema de 1la
cldusula deuda que tenia con “XXXXXXX”. Agrega que @ se
publicitaron fotos de 1la dicente en cordobasensual, que la
publicacidén la hizo “XXXXXXX”, que XXXXXXX llevaba y buscaba a
las chicas en despedidas. Sefiala que “XXXXXXX” le ordend que se
hiciera fotos, que el fotdbgrafo 1le daba 1las fotografias a
WXXXXXXX” que las elegia y que de todo lo demds se encargaba
XXXXXXX, como subir las mismas a la pagina. Declara que después
le llegaron amenazas, que “XXXXXXX” la amenazdé con que si no
cambiaba su declaracidén para beneficiar a XXXXXXX le iban a
rematar su casa, cosa que finalmente ocurrid. Destaco ademas las
declaraciones de la testigo victima XXXXXXX quien manifestd que
conocid a un W“XXXXXXX” que era esposo de XXXXXXX W“WXXXXXXX”, a
quien conocid por intermedio de una amiga, ofreciéndole trabajo
en prostitucién a mediados del afio 2013. Depone que siempre
habldé con XXXXXXX, a la cual le daba un porcentaje del 50% de 1lo
que hacia por el trabajo sexual, que a veces dejaba ese porcentaje
en el mismo departamento XXXXXXXo y a veces iba XXXXXXX

a buscarlo, que le XXXXXXXian dejar la llave del departamento o
el mismo estaba abierto, que se cruzaba también con otra chica
llamada XXXXXXX. Refiridé que en alguna oportunidad vio a XXXXXXX
de lejos cuando estaba con XXXXXXX. También resultan de utilidad
los dichos del Alférez de Gendarmeria Nacional XXXXXXX, quien
expresd que mediante tareas investigativas llegaron a la
conclusidén que la sefiora XXXXXXX era la principal responsable,
agregando que se hicieron intervenciones telefdnicas con
autorizacidédn de la Jjusticia federal. Precisa que se pudo
acreditar gque XXXXXXX tenia trabajando doce mujeres, las cuales
eran publicadas en un sitio web y que tanto ella como sSu e€sposo
XXXXXXX iban a buscar las llaves o el dinero recaudado. Sostuvo
que al enjuiciado XXXXXXX lo observd en varias ocasiones junto a
XXXXXXX y a 1las chicas que trabajaban para ella, que en el
domicilio que allanaron lo vio varias veces. Aflade que XXXXXXX
era la encargada de organizar las tareas que cumplian las chicas
en los departamentos, que el imputado XXXXXXX cumplia las tareas
que XXXXXXX le encomendaba. Afiadid que XXXXXXX recibia llamadas
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de las chicas que trabajaban en los departamentos y que ésta
llamaba al imputado XXXXXXX para que retirara las llaves y dinero
de los pases o para que llevara a las chicas a fiestas privadas.
Expreso ademds que el enjuiciado XXXXXXX se encargaba de cerrar
los departamentos cuando las chicas terminaban de trabajar,
recaudando el dinero obtenido, también realizaba los traslados
de las chicas a fiestas privadas donde eran contratadas, las
llevaba a la terminal de démnibus cuando XXXXXXX enviaba chicas a
Rosario y XXXXXXX, como asi también realizaba las mudanzas de los
departamentos y reXXXXXXXvia los problemas que surgilan.
Manifiesta que el procesado XXXXXXX hacia lo gque XXXXXXX le
mandaba realizar. Refiero ademds las declaraciones de la
licenciada en Psicologia XXXXXXX, quien expresd que las dos
chicas (por XXXXXXX vy XXXXXXX) eran muy reticentes en dar
informacién, gque luego en otro departamento entrevistaron a
XXXXXXX, quien dijo que las mismas eran explotadas por una tal
WXXXXXXX” . Manifiesta que entiende que habia un aleccionamiento
hacia las chicas ante un procedimiento judicial para no decir
nada, que le alquild un inmueble a XXXXXXX y posteriormente le
comprd esa casa en una operacidédn un poco fraudulenta, que luego
empezd a trabajar con la misma en sus privados con retenciones
del 50%. Afiade gque XXXXXXX amenazaba a XXXXXXX diciéndole que si
dejaba de trabajar con la misma se iba a enterar su marido y le
iba a mandar las fotos. Sefialo también el testimonio de la
psicdloga XXXXXXX, quien en lineas generales manifestd que existe
un relato coherente de las chicas entrevistadas pero con
contradicciones entre las mismas que ©podrian deberse a
situaciones de vulnerabilidad como 1la edad, el género, la
situacidén socio econdmica. Sostuvo que observaron situaciones de
aleccionamiento en esta causa a través de amenazas por ejemplo,
que en este caso XXXXXXX era amenazada por XXXXXXX. Depone que
XXXXXXX amenazaba a XXXXXXX diciéndole que su marido se iba a
enterar que ejercia la prostitucidédn y que iba a perder su
vivienda, ello sumado a la no entrega de recibos ante el pago de
las cuotas por XXXXXXX y las clausulas incorporadas en el boleto
de compraventa. Aflade que se encontraron anotaciones en el lugar
de otras mujeres y de supuestos pases, que por la experiencia de
Su programa y la propia uno de las causas del aleccionamiento son
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las contradicciones entre las supuestas victimas. Manifiesta que
XXXXXXX dijo que quien regenteaba el departamento era XXXXXXX vy
que el dinero recaudado lo retiraba tanto XXXXXXX como XXXXXXX-
el marido de XXXXXXX-. Ademas, ha quedado acreditado que el
procesado XXXXXXX se encargaba del traslado de las victimas a
prestar “servicios” en las despedidas de XXXXXXXteros, las cuales
WXXXXXXX"” concertaba previamente la contratacidén y coordinaba los
horarios de duracidén en cada una de ellas con los clientes,
llegando a contratar cuatro despedidas de XXXXXXXteros por noche
en donde las victimas, debian realizar sus shows y los “pases”
con las personas que alli se encontraran en el término de una
hora y media por evento, siendo XXXXXXX el que las llevaba, las
esperaba y las trasladaba en su vehiculo al siguiente domicilio,
asegurandose que cumplieran con el horario ordenado por “XXXXXXX”
y que las mujeres no dispusieran del dinero recaudado. Asi los
nombrados explotaban econdémicamente a las victimas exigiéndoles
la presencia y prestacidédn del servicio conforme a lo contratado
pese a las dolencias fisicas que estas padecian o al riesgo al
que se exponian ante la llegada a algun domicilio en el que se
encontraran personas alcoholizadas que las agredian, haciéndoles
saber la importancia de alcanzar a cobrar lo contratado sin
importar lo que alli sucediera. Lo manifestado surge a fs.
840vta/841 de una conversacidn entre “XXXXXXX” y XXXXXXX, en el
que éste le cuenta de las cuatro despedidas que tuvieron y un
episodio ocurrido que les tocd en Barrio Coronel Olmedo, en el
que “volaban botellas y estaban muy borrachos”, y que la “XXXXXXX"”
estaba sangrando de un pie y que salieron corriendo con “XXXXXXX”
practicamente “en bolas” a lo gque “XXXXXXX” preguntaba "“porque
se fueron antes?, ;no devolvieron la plata?, ;como dividieron la
plata?”. Demostrando un abXXXXXXXuto desprecio a lo que habian
tenido que soportar las victimas alli. Asimismo, en la misma
conversacidn, “XXXXXXX” hizo referencia a “XXXXXXX” como que
estaba “desmayada”. El rol que cumplia el imputado XXXXXXX, quien
se hacia cargo del traslado de las mujeres, se encuentra
detallado, también, en los informes del personal de Gendarmeria
comisionado obrantes a fs. 160/161 y 207/208, donde se refiere
que era XXXXXXX el que se encargaba de la compra de pasajes y
traslado hasta la Terminal de las mujeres que enviaban a 1los
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privados de Rosario. También, surge de las mismas escuchas que
entre los roles del procesado XXXXXXX, estaba el de los cobros
diarios de 1los servicios, refacciones de 1los departamentos,
traslados de las mujeres que se quedaban hasta tarde hacia sus
domicilios, compra de pasajes y traslados desde vy hacia 1la
Terminal de Omnibus, constancia XXXXXXXborada por un didlogo
entre el acusado XXXXXXX y la préfuga XXXXXXX, obtenido mediante
la desgravacién de la intervencidn telefdnica de la linea
035115327910 (CD N° 205 -llamada 10- obrante a fs. 174/175) . Afiado
que de las intervenciones telefdnicas de fs. 43, 118/119, 120,
174, 752, 809, 815 y 820, se desprende que el imputado XXXXXXX
era el encargado de buscar la plata en los departamentos vy
entregdrselo a “XXXXXXX” XXXXXXX. Agrego que fs. 174 W“XXXXXXX"”
le pregunta al acusado XXXXXXX si le habia cobrado a las chicas
respondiendo el mismo que a XXXXXXX si pero a la otra chica no,
surgiendo asi que le “XXXXXXX” le habia dado cierta independencia
a XXXXXXX porque él1 tenia que saber a quién cobrarle y a quien
no, quedando en claro gque XXXXXXX seguia teniendo en sus manos
el curso de los hechos y el conocimiento acabado porque la que
mas se contactaba con las victimas era ella, pero destaco lo
relevante del aporte del enjuiciado XXXXXXX. Ademés de las
intervenciones de fs. 168, 749 y 835, surge que el procesado
XXXXXXX abria y cerraba los departamentos en los cuales las
mujeres eran explotadas, que realizaba los traslados de las
chicas a las despedidas de XXXXXXXtero y a otros eventos. Surge
con claridad que el acusado XXXXXXX y XXXXXXX ofrecian las mujeres
que explotaban sexualmente mediante publicaciones en las paginas
de internet, consignandose las fotos correspondientes a cada una
y el numero telefdnico de contacto, afladiendo que, quien atendia
siempre el teléfono era “XXXXXXX” XXXXXXX. De las constancias
Oobrantes en autos surgen numerosas copias de las respectivas
paginas web que XXXXXXXboran tal circunstancia. En lo dque
respecta a la finalidad de explotacidédn sexual, la misma surge con
evidencia de numerosos didlogos obtenidos a partir de las
intervenciones telefdédnicas. Ademéas, destaco que de las
constancias obrantes en autos surgen numerosos elementos
probatorios que trasuntan que, XXXXXXX y XXXXXXX poseian bienes
(casa y rodados) y en general gozaban de un nivel de vida que no
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resultaba compatible con los ingresos conocidos o invocados por
los nombrados. Dicho de otra manera, los ingresos vy las
actividades que el enjuiciado XXXXXXX invocd tener, aun cuando
se tuviese sus dichos por veraces, teniendo presente los gastos
necesarios de la vida diaria, tampoco justificaban los bienes que
poseia junto con XXXXXXX. Subrayo muy especialmente una carta
escrita en un agenda incautada en el domicilio del imputado
XXXXXXX, firmada por XXXXXXX con fecha 07/01/2014, es decir un
mes y trece dias antes del procedimiento en su morada. En la
misma, el procesado XXXXXXX se dirige a su mujer XXXXXXX alias
WXXXXXXX"” refiriéndole entre varios temas, qgue hacia un tiempo
que no estaba bien, que se sentia la “empleada” de la casa, que
no tenia autoridad y que veian la vida de otras formas, que tenia
que seguir sus o6rdenes y hacer lo que ella queria. Afilade que se
llevaban muy mal, que se insultaban, se agredian y lo mejor era
separarse. Precisa que no queria ser méds el chico de los mandados
que sale y recorre como diez lugares para darle con el gusto. Le
agradece por la hija “XXXXXXX” que le dio y es lo mas preciado
que tiene. Se despide desedndole mucha suerte y antes de estampar
su firma, expresa textualmente "“Atte: el ladrdén, el vago, el
mantenido, el sin dignidad, el duque, el privilegiado, el
afortunado”. En relacién a la participacidén responsable del
enjuiciado XXXXXXX en este hecho, existen sobrados elementos de
prueba que permiten acreditar que efectivamente el nombrado se
dedicaba a sacar fotografias con un claro contenido erdtico a
mujeres. En este sentido, del allanamiento realizado en su
domicilio de calle XXXXXXX N° 527 de la ciudad de Coébrdoba, se
secuestraron CPU, notebooks y cémaras de fotos. De las pericias
a las camaras fotograficas Nikon y de la notebook incautada en
el domicilio del procesado XXXXXXX, se obtuvieron fotografias de
mujeres con el cuerpo sin vestimenta y/o en poses sensuales-
erbticas o manteniendo relaciones sexuales, citando en tal
sentido los dictéamenes periciales informdticos de fs. 1791/1800
y 1855/1867. Manifiesto también que se cuenta con la escucha del
registro al celular del acusado XXXXXXX y de la misma se desprende
que efectivamente el nombrado realizaba la actividad mencionada
que le achaca la acusacidén. Ejemplifico mencionando que a fs.
884vta obra una llamada con un masculino NN donde le pregunta si
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es fotdgrafo y de si tiene experiencia en books de modelos tipo
escort y demds, respondiendo el enjuiciado XXXXXXX que "“si me
dedico bastante a eso, acd de Cdérdoba laburo para todas las
pdginas..no estoy contratado por ninguna pero el gran porcentaje
son mias”. Ademds, se puede apreciar que el imputado XXXXXXX
sabia perfectamente que a las mujeres que le sacaba fotos eran
explotadas por otras personas. Asi, refiero que a fs. 854vta hay
una llamada de fecha 13/09/2013 de una femenina NN que le dice a
un tal XXXXXXX que publicaba a su amiga para “cordobesitas” y que
trabajaba para XXXXXXX y necesitaba sacarse nuevamente fotos con
XXXXXXX. Ello se corresponde con otra llamada que recibe XXXXXXX
el dia 18 de setiembre, donde una tal XXXXXXX le dice al mismo
que la foto que le sacd fue un éxito y que pronto harian nuevas
fotos para publicar, resaltando que con ello vemos que el imputado
XXXXXXX tenia cualidades especiales para sacar buenas fotos vy
para que se publicaran en las paginas. Agrego que a fs. 860 hay
un contacto entre el enjuiciado XXXXXXX y “XXXXXXX”, acordando
en esa comunicacién el modo en que van a editar las fotos de unas
chicas gque van a trabajar con “XXXXXXX”. Ademds existen numerosas
llamadas telefdénicas que indican que el acusado XXXXXXX hacia las
veces de nexo entre las paginas web y las diferentes mujeres. Asi
vemos que el imputado ofrecia y acordaba con las chicas para
realizar fotos o wvideos y publicarlos en cordobasensual. Al
respecto podemos ver las fs. 860, 868vta, 87lvta, 873vta, 875vta
y 900. También, el acusado XXXXXXX en muchas oportunidades
enviaba el material a la pagina y subia las fotos. Por ejemplo,
a fs. 896 donde “XXXXXXX” le pide a XXXXXXX -XXXXXXX- que las
fotos las mande a la pagina de cordobasensual, surgiendo también
de las escuchas que la gente de cordobasensual le daba a las
chicas el contacto del procesado XXXXXXX para que se sacaran
fotos con el mismo (ver f£s.909). Ademas, el enjuiciado XXXXXXX
en otra llamada telefénica le explica a una NN que él no tiene
estudios y que su manera de trabajar es sacando fotos en hoteles,
campos o en el departamento de las chicas. De fs. 904 resulta que
el acusado XXXXXXX tomaba fotos en hoteles alojamiento. Asimismo,
hay una escucha de enero del 2014 donde “XXXXXXX” también hacia
las veces de sacar fotos apoyandose mucho en el procesado XXXXXXX
para sacar fotos, que en ella “XXXXXXX” le decia a XXXXXXX que
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habia hablado con “XXXXXXX” refiriéndole que no habia problema y
que lo hicieran en el “XXXXXXX” -hotel alojamiento ubicado camino
al aeropuerto-. Ademas, la testigo victima XXXXXXX dijo que
conocidé al enjuiciado XXXXXXX, que le pasaron su numero de
teléfono para que el mismo le hiciera unas fotos y que para ello
fue a un hotel alojamiento. Afado que el nombre de fantasia de
XXXXXXX y que utilizaba en la padgina era “XXXXXXX”, que de las
intervenciones surge el contacto entre el acusado XXXXXXX vy
WXXXXXXX” donde aquél le propone hacer un video para subirlo a
la pagina cordobasensual y luego un contacto entre “XXXXXXX"” vy
el procesado XXXXXXX donde ponen dia y hora para hacer fotos de
WXXXXXXX” . También, a fs. 866 obra una comunicacidén entre el
procesado XXXXXXX y “XXXXXXXe”, donde ésta le comenta que alquild
un mono ambiente cerca de Tribunales y le Solicita que le diga
de chicas para que trabajen ahi. Asimismo, de las constancias de
las intervenciones telefénicas, a fs. 175 surge que los books de
fotos de las mujeres que trabajan para W“XXXXXXX” XXXXXXX los
pagaba la misma. Resalto una constancia de fs. 280 donde hay un
didlogo entre XXXXXXX y “XXXXXXX”, donde “XXXXXXX” le dice "“las
fotos son mias, yo las pago, yo pago la edicidén, habla con la
pagina que le devuelvan las fotos porque yo las pagué y 1las
publico donde quiero”, por ello puedo afirmar gque si XXXXXXX
trabajaba para XXXXXXX, las fotos de XXXXXXX las pagaba “XXXXXXX"
XXXXXXX. Con el testimonio del Alférez de Gendarmeria Nacional
XXXXXXX puedo acreditar que XXXXXXX le decia a las chicas donde
tenian que 1ir para que les sacaran fotos, y que el imputado
XXXXXXX hacia de nexo entre las paginas y las mujeres a las que
les sacaba fotos. Asi, XXXXXXX expresd que expresd en relacidn
al fotégrafo, que el mismo surge de las escuchas y tenia una
conexibén o nexo con los administradores de las paginas y con las
chicas que querian publicarse en la pagina al tomarles
fotografias a las mismas, afladiendo que XXXXXXX tomaba contacto
con el fotdégrafo para pedirle que les tomara fotografias a las
chicas y las mandaba al lugar que estaba preparado para ello y
que luego la sefiora XXXXXXX hizo un curso de fotografia a mediados
de 2013 y comenzd a tomar ella misma las fotografias. Resalto en

ese sentido una agenda secuestrada en el domicilio de XXXXXXX-
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XXXXXXX que dice "“sacar turno con el fotdgrafo”, entre otras
tareas que debian realizarse. Ademéds, al analizar las constancias
telefdénicas de las llamadas entre el imputado XXXXXXX y XXXXXXX
se observan numerosos nombres de chicas que aparecen en ambas
llamadas: “XXXXXXX” o0 WXXXXXXX", “KXXXXXX", “KXXXXXX", “XXXXXXX",
WXXXKXKXXKX”, "XXXXXXX", WKXXXXXX" y “"KXXXXXX” son todas mujeres que
trabajaban para XXXXXXX y que de un modo u otro también aparecen
en los registros de contactos del enjuiciado XXXXXXX. Destaco la
comunicacién de fs. 824 donde “XXXXXXX” le dice a XXXXXXX que las
fotos de ella eran para cordobasensual. Ademas, otra comunicacidén
de fs. 891 en la que “XXXXXXX” le dice al procesado XXXXXXX que
habia chicas que se querian sacar fotos con el mismo como: la
amiga de XXXXXXX, la flaquita que le mandd XXXXXXX y la XXXXXXX
amiga de XXXXXXX, todas vinculadas con XXXXXXX, resaltando la
coincidencia. Asimismo, a fs. 872, obra una llamada de fecha
04/11/2013, M“XXXXXXX” le dice al acusado XXXXXXX que se queria
hacer un book de fotos porque iba a viajar a XXXXXXX, habiendo
una constancia, ademés, entre XXXXXXX y XXXXXXX de fecha
10/01/2014 en la que XXXXXXX refiere que se iba a ir a XXXXXXX
porque alli estaban dos chicas “XXXXXXX"” y “XXXXXXX”. Afiado, que
en uno de los contactos telefdnicos “XXXXXXX” le dice al acusado
XXXXXXX que algquildé un departamento cerca de Tribunales, y como
sabemos los departamentos que tenia la prdéfuga XXXXXXX en calle
XXXXXXX y Dedn Funes son cerca de Tribunales. Asimismo, a fs. 865
el acusado XXXXXXX habla con “XXXXXXX” y le dice que se quede
tranquila que va a subir las fotos nuevas a la pagina y que va a
hablar con XXXXXXX para que las suba a primera linea. Finalmente,
para que quede la absoluta certeza del aporte que realizd el
imputado XXXXXXX a la empresa criminal de XXXXXXX, refiero una
constancia de la CPU numero de serie 08113331852 secuestrada en
el domicilio del enjuiciado XXXXXXX donde se hizo la pericia
técnica (fs. 1526/1548), resaltando que a fs. 1547 obra una
carpeta con el nombre “Conversacidén” habiendo en su interior
archivos con conversaciones de los denominados chateos, habiendo
un archivo gue estd a nombre del procesado XXXXXXX y otro archivo

w

que dice cordobasensual, donde se dice "“;le sacaste a las chicas
de XXXXXXX?” —le preguntan al enjuiciado XXXXXXX-, expresando el
mismo “que no que lo iban a llamar en esta semana”, de lo cual
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no surgen dudas de la vinculacidén del acusado XXXXXXX con
WXKXKXKKXKKX” XKXXXXXX. Con todo ello entiendo que queda en clara
evidencia la participacidén y el conocimiento del acusado XXXXXXX
en la empresa criminal montada por la préfuga XXXXXXX y de la que
también participaba el enjuiciado XXXXXXX. Por todo lo expuesto,
sumado a la confesidén del hecho efectuada por el acusado XXXXXXX
considero acreditada la existencia material de este hecho y la
autoria responsable en el mismo de los enjuiciados XXXXXXX vy
XXXXXXX. XXIII- En razén de lo analizado, y merituando la prueba
producida en el Jjuicio, segun 1lo requiere el art. 399 del
C.P.P.N., puedo concluir que conforme las manifestaciones
efectuadas precedentemente, tengo por acreditado el hecho
atribuido a los imputados XXXXXXX y XXXXXXX, conforme fuera
fijado en el requerimiento fiscal de elevacién de la causa a
juicio de fs. 2255/2259, y en consecuencia dejo asi contestada
la segunda cuestidén planteada, en cuanto a la existencia del
hecho y la participacién responsable de XXXXXXX y XXXXXXX en su
produccién. Asi emito mi voto.- A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA
EL SENOR VOCAL DR. JOSE FABIAN ASIS DIJO: que adheria a las

consideraciones y conclusiones efectuadas por el sefior Vocal

preopinante, votando en igual sentido.- A LA SEGUNDA CUESTION

PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. JOSE XXXXXXX PEREZ VILLALOBO DIJO:

que adheria a las consideraciones y conclusiones efectuadas por
el sefior Vocal Dr. Carlos XXXXXXXo Lascano, votando en igual

modo. A LA TERCERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. CARLOS

XXXXXXXO LASCANO DIJO: I- Acreditado el hecho conforme 1lo

seflalado precedentemente, corresponde ahora calificar el mismo
conforme la normativa legal vigente. II- La requisitoria fiscal
de elevacidén de la causa a juicio de fs. 2255/2259, califica la
conducta desplegada por los imputados XXXXXXX vy XXXXXXX en
relacién al hecho que se les achaca, como coautor y participe
necesario, respectivamente, penalmente responsables del delito
de trata de personas mayores de 18 afilos agravado, conforme el
art. 145 ter, incisos 4 y 5 del Cédigo Penal, incorporado por la
Ley 26.842 y art. 45 del Cbdigo Penal. A criterio del suscripto,
la calificacidén correcta de la conducta desplegada por el
imputado XXXXXXX, segun el hecho descripto al tratar la cuestidn
precedente es la siguiente: cémplice necesario penalmente
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responsable del delito de rufianeria, previsto y penado por el
art. 127 primer parrafo de la Ley 26.842 y art. 45 del Cbédigo
Penal. Y para el acusado XXXXXXX, la calificacidén correcta es:
cémplice no necesario penalmente responsable del delito de
rufianeria, previsto y penado por el art. 127 primer parrafo de
la Ley 26.842 y art. 46 del Cdédigo Penal. III- En efecto, puedo
afirmar que las conductas endilgadas a los enjuiciados XXXXXXX vy
a XXXXXXX han quedado acreditadas sin margen de duda alguna,
conforme los hechos, pruebas y testimonios valo rados al tratar
la cuestidédn precedente, comportamientos éstos que implican haber
explotado econdémicamente el ejercicio de la prostitucidén de una
persona, configurando de esta manera el delito tipificado en 1la
Ley 26.842. IV- La conducta de los procesados XXXXXXX y XXXXXXX,
descriptas en el hecho, encuadra en el delito tipificado en el
art. 127 primer parrafo de la Ley 26.842, calificado como
rufianeria. Por lo tanto es de plena vigencia lo reglado en el
articulo 127 primer parrafo de la Ley 26.842 (“Serd reprimido con
prisién de cuatro (4) a seis (6) anos, el que explotare
econdmicamente el ejercicio de la prostitucidén de una persona,
aunque mediare el consentimiento de la victima..”). Esta
calificacidén es la acertada por las razones gque expondré a
continuacién. Segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola
en su Edicidén del Tricentenario, rufianeria significa: “1.Trafico
de mujeres publicas. 2. Dichos o hechos propios de rufidn”.
Asimismo, el Diccionario de 1la Real Academia Espafiola en su
Edicidén del Tricentenario, entiende por rufidn/na lo siguiente:
“1. Persona sin honor, perversa, despreciable. 2. Hombre dedicado
al trdfico de 1la prostitucidén”. Corresponde sefialar que de la
figura bajo andlisis “el actual art. 127 del Cédigo Penal también
fue modificado por la Ley 26.842. La finalidad politico criminal
de esta reforma estd orientada directamente a combatir la trata
de personas y la explotacidon econdmica del ejercicio de 1la
prostitucidén ajena. [..] E1 bien juridico protegido es y sigue
siendo la autodeterminacion sexual de la persona que ejerce la
prostitucidén. [..] La figura bdsica de explotacidén sexual de
terceros contempla una pena de prisidn de cuatro a seis afos. La
accion tipica consiste en explotar econdmicamente la prostitucidn
de otra persona, es decir, la accidén de explotar se vincula con

Fecha de firma: 20/10/2016
Firmado por: LASCANO CARLOS JULIO , JUEZ DE CAMARA

Firmado por: PEREZ VILLALOBO JOSE MARIA , JUEZ DE CAMARA 81

Firmado por: ASIS JOSE FABIAN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: MARISA ALEJANDRA ARAGNON, Secretaria de camara

#27849348#164413009#20161020102219991



Afio del Bicentenario de la Declaracién de la Independencia Nacional

|
-~

Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE CORDOBA 2

la obtencidén de ganancias o réditos econdmicos derivados del
ejercicio de la prostitucidén ajena. Por lo general, la accidn de
explotar se asocia directamente con una conducta abusiva que en
nuestro caso estd emparentada con el aspecto econdémico del
negocio sexual. EI que explota el ejercicio de la prostitucidn
ajena se aprovecha por 1lo general de alguna situacidén de
vulnerabilidad de la victima, incluso derivada de 1los riesgos
propios de su ejercicio. La prostitucidon callejera se presenta
como uno de los modos mas peligrosos de prostituirse. Los riesgos
de sufrir agresiones fisicas, sexuales, incluso la pérdida de la
propia vida se 1Incrementan de manera exponencial bajo esta
modalidad de prostitucidén. De aca, entonces, que surja la
necesidad de contar con algun tipo de proteccidén, en estos casos
aparece la figura del “proxeneta”, “chulo”, “rufian” o
“alcahuete”. La represion de la explotacidn econdmica de la
prostitucidn ajena no violenta o autdnoma descansa sobre el
presupuesto de que el sujeto pasivo, la o el que se prostituye,
sufre siempre algun tipo de desventaja o presidén en el ejercicio
de su actividad sexual rentada que lo deja a disposicidn de
terceros. E1 consentimiento del sujeto pasivo carece de eficacia
juridica, es decir, no significa renuncia alguna de proteccidn
penal. Esto también participa del cambio significativo de 1la
nueva direccidn de la reforma de los delitos sexuales al excluir
todo tipo de validez juridica al consentimiento del sujeto
pasivo. Sin embargo, ello no debe hacernos pensar que el interés
juridicamente tutelado es de cardcter supraindividual, todo 1o
contrario, no se tutela acd moralidad o pudor publico alguno, 1o
que se protege es que el ejercicio voluntario de la prostituciodn
ajena no sea entorpecido, estorbado o condicionado por terceros
en busqueda de un provecho econdmico propio. Subrayamos el matiz
economico de la explotacidén sexual ajena, cualquier otra clase
de explotacidon o abuso quedan excluidos. [..] E1 objeto juridico
de protecciodn penal es la autodeterminacion sexual de la persona.
El autor menoscaba esta autodeterminacidn sexual cuando utiliza
algunos de 1los medios enumerados por la norma que tienen como
objetivo vencer la resistencia de la victima. [..] Las hipdtesis
previstas por este art. 127 apuntan directamente a doblegar la
voluntad de la victima mayor de edad. [..] También se afirma que
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el bien juridico protegido es la XXXXXXX de accidén de los
afectados, por ejemplo, la posibilidad de abandonar el ejercicio
de 1la prostitucidén. Resulta claro que el ejercicio de la
prostitucidén es una conducta ajena al derecho penal, porque
expresa, en todo caso, una eleccidén de plan de vida. Mientras
esta opcidn no perjudique a terceros, el Estado no debe intervenir
en su represiodn. [..] E1 concepto de “prostitucidén” comprende 1la
“oferta o la demanda del propio cuerpo ante una persona por cuya
satisfaccion sexual se obtiene una contraprestacion en dinero o
en otro valor material”. |[..] La reforma Impulsada por la Ley
26.842 ha dejado de un lado, la eficacia juridica del
consentimiento de la victima adulta. El proxenetismo de adultos
sin empleo de medios violentos es de ahora en mds también
reprimido. Sujeto pasivo puede ser cualquier persona, pero en el
caso de los menores de dieciocho afdos la pena se incremente de
diez a quince afios de prisidn. Otra de las modificaciones
introducidas por la Ley 26.842 se refiere a la intencionalidad
del autor. Ha quedado atrds la especial intencidn que debia guiar
la conducta del autor de satisfacer deseos sexuales ajenos o
propios. La actual redaccion no demanda intencionalidad especial
alguna, por ende se satisface la tipicidad subjetiva con 1la
concurrencia del dolo. [..] La norma en comentario presupone
necesariamente que la explotaciodon econdmica de la prostituciodn
ajena es una situacidn de vulnerabilidad que no le permite al
sujeto pasivo decidir expresar su autodeterminacidon sexual”
(ABOSO, XXXXXXX Eduardo, "“Trata de personas. La criminalidad
organizada en la explotacién laboral y sexual”, Editorial B de
F, Buenos Aires, 2014, péags. 195/199). Asimismo se ha dicho que
“esta norma recepta la antigua figura de la rufianeria. Para
aquellos que piensan de tal modo en este supuesto, el sujeto
activo o “rufidn”, no siendo el que promovidé o facilitd la
prostitucién de una persona, posteriormente se beneficio
explotando econdmicamente el ejercicio de dicha prostituciodn
promovida o facilitada por otros. [..] En la actual redaccidn se
advierte una situacidn diferente a la figura que habia tenido
vigencia anteriormente, ya que se suprime la exigencia de hacerse
mantener por la victima, aunque sea parcialmente, y ademds se
exige un medio comisivo que coarte su XXXXXXX. Es decir, que no
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encuentra sancion aquel rufidn que simplemente explota
econdmicamente el ejercicio de la prostitucidén de alguien, sSin
ejercer uno de esos medios coercitivos. [..] Asi, centrando la
atencién en la acciodn tipica que resulta ser la de “explotar
econdémicamente” el ejercicio de la prostitucidn de una persona -—
mayor o menor de edad-, debemos circunscribir tal concepto a las
acciones que propenden la obtencidén de utilidad o lucro. [..]
Dicha explotacidn econdmica incluye cualquier tipo de beneficio
que traiga insito un valor econdmico. Por lo tanto, no se reduce
s6lo a la obtencion de dinero, como parece sugerirlo alguna parte
de la doctrina, sino que también comprende realizar cualquier
tipo de beneficio con valor econdémico para quilen realiza Ila
explotacidn. Como sujeto activo puede responder penalmente
cualquier persona de uno u otro sexo. EIl tipo en estudio no
realiza especificacidén alguna respecto de este extremo con 1o
cual, al no efectuarse distingo, cualquier persona puede reunir
la calidad de sujeto activo o pasivo. Si cabe destacar que, entre
las agravantes que menciona la norma, se estipula un incremento
de pena cuando el sujeto pasivo sea un menor de 18 arfios. Se trata
de un delito permanente que se consuma en el momento en el que
se verifica el resultado o beneficio econdmico del sujeto activo.
[..] La figura requiere dolo directo y comprende el conocimiento
de la realizacidén de actos coercitivos enderezados a la
explotacién econdémica, por esa via, de quien ejerce la
prostitucidén” (ARCE AGGEO, Miguel A.- BAEZ, XXXXXXXo C.,
Directores- ASTURIAS, Miguel A., Coordinador, “Cédigo Penal.
Comentado y Anotado. Parte Especial. Articulos 79/185”, Tomo 2,
Segunda Edicidén Actualizada, Ed. Cathedra Juridica, Buenos Aires,
2013, pags. 319/322).En este punto considero de suma importancia

\

manifestar que "“..el concepto que conforma el ntucleo de la accidn
tipica, explotar, no se ha visto alterado por la reforma,; y dicho
término corresponde a una XXXXXXXa y posible interpretacidn de
su sentido lingiliistico. Asi el Diccionario de 1la Real Academia
Espafiola de la Lengua (Edic. XXII; Articulo enmendado, avance de
la XXIII edicidn) nos dice que debe entenderse por explotar: 3.
Utilizar abusivamente en provecho propio el trabajo o 1las
cualidades de otra persona. [..] Con esto quiero decir que si el

concepto que conforma el nucleo de la accidén tipica no ha sido
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alterado por 1la reforma de la Ley 26.842 y se mantiene su
significado gramatical,; por mas que se hayan derogado los medios
violentos, fraudulentos o coactivos del tipo bdsico la conducta
sigue girando sobre la 1idea de utilizar abusivamente a una
persona; es decir explotarla. Esto nos acerca a la conclusidn que
si la conducta contenida en el tipo penal sigue siendo la misma,
explotar la prostitucidén ajena, y la definicidén del término
explotar consiste en aprovecharse abusivamente de otra persona;
el consentimiento sigue siendo un factor desincriminante en el
tipo penal en estudio. [..] Explotar, como su significado
gramatical lo afirma, consiste en abusar, es decir
instrumentalizar o cosificar a la persona victima del delito. Por
ello, en respeto a la coherencia y univocidad de 1los términos
lingiiisticos contenidos en la norma, no podemos aceptar
razonablemente que una persona consienta ser explotada por que
ambos términos, explotacidén y consentimiento se excluyen l1dgica
y gramaticalmente. Si una persona consiente una accidén sobre si,
no es una persona explotada. Y si una persona es explotada,
indefectiblemente no ha consentido esa acciodn. Concluir algo
distinto es ir a contrapelo del sentido gramatical, conceptual y
semdntico del lenguaje. [..] Entiendo como conclusidén, que la
reforma operada por la ley 26.842, al no alterar el nucleo de la
conducta tipica -explotar- mantuvo la estructura de la accidn en
los mismos términos que se verificaban durante la vigencia de la
ley anterior. Asi, como el legislador debe respetar la univocidad
de los conceptos gramaticales que son empleados en las normas
para no afectar el principio constitucional de legalidad,
XXXXXXXo puede asignarse al término explotar su significacidn
aceptada por la Real Academia Espafola de la Lengua” (BENITEZ,

Victor Hugo, “Proxenetismo agravado. Art. 126 y 127 CP” [en linea]

20.Nov.2013. Disponible en:
http://www.pensamientopenal.com.ar/cpcomentado/37812-art-126127-
proxenetismo-agravado-y-rufianeria, Consultado 19/10/2016]1".

Todos estos extremos han quedado debidamente acreditados con
relaciédn a los procesados XXXXXXX y XXXXXXX. Considero que 1los
acusados XXXXXXX y XXXXXXX hicieron un aporte en la explotacidn
sexual de las victimas y no pueden vincularse a las acciones
tipicas del delito de trata, si bien surge de la acusacidén que el
imputado XXXXXXX trasladaba a las victimas a las despedidas de
XXXXXXXtero, ese traslado no encuadra especificamente en la accidn
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tipica de trasladar en los términos de lo prescripto por el delito
de trata de personas, sino mas bien es propio de alguien que
explotaba econémicamente el ejercicio de la prostitucidén de otras
personas. Tampoco puedo achacarle a los i1imputados gque hayan
conocido la situacidén de vulnerabilidad de las victimas, pero si
advierto una cooperacidén a la explotacidn sexual de las victimas
ejecutada por la prdéfuga XXXXXXX y por ello son codmplices de
rufianeria, aunque en distinto grado. Al no tener elementos para
acreditar con certeza que los imputados conocieran la situacidn
de vulnerabilidad de las victimas no se da el agravante previsto
en la reforma de la Ley 26.842. En el caso del acusado XXXXXXX,
considero que ha quedado acreditado el aporte que realizdé el
nombrado para la explotacién econdmica de la prostitucidén que
XXXXXXX -su pareja, actualmente prdéfuga- efectuaba sobre las
victimas, entendiendo que se trataba de una cooperacidn
indispensable para que su esposa consumara la explotacidn. Sefialo
que el procesado XXXXXXX tenia varias funciones pero la mas
sobresaliente era 1la de retirar el dinero que producia la
explotacidén sexual de las mujeres, que el mismo abria y cerraba
los departamentos donde las mujeres eran explotadas y por ultimo
las trasladaba hacia donde hacian los “pases” con los clientes.
Agrego que la testigo victima XXXXXXX de Torres dijo que era un
“cadete”, algo que el mismo acusado XXXXXXX admitid al referir que
era el chico de los mandados. Entiendo que por mas de que ello es
certero, no debe tomarse como que no es un aporte esencial, ya que
considero que la cuestién de recaudar el dinero, cerrar y/o abrir
los departamentos son aportes que “XXXXXXX” XXXXXXX necesitaba que
lo hiciera una persona de absoluta confianza y quien méds que su
propia pareja para darle este aporte sin el cual el hecho no se
habria cometido tal cual como se cometidé Por ello, concluyo
entonces que el acusado XXXXXXX deberd responder por el delito de
rufianeria, en calidad de cbdmplice primario o necesario, conforme
lo dispuesto por el art. 127 primer parrafo, texto segun Ley 26.482
y art. 45 del Cbébdigo Penal. Con acierto la jurisprudencia dejd
sentado que “la conducta de 1la procesada, acordando citas
telefénicas, dando turnos y horarios, atendiendo a los clientes,
presentando a las prostitutas, estipulando precios, cobrdndolos,
etc, conforma la plena prueba del proceder delictual reprochado,
es decir, el delito de rufianeria. [..] El1 delito de rufianeria
previsto en al art. 127 bis del Coédigo Penal se configura al estar
patentizado la existencia de un estilo de vida parasitaria
consistente en subsistir en todo o en parte con el producto de la
prostitucidn ajena, con sus notas de habitualidad o permanencia
temporal que 1le son propias” (cfr. CN de Apelaciones en lo Crim.
y Corr., Sala II, 03-04-81, en la causa “Mbnaco, Elsa”). Asimismo
considero Util resaltar que “el autor de rufianeria debe de
explotar las ganancias Qque provienen del ejercicio de la
prostitucidn como un comercio del que obtiene entradas con las que
se mantiene o se ayuda a mantenerse,; el autor percibe todo o parte
de 1o que la persona prostituida cobra por su entrega” (cfr. Céamara
de Apelaciones en lo Penal de Santa Fe, Sala III, 18-08-80, in re
“Sartori, Remigio R. y Otros”). Por los elementos de prueba
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valorados, puedo aseverar que los imputados XXXXXXX y XXXXXXX
cooperaron con XXXXXXX para que ésta explotara econdmicamente el
ejercicio de la prostitucidédn de varias personas (XXXXXXX, XXXXXXX,
XXXXXXX y otras mujeres), circunstancia que ya fue detallada al
tratar la cuestidén precedente y a la cual, me remito por razones
de brevedad me permiten concluir gque los procesados XXXXXXX vy
XXXXXXX tenian pleno conocimiento de 1la 1ilicitud de explotar
econdmicamente el ejercicio de la prostitucidén de una persona, y
no obstante lo cual lo consentian obrando con dolo directo,
elemento subjetivo requerido para este tipo penal. Como fundamento
de ello, tenemos los testimonios receptados durante el transcurso
de la audiencia oral de debate del Alférez de Gendarmeria Nacional
XXXXXXX, de las testigos victimas XXXXXXX Alejandra XXXXXXX de

Torres, XXXXXXX y XXXXXXX, de las Licenciadas en Psicologia
XXKXXKXKXK, XXXXXXX y XXXXXXX; los testimonios incorporados por su
lectura de XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, Pablo Javier XXXXXXX,
XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX, XXXXXXX y XXXXXXX; las muestras
fotograficas de fs. 19vta, 39, 649, 662, 667vta, 677vta y 694;
los diversos informes de Gendarmeria Nacional; los autos fundados
que ordenaron las intervenciones telefénicas, sus respectivas
prérrogas y escuchas directas; los autos fundados de fs. 549/550,
551/552vta, 553/554, 603/604, 623/624, 628/629, 634/635, 643vta,
645vta, 650vta, 655vta, 663vta, 668vta y 690vta; las actas de
allanamiento, de secuestro y registros de fs. 606/609, 61l0vta,
630/631, 636/637, 646/647, 651/653, 656/657vta, 664/665,
669/670vta y 691/692; los croquis ilustrativos de fs. 605, 632,
638, 648, 654, 658, 659, 666, 676, 693 y 1489; diversos informes;
los informes psicoldgicos elaborados por el personal del Programa
Nacional de Rescate y Acompafiamiento a las personas damnificadas
por el delito de trata dependiente del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos de la Nacidén de fs. 2351/2356vta y los dictéamenes
periciales informéticos de fs. 1526/1548, 1791/1800, 1855/1867,
1868/1875, 1876/1909 y 1911/1937. Finalmente, en cuanto a la
autoria vy participacidén, los elementos que ha aportado la
investigacién a la causa no me permiten ubicar a XXXXXXX como
autor o realizador de la conducta ejecutiva del delito de
rufianeria propiamente dicho. Ha podido establecerse que XXXXXXX
participaba cooperando con la prdéfuga XXXXXXX en la explotaciédn
econémica del ejercicio de la prostitucidédn de una persona, siendo
dicha colaboracidén no determinante para la consumacidén del delito
de rufianeria. Es oportuno recordar que: “Segun el art. 45 de
nuestro Cédigo Penal es codmplice primario el que presta al autor
0 autores un auxilio o cooperacidédn sin los cuales no habria podido
cometerse el hecho. Es cédmplice secundario -de conformidad con
el art. 46 del Cbébdigo Penal- el qgque coopera de cualquier otro
modo, al previsto para el cémplice primario, a la ejecucidn del
hecho o preste una ayuda posterior cumpliendo promesas anteriores
a éste.. La complicidad necesaria se produce por auxilio o
cooperacién. La complicidad no necesaria se puede configurar por
cooperacidén o por prestacidédn de ayuda prometida. El auxilio y la
cooperacidén se asemejan en que ambas son contribuciones prestadas
al ejecutor del delito para que éste se realice. Se diferencian
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en que el auxilio es una contribucidn no acordada, mientras que
en la cooperacidédn dicho acuerdo existe. La prestacidén de una
ayuda prometida es una cooperacidén hecha efectiva después de
cometido el hecho, en cumplimiento de 1lo acordado con otro
participe antes de su comisién. Sin la efectivizacién de la ayuda
no hay complicidad..”. (Fabian 1I. XXXXXXX, en LASCANO, Carlos
XXXXXXXo (h), Director, “Derecho Penal. Parte General. Libro de
Estudio”, Advocatus, Cbébrdoba, 2002, pp. 541-542). La complicidad
no necesaria (o secundaria) es aquélla que se entiende como no
indispensable para la comisidén del delito; es decir, gque sin
ella, el delito se hubiera podido cometer de igual forma,
resultando como criterio para diferenciar la complicidad primaria
de la secundaria el valor del aporte prestado por el cédmplice al
autor del ilicito. Partiendo del delito en forma concreta y de
la prueba de la causa, puedo sostener que el aporte del acusado
XXXXXXX en el hecho de la explotacidn econdmica del ejercicio de
la prostitucidén de una persona no era imprescindible para que el
hecho sucediera como sucedid, ya que la autora, es decir XXXXXXX
~hoy préfuga- y el codmplice necesario XXXXXXX, podrian haber
recurrido a la cooperacidén de otra persona para llevar a cabo el
ilicito reprochado, esto es, explotar econdémicamente el ejercicio
de la prostitucidén de una persona. En este sentido se ha dicho:
“El criterio para diferenciar 1la complicidad primaria de la
secundaria es el valor del aporte prestado por el cdédmplice al
autor del 1ilicito. Este -gque XXXXXXXo puede ser anterior o
simultdneo al hecho- debe ser, para catalogarse como tal,
necesario, pero no en el sentido de una conditio sine qua non de
la posibilidad de delinquir, pues no es indispensable que sin tal
auxilio o cooperacidén el delito no hubiera podido cometerse de
ninguna manera” (Cfr. Camara de Casacidén Penal, Sala II, Voto del
Dr. Mitchell en autos “Roberto Jorge s/recurso de casacidén”,
17/02/97). Como vya refiriera, distinta es la situacién del
procesado XXXXXXX pues su aporte no fue esencial para la
consumacidén de la maniobra delictiva, el mismo colabord para que
se lleve a cabo la explotacién econdémica del ejercicio de 1la
prostitucidén de wuna persona, tomando fotografias a mujeres
sabiendo que las mismas eran explotadas por otra persona vy
cobrando una contraprestacidédn para ello. Aflado que la totalidad
de los clientes asistian a los departamentos regenteados por la
profuga XXXXXXX por medio de las publicaciones en la pagina web,
para lo cual hacia falta contar con un fotdégrafo. La prescindencia
del aporte del procesado XXXXXXX no hubiese impedido que la
maniobra se consumara porque trangquilamente la prdéfuga XXXXXXX o
el imputado XXXXXXX pudieron tomar esas fotografias y subirlas a
la padgina web pues no necesitaban de otra persona para realizar
esa conducta, lo hicieron de esa manera para tener una mejor
calidad en el trabajo realizado. De esta manera, puedo aseverar
que el rol de XXXXXXX en el hecho del delito de rufianeria es el
de un cémplice no necesario, su papel es sustituible, es
secundario. Asi las cosas, el aporte no esencial del procesado
XXXXXXX debe ser reprochado a titulo de cbdmplice no necesario o
secundario (art. 46 del Cédigo Penal), ya que su contribucidn al
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hecho resulta fungible en el sentido de que cualquier otra persona
pudo haber realizado la misma actividad. Sobre el particular
considero importante remarcar que: “.En la actualidad, la
doctrina se inclina por la denominada teoria de los bienes escasos
elaborada por el espafiol Enrique Gimbernat Ordeig. La tesis se
podria resumir de la siguiente manera: si el participe coopera
al delito con un objeto dificil de obtener, con uno del que el
autor material no dispone (bien escaso) es cdmplice necesario,
prescindiendo de si, por azar o realizando un esfuerzo, el autor
material hubiera podido -0 no- obtener el Dbien que aquél le
proporciona. Para determinar si una cosa es escasa (esto es: si
su aportacidén al delito es necesaria) se debe pronunciar primero
un Jjuicio general y provisional (contexto amplio) (v.gr., un
boligrafo a utilizarse en una falsedad no es escaso en general).
Este juicio general se convierte en definitivo cuando el examen
de los factores generales es completado por el de los particulares
(tiempo y lugar) (por ej., el boligrafo del gue hablabamos mas
arriba puede ser escaso en una pequefia poblacidén africana). Para
desarrollar su posicién Gimbernat parte de tres principios, en
su opinidén evidentes: 3.2.3.1. Cualgquier XXXXXXXucidén debe
prescindir de qué es lo que habria sucedido sin la actividad del
sujeto. En otras palabras, se veda toda posibilidad de supresién
mental hipotética. 3.2.3.2. Estd fuera de duda que la ley, en el
art. 45 hace referencia a una actividad de especial importancia
para el resultado, razdédn por la cual agrava la pena en relacidn
al cémplice no necesario. 3.2.3.3. El lenguaje de la ley coincide
con el lenguaje corriente: en la conversacidédn de cada dia también
hablamos de prestaciones o de cosas sin las cuales no podriamos
hacer esto o lo otro. Y hablamos de ello aunque, naturalmente,
ignoramos cual es el Curso que habrian seguido los
acontecimientos si no hubiéramos podido disponer de esas
prestaciones o cosas” (Fabian XXXXXXX, en LASCANO, Carlos
XXXXXXXo (h), Director, “Derecho Penal. Parte General. Libro de
Estudio”, Advocatus, Cdrdoba, 2002, pp. 542-543). De esta manera,
podemos afirmar la existencia de una clara distribucién de
tareas, divisién de funciones, de aportes, establecida en forma
tdcita, de manera informal, pero perfectamente individualizada a
través del seguimiento en el actuar de cada uno. “Debe reputarse
a que en concreto habia wuna divisidén de funciones con un
especifico conocimiento que requeria un plan comun, aun, cuando
circunstancialmente uno de los procesados suplia al otro en
determinadas tareas” (CFSM, Sala I, “Chamorro Turiel del
Bertolino, XXXXXXXa”, 22/12/93, citado por Purichelli
“Estupefacientes y Drogadiccidédn”, Edit. Universidad, péag. 65).
En el caso que nos ocupa, las pruebas valoradas, han permitido
acreditar un accionar necesariamente preconcebido y planificado,
con distribucién de funciones en que cada uno de los acusados
desempeié el rol especifico asignado, aceptando, previendo o
asintiendo la produccién de todos los hechos verificados, toda
vez que dentro del obrar parcial que le cupo a uno de ellos, se
manifiesta el propdésito comin de lograr el objetivo ilicito
propuesto. En este sentido debo sefialar que la Sala III de 1la
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C.N.C.P, ha sostenido en autos “Sidorak, Juan R.”, del 22/4/199¢,
tratada en JA 1999-1V, Sintesis LNO Nro. 60001385, que: “Si el
accionar del participe no fue indispensable para que los hechos
se desarrollaran del modo que sucedieron, su conducta encuadra
dentro de las previsiones de la participacidén secundaria”. La
convergencia intencional del acusado XXXXXXX en la explotaciédn
econdmica del ejercicio de la prostitucidn de una persona llevado
a cabo por XXXXXXX como autora y XXXXXXX como cbdbmplice necesario
surge de las manifestaciones vertidas por los testigos en la
audiencia del debate, asi el testigo XXXXXXX dijo que XXXXXXX
hizo un curso de fotografia a mediados de 2013 y comenzd a tomar
ella misma las fotografias y con ello vemos que el aporte del
procesado XXXXXXX no era imprescindible, como si lo fue 1la
cooperacibdn prestada por XXXXXXX, quien al ser pareja de XXXXXXX
gozaba de una confianza especial por parte de ésta. Agrega dque
XXXXXXX advirtid que XXXXXXX hacia un curso de fotografia para
eliminar el aporte del fotdégrafo, que la actividad del enjuiciado
XXXXXXX no es intransferible. Asimismo si me pregunto quién
pagaba la elevacién de las fotos a los books, puedo responder que
ello lo hacian las sefioritas que publicitaban sus trabajos
sexuales y que le rendian cuentas a la préfuga XXXXXXX, por 1lo
que el acusado XXXXXXX no tiene participacidén aqui. Asi entiendo
que el nombrado realizd una contribucidn indirecta a la ejecuciédn
de los hechos facilitandolos. Por lo expuesto, considero que el
grado de participacién que le corresponde a la conducta
desplegada por XXXXXXX es la de cdédmplice no necesario o secundario
del delito de rufianeria (art. 127 primer péarrafo del Cdédigo
Penal, texto segin la Ley 26.842 y art. 46 del C.P.). En
consecuencia, encuadro Jjuridicamente el hecho imputable a
XXXXXXX, en caracter de cdédmplice necesario (art. 45 del Cbédigo
Penal), en el delito de rufianeria conforme el art. 127 primer
parrafo del Cébdigo Penal, texto segun la Ley 26.842. Y el hecho
imputable a XXXXXXX, en caracter de cédmplice no necesario (art.
46 del Cbébdigo Penal), en el delito de rufianeria conforme el art.
127 primer péarrafo del Cébdigo Penal, texto segln la Ley 26.842.
VI- Cabe agregar que no se advierte respecto de los justiciables
XXXXXXX y XXXXXXX que concurran causas de justificacién, ni que
medie autorizacidn legal proveniente del ordenamiento Jjuridico.
Como tampoco un estado de necesidad justificante ni causa alguna
de inculpabilidad. Asi de los exdmenes mentales obligatorios de
fs. 2239/2240 vy 2238vta, surge que los procesados XXXXXXX vy
XXXXXXX, al momento de los hechos no poseian ningin impedimento
mental que les impidiera comprender la criminalidad de sus actos
o dirigir sus conductas. Asimismo, respecto de XXXXXXX, conforme
lo resuelto al tratar la segunda cuestidén, no corresponde el
tratamiento del presente interrogante. Asi emito mi voto.- A LA
TERCERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. JOSE FABIAN ASIS
DIJO: que adheria a las consideraciones y conclusiones expresadas
por el sefior vocal Dr. Carlos XXXXXXXo Lascano, votando de igual
manera.- A LA TERCERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. JOSE
XXXXXXX PEREZ VILLALOBO DIJO : que adheria a las consideraciones
y conclusiones arribadas por el sefior Vocal del primer voto,
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haciéndolo en igual forma.- A LA CUARTA CUESTION PLANTEADA EL
SENOR VOCAL DR. CARLOS XXXXXXXO LASCANO DIJO: I- Habiendo quedado
acreditado el hecho, la autoria del mismo y la calificacién
legalmente aplicable, corresponde determinar la pena a imponer a
XXXKXKXKXX y XXXXXXX. II- La distribucidén de la pena tiene que ser
equitativa, ya que dentro de la normativa legal, se pena en forma
distinta hechos iguales, calificados de la misma manera. Para
ello, es preciso, determinar la pena de manera proporcional a la
gravedad de las conductas reprochadas. Al respecto, resulta
interesante lo explicitado por José Milton PERALTA, "“Dogmatica
del Hecho Punible, principio de Igualdad y Justificacidn de
Segmentos de Pena”, publicado en DOXA, Cuaderno de FiloXXXXXXX
del Derecho (N°31-2008), en cuanto supone que para determinar la
pena, se debe en primer lugar, analizar el fin de la pena misma,
sus limites y el concepto material de delito, y en segundo lugar,
especificar cuales son los factores gque influyen en esta
determinacién. Es decir que, la idea de la pena debe
corresponderse con la gravedad del hecho que se estd juzgando
para poder hablar de “pena justa”. Los marcos penales contienen
escalas de gravedad minima y mdxima del delito, y es esta escala,
justamente, la que permitird determinar la pena a aplicar, en
cuanto a 1la gravedad minima vy médxima del delito. Resulta
importante entonces, determinar el grado de injusto en cuanto a
la dafiosidad social de la accidén; y el grado de culpabilidad que
es Justamente lo que permite atribuirle al autor el hecho
considerado en mayor o menor grado, socialmente dafioso. Actuando
asi el dolo en cuanto al conocimiento del sujeto del riesgo
generado por su conducta e intencidén, en la medida que lo conocia
o que era factible de conocer. Concluye el autor citado, que ™

la vinculaciodn de la dogmdtica a la determinacidn de la pena ya
debid tener lugar con la idea de la “culpabilidad como limite
madximo”, pues para saber cudl era el maximo se debia tener claro
que contaba para la culpabilidad. Pero un esfuerzo mds fuerte
surge de la idea de igualdad, que ademds de su valor moral
inmanente evita fundamentaciones encubiertas de pena. Asimismo,
con esta teoria se maximiza la posibilidad del sujeto de
desarrollar su plan de vida debido a que puede conocer con cierta
” Dentro de 1las
teorias de la pena, existen distintas posiciones y fundamentos,

precision las consecuencias de sus actos...

asi la tesis de la retribucidn responde a la arraigada conviccidn
que el mal no puede quedar sin castigo vy que el culpable debe
encontrar en él su merecido, fundando ello en razones religiosas,
éticos y juridicas. La pena debe imponerse para realizar justicia
sin que se tomen en cuenta otros factores de utilidad social. En
cambio, las teorias de la prevencidn tienen como fin otorgarle a
la pena la misidén de prevenir delitos, como medio de proteccidn
de determinados intereses sociales. Se trata de una funcidn
utilitaria que no se funda en cuestiones religiosas o morales
sino en la consideracién que la pena es necesaria para el
mantenimiento de ciertos cuestiones sociales. La pena no se
justificaria como castigo del mal ya cometido sino como un
instrumento destinado a prevenir futuros hechos delictivos. La
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retribucién mira al pasado, la prevencidén mira al futuro,
sostiene la autorizada doctrina juridico-penal. En este punto
considero uUtil sefialar que “Con respecto a la pena a aplicar en
cada caso por el juez, el Codigo ha adoptado el sistema de la
indeterminacién legal relativa, puesto que las penas ordenadas
en él no indican una magnitud fija para cada delito, sino que se
sefialan los limites dentro de los cuales el juez puede fijar la
sanciodn; ademds de permitir diversas variantes, como cuando se
disponen opciones alterXXXXXXXvas, tanto para la especie de pena
como para la cantidad....” (VERA BARROS, Oscar Tomés en LASCANO,
Carlos XXXXXXXo (h), Director, “Derecho Penal. Parte General.
Libro de Estudio”, Advocatus, Cdbébrdoba, 2005, pp. 708, 710). III-
Habiendo efectuado estas consideraciones, puedo decir, que tanto
XXXXXXX como XXXXXXX tenian pleno conocimiento del riesgo que
generaban en la sociedad con sus conductas y pese a ello, tuvieron
la intencién de hacerlo. IV- Ahora bien, teniendo en cuenta que
en un Derecho Penal de culpabilidad por el hecho, lo tUnico a
valorar es el ilicito culpable, sin perjuicio de destacar que
existen multiples razones que pueden modificar, en el caso
concreto, la necesidad e intensidad de pena, son las
circunstancias que a pesar de no constituir aspectos del ilicito
culpable, pueden ser valoradas sin lesionar el principio de
culpabilidad. Al respecto XXXXXXX S. Ziffer en su obra
“Consideraciones acerca de la problemética de la
individualizacidén de la pena”, sefiala que “..El marco penal ofrece
un punto de apoyo a grandes rasgos para la medicidon de la pena.
Marca los limites externos que la pena para un determinado delito
no puede sobrepasar. Pero uno de 1los problemas mads agudos de la
individualizacidon de la pena es ubicar un punto para lngresar en
el marco penal, un punto fijo a partir del cual poder “atenuar”
o “agravar”. Los delitos contenidos en la Ley 23.737, son delitos
de peligro indeterminado que afectan principalmente la salud
publica. V.- Entrando en el analisis particular del acusado
XXXXXXX, puedo decir que en relacidén al mismo tengo en cuenta
como atenuantes que el nombrado tiene una hija menor a su cargo,
gue es una persona joven que puede reinsertarse en una actividad
laboral 1licita teniendo para ello un oficio digno, gque es
extranjero y casi no recibe visitas en el penal donde se encuentra
detenido, que él mismo reconocid que cometid un delito por amar
mucho a su mujer pidiendo disculpas y la falta de antecedentes
penales computables. Como agravantes considero la naturaleza de
la accidén, la gravedad del hecho en funcidén de la extensidn del
dafio y el peligro causado. En relacidn al procesado XXXXXXX, debe
valorarse a los fines de la atenuacién de la pena, gue es una
persona joven y que puede reinsertarse en una actividad laboral
licita teniendo para ello un oficio digno, que es padre de tres
hijos adoptados menores de edad, y la ausencia de antecedentes
penales computables. En cuanto a los agravantes, debo valorar la
naturaleza de la accidén, la gravedad del hecho en funcidén de 1la
extensién del dafio y el peligro causado. Por ello, teniendo en
cuenta las deméds pautas de mensuracidén de la pena, contenidas
en los arts. 40 y 41 del Cdédigo Penal, estimo Jjusto imponer al
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enjuiciado XXXXXXX, la pena de cuatro (4) afios y ocho (8) meses
de prisidén, accesorias legales y costas. Y al acusado XXXXXXX,
la pena de 2 afiocs y seis (6) meses de prisién de ejecucidn
condicional (art. 26 del CP) con costas. Por las pautas expuestas,
postulo que debe aplicarse a XXXXXXX la pena de ejecucién
condicional (articulo 26 del Cdébdigo Penal), atento a que el
acusado no presenta ninguna condena de prisidén anterior y que el
monto punitivo impuesto es de tres afios. Ello es asi, toda vez
que en este caso concreto -desde la perspectiva de la prevencidn
especial de la pena- no seria conveniente la efectiva aplicacidn
de la privacidén de XXXXXXX del imputado, gquien ha demostrado
durante el transcurso del ©proceso predisposiciédn, tiene
instruccidén secundaria completa y estudio hasta segundo afio de
Psicologia, tiene problemas a nivel muscular en sus 0jos por un
virus que tuvo, que se desempefla actualmente como fotdgrafo por
cuenta propia haciendo trabajos sociales como casamientos,
bautismos, books de novias, qguinceafieras, etc,, Qque no es
propietario de ningun inmueble, que no tiene vehiculo moviéndose
en colectivo o en taxi para 1ir a su trabajo y qgque tiene tres
hijos adoptados de 16, 15 y 9 afios de edad. Asimismo se debera
imponer al nombrado por el término de la condena las siguientes
reglas de conducta (art. 27 bis del Cédigo Penal): 1) Fijar
residencia de la que no deberd ausentarse sin la autorizacidn del
Tribunal, 2) Abstenerse de cometer delitos y de concurrir a
lugares o relacionarse con determinadas personas, y 3)Someterse
al cuidado del Patronato de Presos y Liberados de su lugar de
residencia (art. 27 bis del CP). Ademés, corresponde proceder al
decomiso de los bienes secuestrados con relacidén al hecho juzgado
y condenado, conforme lo establece el articulo 23 del Cdédigo
Penal. De acuerdo a lo resuelto al tratar la segunda cuestidn,
respecto de XXXXXXX, no corresponde un pronunciamiento en esta
cuarta cuestidn planteada. Asi emito mi voto.- A LA CUARTA
CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. JOSE FABIAN ASIS DIJO: que
adheria a las consideraciones y conclusiones efectuadas por el
sefior Vocal preopinante, votando de la misma forma. A LA CUARTA

CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. JOSE XXXXXXX PEREZ
VILLALOBO, DIJO: que adheria a las consideraciones y conclusiones
efectuadas por el sefior Vocal Carlos XXXXXXXo Lascano, votando en
idéntico sentido.- Por el resultado de los votos emitidos al tratar
las cuestiones precedentes, y por unanimidad, el Tribunal
RESUELVE: 1) NO HACER LUGAR al planteo de nulidad efectuado por
el Sefior Defensor Oficial de Cémara, Dr. XXXXXXX Eduardo XXXXXXX.
2) ABSOLVER a XXXXXXX, ya filiado en autos, por los hechos que le
atribuia la requisitoria fiscal de elevacidén de la causa a juicio
obrante a fs. 2255/2259. 3) CONDENAR a XXXXXXX, vya filiado en
autos, como cdémplice necesario penalmente responsable del delito
de RUFIANERIA, previsto y penado por los articulos 127 primer
parrafo, texto segun Ley 26.842 y 45 del Cbdbdigo Penal; e imponerle
en tal caréacter para su tratamiento penitenciario la pena de CUATRO
ANOS Y OCHO MESES DE PRISION, accesorias legales y costas (arts.
40 y 41 del CP). 4) CONDENAR a XXXXXXX, ya filiado en autos, como
cébmplice no necesario penalmente responsable del delito de
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RUFIANERIA, previsto y penado por 1los articulos 127 primer
parrafo, texto segun Ley 26.842 y 46 del Cb6bdigo Penal; e imponerle
en tal caracter la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES DE PRISION DE
EJECUCION CONDICIONAL (arts. 26 del CP) con costas, e imponer al
nombrado las siguientes reglas de conducta (art. 27 bis del CP):
1) Fijar residencia de 1la gque no deberd ausentarse sin la
autorizacidén del Tribunal; 2) Abstenerse de cometer delitos y de
concurrir a lugares o relacionarse con determinadas personas; y
3) Someterse al cuidado del Patronato de Presos y Liberados de su
lugar de residencia (art. 27 bis del CP). 5) Proceder al DECOMISO
de los bienes secuestrados con relacidén al hecho Jjuzgado vy
condenado. PROTOCOLICESE Y HAGASE SABER.
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