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///nos Alires, 4 de octubre de 2019.

Y VISTOS:

La presente causa N° 3364/2017 (N° interno

55) y su conexa n° 11.011/2017 (N° interno 102)
seguidas a XXXXXX - peruano, titular del DNI n°
XXXXXX, soltero, nacido el 5 de septiembre de 1968
en Lima, Pert, hijo de XXXXXX y XXXXXX, identificado
en la P.F.A con el legajo TM XXXXXX, actualmente
detenido en el Complejo Penitenciario Federal II, con
constituido a los fines de este proceso junto con Ssu
abogado defensor, Dr. Eduardo Chittaro-, en orden los
delitos de trata de personas agravado por abuso de
situacién de vulnerabilidad y porgque se consumdé la
explotacién de la victima, abuso sexual agravado por
haber mediado acceso carnal y lesiones leves, los que
concurren realmente entre si (hechos de la causa n°
55); y trata de personas agravado por el inc. 1° del
art. 145 ter en grado de tentativa, en concurso real
con el delito de violacidén de domicilio (hechos causa
n® 102).

A fin de dictar sentencia, se constituyen
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los sefiores jueces que integran el Tribunal Oral en
lo Criminal Federal N° 7, Germdn Andrés Castelli,
qgquien preside el debate, XXXXXX Canero y Enrique
Méndez Signori, vocales, con la asistencia de la
secretaria actuante, Dra. Maria Alejandra Diedrich.
Intervienen en el proceso, el sefior
fiscal, Dr. Marcelo Colombo y, por la defensa, el Dr.

Eduardo Chittaro.

Y CONSIDERANDO:

I. REQUERIMIENTO DE ELEVACION A JUICIO

Que, a fojas 627/633 de las presentes
actuaciones, el sefior fiscal de instruccidn requirid
la sustanciacidén del Juicio en las ©presentes
actuaciones por encontrar mérito suficiente para
imputar XXXXXX la comisidén del delito de trata de
personas previsto en los articulos 145 bis agravado
por los incisos 1° y antetltimo parrafo del art. 145
ter del Cdédigo Penal de la Nacidén -conforme Ley
26.842-; asi como también en los articulos 119
segundo péarrafo y 89 del Cdébdigo Penal. A su vez,

sostuvo que todos los delitos concurren realmente
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entre si y por ello deberan responder el imputado en
calidad de autor (art. 45 y 55 del Cdébdigo Penal).
Ademés, conforme surge de fs. 169/172 de
la causa conexa a la presente n° 11.011/2017 (N°
Interno 102), de igual modo el sefior fiscal requiriéd
la sustanciacién del Jjuicio por encontrar mérito
suficiente para imputar al nombrado XXXXXX 1la
comisidén del delito de trata de personas previsto en
los articulos 145 bis agravado por el inciso 1° del
art. 145 ter del Cdébdigo Penal de la Nacidén -conforme
Ley 26.842- en grado de tentativa; asi como también
en el articulo 150 del Cédigo Penal, delitos que
concurren realmente entre si, y por los cuales el
imputado deberd responder en calidad de autor (art.

45 y 55 del Cébdigo Penal).

II) ALEGATOS

1. Que, en oportunidad de alegar sobre
el mérito de la prueba, en la ocasidén prevista por
el articulo 393 del Cébdigo Procesal Penal de la
Nacidn, el sefior representante del Ministerio Publico
Fiscal, Dr. Marcelo Colombo, hizo saber que, dadas

las evidencias recolectadas a lo largo del debate y
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en la instruccidn, tenia por establecido los hechos
tal cual fueron expresados en el requerimiento de
elevacién a juicio, 'y que <coincidia con 1las
calificaciones juridicas expresadas por su colega de
la instruccién.

Sostuvo que partia de la base de la
existencia de dos hechos que estaban absolutamente
unidos entre si y ligados a una historia comin que
unidé al imputado y a la Sra. XXXXXX

Alegd que daba por establecido, sin
ningun espacio a la duda, que la Sra. XXXXXX conocid
a XXXXXX en agosto de 2016, que para octubre de ese
mismo afio 2016 ella se encontraba en ciudad de Buenos
Aires sin trabajo, que era una madre monoparental,
que tenia a su cargo la crianza de su hijo, que no
tenia ningtn tipo de sostén, ni amistades en Buenos
Aires.

Explicé que, en ese contexto, XXXXXX
convencid a XXXXXX para que ingrese al circuito de
la prostitucidn, luego de haber entablado una
relacién, un vinculo, generar una empatia y tras
varias iniciativas e intentos en ese sentido. Al

respecto, indicd que eso ocurrid en octubre del afio

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacién z
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 ‘ ?)

CFP 3364/2017/TO1 /‘

2016 y que, desde esa época hasta el 18 de marzo del
afio 2017, se mantuvo la relacidén entre XXXXXX y la
Sra. XXXXXX, en donde hubo una explotacién sexual que
ejercid el imputado respecto de XXXXXX

En esa linea, explicd gque por explotacidn
sexual debe entender una obtencidén de beneficio
econdmico por parte del imputado, a partir del cuerpo
que puso en juego la Sra. XXXXXX y el intercambio de
dinero por ese cuerpo. Agregd que la via utilizada
para ese intercambio fue el mismo hotel donde se
produjo el primer intento de corte expresado por
XXXXXX, remarcando que se trata del hotel “WXXXXXX",
sito en la calle XXXXXX, de esta ciudad.

Continudé expresando que ellos, haciendo
referencia a XXXXXX 'y XXXXXX, concurrian con
habitualidad a ese hotel y fue ahi donde se produjo
y concretd la explotacidn sexual. Indicd que estaba
acreditado que era el imputado gquien pagaba vy
concertaba las idas hasta ese lugar, pasando a buscar
a la Sra. XXXXXX por su casa y llevandola hasta el
lugar.

También tuvo por acreditado que el Sr.
XXXXXX, para la realizacidén de esa
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actividad, le entregd a la Sra. XXXXXX un celular de
su propia pertenencia y gue se encontraba a su
nombre. A la vez sefiald que era él quien arreglaba
los servicios sexuales, quien fijaba los precios,
quien conseguia a los clientes, quien decia cémo,
cudndo y con quién, e incluso cuando parar con esa
explotacidn.

Explicd que XXXXXX se termind enterando
por un cliente los valores que se cobraban, gque eso
fue lo gue motivd una contienda entre los dos -
discusién por los valores- y lo que termindé motivando
la primera intencidén de corte por parte de la Sra.
XXXXXX

Sefialé que ese ministerio tenia por
establecido que XXXXXX se valid de lo que -en términos
legales- se conoce como el abuso de una situacidn de
vulnerabilidad clara y extrema que padecia XXXXXX,
para poder convencerla del ingresdé al circuito
prostibulario. Agregd que ese fue el mévil principal
a partir del cual XXXXXX logrd generar el
convencimiento y ganar la voluntad de XXXXXX

Explicdé que, wuna vez que logrd ese

objetivo -ingresarla a la ©prostitucién-, para
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mantenerla en esa situacidn, XXXXXX necesitd de otros
ingredientes vinculados a las amenazas y la
violencia. En esa linea, refirid que la violencia se
dio en el episodio final y en el segundo hecho que
més adelante iba a abordar, ocurrido una vez dque
XXXXXX fue excarcelado. Respecto de las amenazas,
sefialé que aquellas se vinculaban con la intencidn
de contarle a su hijo la situacidén de prostituciédn
de XXXXXX, dejando en claro que esa versidn surgid
de todas las personas que habian escuchado a XXXXXX
durante su ©proceso y también de las propias
declaraciones que prestd XXXXXX en Camara Gesell.

Acto seguido, expuso que esa situacidn se
cortdé o tuvo un primer intento de corte cuando estaban
los dos en la habitacidén 101 del hotel “XXXXXX” vy
luego de que, entre la noche 17 y 18 de marzo de ese
mismo  afio, el imputado golpeard 'y accediera
carnalmente contra la voluntad a XXXXXX Precisd que
se trataban de episodios que daba por establecidos,
que formaron parte de la primera secuencia de hechos
y que, a su entender, sucedieron tal cual lo contd
XXXXXX

Continudé su relato haciendo saber que a
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ese primer bloque de hechos se le sumaba un segundo
hecho que poseia una significacidén vital, dado que
ocurridé tiempo después. Agregd que ese hecho posee
su propia significacidén juridica y que se trata de
un episodio violento donde el imputado intentd llevar
nuevamente a XXXXXX a la misma situacidén de
explotacidén, siendo que, en una de esas ocasiones,
lo hizo con un cuchillo en mano.

Aclard que ese segundo hecho resultaba
relevante porque permitia contextualizar la relacidn
que tenian victima y victimario, y, principalmente,
porgque ocurridé luego de que la victima, convencida
por XXXXXX, prestard una segunda Cémara Gesell en el
juzgado federal y negara lo que resultaba ser el
nicleo més importante de la imputacidn, que era la
explotacién sexual de la cual él1 ejercia gobierno y
dominio sobre la Sra. XXXXXX

Precisdé que, ese segundo episodio,
sucedid luego de que XXXXXX cayera nuevamente bajo
el dominio, control, sumisidén, deseos y pedidos de
XXXXXX para que modifique su declaracidédn, vy que,
incluso, sucedid luego de que se publicara por

primera vez un aviso que esa parte habia traido al
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debate como prueba y que tenia que ver con la
aparicién en la web de la cara de la Sra. XXXXXX
ofreciendo prostitucidén y dando el teléfono de XXXXXX
como contacto.

Remarcd que ese segundo hecho permitia
contextualizar, como ninguin otro, esa situacidn de
encierro, dominacién que sufria XXXXXX y que, en dos
oportunidades distintas y en dos situaciones
diferentes, intentd romper.

Con relacidén a ese segundo hecho, explicd
que ocurridé en dos ocasiones. Una primera parte el
11 de junio de 2017 cuando XXXXXX se presentd en la
casa de la sefiora en Virrey el Pino y la amenazd con
un cuchillo para que volviera a la misma situacidn
de explotaciédén, diciéndole que, si no, le contaria a
su hijo que era una prostituta, amenaza que funcioné.
Y, una segunda, el 16 de junio del mismo afio, cuando
se repitidé la visita con la excusa de llevarse unos
papeles de la casa, segun lo relatado por XXXXXX,
precisando que ahi fue cuando la Sra. XXXXXX salid
corriendo, fue a la comisaria que estd a unas pocas
cuadras de la casa y donde, segun lo relatado por los
oficiales que intervinieron, se logrd aprehender al
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sefior XXXXXX a pocos metros del lugar. Indicd que
ello corroboraba la versidén de qgque XXXXXX salid
desesperada, tal cual como sucedié en la primera
ocasidn.

A continuacién, realizd algunas
aclaraciones vinculadas con los dos universos de
hechos descriptos.

Al respecto, indicd que el caso bajo
estudio no era un supuesto de trata que se dé bajo
un sistema de prostibulario, en donde existe un
sistema establecido de regente, con varias mujeres
en prostitucidén y donde la explotacidn se da en ese
marco y con esas reglas. Precisé que, por el
contrario, en este caso se trataba de una explotacidn
sexual que se dio cuerpo a cuerpo, individual, donde
XXXXXX hizo de esa explotacién un camino o una
posibilidad de vida.

En esa linea, sefiald gque XXXXXX es un
conocedor de esas lbégicas de la prostitucidn porque
el mismo, en su declaracién indagatoria, reconocid
que vivié una vida loca y que se relaciond con
prostibulos, luego de haberse separado de su Ultima

mujer por cuestiones que tuvieron que ver con la
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violencia y que le ha wvalido una prohibicidn de
acercamiento. Agregd que, incluso, el nombrado
reconocié haber efectuado tareas de volanteo o
repartidor de volantes. Y, de acuerdo a ello, indicd
que se trataba del mismo rol que XXXXXX le habia
asignado en la explotacidn, sefialdndolo como que era
é1l quien conseguia los clientes y quien conocia la
légica.

A su vez, indicd que el presente caso
contiene los tres tipos de violencia contra la mujer
que se encuentran enmarcados en la ley 26.485 vy, al
respecto, dio lectura de la definicién que brinda la
mencionada ley en cuanto al significado de violencia
contra la mujer y de violencia fisica, psicoldgica y
sexual.

Sentado ello, alegd que el hecho se

encuadraba como un caso de violencia contra la mujer
y que ello conlleva a la necesidad de analizar las

evidencias y los hechos concretos teniendo en miras
las obligaciones internacionales asumidas por el
Estado Argentino vinculadas con la Convencidn de
Belem do Para, la Convencidén contra toda forma de

discriminacidn contra la mujer —CEDAW- Y,
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principalmente, con fallos de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, donde “Campo Algodonero” resultd
ser el pionero.

En base a ello, indicdé que, por aquellos
compXXXXXXsos internacionales, estaba obligado a
actuar de dos formas. La primera era a otorgarle la
significacién juridica que el caso merece y amerita,
y a brindarle wuna respuesta estatal acorde a la
violencia ejercida. Y, la segunda, era interpretar
la prueba y las declaraciones testimoniales dejando
de lado los estereotipos y los perjuicios gue uno
podia tener respecto de la cuestidn. Explicd que ese
tema fue desarrollado largamente por el comité y que
no podia descalificarse la declaracidén de una victima
acudiendo a estereotipos tales como “la mujer es
mendaz” o “ha querido decir esto para ganar lo otro”,
debiendo, principalmente, evaluarse esas
declaraciones teniendo en miras el marco y el
contexto en el cual sucedieron los hechos.

Sentado ello, hizo hincapié en el
contexto de la relacidédn de dominacidn y sostuvo que
el segundo episodio es una demostracidén de ese

contexto, por cuanto aquél demostrd cdémo XXXXXX logrd
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torcer una declaracidn testimonial hecha
anteriormente.

Sefiald que, en base a ello, las
declaraciones realizadas por la Sra. XXXXXX en Céamara
Gesell y aquella brindada durante el debate, debian
ser evaluadas teniendo en cuenta ese contexto de
violencia, miedo y verglienza.

En esa linea, refirid que no escapaba de
ese Ministerio Publico Fiscal que cuando XXXXXX
prestd declaracidn testimonial en esta sede, hubo
algunas partes de su declaracidén que no coincidieron
con algunos puntos desarrollados en las Camaras
Gesell anteriores. Puntualmente, se detuvo en dos
cuestiones, aquella vinculada con la relacidén dque
XXXXXX dijo tener, en las dos Camaras Gesell, con los
parientes de XXXXXX, y aquella relacionada con el
modo en qgque XXXXXX 1llegd a la situacidbn de
prostitucidén que se dio en el hotel.

Por tal motivo, sefiald que, a su
entender, lo que debia hacerse es cotejar las tres
declaraciones efectuadas por XXXXXX, tratar de
encontrar una explicacidén de porqué se han realizado
esas modificaciones vy, principalmente, valorar
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aquellas modificaciones en Dbase al contexto de
dominacién y abuso al que habia hecho referencia,
para luego, finalmente, evaluar qué otra prueba o
evidencia indirecta a esa declaracidén permitia
acreditar los extremos relatados por XXXXXX

Sentado ello, comenzd a analizar la
prueba testimonial recolectada durante el debate.

En primer lugar, hizo mencidén al
testimonio de XXXXXX, advirtiendo que en su
declaracidén y en el informe que acompafidé al momento
de entrevistar a XXXXXX, menciond la situacidn de
angustia que presentaba XXXXXX y la dificil tarea que
fue para ellas poder reconstruir lo gque habia
sucedido. Hizo hincapié en que la nombrada sostuvo
que, al momento de reconstruir el vinculo, se dieron
cuenta que XXXXXX se retractaba muchas veces y que
tenia una situacidén de empatia con el Sr. XXXXXX.

En ese sentido y en lo que respecta al
contexto, hizo una cita de 1la Corte Europea de
Derechos Humanos, caso “MC vs Bulgaria 39.279/98,
sentencia del 4/12/2003”, precedente que establece
que, cuando se estd frente a dos versiones distintas,

que son irreconciliables, a la hora de evaluarse la
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credibilidad de aquellas declaraciones debe tenerse
en cuenta el contexto y la verificacién de todas las
circunstancias que rodeador al hecho.

De acuerdo a ello, hizo referencia a la
primera Céamara Gesell realizada ni bien sucedieron
los episodios de violacidén y de primer intento de
corte con XXXXXX.

Sefialdé que de aquella declaracidn se
podia ver gque XXXXXX comenzd su relato contando cdémo
llegdé de Misiones, como quedd desamparada, sin
trabajo, como salidé con otras compaferas a trabajar
a casas de familia para ganarse el pan y precisd que
la angustia comenzd cuando nombra a XXXXXX.

Indicd que, si uno se fija en el minuto
9.12, se puede observar como XXXXXX muestra el primer
signo de angustia, se toma la cabeza y se larga a
llorar. Continudé explicando que, ya recuperada de
eso, XXXXXX contd que XXXXXX le parecia buena
persona, que le habia contado que vino del Peru solo,
que su familia estaba allad y que vivia con un hermano
en Retiro, que declard que conocia al hermano y a
familiares de XXXXXX. Y finalmente, refirid gque en
la Cémara Gesell se podia observar a una persona
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asustada, angustiada, sumisa y desamparada, algo que
fue corroborado por todos los profesionales.

Expuso ademas que la relacidén que tenia
XXXXXX con XXXXXX era una situacidén angustiosa por
la explotacidén, pero a su vez ambigua porque, en
definitiva, dada su vulnerabilidad extrema, XXXXXX
constituia -aclarando que eso es algo que se ve mucho
en las victimas de violencia y de trata- para ella y
para su imaginario la carta de flotacidén de una vida
donde no tenia como vivir y aquél le habia acercado,
de alguna manera, una alternativa.

Luego, se refiridé a la segunda Camara
Gesell y recordd que aquella se realizd luego de que
el imputado le implorara a XXXXXX que retirara la
denuncia, alegando que estaba solo y que lo hiciera
por sus hijos. Agregd que al leer y escuchar esa
Céamara Gesell, se pueden observar los efectos que
tuvo el pedido de XXXXXX porque lo primero que dijo
XXXXXX es “andan pasando bastantes cosas” y luego
comenzd con la retractacidn.

Hizo mencidén a los dichos de XXXXXX en
cuanto contd que XXXXXX la habia llamado, que ella

fue, aunque en un primer momento no queria, e hizo
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notar que se la ve titubeando, incomoda y nerviosa.
Indicé que, en esa oportunidad, XXXXXX volvidé a
reconocer tener un buen trato con la familia, que la
familia 1lo habia dejado solo, que nadie queria
hacerse cargo y que por esa razdn lo visitd, le llevd
cosas y ropa, y lo visitd en el penal de Ezeiza.
Ademds, menciondé que los dichos de XXXXXX debian ser
evaluados teniendo en cuenta las herramientas que
maneja la nombrada.

Sentado ello, argumentd que, en esas dos
primeras declaraciones, el momento donde XXXXXX
expresa mas vergilenza y que mads le cuesta hablar es
cuando debe seflalar que termina aceptando ingresar a
la prostitucidén porque no tenia plata, remarcando que
esa circunstancia fue recalcada por los profesionales

intervinientes.

Se explayd en este sentido e indicd que,
segun los profesionales, cuando XXXXXX se refiere a
la primera oferta que le hace XXXXXX es cuando se la
ve profundamente avergonzada, recalcando que no tenia
plata para comer y que no pensaba qué era ese trabajo,

pero que ya estaba adentro, que é1l algquilaba un hotel
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y que, segun lo manifestado por XXXXXX, el trabajo
era que se tenia que prostituir y que él le dijo que
iba a aprender a ganar plata de ese modo.

Agregd que ahi es cuando ella empezd a
hacer un desarrollo mads especifico de la explotacidn,
sefialando que iban a la tarde o a la noche, que se
quedaba en la habitacién, que el sefior era quien le
conseguia los clientes, que pasaban de a uno e incluso
hablé de valores, gque XXXXXX era guien se encargada
de los profilédcticos, gque los iba a buscar al gobierno
de la ciudad y que es quien le modificdé el nombre a
XXXXXX o XXXXXX.

Acto seguido, el Sr. Colombo se explayd
en cuanto a la declaracidén brindada por XXXXXX en la
audiencia de debate y sefiald que existia una
diferencia en cuanto a cbémo se dio el ingreso de
XXXXXX, pero que ese Ministerio podia explicar ese
cambio perfectamente partiendo de la situacién de
verglienza que padecia la victima, la cual fue
expuesta por las profesionales de rescate y otros
profesionales que la asistieron.

Siguiendo esa linea, indicd gque existe
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una parte de la historia que a XXXXXX le costd mucho
reconocer, al digual que el acceso carnal no
consentido, aspecto este Ultimo que, incluso, 1lo
reconocidé llorando y a preguntas del Sr. Presidente
del Tribunal. En base a ello, explicd que, a su
entender, XXXXXX 1intentd sortear esa vergiienza
diciendo ante el Tribunal que se desmaydé luego de que
le pusieran algo en un vaso de coca-cola.

Sentado ello, refiridé que aquella era la
Unica diferencia determinante, disruptiva, con las
dos versiones brindadas por XXXXXX en Camara Gesell,
pero aquella no alteraba en absoluto la esencia de
la imputacién dirigida contra el Sr. XXXXXX en cuanto
a que era quien explotaba sexualmente a XXXXXX

Sostuvo que, incluso, tampoco interesaba
demasiado cuédles eran los medios y los motivos por
los cuales XXXXXX llegbd a esa situacidédn de
explotacién sexual, toda vez que el tipo penal no lo
exige, pero que debia leer esa declaracidn teniendo
en cuenta el contexto de miedo, verglienza y sumisidn
que la domindé en el momento de prestar declaracidn
frente a lo que ella consideraba reconocer dgue en
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algun momento estuvo en una situacién de
prostitucidn.

En este sentido y distinguiendo con el Sr.
Defensor, sefiald que la declaracidén de XXXXXX no debe
ser considerada como una declaracidén més y ordinaria,
porgque ello es algo que dice el propio Cédigo Procesal
y Penal de la Nacidén, en su articulo 250 quater, en
donde a partir de diciembre del afio 2012, el propio
legislador escogid¢ un modo distinto, diferente, de
escuchar a este tipo de victimas de trata con fines
de explotacidén sexual, saliéndose del esquema
tradicional de 1la declaracién testimonial Dbajo
juramento y solicitando qgque se haga mediante una
Camara Gesell y con la asistencia de un psicdélogo o
asistente social, para dque pueda generarse una
situacidén de suficiente amabilidad.

En base a ello, precisdé que, de no ser
asi, seria préacticamente imposible obtener las
declaraciones de las victimas -aclarando que mucho
mas en este caso donde el control de la sumisidén es
muy claro en los dos hechos- porque se necesitarian
testigos heroinas, de una contundencia cronoldgica

exacta respecto de todo lo que dicen, sin lagunas y
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que, en el caso, se dejaria de lado la vulnerabilidad
extrema que ella traia y las pocas herramientas que
ella tiene.

Con relacién a las afirmaciones que hizo
XXXXXX con relacidén al abuso sufrido entre el 17 vy
18, el Sr. Fiscal sefiald gque no advertia, en ninguna
de las tres veces que prestd declaracidn, ninguna
fisura o laguna y que, por el contario, ha sido
contundente. Agregd que la presencia de ella en el
debate y la contundencia con la cual lo refirid a
preguntas de la presidencia del tribunal, ha sido
clara.

A continuacién, hizo saber que iba a
analizar la prueba indirecta que le permitia validar
aquellos tramos centrales de la declaracidn de XXXXXX
y que le permitian construir la acusacién.

Al respecto, recordd que el 18 de marzo de
2017 se produjo el primer quiebre, el primer intento
por salir de aquella situacidén y que ello fue
advertido por tres testigos.

En primer término, hizo mencidén al
testimonio de Gonzalez, Jjefe de servicio externo de
la Comisaria 38%, recalcd que fue el hombre que vio

el forcejeo y la pelea en la esquina del hotel
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WXXXXXX"” vy procedid a dar lectura de algunas partes
de su declaracidén en cuanto a qué era lo gque XXXXXX
le habia contado, cdébmo se encontraba la nombrada en
ese momento y las lesiones visibles que presentaba.

Luego, indicé que lo dicho por el testigo
se condecia con lo relatado por XXXXXX durante la
Camara Gesell realizada luego de que logrd escapar
de esa situacidn, que fue todo lo que ella le relatd
al policia y que éste lo recordd detalladamente.

En segundo lugar, hizo referencia al
testimonio brindado por la oficial Volpe, haciendo
notar que fue quien asistid a Gonzalez en esa primera
ocasidén y dando lectura a partes de su relato.

Acto seguido, trajo a colacidn el
testimonio de XXXXXX y precisd que fue quien realizd
tareas y quien se refirié al hotel como muy precario
y como un albergue transitorio.

Respecto a esta Ultima apreciacidédn sefiald
que era un tema que fue controvertido y que fue uno
de los conserjes quien termindé reconociendo esa
circunstancia, es decir XXXXXX. Hizo hincapié en que
el nombrado refiridé que el hotel funcionaba de las

dos maneras, que también funcionaba por horas y que
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quienes ingresaban temporalmente no se registraban.
Agregd que ese conserje fue el mismo que fue en
auxilio al escuchar la discusidén y que es quien dijo
que, en realidad, gquien no dejaba salir a la Sra.
XXXXXX era XXXXXX y que la pelea tenia que ver con
eso.

Luego, menciondé el testimonio de XXXXXX,
aclarando que fue el oficial que realizd el
allanamiento en la habitacién 101, en la gque se
produjo el acceso carnal y que fue la Uultima
habitacidén alquilada para la explotacidn sexual.

A su vez, se refirid a los elementos que
fueran secuestrados en aquél allanamiento, menciond
a los dos preservativos y aclard que ese era un dato
tangible y que llevaba mucha mas agua para el molino
de la versidén de XXXXXX que para la de XXXXXX.

Agregd que, segun el informe de fs. 217,
se encontrd la presencia de cocaina en algunos trozos
de papel Dblanco que fueron encontrados en la
habitacién y que ello se condice con las razones por
las cuales se realizaba esa explotacidén, indicando
que era para pagar las adicciones que tenia XXXXXX.
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Al respecto, explicd que eso surgia de las
declaraciones brindadas por XXXXXX en Camara Gesell
y de algunos testimonios de oida, y aclardé que la
adiccién también funcionaba como una muestra de
vulnerabilidad de XXXXXX hacia a XXXXXX para obtener
de ella esa empatia que finalmente obtuvo.

A continuacidén, se refirid a un informe
de la unidad criminalistica de fs. 165/167 en donde
se sefiald y se describid la habitacidn en la que
XXXXXX sufrid los golpes y el abuso, y explicd que
alli se la describid del mismo modo que lo hizo XXXXXX

Al respecto, remarcd que en aquél se hace
mencidén a una cama que estaba hecha de material macizo
y que eso tenia que ver con el lugar en el que ella
dijo haber sido abusada sexualmente.

En sintesis, sostuvo que esos tres
testigos eran objetivos, que escucharon de boca de
XXXXXX lo mismo que dijo en Cémara Gesell y que fueron
gquienes la auxiliaron en el momento en que XXXXXX
estaba en una situacidén de desesperacidn.

A continuacidén, el Dr. Colombo, indicd que
si la otra versidn era que XXXXXX se estaba escapando

de una golpiza o tan sélo de una situacidén de maltrato
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por parte de XXXXXX, le hubiera bastado con que la
policia la sacara de ese lugar, por lo cual se
preguntdé cudl era la necesidad gque tenia XXXXXX para
decir todo lo que dijo e inventar esa historia acerca
de la explotacidn sexual.

Luego, hizo referencia al testimonio de
Gustavo Sanfelice y sefiald que fue el primer médico
que vio a XXXXXX luego de que se escapara de la
habitacién del hotel “XXXXXX”. Recordd algunas de las
expresiones realizadas por el testigo e indicd que
dicho testimonio decia exactamente 1lo mismo gue
relatd XXXXXX y los distintos policias.

También hizo mencidn al testimonio
brindado por Silvina Dagorret vy precisdé que la
nombrada era trabajadora social del Hospital Pifiero
y que se acordaba perfectamente de XXXXXX. Relatd
parte del testimonio brindado por la testigo y sefiald
que, de aquél, al igual que lo habia dicho XXXXXX vy
otros profesionales, se desprendia gque XXXXXX no
tenia a nadie, que sdélo habia mencionado a su hijo y
que no habia familiares ni referentes, ni vecinos,
ni conocidos. Finalmente, sefialdé que segun dijo la
testigo recordaba especialmente la situacidn a XXXXXX
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porque no todas las personas vulnerables tienen esa
compleja situacidn.

Sentado ello, hizo saber que todas las
expresiones de los profesionales en cuanto a 1lo
recordaban, se encontraban documentadas en el libro
de guardia, cuyas constancias estaban agregadas al
expediente y en las cuales se hacia referencia a la
situacidén padecida por XXXXXX.

A continuacidén, analizd el relato
brindado por las dos profesionales integrantes del
programa de rescate y sefiald que aquellos corroboran
la versidn de XXXXXX, asi como los aspectos centrales
de la imputacidén, cudl era el lugar de procedencia
de XXXXXX, cémo llegd a Buenos Aires, en qué
situacidén se encontraba y la enorme vergiienza que le
generaba el haber ingresado a la prostitucidn.

En ese sentido, recordd que aquellas
profesionales explicaron que XXXXXX le creyd a XXXXXX
que iba recibir dinero, que la nombrada tenia esa
esperanza durante el trascurso de la relacidn, que
habia negado una relacidédn amorosa -aclarando que ello
también sucedidé durante la audiencia-, gue ante esa

negaciédn las profesionales no se metieron en ese
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asunto y que, a preguntas del presidente, explicaron
que era probable gque la negacién de la relacidn
responda a verglenza y culpa.

En ese sentido, menciondé el testimonio de
Hoffmann y sostuvo que la nombrada expresdé lo mismo
que su colega respecto de las entrevistas, las marcas
y moretones, a que XXXXXX naturalizaba ciertos golpes
y violencia ejercida en =zona de la cara y no del
cuerpo, y en cuanto a que algunas de esas situaciones
las contaba no del todo enojada.

Concluy6 manifestando que las dos
testigos fueron contundentes al seflalar que XXXXXX
no manejaba en absoluto la jerga prostibularia, que
cuando hacian referencia a los “pases” ella hablaba
de relaciones sexuales y que esa circunstancia fue
algo que ambas profesionales remarcaron de manera
esponténea.

Sefialdé que esa circunstancia era algo que
desacreditaba la versidén de XXXXXX en torno a que
conocid a XXXXXX en un prostibulo y que ella ya venia
de una situacidén de prostitucidn.

Finalmente, sostuvo que, teniendo en
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cuenta la experticia de aquellas profesionales y la
objetividad con la gue se manejan, aquella resulta
ser una de las cuestiones que en su intervencidn
buscan remarcar porque lo que les interesa es ver si
la persona estd inserta en el sistema prostibulario,
y que, en el caso, ambas remarcaron que @ se
encontraron con la particularidad de que no habia en
las expresiones de XXXXXX ningun rastro que permita
suponer que venia del circuito prostituyente.

Culmindé el anadlisis en cuanto a aquellos
testimonios de oidas y expuso que existian algunas
inferencias que valian la pena mencionar.

Al respecto, indicd que la relaciédn
previa que XXXXXX tenia con el prostibulo fue
reconocida por el propio imputado en su declaracidn
indagatoria y que el rol de tarjetero o volantero,
que en la jerga es quién consigue a los clientes, es
algo que también fue admitido por el imputado.

Agregbd que todos los conserjes
sostuvieron que ellos -haciendo referencia a XXXXXX
y XXXXXX- eran habitué de ese hotel, que iban y se
quedaban, y que aquél se encuentra emplazado en un

centro neurdlgico de la ciudad de Buenos Aires en
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donde existen, conforme también fue dicho por 1la
policia, un circuito de prostitucidén establecido.

De acuerdo a ello, sefiald que a su
criterio no existia ninguna explicacién posible para
esas visitas al hotel que no sea aquella que surge
de la versidn de XXXXXX, es decir que lo utilizaban
para acordar esos acuerdos sexuales. Agregd que, pese
a los enormes esfuerzos realizados por la defensa
para acreditar algun trabajo viable de XXXXXX durante
el periodo de la explotacidn, no se pudo establecerse
de ningtn modo durante el Jjuicio esa circunstancia,
recordando al respecto que la Unica persona dJue
concurrid al debate sostuvo gque XXXXXX estuvo menos
de un mes trabajando en su kiosco, que no pudo dar
cuenta de ninguna relacién laboral y que de igual
modo tampoco lo pudo hacer su hermano.

A ello le sumbd que XXXXXX no trabajaba en
ese momento y que quien pagaba las habitaciones de
ese hotel era XXXXXX, quien ademéds le dio el celular
que se encontraba a su nombre y que, de cierto modo,
tampoco desconocia la situacidén de vulnerabilidad por
la que pasaba XXXXXX, quien en parte hizo de aquello
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un modo de ganarse la vida, porque no tenia oficio
ni nada.

Concluyd que, en base a lo expuesto, de
las dos versiones elaboradas la Unica que se condice
con la idea de ir y pagar, de gastar plata en una
habitacidén, era la versidn brindada por XXXXXX y no
la de XXXXXX, porque de lo contrario no entendia qué
sentido tenia ir y gastar plata si los dos se
encontraban sin trabajo. Ademés, recordd que todos
los conserjes dijeron que ellos eran habitués del
hotel y que él era qguien pagaba las habitaciones,
incluso aquellos gque dijeron que no habian visto a
otro hombre. Y, finalmente, sefiald que por lo
expuesto la coartada de que el hotel estaba cerca de
los dos trabajos se encontraba descartada.

Sostuvo ademéds que otra testigo indicd
que eran vistos por la zona Jjuntos y que la Sra.
XXXXXX estaba en la prostitucidén porque eso era lo
que se decia.

A continuacidén, el Sr. Fiscal menciond que
el relato de XXXXXX se produjo en un primer momento
en una situacidén de angustia generada por haberse

logrado escapar y por los golpes sufridos, y que ese
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relatd volvidé a producirse en una segunda ocasidn
cuando aquella situacidén volvid a repetirse, lo cual
denotaba el vinculo existente entre ellos.

Luego, se explayd en cuanto al interés
querido demostrar por la contra parte respecto del
interés de XXXXXX en visitar a XXXXXX en la céarcel e
hizo referencia al informe elaborado por la Divisidn
Asistencia Social.

Al respecto, procedidé a dar lectura de
aquél informe vy remarcd que fue XXXXXX quien
solicitaba que se comunicaran con la victima y que,
al momento de comunicarse, aquella manifestd su
voluntad de no visitarlo. Sefialdé que luego lo visitd,
que se retractd en la segunda Camara Gesell y que
ello demuestra la relacidén de dominacidén vy
subordinacidén de la que fue haciendo referencia en
su alegato, la cual no puede dejarse de lado a la
hora de analizar las declaraciones de XXXXXX.

Sentado ello, indicd que todo lo resefiado
se encuentra ligado no solo a la violencia de género
y a la violencia contra la mujer, sino gque también
tiene que ver con una actividad estructuralmente
concebida en una sociedad patriarcal, en la que el
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hombre manda a la mujer a explotarse sexualmente para
beneficio de otro hombre y sefiald que concebirlo al
revés era practicamente imposible.

Al respecto, explicd que esa explotacidn
se puede explicar no sélo por la violencia ejercida
por XXXXXX sino también gracias a la estructura en
la que se vive, en la que la propia victima forma
parte de esa sociedad patriarcal y en donde
naturaliza aquella posibilidad.

Acto seguido, sefiald el concepto de
captacién y explicdé que en el caso se encontraba
presente por el hecho de que XXXXXX gand la voluntad
de la Sra. XXXXXX, vy precisé que esa captacidn
ocurridé cuando XXXXXX no trabaja, no tenia dinero y
mientras se encontraba en una situacién de
vulnerabilidad extrema.

Agregd que esa situacidn de persona
vulnerable fue aprovechada por XXXXXX, qguien abusd
de la situacidén en la que se encontraba XXXXXX para
ganar captarla, para ganar su voluntad, y que la
violencia se hizo presente para mantener aquella
voluntad.

En lo que hace a la explotacidén sexual,
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recordd los dichos de Gonzalez y de Flores e hizo
hincapié en que los nombrados sefialaron cbédmo se dio
la explotacidén en aquel hotel.

A su vez, sefiald que el abuso sexual fue
algo referido por XXXXXX en todas sus declaraciones y
que incluso lo hizo durante el debate ante una
pregunta del Sr. Presidente, con una profunda
incomodad, con una voz temblorosa, sefialando que era
algo que la marcd para toda la vida. Y agregd que el
no uso de preservativos fue algo también relatado por
XXXXXX y afirmado por la licenciada Dagorret.

A continuacién, abordd el segundo hecho,
aclarando que aquél tiene una conexidén ineludible con
el primero y que se enmarca en un continuo de la
relacibén que se da entre ellos.

En ese sentido, indicdé que, siguiendo una
linea temporal, en agosto de 2016 se conocieron, en
octubre de 2016 comenzd la relacidén de explotacidn
sexual que se llevd adelante hasta 17 o 18 de marzo
de 2017, que hubo un primer intento de interrupcidn,
recordando los golpes y el escape de la habitacidn
101.

Explicd que luego esa relacidn continud
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con un intento logrado por parte de XXXXXX de volver
a convocar a la victima para que revierta lo que
habia declarado en sede judicial, que eso lo logrd
en abril de 2017, que el 4 de mayo de 2017 XXXXXX

obtuvo la excarcelacién y salid en libertad.

Agregd que el 19 de mayo de 17 aparecid y
se registrd la publicacidn en la pagina web a la que
habia hecho referencia, sefialando que eso fue una vez
que XXXXXX vya estaba en libertad y relatdé lo que
decia aquella publicacidén y que de la misma surgia
el numero de teléfono que era propiedad del imputado
y que usaba XXXXXX Y que asi es como al mes, el 16
de junio del afio 2017, se produce el segundo hecho.

Con relacidén a este segundo hecho, refirid
que el propio relato de la victima no presentaba
fisura alguna, gque al momento de prestar declaracidn
en la audiencia empezdé contando ese hecho. Al
respecto, recordd que XXXXXX habia explicado gue
XXXXXX ingresdé a la casa, que utilizdé un cuchillo y
dio lectura a algunas de las manifestaciones hechas
por la nombrada durante su declaracidn.

Explicd que todo eso quedd registrado en
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la causa judicial gque tuvo inicio en la localidad de
La Matanza y que en aquella se encuentran agregadas
las constancias de la nueva detencidédn de XXXXXX,
todas las cuales fueron incorporadas al debate.

Sefialdé que el teléfono celular que figura
en el anuncio y cuya titularidad se encuentra a nombre
de XXXXXX, era una demostracidén de gque XXXXXX era
quien provelia la logistica de la explotacidén sexual
y que era el encargado de otorgar ese celular para
que se puedan concretar esos arreglos sexuales por
dinero.

Agregbd que también se cuenta con un
informe incorporado al debate de la licenciada a
Paola Vega de Nazar de fs. 37/39, en el cual se
desatacd la situacidn de vulnerabilidad, indefensidn
y estado de angustia y temor a raiz de todas las
situaciones vividas por la victima, y que en aquellas
situaciones se encontraba incluida esa UGltima amenaza
e intento de XXXXXX de restablecer la situacidédn de
explotacidn.

El Dr. Colombo sostuvo que las
declaraciones de XXXXXX en este hecho, no presentaban
fisura y que se 1llevaban bien con todas las
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constancias documentales agregadas en el expediente,
asi como gque resultaban conteste con la prueba
incorporada por la defensa.

Acto seguido, explicdé 1la calificacién
juridica que debian tener los hechos, 1las que
proponian de manera subsidiaria y aclard que segun
su criterio el encuadre legal y calefaccién juridica
es soberania del tribunal.

En este sentido, en primer lugar, indicéd
que ese Ministerio Publico Fiscal encuadraba el
primer hecho en el delito de trata de personas.
Explicd que, tal como lo relatd durante su alegato,
tuvo por probada la figura de captacidén, es decir la
idea de ganar la voluntad de la persona, y aclard
que, de acuerdo a como esta hoy calificada la figura
penal de trata de personas, reforma mediante de
diciembre de 2012, no se exige para la configuracidn
de la figura bésica la existencia de ningtn medio
comisivo, sino que por el contrario aquellos pasaron
a ser agravantes, por lo que la figura béasica se
contenta Unicamente con la captacién con fines de
explotacidén sexual.

Dentro de ese esquema, explicd que el
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acercamiento que ha hecho el imputado a la victima,
la oferta y la insistencia para involucrarla en la
actividad sexual y el hecho de haber logrado ese
cometido, se corresponde perfectamente a la
concepcidédn de aquella accidn de captar.

A su vez, indicd que la figura de trata
de personas no requiere que se trate de organizaciodn
o que la captacidn tenga perspectiva de
transregionalidad o transnacionalidad, sino que la
captacién puede darse sin transporte. Al respecto
citd jurisprudencia de la Cémara Federal de Casacidn
Penal (Sala I “FCB 12003504/2012” de fecha 29/3/2017,
reg. 160/17) vy sefiald que aquél se trata de un
criterio homogéneo de la mencionada camara.

Sentado ello, indicdé gque habia mencionado
las evidencias por las cuales consideraba que estaba
configura la explotacidén sexual y que agquella se
encontraba agravada por el abuso de la situacidn de
vulnerabilidad.

A su vez, sefiald que existia un periodo,
de octubre de 2016 a marzo de 2017, donde 1la
explotacidén estaba concretada, por lo cual también

resultaba aplicable la agravante que prevé el art.
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145 bis respecto de la explotacidén consumada, todo
lo cual hacia que el minimo se eleve a 8 afios de
prisidn.

De manera subsidiaria y para el caso de
que el Tribunal entendiera gque no se trata de una
captacidén en los términos en lo que la ley de trata
lo establece, propuso de manera subsidiaria figuras
alternativas.

En primer lugar, indicé que el caso puede
perfectamente adecuarse a la figura establecida por
el art. 127 del C.P, segun la ley 26.842, el cual
reprime a quien explotare econdmicamente el ejercicio
de la prostitucioén ajena, aunque mediare
consentimiento de a la victima. Aclardé gque para este
caso el tipo se veila agravado por el abuso de la
situacidén de vulnerabilidad y por el uso de amenazas
y violencia.

A continuacidén, se hizo un espacio para
aclarar que el legislador intentdé tomar todas las
acciones que pudieran llegar a constituir y a derivar
en la explotacién sexual de una persona, Yy dJue

explotacidén sexual hace referencia a cualquier forma
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de comercio sexual, sin la necesidad de que exista
un comercio sexual a gran escalada.

Ademas, explicd que se trata de un delito
en etapas y que a medida que se va avanzado en las
acciones (captar, transportar, recibir y explotar)
se afecta mas el bien juridico y que la explotacidn
conforma el componente verdaderamente importante del
delito de trata.

Sentado ello, en ultimo lugar, sefiald la
posibilidad de explorar e imputar el delito de
promocidén y facilitacidén de la prostitucidn, de
acuerdo a lo establecido en el art. 125 bis del C.P.,
aclarando que se trata de una figura que tampoco
exige medios comisivos.

Por todo ello, concluyd que, de no
coincidirse con la figura de captacidén con fin de
explotacién, ni con la de explotacidén, sin duda
alguno no podria dejar de aplicarse la figura de
promocién y facilitacidén a la prostitucidédn. Al
respecto recorddé todo lo manifestado en cuanto a la
utilizacién del hotel, al pago de las habitaciones y
la provisién de un teléfono celular.

Acto seguido, indicd que el abuso sexual
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se encontraba agravado por el acceso carnal -por via
vaginal- y que dicha conducta encuentra adecuacidn
en el art. 119 del C.P.. Sefiald que la primera
calificacidén propuesta -trata de personas agravada
por el abuso de la situacidén de vulnerabilidad y por
la consumacidbén- debe concurrir idealmente con el
articulo 119 del C.P., por tratarse contexto de
unidad de accién.

En lo gque respecta al segundo hecho, alegd
que coincidia con el fiscal de la etapa anterior en
cuanto a que se estaba ante una tentativa de
captacién, al tratarse de otro intento por parte del
imputado de querer llevar a XXXXXX a la situaciédn de
prostitucién. Aclard que, en este caso, no sbélo se
agrava esa conducta por el abuso de la situacidn de
vulnerabilidad sino también por la utilizacidén de
amenazas.

Con relacidén a este Gltimo punto, explicd
que discrepaba con su colega de la instruccidédn toda
vez que entendia que es la propia figura de trata la
que tiene como medio comisivo la amenaza para captar

la voluntad de la persona, por lo cual aquella debe
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ser 1interpretada como una agravante y no como una
figura independiente.

Finalmente, refiridé que entre los dos
hechos se daba un concurso real y que no advertia
ninguna causa de justificacidn.

Acto seguido, en lo que respecta a las
agravantes y atenuantes, el Dr. Colombo explicd que
los medios empleados para concretar esa explotacidn
sexual, violencia y amenaza, asi como la gravedad que
por ello tenia el hecho, ya se encontraba comprendida
en la concrecién de la figura de la explotacidn
consumada, la cual prevé un minimo suficientemente
alto y representativo de dicha gravedad, y que se ve
reflejado en ocho afios de prisién.

En segundo lugar, valord la extensién del
dafio ocasionado y, al respecto, recordd palabras de
la propia victima.

Finalmente, evalué como atenuante la
situacién de vulnerabilidad social que  XXXXXX
transitaba, al ser una persona sin trabajo y que vio
en eso una salida posible laboral y una forma de
hacerse dinero, equivocado, pero es algo que el
nombrado vio.
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Por todo ello, partiendo de los concursos
propuestos, el Dr. Colombo acusd a XXXXXX como autor
penalmente responsable del delito de trata de
personas con fines de explotacidén sexual, agravado
por haber mediado abuso de la situacidén de
vulnerabilidad en la captacidén 'y por haberse
consumado su explotacién, y abuso sexual agravado,
los cuales concurren idealmente entre si, hecho que
a su vez concurre realmente con el segundo de los
hechos y que fuera calificado como trata de personas
agravado por el uso de amenaza y violencia, en grado
de tentativa.

En consecuencia, solicitd que se le
imponga a XXXXXX una pena de ocho afios y ocho meses
de prisidn, accesorias legales y costas (art. 12 del

CP yv 530 y 531 del CPPN).

2. Cedida 1la palabra al Dr. Eduardo
Chittaro, comenzd su intervencidn haciendo saber que,
a diferencia de lo sostenido por la fiscalia en su
alegato, esa defensa entendia que la prueba colectada

durante el debate determinaba que la sentencia tiene
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que ser absolutoria en beneficio de su defendido
XXXXXX.

Indicd que era necesario analizar la
prueba colectada durante el debate, dado que para
acusar y, en su caso, condenar, se necesitaban
pruebas. En este sentido, explicd que para ello no
alcanzaba con citar convenciones internacionales,
con acudir a compXXXXXXsos internacionales del Estado
argentino, porqgue su defendido también tenia
convenciones internacionales y era el mismo Estado
argentino quien también resultaba responsable si a
su defendido se lo condenaba sin pruebas.

Sentado ello, sefialdé gque habia que ser
muy minucioso en el andlisis de la prueba y que era
necesario y despojarse del prejuicio de que se “trata
de una causa de trata de personas y entonces vale
todo”.

En ese sentido, recordd el precedente de
la Corte Suprema de Justicia de 1la Nacidén, causa
“Hidalgo”, en particular el voto de los ministros
Haighton y Rosatti, considerando 21, vy, en base a
ello, sefiald que el Unico estatuto para juzgar a un
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imputado es la Constitucidédn Nacional, los cddigos y
las leyes que se dicten en su consecuencia.

Por ello, sostuvo que estaba en manos de
los jueces que, en el futuro cuando algun ministro
de la Corte invente un estatuto para el juzgamiento
y condena de los delitos de trata de personas, no
sefiale como hito juridico la causa “XXXXXX”.

Continud explicando que otro perjuicio
del cual habia que despojarse es de aquél que le
torga valor sacramental a los dichos de la victima,
en este tipo de juicios, y sefiald que pareciera que
existe una tendencia a que la victima puede decir 1lo
gue gquiera y que no se la puede cuestionar.

Indicd que la prueba producida durante el
debate mads que poner en tela de juicio la
imputacidén, acreditd que la Sra. XXXXXX mintid y que
no se ordené la detencién de la nombrada por
aplicacién del art. 371 del C.P.P.N, simplemente
porque es un Jjuicio de trata, pero que quedd
demostrado gque la presunta victima no solo se
contrapuso con sus propios dichos y con los de otras

personas, sino también con papeles, con prueba
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documental que era conocida por todos al momento en
el gque la sefiora estaba declarando.

Sentado ello, indicd que el primer plateo
que iba realizar era el pedido de nulidad de 1la
declaracidén rendida por XXXXXX en Camara Gesell el
20 de marzo de 2017 -primer Camara Gesell-.

Destacdé que durante la instruccidén se
practicaron dos Camaras Gesell y que ambas fueron
incorporadas al debate, decisidén extrafia por cuanto
en el mismo auto donde se las incorpord también se
admitidé como testigo a la nombrada.

Sefiald que la propia ley procesal en su
art. 250 quater prevé la notificacidén al imputado vy
a su defensor para que la defensa pueda ejercer el
debido control y, por intermedio del entrevistador,
interrogar a la victima.

Indicé que, en el caso, el defensor
oficial no tuvo noticias y que por lo tanto se estaba
en presencia de wuna nulidad de orden general,
prevista en el inc. 3° del art. 167 del C.P.P.N. e
insubsanable porque implicaba la violacidén de la
garantia constitucional que tenia XXXKXKXX de
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interrogar o hacer interrogar a los testigos de
cargo.

Para fundar dicha nulidad, hizo un
desarrollo de cémo sucedieron los hechos. Explicd
que, el 20 de marzo de 2017, se ordend la
realizacién de la Céamara Gesell y su notificaciédn,
que a fs. 38 vta. se encuentra la notificacién al
fiscal de esa etapa, que a fs. 42 XXXXXX manifestd
su voluntad de ser defendido por un defensor puUblico
y a foja siguiente el Jjuez tuvo por designado al
defensor publico.

Agregd que, a fs. 44, el secretario del
juzgado notificd de la celebracidédn de la Camara Gesell
al preso, que a fs. 57 se cuenta con una nota suscripta
por la secretaria, la Dra. Gabriela Francia, que da
cuenta de qguiénes estuvieron presentes en la Camara
Gesell, acto que fue practicado en oficinas del
Ministerio PuUblico Fiscal, la DOVIC.

Precisd6 que en aquella constancia nada se
dijo acerca de la presencia del defensor ni del
detenido, recordando que el primero no habia sido
notificado y que, al imputado, si bien lo habian

notificado, no habian dispuesto su traslado.
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Agregd que la testigo no fue notificada
de las penas del falso testimonio ni se le recibid
juramento. En este sentido, refirid que, al contrario
de lo que dijo el fiscal en este debate, XXXXXX debibd
prestar Jjuramento y ser impuesta de las penas del
falso testimonio, porque nada dice en contra de ello
el art. 250 qguater del C.P.P.N., articulo que se
encuentra inserto en el capitulo “Testigos”, siendo
que los testigos juran o prometen, como lo indica el
art. 250.

Por lo cual, concluydé que en la primera
Camara Gesell se les escapd el defensor, el imputado,
el juramento y las penas del falso testimonio.

Recorddé que, durante el debate, el Sr.
Presidente le tomdé Juramento a la Sra. XXXXXX vy,
adelantidndose a lo que le podia llegar a decir 1la
contra parte en cuanto a que la declaracidén en Camara
Gesell poseen otra dinadmica, sefiald que en el mismo
expediente se habia practicado una segunda Céamara
Gesell y se explayd al respecto.

Contdé que en aquella oportunidad las
partes si fueron notificadas, que se les dio 1la
posibilidad de proponer un interrogatorio -haciendo
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mencidén al presentado por la fiscalia y considerarlo
premonitorio- y que, previo a comenzar con la
entrevista, el secretario del juzgado le hizo saber
a XXXXXX las penas del delito de falso testimonio y
prestdé juramento, lo que demostraba que XXXXXX, por
mas presunta victima que sea, no dejaba de ser un
testigo.

Por lo expuesto, sintetizd que en aquella
primera Camara Gesell no se notificé al defensor vy,
por ende, tal como la ley lo prevé, existia una
nulidad de orden general que comprometia las
garantias constitucionales vy, al respecto, citd el
precedente "“Bautista Cabana Gabriel” del 9 de mayo
de 2008 de la Sala II de la entonces Camara Nacional
de Casacidén Penal.

Finalmente, explicdé que su planteo no se
modificaba en absoluto por el hecho de que esa defensa
haya tenido la oportunidad de interrogar a la testigo
en la sala de audiencia, porque la forma en la que
el Tribunal proveyd la prueba trastocd el sistema de
oralidad del Cbébdigo Procesal al incorporar las
Céamaras Gesell en el mismo momento en que se citd a

la testigo, y agregd que los testigos que declaran

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 ?
CFP 3364/2017/TO1 !

-

en Jjuicio deben ser confrontados con lo qgue

declararon en la etapa anterior y no al revés.

Sentado ello, comenzd con el andlisis de la
prueba colectada durante el juicio y explicd que, més
alla del planteo de nulidad de la primera Camara
Gesell, esa parte iba a valorarla porque existia la
posibilidad de gque su planteo sea rechazado vy,
ademds, porque la nulidad pretendida jugaba en favor
del imputado y porque, a pesar de que aquella sea
declarada nula, eso no implicaba que el acto sea
inexistente.

Agregd que, por lo tanto, los dichos de
XXXXXX en esa primera Caémara Gesell podian ser
valorados no solo para poder acreditar la falta de
sustento de su imputacién, sino también ©para
demostrar su mendacidad.

Al respecto, sefiald que estaba ante la
presencia de un caso de testigo Unico en lo que
respecta a su aspecto medular, es decir con relacidn
a la trata de personas, abuso sexual y tentativa de
trata de personas, y que demostracién de ello era

que, el propio fiscal se refiridé al resto de 1los
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testigos (policias y profesionales) como “testigos
de oidas”. En este sentido, refiridé que pueden
existir varios testigos de oida pero que ello no
produce un efecto multiplicador.

En apoyd a su postura, hizo referencia a
un articulo de Marcelo XXXXXX relacionado con el tema
y dio lectura de ciertos pasajes vinculados con la
idea de que el testigo Unico tiene interés en que la
causa finalice como para él1 tiene que finalizar y en
que el acusado, al negar la acusacidén, afirma el
falso testimonio de su contradictor.

En igual sentido, trajo a colacién los
precedentes de la Sala IV de la CFCP “Portaluppis”
del 12/7/2013, Sala I “Zallo Echeverria” del
30/5/2012, Sala II de la Camara Nacional de Casaciédén
en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal
ccc28855/2011/T01, “R., M. K. s/abuso sexual”, del
19 de septiembre de 2017, reg. 873/2017.

En base a eso, concluyd que los dichos de
la victima deben ser coherentes vy no contener
fisuras, lo que no sucedia en el caso dado que los
dichos de XXXXXX presentaban grietas enormes. Y,

citando a XXXXXX, sefiald que el falso testimonio de
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XXXXXX que le atribuyd XXXXXX al negar la imputacién
cuando declard en indagatoria, se encuentra
corroborado por las pruebas colectadas en el juicio.

Agregd que XXXXXX declard en el juicio y
se sometid a todas las preguntas que quiso formular
el Tribunal y las partes, mientras que eso no sucedid
con XXXXXX a quien se le advirtidé la posibilidad de
negarse a responder aquellas preguntas que le
incomodaban.

A continuacidén, indicd que iba a analizar
la prueba recolectada a fin de acreditar el falso
testimonio de XXXXXX

Al respecto, puntualizd las
contradicciones en las que incurrid la testigo XXXXXX
en cada wuna de las oportunidades en la que
proporciondé los datos de su edad; la edad de su hijo;
el lugar donde trabajaba cuando conocid a XXXXXX; los
nombres de las mujeres con las que salidé el dia que
conocid a XXXXXX; con relacidén al teléfono celular
que usaba XXXXXX (XXXXXX) y del que su asistido era
titular; en punto a la causa penal que tenia XXXXXX
y respecto de la <cual estaba realizado tareas
comunitarias en una parroquia de Flores y en torno

Fecha de firma: 04/10/2019

Alta en sistema: 07/10/2019
Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ENRIQUE MENDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MARIA ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

30421897#246250660#20191007103918212

# #2 0#2



Poder Judicial de la Nacién :
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 ! ?
CFP ! 3364/2017/T01

-~

al primer hotel donde habria sido explotada
sexualmente (XXXXXX) .

Acto seguido, indicd que iba a realizar
el mismo trabajo, pero focalizadndose en cuestiones
mas relevantes como ser la duracidén de la explotacidn
sexual, la negacidén de la relacidén de pareja entre
XXXXXX y su asistido, las visitas a los penales
realizadas por XXXXXX, el conocimiento por parte de
XXXXXX de familiares vy allegados de XXXXXX, la
sustraccidédn por parte de XXXXXX del D.N.I de XXXXXX,
la negacidén por parte de XXXXXX del cobro del giro
de dinero proveniente de Suiza.

En esta oportunidad, puntualizd y detalld
las contradicciones que surgian de los propios dichos
de la testigo en sus tres declaraciones
testimoniales, asi como aquellas que se desprendian
de analizar el relato de la nombrada y cotejarlo con
el resto de la prueba testimonial y documental vy
aquella recolectada durante el debate.

Concluyd que, de acuerdo a lo resefiado, no
estaba claro el tiempo de duracidn de la explotaciédn,
pero que si estaba acreditada la relacidn de pareja

entre XXXXXX y XXXXXX, y la mendacidad de ella en
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cuanto negd esa relacidn; que XXXXXX poseia su D.N.T
para el momento de los hechos vy, por ende, su
mendacidad en cuanto a que XXXXXX se 1lo habia
sustraido; las visitas de XXXXXX a los CPF I y CPF
II; que XXXXXX conocia a allegados y familiares de
XXXXXX; que fue ella quien cobrd el giro de dinero
proveniente de Suiza y, por ende, su mendacidad en
cuanto negd ese hecho; asi como su mendacidad ante
el Programa de Proteccidén de Testigos al explayarse
en cuanto al hostigamiento que habria sufrido por
parte de XXXXXX.

Sostuvo que, en definitiva, XXXXXX no solo
mintidé, sino que contd un relato inverosimil vy
fantasioso, y se explayd en cuanto a aquellas pruebas
producidas durante el debate y que, a su entender,
pulverizan las declaraciones de XXXXXX

En primer lugar, se concentrd en
demostrar la mendacidad de XXXXXX en cuanto afirmé
que estuvo un afio encerrada en el hotel “XXXXXX”, asi
como la supuesta preocupacidédn de su hijo y su novia,
quienes habrian estado a punto de recurrir a canales
de televisidédn. Para ello se refiridé a la actividad
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que refleja el perfil de Facebook de XXXXXX y exhibid
las fotografidis aportadas durante el debate.

En segundo lugar, hizo hincapié en el
teléfono celular que usaba XXXXXX (XXXXXX) y que le
habia regalado su asistido. 1Indicdé que estaba
acreditado que era utilizado por XXXXXX en virtud de
los propios dichos de la testigo y de lo surgia de
los informes remitidos por la compafiia de teléfono
(fechas de alta y baja, varias 1llamadas con el
teléfono celular que durante la audiencia se acreditd
que era de su hijo —-XXXXXX- y la ubicacidén de las
antenas en diferentes lugares).

Seguidamente, se ocupd de desacreditar la
acusacién fiscal en cuanto a que la explotacién
sexual se habria llevado a cabo en el hotel “XXXXXX”.
Sostuvo que la prueba testimonial vy documental
producida acreditaba que se trataba de un hotel de
pasajeros, que no se permitia el ingreso de terceros
y que no se daban turnos por hora.

En ese sentido, recorddé los dichos de los
testigos en cuanto a esas aseveraciones, tanto de
aquellos que fueron empleados del hotel como del

personal policial interviniente. Agregd que a ello
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se le sumaba el libro de registros del hotel - carpeta
verde reservada en el Tribunal-, en el que se
detallaban los datos de los huéspedes y en el que
Justamente XXXXXX y XXXXXX aparecian registrados como
ocupando la habitacidén 101, con sus nombres y numeros
de documentos. También se refiridé a la planilla
secuestrada y reservada, fechada el 17/3/2017, de la
que surge “101 XXXXXX 1 dia 380 pesos”.

Agregd que estaba probado también que en
ese hotel no se daban turnos por horas, pero que si
podian alojarse por medio dia y que esa circunstancia
se compadecia con la planilla del hotel donde se
podia visualizar pagos registrados por medio dia.

Se preguntd cbédmo era posible que en ese
hotel se consumaran los hechos que tuvo por probados
el fiscal si estaba acreditado que XXXXXX y XXXXXX
se presentaban alli como una pareja -hizo hincapié
en los dichos de un testigo-, que no podian entrar
terceros no registrados y gque no se daban turnos por
horas. Y respondidé que, para que ello fuera posible,
era necesario una convivencia de XXXXXX con todos los
empleados y pasajeros del hotel, situacidén que habia
sido descartada de plano.

Fecha de firma: 04/10/2019

Alta en sistema: 07/10/2019
Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ENRIQUE MENDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MARIA ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

30421897#246250660#20191007103918212

# #2 0#2



Poder Judicial de la Nacién :
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 g ?
CFP ! 3364/2017/T01

-~

Acto seguido, recordd que XXXXXX habia
relatado que jaméds habia llamado a un penal y gque su
asistido, al prestar declaracidén indagatoria, habia
aportado un papelito con el nombre 'y numero
telefénico de la nombrada. Al respecto, se refirid a
los informes remitidos por el CPF II, de los cuales
surgian que no tenian registros de aquel llamado vy
dos entrevistas mantenidas entre sociales y XXXXXX.

Sefialdé que segun surge de la entrevista
mantenida el 23 de marzo de 2018, XXXXXX fue quien
aportd como numero de contacto de XXXXXX el XXXXXX y
aclard que es el mismo nUmero que surge del papelito
aportado por su asistido y del legajo de identidad
reservada como el aportado por el Programa de
Proteccién de Testigos a XXXXXX

Agregd que, de dicha prueba, surgia gque
XXXXXX fue a sociales el 23 de marzo de 2018, pero
que, segun surge de los informes de sociales, para
ese entonces XXXXXX ya habia ido a visitarlo tres
veces (10, 13 y 17 de marzo). Recordd lo alegado por
el fiscal en cuanto a que XXXXXX fue quien le pidid
a sociales que se comunique con XXXXXX y quien aportd

el celular, y, por lo tanto, tratidndose de un numero
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provisto por el Ministerio de Justicia, planted la
interrogante de dénde sacd XXXXXX el teléfono sino
fue a través de la XXXXXX llamando al penal o yendo
a visitarlo y dejandoselo, de dbénde lo sacd si no fue
en definitiva a través de la Sra. XXXXXX

Concluyd que XXXXXX no mintid, que ello se
corrobora con prueba documental y que la que mintid
fue XXXXXX Recordd los dichos de XXXXXX y sostuvo que
la mentira de quien se presentaba como la victima
resultaba evidente mds alla de los dichos de su
asistido y que, por ello, debia darse crédito a la
versién de XXXXXX y analizarse los dichos de XXXXXX
con muchisima rigurosidad.

Sefiald que, si se les daba crédito a los
dichos de su asistido vy, entonces era verdad dque
XXXXXX al momento de conocer a XXXXXX ejercia la
prostitucidén, no observaba la captacidn.

A continuacidén, criticd el alegato de 1la
fiscalia por haber tenido por acreditada la
explotacidn haciendo referencia a que XXXXXX no tenia
trabajo. Al respecto, sefiald que su asistido trabajd
en un kiosco, que realizaba alguna changa de
herreria, que recibia giros en moneda dura del
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exterior, que habria arrebatado algun celular por 1lo
que tenia una probation, gque repartia tarjetas de un
privado y se tomaria alguna cerveza, pero gque nada
de ello alcanzaba para asegurar que porque no tenia
trabajo explotaba sexualmente a XXXXXX Y, en este
sentido, refirid que lo que surgia de las paginas de
Facebook no se condecia con la imagen de una persona
explotada, captada, victima de trata de personas.

Por otro lado, recordd lo dichos de XXXXXX
de la segunda Cémara Gesell en cuanto al papel que
le habria dado su asistido con lo que tenia que decir
y se preguntd doénde estaba ese papel. Sefiald que la
sefilora de la dque hablaba XXXXXX es la delegada
tutelar de la cémara Federal, es decir la mujer que
la entrevistd y que en el video se puede ver que fue
quien le exhibidé unas fotografias. Concluydé que el
unico papel que firmé XXXXXX con motivo de esa Camara
Gesell fue el acta de fs. 10 del legajo de identidad
reservada.

Acto seguido, se explayd en cuanto a las
distintas hipdtesis que podian existir para explicar
el motivo por el cual XXXXXX declardé de la manera en

la que lo hizo en la segunda Céamara Gesell. Luego de
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ello, agregd que si se le daba crédito a lo que dijo
XXXXXX durante la audiencia en cuanto a su condicién
de victima -dado que luego de aquella retractacidn
XXXXXX se sentd en el debate y se presentd como
victima nuevamente-, entonces debilia darsele crédito
a todo lo que dijo durante esa declaracidn, como ser
“un afio encerrada en el hotel “XXXXXX” y que salid
dos o tres veces a ver al hijo”, “el episodio de 1la
coca cola”, “el hijo y la novia que estaban por ir a
la televisidén”.

A su vez, refirid que estaba probado que
XXXXXX y XXXXXX eran una pareja conflictiva, que sin
duda el hecho del 18 de marzo de 2017 fue violento y
seguramente podria enmarcarse en un hecho de
violencia de género, pero que la duda versaba sobre
el motivo de la discusidén, la plata, como habia
sostenido el Sr. Fiscal o la 1llegada de XXXXXX
alcoholizado. Agregd que lo Unico que existia de
aquel episodio eran dos certificaciones médicas que
daban cuenta de las escoriaciones que presentd XXXXXX
ese dia.

Sefiald gque si bien XXXXXX también habia
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sufrido lesiones, existia otro problema. En este
sentido, se refirid al testimonio del Dr. Sanfelice,
primer médico que asistid a XXXXXX, y al de la médica
ginecdloga del Hospital Pifiero. Indicd que el primero
de ellos relatd gque XXXXXX presentaba lesiones
insignificantes, escoriaciones qgque no comprometian
su salud y que habia ido a la Comisaria 38% a atender
al imputado quien estaba hipertenso. Y, respecto de
la médica ginecdloga, recordd que aquella describid
que XXXXXX tenia lesiones en un ojo y en la cabeza,
y que en esos casos deberia ser evaluada en
traumatologia y oftalmologia, pero que no existian
rastros de esas evaluaciones.

En base a ello, alegd que la escena de
violencia de género ocurrid pero que la afirmacidn
hecha por el fiscal en su acusacién fue una
especulacidédn que no se compadece con la prueba
rendida en el debate.

A continuacidén, cuestiond la acusacidn del
fiscal en cuanto tuvo por probado el abuso sexual por
via vaginal y el concurso ideal propuesto por haber
considerado que se trataba de un solo hecho. Indicd

que de la prueba no surgia lo de la via vaginal y que
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era algo introducido por el fiscal al momento de su
alegato. Ademds, refiridé que para tener por probado
el abuso sexual resulta necesario contar con un plus
probatorio, pero que en el caso el Sr. Fiscal no
logré aportarlo vy tuvo por probado el hecho
Uinicamente con los dichos de XXXXXX

Recordd que la reyerta ocurrid el sébado
al mediodia cuando XXXXXX 1llegd alcoholizado del
kiosco y que XXXXXX, en la primera Cémara Gesell,
sostuvo que el abuso ocurrid el viernes y que luego
de ello la dejé encerrada toda la noche y apareciéd
el sdbado a la mafiana. En base a ello, alegd que si
les daba crédito a 1los dichos de XXXXXX debia
descartar que XXXXXX la haya golpeado y sometido
sexualmente.

Agregd que nada gquitaba o agregaba al
asunto los envases de preservativos dque fueron
secuestrados en el hotel, cuestidén valorada por el
fiscal, porque segin 1los dichos de XXXXXX la
penetracién fue sin proteccidén y que, teniendo en
cuenta las caracteristicas del hotel, no existia
pruebas de gquién habia usado esos preservativos.

Ademas, recordd que XXXXXX no habia sido
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examinada por un médico legista, que no se le habian
tomado muestras mediante hisopado ni se habia
secuestro su ropa interior, y alegd que, a pesar de
ello, con ese cuadro, el fiscal dio por acreditado
el abuso sexual.

En lo qgque respecta al segundo hecho -
identificandolo como la causa de La Matanza-, recordd
que el Sr. Fiscal tuvo por probado que XXXXXX le puso
un cuchillo en la garganta, cuando en verdad no se
secuestrd ningun cuchillo y que el fiscal no explicd
céomo es que el dia 10 de junio XXXXXX fue junto con
XXXXXX a cobrar un giro y el 11, al dia siguiente,
le estaba poniendo un cuchillo en la garganta.

Agregd que del informe médico practicado a
la victima -fs. 59-, surge que aquella no presentaba
lesiones ni secuelas de haberla producido.

Explicd que también contaba con la
declaracién testimonial de la inquilina del 1local
ubicado al frente del departamento de XXXXXX quien
manifestd no tener conocimiento de los hechos y con
la de la oficial inspectora de la policia bonaerense
que habia consultado a los vecinos por los hechos,

quienes dijeron no saber nada del asunto.
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Sentado ello, recordd que podian existir
varias hipdétesis acerca del motivo por el cual XXXXXX
fue a la casa de XXXXXX, pero que debia recordarse
la acusacién fiscal y la calificacidén asignada a los
hechos.

También, cuestiondé al Sr. Fiscal por
atribuirle a su asistido la publicacién en la péagina
web “skokka” y la conexidén que realizd de aquella -
realizada el 19 de mayo de 2017- con la visita que
habria hecho su defendido al domicilio de XXXXXX en
Virrey del Pino. Indicdé, al respecto, que no existia
ninguna prueba que acredite que —-aun cuando ya estaba
en libertad- fue XXXXXX gquien realizd esa publicacidn
y que si el Fiscal pretendia tener por acreditado eso
debia probarlo.

A su vez, criticd la objetividad de las
profesionales de rescate sefialada por el fiscal,
porque de los informes incorporados no parecian ser
muy objetivas.

Cuestiondé la aseveracidén del Sr. Fiscal
en cuanto a que Flores es un centro neurdlgico de la
prostitucidén y la conjetura en cuanto al motivo por
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el que XXXXXX y XXXXXX iban al hotel, y seflald que
al respecto podian hacerse miles de conjeturas.

Recordd que la fiscalia habia dado por
acreditado que XXXXXX era quien pagaba la habitacién
Y, al respecto, alegd que eso podia ser una
posibilidad pero que justo ese dia, segun surgia de
la planilla, quien pagd la cuenta fue XXXXXX

Entonces, remarcd que esa defensa contaba
con esa planilla, mientras que el fiscal Unicamente
con los dichos de una persona que se habia dedicado
a mentir.

Indicd que la fiscalia sostuvo que la

testigo XXXXXX dijo que XXXXXX era una prostituta
porque estaba con XXXXXX, cuando en verdad lo dque
habia dicho la testigo fue al revés, que XXXXXX se
habia vinculado con una prostituta.
Ademas, cuestiondé el alegato fiscal en cuanto se
refirié6 a la sociedad patriarcal y a gque ello
favorecid a XXXXXX, y sefialdé que el fiscal no habia
explicado que significaba eso en el contexto de esta
causa, que era necesario hablar de hecho y prueba.

Sentado ello, sostuvo gue era necesario
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probar los hechos y luego ver a qué tipo penal se
adecuan y no al revés, tomar el tipo de trata y meter
dentro de él1 los hechos a como dé lugar, como 1lo
habia hecho el fiscal, cuestidén que evidentemente

demostraba algun problema porque pPropuso
calificaciones legales diferentes.

Al respecto, recordd la calificacidédn legal
escogida por el fiscal, las que habia propuesto en
subsidio e indicd que si era posible la aplicacidn de
los articulos 127 o 125 bis del Cébdigo Penal, el Sr.
Fiscal, en funcidén del in dubio pro reo, tendria que
haber acusado por la calificacidédn menos gravosa.

Luego, explicd por qué cabia descartar la
figura de trata en cuanto no hubo captacién ni
explotacidén econdmica, o al menos no fue acreditada,
y precisdé el concepto de explotar econdmicamente.
Ademéas, sefiald que el fiscal descartd como requisito
tipico la transregionalidad o transnacionalidad, pero
que para esa parte aquél si constituia un regquisito
tipico que no se daba en el caso.

Recorddé que el delito de trata y la
sancién de la ley 26.842 se vincula con el Protocolo

de Palermo el cual establece lo del delito
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transnacional, precedidé a dar lectura de su preambulo
y de los articulos 1 y 4, y concluyd que ese extremo
no se encontraba verificado en el caso.

Culminado ello, analizdé la hipdtesis
propuesta por la fiscalia respecto del articulo 127
del C.P. y se explayd en cuanto a las diferencias
entre el tipo de trata y el previsto en el mencionado
articulo. Indicdé que, como se trata del mismo
legislador, 1la nota que los diferencia es el
Protocolo de Palermo, es decir la transnacionalidad,
cité el precedente del TOF n° 1 de la Plata “Hoyos
Noguera” y concluyd que ese es elemento que explica
la atribucidén de competencia federal al delito de
trata de personas.

Sentado ello, para el caso de que sean
rechazados 1los planteos propuestos y el Tribunal
tuviera por probado los hechos y la responsabilidad
de su asistido tal cual lo propuesto por el fiscal,
solicitdé la subsuncién de la conducta en el articulo
125 bis del C.P. y, en ese contexto, peticiond 1la
aplicacién del minimo legal, es decir cuatro afios de
prisiédn.

A su vez, indicd que el fiscal omitid
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formular acusacidén por el delito de violacidn de
domicilio por que el vino requerida la causa a juicio
(art. 150 C.P) y, por lo tanto, alegd que el tribunal
no podria condenarlo por esos hechos, en virtud de
los precedentes de la C.S.J.N. “Tlarifeno”, “Garcia”
y “Cattonar”.

Sintetizando, solicitdé la declaracidédn de
nulidad de la primer Cédmara Gesell de XXXXXX, con la
salvedad explicadas en cuanto a que esos dichos no
puedan ser valorados en contra de su asistido pero
si en cuanto a todas las contradicciones para tener
por acreditado el falso testimonio de XXXXXX; 1la
extraccién de testimonios para su remisidén e
investigacién del delito de falso testimonio agravado
en perjuicio de XXXXXX; la libre absolucidén de su
asistido por los delitos que acusdé la fiscalia y por
aquellos que no formuld acusacidbn; y, en subsidio,
la 1imposicién a su defendido de la pena minima
prevista por el art. 125 bis del C.P., 4 afios de

prisidn.

Finalmente, formuld reserva de recurrir

en casacidén y del caso federal.
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3. Replicas

Que, en oportunidad de replicar, en la
ocasidén prevista por el antepentltimo parrafo del
articulo 393 del Cébdigo Procesal Penal de la Nacidn,
el sefior representante del Ministerio Publico Fiscal,
Dr. Marcelo Colombo, comenzd por contestar la vista
conferida en virtud de la nulidad planteada por la
defensa.

En ese sentido, postuld su rechazo e
indicdé que uno podia discutir si la defensa técnica
habia sido notificada o no, dado que de la lectura
del expediente de desprendia que en el mismo auto
donde se lo notifica de que tiene que asumir el cargo
también se lo notifica de que se va a celebrar la
Cémara Gesell.

Ademés, sefiald que el articulo 250 quater
del C.P.P.N estd pensado como un anticipo de prueba
que debe ser tomada con ciertos recaudos, la cual,
ademés, puede ser grabada para intentar que no deba
reditarse esa declaracidén y, principalmente, para que
las partes tengan, en algun momento del debate, la

posibilidad de confrontarla. Al respecto, indicd que
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aquello ha sucedido acabadamente en la audiencia del
debate.

Concluyd que la nulidad podia ser
entendida, pero en un escenario completamente distinto
al de autos, dado que la victima prestdé declaraciédn
en la sala de audiencia y la defensa tuvo oportunidad
de interrogarla, por lo gque se trataba de un pedido
puramente dogmético.

Seguidamente, explicd que lo que llegd a
juicio fue wun hecho de captacién con fines de
explotacién sexual consumada y abusando de la
situacidén de vulnerabilidad de la victima, supuesto
que no se encontraba atado a la lbégica de la defensa.

A continuacidén, se refirid a los testigos
de oidas, precisando que en el caso fueron seis
personas distintas, todos funcionarios publicos: dos
policias, dos médicos vy dos profesionales del
programa de rescate. Agregd que todos coincidieron
en la explotacidén sexual de la que fue victima XXXXXX
y, en concreto, se explayd en cuanto a la inmediatez
de los testimonios de oidas, en especial, el brindado
por el policia y el empleado del hotel.

Finalmente, se narrd las gestiones
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realizadas por esa parte, orientadas a establecer si
la wvictima estaba en condiciones de prestar
declaracién e hizo alusidén a la verglenza, al miedo
y a la falta de recursos personales por parte de
XXXXXX para enfrentar una audiencia de estas
caracteristicas, lo que explicaba —-a su juicio- las
inconsistencias advertidas.

Sobre este punto, se refirid también al
informe médico obrante a fs. 192 y concluydé que el
testimonio de XXXXXX debia ser evaluado de acuerdo a
esos paradmetros y a la situacidén de contexto en 1la
que se dio.

Concedida la palabra al Defensor Oficial,
Dr. Eduardo Chittaro, comenzdé su relato haciendo
referencia al limite de la réplica, precisando que
no resulta posible mejorar la anterior exposiciédn.
De acuerdo a ello, sostuvo que las manifestaciones
del fiscal no podian ser valoradas por el tribunal.

Mas alld de ello, se refirid a la nulidad
planteada y al hecho de que, a su entender, el fiscal
no se hizo cargo de la incorporacidén por lectura de
las dos Cémaras Gesell anteriores, advirtiendo que

se dio ninguna de las hipdtesis del art. 391 del
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C.P.P.N. Indicd que su agravio se generd cuando la
sefiora XXXXXX concurridé a declarar al debate, por 1lo
cual reiterd que, por una via o por otra, la primera
Céamara Gesell no podia ser valorada.

Luego, se refirid a las manifestaciones del
fiscal en «cuanto a que ahora se trataban de
“calificados testigos de oidas” y expuso que el aquél
no se hizo cargo de explicar las contradicciones entre
esos testigos y la versidn de XXXXXX

Recorddé que esa parte si se habia hecho
cargo de explicar la declaracidén del testigo que dijo
que a ese hotel se podia ingresar por horas y, con
relacidén a los testigos del hotel, hizo notar que la
fiscalia se agraviaba de que 1la defensa habia
ofrecido prueba.

Finalmente, se remitid a los términos de
su alegato, insistid con el pedido de absolucidn de
su asistido y, en consecuencia, solicitd su

libertad.
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IITI. INDAGATORIA

En la oportunidad prevista por el articulo
378 del cédigo de forma, el imputado XXXXXX declard
todo cuanto a continuacidén se detalla.

El nombrado comenzd aportando sus datos
personales y brindd precisiones sobre sus condiciones
de vida. En este sentido, indicé que cumplid 51 afios
de edad, que nacié en Lima, Peru, precisd a que se
dedicaban sus padres, qgue posee estudios secundarios
y que cursd estudios superiores en la Universidad
Garcilaso de la Vega en Perl, pero que no los concluyd
porgque le salidé mal y tuvo que dejar de estudiar. En
este sentido, explicd que conocid a una mujer peruana,
con tres hijos, de 27, 24 y 18 afios, pero que termind
esa relacién, que tuvo que dejar de estudiar y se vino
a la Argentina.

Indicd que en Argentina conocid a su
segunda pareja, de nacionalidad boliviana, con quien
tiene dos hijos que nacieron en el pais, XXXXXX vy
XXXXXX. Afiadid que se separd de la madre de sus hijos,
que llegd al pais en el afio 1993 y se quedd hasta el
afio 1996, que se fue a Peru durante tres afios, que

volvid en el afio 2000, luego regresd a Pert en el afio
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2008, volviendo a la Argentina, fecha desde la cual
no salidé del pais.

Respondid que no tiene condenas ni en Pert
ni en Argentina, gque nunca habia estado preso, que
tuvo una causa por tentativa de robo en la que se
encontraba haciendo tareas comunitarias en la
Basilica de Flores y que estaba yendo a firmar por
ello. Indicdé que no tiene apodos, gue hace mucho
tiempo consumia cocaina, pero que dejé de hacerlo,
que es diabético y qgque hace mads de 10 afios que no
consume estupefacientes.

En lo que respecta a lo laboral, sefiald
que trabajdé con su hermano de corazdn, XXXXXX, como
soldador, que también trabajdé como seguridad y que,
ultimamente, lo hizo en el kiosco de un primo. Afadid
que en Peru también trabajo como soldador.

En cuanto a su actividad laboral dentro del
penal, respondidé que cumple tareas en carpeta, dJque
salen a la maflana cuatro horas, qgque arman carpetas,
que los lunes, miércoles y viernes va a facultad, que
terminé la primaria y empezd a estudiar trabajo
social el corriente afio, gque estd cursando el primer
cuatrimestre y que lleva 5 materias. Afiadid que hace
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gimnasia, que le gusta el deporte y que comprende los
hechos por los que se encuentra imputado.

Con relacidén al hecho imputado, sefiald que
la denuncia realizada es mentira porque 1los
encargados del Hotel “XXXXXX” atestiguaron cuando el
salié en primera instancia por falta de mérito,
quienes dijeron -los cinco encargados- que siempre
llagaban al hotel. Explicd que como trabajaban los
fines de semana, se quedaban a descansar ahi viernes
para sabado y sédbado para domingo, que nunca la hizo
prostituirse, que ellos declararon gque éramos una
pareja feliz y que ibamos con frecuencia los fines
de semana.

Refiridé que si hubo una pelea, una
discusidn, que XXXXXX lo agredid, pero que fue la
primera vez que tuvieron una desde el tiempo que
estuvieron, aclarando que no habian llegado a estar
ni un afio. Indicdé que cuando el encargado del hotel
tocd la puerta del cuarto lo gquisieron sacar primero
a él vy que ella no lo dejaba salir, porque ella estaba
haciendo escéndalo. Que como ella no lo dejaba, la
bajaron primero y que, hasta lo que recordaba, se

quedd en el cuarto 15 minutos a méds tardar. Que cuando
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se habia ido supuestamente, él1 salidé a la puerta y
ella lo estaba esperando -indicando la ubicacién como
Av. XXXXXX y XXXXXX-, que se fueron y que seguian
discutiendo. Al respecto explicd que la discusidn era
porque él1 habia llegado tarde, que habia vuelto de
trabajar de Villa Luro, en un kiosco, de 8 de la
noche a 8 de la mafiana, que ese dia se habia quedado
tomando algo. Afladidé que ese dia tenian que ir al
hospital porgque XXXXXX le dolia el oido y tenia un
orzuelo, y que ella se molestd porque habian tomado
como cuatro botellas de cervezas y estaba mareado, y
que ese fue el motivo por el que explotd la discusidn,
aclarando que nunca pensd que iban a llegar hasta
donde llegaron, que él era un tratante o que abusd
de ella.

Respondidé que el Gltimo dia que 1llegd
mareado fue un sédbado, el dia que salid® del hotel,
que justo cuando doblaban por XXXXXX, él la abrazaba
para que se calmard porque lo habia arafado todo y
le habia roto la camisa. Que ahi pasdé el patrullero
y los agarrd en la esquina de XXXXXX y XXXXXX y que
ahi empezd todo el problema. Respondid que el motivo
por el cual pard la policia fue porque vio algo, que
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cuando pararon le empezaron a preguntar a ella y que
a él lo pusieron a un lado.

Agregd que cuando le abrieron la
billetera, encontraron un papel de un boliche, que
empezaron a indagarla a ella y que ésta les dijo que
¢l la hacia prostituirse, que le preguntaron si era
su pareja y ella respondié que si. Dijo que ahi 1lo
metieron en el patrullero, que llamaron a la
ambulancia y se la llevaron a XXXXXX. Agregd que para
ese entonces él ya tenia una tentativa de robo, que
ya vivia con XXXXXX, pero que habia sacado sus cosas
porgue la situacidén no daba més y que, incluso, habia
ido a la comisaria, que les hizo sacar sus cosas y
se mudé. Indicd gque en ese momento cuando él tuvo la
tentativa de robo, XXXXXX lo fue a sacar y se hizo
cargo porque él no podia brindar un domicilio dado
que no recordaba con exactitud la direccidn, que para
ello hizo averiguaciones con unos amigos y asi fue
como llegd a la Comisaria 38.

Retomando el relato del episodio del
hotel, seflald que cuando lo detuvieron lo llevaron a
XXXXXX, que ella fue pero que no la dejaron pasar.

En ese instante refirid que XXXXXX tenia una linea
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de celular de la empresa Personal que él pagaba vy,
ante una pregunta del Sr. Defensor, aclardé que cuando
refiridé XXXXXX es porque estaba detenido, gque XXXXXX
fue y le 1llevd tarjetas, cigarros, pero que no la
dejaron entrar porque no era pareja. Continud
sefialando que luego lo trasladaron a Ezeiza, que ella
lo fue a ver, que sacd el acta de concubinato, gque
estuvo como cincuenta dias alli y que salid por falta
de mérito, gque durante ese tiempo XXXXXX lo visitaba
dos veces por semanas.

Sefialé que cuando salid de Ezeiza se
frecuentaban, que volvieron pero que ya no vivian ni
dormian juntos, que salian fines de semana al hotel,
que iba a la casa donde ella vivia en Virrey del Pino
a desayunar o almorzar y que él1 dormia en la basilica
de Flores donde hacia las tareas comunitarias.

Indicd que no sabia porque habia puesto
la denuncia XXXXXX, que él no habia roto la puerta,
que no le habia puesto un cuchillo y mucho menos que
la agarrd a pufietazos o que la golped. Explicd que
€l llegd a las 7 de la mafana a la casa de XXXXXX
porque ella sabia que tenia que ir a firmar a Diagonal
Norte —-aclarando que era entre el 15 y el 20-, y que
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un jueves, un dia antes de que pase todo el problema,
la 1llamb6 por teléfono y le dijo que habia ido a verla
porque estuvo en la Basilica haciendo las tareas
comunitarias, de ocho de la mafiana a una de la tarde,
que eso estd constatado en la Basilica donde le
firmaban las constancias.

Continuando el relato, indicdé que cuando
llamd a XXXXXX y le dijo que iba a ir a retirar el
acta de concubinato porque no tenia el D.N.I, toda
vez que lo habia extraviado y gque tenia que acreditar
quien era. Que por ese motivo fue a lo de XXXXXX vy
que ella sabia que él tenia que ir a firmar. Agregd
que por eso no entendia porque tanta fabulacidn,
porque él1 fue, ella le abrié la puerta, lo dejo
bafiarse, se cepilld los dientes y que se fueron a la
comisaria, que estd a diez cuadras de la casa y que
como ella estaba mal se fue para la parada del
colectivo. Que, en ese entonces, le explicd a XXXXXX
qgque necesitaba la constancia porque tenia que ir a
firmar y queria tener todo en regla, y que entonces
fueron para la comisaria.

Que ella entrd y que él1 se fue para la
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estacidén de servicio a orinar y que cuando salid vy
estaba yendo para la comisaria salieron como cinco
policias y una mujer policia que buscaban a alguien,
y que ahi le preguntaron si él habia estado con
XXXXXX, a lo que respondidé que si que era su pareja.
Afiadidé que en ese momento lo agarraron, lo tiraron
al piso y le empezaron a preguntar dénde estaba la
navaja, que él1 respondidé que no tenia nada, que no
le encontraron nada y que lo metieron a la comisaria.
Que alli lo conocian porque hacia diez dias habia ido
porque XXXXXX lo habia agarrado a palos, y que él no
es de pegarle a las mujeres. Que en ese entonces, les
explicd que ella lo acusd de trata, de abuso sexual
Yy que no queria tener problemas, que ella lo estaba
golpeando y que él se queria ir a su casa, que 1lo
siguidé y que la policia no pudo hacer nada. Agregd
que un policia le explicd que la rubia estaba
haciendo una denuncia y que desde ese dia estéd preso,
que ello fue el dia 16 de junio.

Ante una pregunta, aclard que la
imputacidén del dia 11 de junio gque sostiene que fue
a la casa con el objeto de volver a explotarla
sexualmente y que la amenazd con contarle al hijo de
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que era una prostituta, es mentira y que no sabia
porque fabula. Indicdé que, en esa fecha, ella estuvo
con él en el hotel ubicado en la XXXXXX y XXXXXX, que
a él su prima le habia mandado un giro de Suiza,
porque estaba buscando casa para alguilar y que, esa
noche, como él1 no tenia documento mandaron giro a
nombre de XXXXXX, aclarando que ella tenia buena
elacién con su prima, su mamd y con sus hermanos.
Explicd que le mandaron el giro para buscar cuarto a
nombre de XXXXXX y que es mentira porque fue un
domingo que dice que él fue a las ocho de la mafana,
cuando en verdad salieron del hotel a las 12 del
mediodia, que a las ocho de la mafiana estaban en el
hotel en Flores (XXXXXX y XXXXXX) que esta re lejos.
Que habian estado desde un dia antes en
el hotel, desde el sabado, que retiraron la plata de
Liniers a nombre de XXXXXX, se fueron a Flores, se
instalaron en el hotel, se fueron a cenar a una
parrilla y volvieron al hotel hasta el domingo al
mediodia cuando ella supuestamente dice que fue a las
ocho de la manfana a su casa.

Agregbd que, al mediodia, saliendo del
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hotel se fueron para retiro y que llegaron alrededor
de las 13 horas, que estaban buscando cuartos para
él, que hablaron con su medio hermano, que a ella no
le gustd que iba a empezar a tomar otra vez con su
hermano. Y que después de eso se fueron a almorzar
tipo 14 horas, y que en Virrey del Pino la debe haber
dejado como a las 6 o 7 de la noche. Por eso refirid
que es 1ildégico que é1 haya ido, que haya roto la
puerta, que la haya violentado y que la haya forzado.
Al ser consultado por el motivo de porque XXXXXX
decia eso, explicd que no lo entendia.

En cuanto a su relacidén con XXXXXX,
respondidé que ¢él1 la conocid cuando se separd de
XXXXXX, quien le puso una perimetral en el afio 2016.
Explicd que la relacidén con XXXXXX wvenia mal, que
ella estaba con otro muchacho, pero que vivia en la
casa, dque estuvo por seis meses en la casa por los
chicos, hasta gque le puso la perimetral y lo sacd de
alli. Indicdé que no hubo violencia ni golpes, que fue
la policia y que le dijo que le habia puesto una
perimetral, que se fue a vivir con su hermano a
retiro, porque perdidé su casa, a sus hijos y a su
mujer.
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Que por ello quedd vulnerable y empezd a
hacer la wvida loca, empezd a tomar, a frecuentar
prostibulos y ahi conocid a XXXXXX Indicd que le hizo
bien su compafiia, que se enamord, que la quiso ayudar
para sacarla pero no se dieron las cosas y que eso
es la verdad, que en ningun momento él1 la lastimd,
le pegd, le puso un cuchillo, la abusdé o la obligd a
prostituirse.

Sefiald que a XXXXXX la conocidé como
WXXXXXX"

y asi la llamaba, que sabia que su mama y su hijo le
decian XXXXXX, que nunca le preguntd por qué y que
la conocidé en junio del 2016, gque antes de cumplir
un afio lo metid preso, que eso es lo que recuerda.
Ademds, respondid gque vivian juntos en
los hoteles, casi dos o tres meses porque en Virrey
del Pino estaba su hijo. Agregd que estaban en
distintos hoteles, pero que estaban mds en el de
XXXXXX y XXXXXX porque las encargadas la conocian,
que pagaban por dia y que como pagaban mucho se fueron
a la casa. Explicd que él no queria ir porque estaba
su hijo, XXXXXX, que tendra 24 afios ahora y que ella

habldé con éste, quien dijo que no habia problema, y
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ahi se fue a vivir con ella. Aclarando que habra
estado viviendo siete meses mads o© menos, Jque en
febrero se fue porque ya estaban en problema, que no
llegaron al afio, que la conocid el 15 de junio y que
cuando estaban por llegar al afio le hizo la denuncia.

Respondid que a XXXXXX la conocid en un
privado, sobre la esquina de XXXXXX y XXXXXX, que no
recordaba el numero, en Flores y que ella trabaja ahi
de prostituta. Ademds, sefiald que en ese momento ella
vivia con XXXXXX en Virrey del Pino, y gque venia a
la ciudad a trabajar.

Explicd que como el salia tarde del kiosco
y llegaban muy tarde a Virrey del Pino, cocinaban,
descansaban una hora y volvian a salir y gque como el
viaje era muy largo, los viernes, séabados y domingos
alquilaban un hotel. Aclardé que los motivos eran
laborales y porque querian tener mas privacidad.

Respondidé que cuando é1 la conocid le
decia que vaya para la casa a ver a XXXXXX y a sus
cuatro perros, que ella le decia estaba bien gque no
se preocupe y que después de dos meses la convenciod
para ir con XXXXXX.
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A la pregunta de si durante los meses que
vivieron Jjuntos, marzo a agosto de 2017, XXXXXX
trabajaba, respondidé que ella le habia dicho que
habia dejado de hacerlo, que trabajaba en un
geridtrico y que para no pelear iban a Flores, él se

iba al kiosco y ella se iba para el geridtrico.

Agregd que cuando salid Ezeiza, queria alquilar
y que ella estudie corte de pelo, para gue haga plata.
Respondidé que él la acompafiaba pero gque no sabe si
efectivamente trabajaba en el geriatrico, que estaba
por XXXXXX, entre XXXXXX y XXXXXX, pero que no sabia,
que no le decia nada para evitar peleas porque como
toda pareja siempre tuvieron peleas, que ella tiene
un caracter muy fuerte y por eso no le decia nada.

A continuacidén, a preguntas de la fiscalia,
sefialdé que trabajdé en seguridad en boliches en
Liniers, que no recordaba el nombre, que eran boliches
bailables y que le llamaban la “Cantuta”, que eso fue
hace mucho, cuando era mas joven, cuando tenia 35 afios
y que a lo Ultimo trabajd con su hermano como soldador.
Ademas, refirid que trabajd en el kiosco de su primo

XXXXXX, que es el marido de la prima de su primera
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mujer, la peruana, dgque cuando él es detenido estaba
trabajado ahi, en Villa Luro. Aclardé que el nombre
completo de su priro es XXXXXX y respondid a preguntas
relacionadas con la forma de ubicar a éste.

A su vez, respondid que él pidid a los
encargados del hotel, gque no habld, que capaz se
habia expresado mal, que sus abogados anteriores los
citaron y que dijeron que siempre eran una pareja
feliz, que nunca habian peleado, que les extrafiaba
el porqué, que eso fue lo que le dijo Lorena. Que las
cémaras del hotel no funcionaban pero que habian sido
cinco los encargados que dijeron eso, que habia que
pasar en pareja.

Al ser preguntado si él cumplia algin rol
o funcidén en el prostibulo donde conocid a XXXXXX,
sostuvo que cuando la conocid trabajaba con su
hermano de soldador, que empezd a frecuentar mucho
la noche y que cuando perdid a sus hijos, su casa y
su mujer, se dedicd a frecuentar esos sitios y la
conocid. Que se hizo muy conocido como cliente, que
entablaron una relacidén con XXXXXX y que como él
paraba todas las noches, ella u otra mujer le decian
“pégate estos afiches” y que hizo eso como un mes,
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porgue queria estar al lado de ella, que la plata no
le alcanzaba, que le pagaban con cerveza y que asi
la conocib.

Aclard que no puede decir que trabajd
porgue no cobraba, que le hacia los favores y que
ella le traia latas de cerveza, pero gue no era un
trabajo remunerado, gque no eran todos los dias y que
nunca recibidé plata en efectivo.

En este momento, por advertir una
contradiccidén, el fiscal solicitd la lectura de un
parrafo de su declaracién indagatoria, mas
precisamente a partir del séptimo rengldén desde
debajo de la fs. 46 vta. Luego de que el Tribunal
resolviera al respecto e hiciera lugar, el fiscal dio
lectura al péarrafo en cuestidén vy, tras ello, el
imputado brindé las aclaraciones al respecto.

En este sentido, sostuvo que conocid a
XXXXXX frecuentado esos sitios, que se expresd mal
en su momento, porgque para él eso no fue un trabajo,
gque no volanteaba, que si hizo unas pegatinas por la
noche, que lo hacia porque se lo pedia pero gue nunca
cobrd por eso, que le daban una o dos latas de cerveza

y volvidé a sefialar que el motivo por el que hacia eso
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era para estar cerca de ella y que frecuentaba el
lugar como cliente, no como

trabajador.
Respondidé que ese lugar era un privado,

una casa privada, tenia sus sillones, heladera, que
era una de primer piso. Agregd que él llegd ahi por
los volantes, que fue, le gustd el ambiente porque
era tranquilo, que iba a tomar y que veila al lugar
tranquilo y seguro, vy dque habria tres o cuatro
chicas. Que los volantes se los daba ella misma, que
nunca hablaron de ello y que siempre la relacidn fue
de pareja.

Ademas, recordando el papelito que tenia
en la billetera el dia de su detenciédn, indicd que
era un volante de un privado con apuntes atréas, con
teléfonos y direcciones de amigos y de su hermano.
Agregd que al privado del volante no habia ido.

Al ser consultado por el episodio de
violencia con su ex mujer y el motivo de la perimetral,
seflald que para ese entonces ella ya estaba con el
otro muchacho y que él creia que era por eso, que si
tuvieron discusiones como toda pareja y empujones, que

eso habia sido
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anteriormente.

Luego, refiridé que cuando él trabajaba en
el kiosco, ella le decia que trabajaba en el
geridtrico, que é1 es diabético y no queria problemas
y que ella también le decia que habia tenido un ACV,
que también lo habia echado a XXXXXX y que él tenia
que intervenir.

Al ser consultado por los horarios de sus
trabajos y, en particular por los horarios de XXXXXX
en el geriatrico, respondidé que el la acompafiaba
hasta la esquina de XXXXXX y XXXXXX, y la dejaba. Que
ahi se iba a Villa Luro a trabajar al kiosco de 20
horas a 8 de la mafiana y que cuando ella no iba a
trabajar se quedaba con él1 en el kiosco. Agregd que
habian pasado por el geridtrico pero que nunca tocd
el timbre y que eso era cerca del lugar en el que
estaba el prostibulo, aclarando que él no sabia si
cuando la dejaba iba al geridtrico o al prostibulo.

Respondidé que enfrente del geridtrico no
habia una pizzeria sino en frente del boliche.

Acto seguido, por advertir una nueva
contradiccidén en punto a la actividad laboral de la

presunta victima, el fiscal solicité la lectura de
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otro parrafo de la declaracidén de fs. 46 vta., a lo
cual el Tribunal hizo lugar y se concretd la lectura,
tras lo cual el imputado dio las aclaraciones qgque se

le pidieron.

Al respecto, indicd que conocid a XXXXXX
trabajando, gque cuando estuvo con él intentd sacarla,
que la quiso ayudar, que tenia 48 afios y ella 46 y
que su intencidén era hacerla trabajar de otra cosa.
Agregd que cuando empezd a trabajar en el kiosco,
ella le dijo que estaba trabajando en el geriédtrico,
pero que si siguidé laburando de prostituta o en el
geridtrico no sabia.

Respondidé que cuando sostuvo que ella 1lo
golped fue diez dias antes de que 1le ponga la
denuncia, que no lo denuncidé porque los policias se
rieron, que fue a dejarla una noche a la casa y como
toda pareja discutieron, aclarando que ella tiene un
cardcter muy temperamental y que es muy celosa, Jque
discutieron vy empezd a agredirlo en plena via
publica. Indicdé que por temor el cruzd al frente y
se metidé en la comisaria, les explicd a los policias

que habia salido de Ezeiza y que XXXXXX lo habia
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denunciado por trata y por abuso sexual, que no
pudieron contenerla, que se subid al colectivo y ella
se subidé con é1, pero que no hizo la denuncia.

A su vez, refiridé gque no recordaba el
nombre del hotel sito en XXXXXX y XXXXXX, que ese
hotel quedaba cerca del kiosco, todo es en el ambito
de Flores, y no pudo precisar si era “XXXXXX".

A continuacidén, ante preguntas del Sr.
Defensor, refiridé que cuando el fiscal le preguntd
por XXXXXX y él contesto por XXXXXX, es porque él se
enterdé cuando lo llevdé a la casa de su mamé, dque
vivia en Caballito, ahi se enterd que la llamaban
XXXXXX y que tenia una hermana. Que él la conocid
como XXXXXX, que asli se presentd, pero que su hijo,
XXXXXX, también la llamaba XXXXXX

Sefiald que no sabe si XXXXXX sigue
trabajando en el kiosco.

Ademéds, respondid que XXXXXX fue a la 28,
que cuando dijo XXXXXX se referia a la unidad 28, que
ella habia ido a averiguar, que €l no tenia a nadie,
que ella le pasdé un numero de tarjeta con la que se
comunicaban, que le llevd ropa, cigarros, pero dque

no la veila porque no estaban casados. Que cuando fue
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trasladado a Ezeiza también fue a verlo, porque habia
sacado la fe de concubinato.

Concretamente, sostuvo que en Ezeiza ella le llevaba
ropa, cosas para comer y que lo iba a ver dos veces
por semana.

Al ser consultado por la segunda
detencidén en Marcos Paz, indicd que XXXXXX aparecid
después de 9 meses, que lo llambdé sociales, que le
preguntd quién era XXXXXX, que le habia dejado un
numero de teléfono y que él respondid que era una
amiga. Que lo fue a ver como un mes y medio, y que
solo faltdé una sola vez, que le sacd proveeduria y
que le pidié un cuaderno para poder hacer 1la
secundaria, que ella se 1lo 1llevé -procediendo a
exhibirlo en la audiencia-. Explicdé que luego, le
sacaron la tarjeta y no fue més a visitarlo,
agregando que la vio mal porque tenia tiroides.

Acto seguido, respondidé que la letra del
cuaderno es de XXXXXX y, ante el pedido de la fiscalia
de méds precisiones, sefiald que se lo entregd en la
segunda visita de XXXXXX en Marcos Paz, en marzo
2019, el 20 o veinte y pico del afio pasado. En ese
momento, mostrd el papelito que le dio sociales con
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el nuevo numero de ella. Ademéds, respondid que en el
cuaderno habia wvarias  hojas, porque hizo 1la
secundaria con aquél y le sacd las hojas, que hizo 5
materias distintas, pero que ella le 1llevd el
cuaderno completo. También aclard gque sociales le
llevd el papel junto con una tarjeta, que se comunicd
con ella y le dijo que lo queria ir a ver, que le
explicdé que ahi no era como en Ezeiza porque las
denunciantes no podian entrar, por lo cual la hizo
pasar como amiga, hasta que sociales al mes o mes y
medio se dio cuenta y le sacaron la tarjeta.

Ademéds, respondid que lo que estaba
escrito en el papelito lo escribid sociales y los
numeros grandes él porque eran cbédigos de tarjetas
que ella le pasaba para poder llamarla por teléfono.

Respecto del giro de 180 ddélares, indicod
que cuando salidé de Ezeiza no tenia a donde ir, que
volvieron, gque no vivian Jjuntos, gque no queria
molestar a su hermano, que se quedd en la Basilica
de Flores y que se quedaba durmiendo, porque habian
habilitado el comedor por el frio. Afiadidé que habld
con sus primos para que le manden plata, porque les

explicd lo que habia vivido y lo apoyaron para que
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pueda alquilar algo, y que fue desde Suiza porque la
hermana de su primo estaba ahi. Aclardé que fue a
nombre de XXXXXX porque él no tenia D.N.I y que XXXXXX
es su prima hermana, que es la que gira el dinero
desde Suiza.

Respecto del volante que tenia al momento
de su primera detencidén, dijo gque eran nuUmeros de su
hermano y de amigos, gque hacia mucho tiempo que tenia
ese papel.

Respecto de la perimetral y de que su
mujer salia con un muchacho, precisdé que ella empezd
a salir con ese hombre seis meses antes de que le
ponga la perimetral, que él ya la veia distinta, que
ese muchacho tenia auto, iba a la casa y que hablaron
y aclararon las cosas. Refirid que no sabia si seguia
manteniendo esa relacidén, porque se desvinculd tanto
de ella como de sus hijos. Dijo que cuando salid de
Ezeiza fue a verla junto con XXXXXX y que sus hijos
y XXXXXX conocen a XXXXXX

Acto seguido el Sr. Defensor le consultd
si reconocia el teléfono XXXXXX, a lo que respondid
que era de él, que le habia dado el celular a XXXXXX,
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que era una linea personal, que se lo dio, pero la
seguia pagando él.

Por otro lado, al momento de ampliar su
declaracién indagatoria el 9 de agosto del afio en
curso, respondid a preguntas de su defensor mientras
se le exhibian las fotografias que fueron aportadas
por esa parte en la audiencia del 12 de julio.

Al respecto, fue dando precisiones de las
fotografias. Al ser consultado por el nombre gue
figura en la fotografia n° 4, refiridé que XXXXXX es
su hermana que reside en Peru, que las personas que
aparecen en esa foto son él y XXXXXX

Con relacidén a la fotografia en la que
aparecen cuatro personas, indicd que las personas mas
joévenes son XXXXXX y la pareja de €1, pero gue no
recordaba el nombre. Y, respecto del nombre que
aparece al lado —-XXXXXX- refiridé que es su madre y
que vive en Peru.

Al visualizar otra fotografia, indicd que
era XXXXXX, el hijo de XXXXXX, de XXXXXX

Finalmente, al observar otra fotografia,
indicd que la persona de la izquierda, la que esta

al lado del &rbol de navidad, es la madre de XXXXXX,
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a quien conocidé porque fue dos o tres veces a la
casa, en Caballito.

IV. DECLARACIONES TESTIMONIALES

Durante la audiencia del debate se

recibid declaracidn testimonial a:

1. XXXXXX -oficial mayor- quien refiridé que, en ese
momento cumplia la funcidén de Jjefe de servicio
externo y que recorriendo el eje Jjurisdiccidén en
sentido de la calle XXXXXX, observé lo que, en
principio, identificdé como una incidencia marital.
Al respecto, aclard que se trataba de un masculino
que sujetaba del brazo al femenino, gquien pedia
auxilio, motivo por el cual descendidé del mévil y
separo a las partes.

Afiadid que se entrevistd con la damnificada
quien tenia lesiones visibles en su brazo, no
recordando si también tenia en otra parte del cuerpo.
Explicd que, en un principio, la damnificada refirié
que se trataba de incidencia marital, pero que como
continuaba llorando mucho y estaba muy angustiada, no
le cerraba la situacidédn y comenzd a indagarla un poco.

Indicd que asi es como la sefiora le contd
que habia conocido al hombre lo habia conocido en la
zona de Flores, un tiempo hacia un tiempo, que habian

hecho una amistad, en primera instancia y que ella
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lo invitd a su casa, en la localidad de Virrey del
Pino, donde wvivia con su hijo menor. Afadidé que, con
el trascurso del tiempo empezaron a ir a bailar y que
en un momento determinado este sujeto la amenazaba,
no pudiendo recordar si era con el hijo o con la vida
de ella. Contdé que lo que hacia ese muchacho era
alquilar una habitacidén en Hotel XXXXXX, ubicado a
la vuelta de donde fue el hecho, que lo alquilaba por
24 horas, que ella estaba encerrada en una habitacidn
y él conseguia clientes, con guienes tenian
relaciones sexuales, sin su consentimiento, y le daba
algo de dinero. 1Indicdé que, segun le explicd 1la
sefiora, ello era a través de amenazas porque no
queria que le suceda nada ni a su hijo ni a ella.

El testigo explicd que a continuacidn
hicieron la consulta e hicieron todo lo que dispuso
su sefioria, la detencidédn y deméds medidas de rigor que
no recordaba en ese momento.

A preguntas del Sr. Fiscal, respondid que
¢l se encontraba a casi 20 metros del lugar, que no
llegd a escuchar nada de lo que estaban hablando y
que el hotel se encontraba a 50 metros del lugar

sobre la calle XXXXXX.
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Ademas, explicd que alejaron a la mujer
del masculino y, cuando estaban en la parte de atrés
del mévil, habld con la sefiora, oportunidad en la que
ella le comentd lo relatado anteriormente, precisando
que fue una sola charla y que, mientras hablaba con
la sefiora, su chofer se encontraba con el masculino.
Afiadidé que la sefiora estaba muy mal, que no podia ni
hablar, que tenia mucha angustia y que su primera
impresidén es que se habian peleado pero que luego se
dio cuenta que evidentemente habia algo, indicando
que el relato ocurridé luego de que la sefiora se
trangquilizara un poco.

Manifestd que la zona del hotel, en ese
momento, formaba parte de la Jjurisdiccidén de esa
comisaria, y que saben que es un hotel que estéa
ubicado en esa zona, pero nada mas.

A preguntas del Dr. Colombo, ratificd que
la sefiora le contdé que se habian conocido en bailes
sin hacer otra mencidén al respecto y, con relacidn a
las amenazas, interpretaba que tenia miedo por la vida
de ella y de su hijo, gque tenia miedo que le pase algo
y que, si mal no recuerda, el hijo era menor de 4 o 5
afiitos.
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Precisd6 que, con relacidén a las lesiones
visibles, recordaba que eran en el brazo y que creia
que en cuello también, indicando que eran como cuando
se aprieta -sujeta- mucho del brazo y, respecto del
cuello, eran como producto de un ahorcamiento. No
recordando si en la cara tenia algo.

Luego, aclardé que la sefiora fue gquien le
manifestd que todo eso era en contra de su voluntad.

A continuacidén, y a preguntas del Sr.
Defensor en cuanto a si pudo ver o constatar si el
masculino tenia alguin tipo de lesidén, respondid que
no recordaba, y que, si mal no recordaba, la sefiora
le dijo gque se habian conocido en un bar, sin recordar
que bar.

Continto manifestando que el hotel se
trataba de un albergue transitorio y que para cuando
ocurrié® ese hecho hacia dos afios trabajaba en la
Comisaria 38, aproximadamente dos o tres afios, y que
su funcioén consistia en recorrer toda la
jurisdiccidn, que habitualmente tenian que recorrer

toda la jurisdicciédn.
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A la pregunta del Sr. Defensor de si en
las lesiones de la mujer observo sangres o moretones,
indicdé que no recodaba, que si estaba lesionada pero
que no recordaba esos detalles de si emanada sangre
o tenia moretones. Agregd que, luego del suceso, por
protocolo se solicitd SAME, concurrid una compafiera
de é1 vy, luego, fue acompafiada al Hospital Pifero,
seguramente.

A preguntas del Sr. Presidente, el
testigo explicd que lo relatado por la mujer incluia
la noche del hecho y noches anteriores, gque no podia
precisar cada cuanto era, si era una vez por semana,
o deméds, pero que esa noche si, sin poder recordar
si esa noche habia esta con una o mas personas.

Respecto de la situacidén que é1 habia
visualizado, aclard gque se trataba de un muchacho que
sujetaba fuertemente a la mujer, que creia gque era
con las dos manos y que la sefiora estaba llorando y
el hombre le hablaba. Afnadidé que su representaciodn,
en primera instancia fue una incidencia marital.

A continuacién, a preguntas del Sr.
Colombo, respondidé que no recordaba gque la mujer le
haya contado algo respecto del dia anterior.
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Luego, y tras vrefrescarle la memoria
respecto de lo manifestado en su momento en la
declaracién obrante a fs. 1 wvta. -rengldén 12
empezando de arriba-, sefiald que no recordaba la
cantidad exacta de clientes de esa noche, si eran uno
o dos. Ademés, respondid que era un dia por vez a la
semana, los fines de semana, que no recordaba pero
que era consecutivo.

Finalmente, a pedido de la defensa y
luego de leerle el noveno rengldn de fs. 2, dado que
no recordd si habia concurrido luego al hotel a hacer
algo, el testigo refiri®é que el Sr. XXXXXX -
encargado del hotel- le refiridé que el femenino se
iba corriendo y gque no recordaba que le haya hecho

otro comentario, porgue si no lo hubiera plasmado.

2. XXXXXX —-oficial- quien refirid que se encontraba en
la interseccidén pero que, al momento del hecho,
estaba caminando, por lo que al llegar a la
interseccidén se encontrdé con el hecho. Al respecto,
indicé que observd un femenino llorando y marcada, y
un masculino que estaba en el suelo con el personal

policial.
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Afiadidé que Gonzalez le dijo que era una
cuestidén de violencia de género y que cuando se acercd
y se fue aclarando el tema, el masculino tenia al
femenino encerrado en el hotel. Agregd dque el
femenino le manifestaba que el masculino le llevaba
hombres para que estén intimamente con ella.

Al respecto, sefialé ella estuvo en
consigna con la mujer en el hospital y que ella estaba
muy nerviosa, con marcas en el cuello y en los brazos,
y que estaba muy nerviosa. Indicd que estuvo con la
mujer todo el tiempo que duro el procedimiento, hasta
llegar al hospital y esperar el relevd, en total unas
dos horas aproximadamente. A su vez, respondid que
por momentos se calmaba, pero después seguia
llorando, estaba muy deprimida.

Expresdé que la mujer, a simple vista,
tenia marcas en los brazos, como cuando se sujeta
fuerte, y en el cuello. Afladidé que no recordaba si
el masculino estaba golpeado o si tenia signos
visibles de hematomas, dado que estaba mas enfocada
en el femenino, ni quien habia atendido a la mujer
en el hospital.
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Respondidé que notd que la mujer tenia
miedo porque miraba para todos lados y por la
desesperacidén que expresaba, aclarando que ella no
participdé del procedimiento de detenciédn.

Sefialdé que el hotel en cuestidn lo conocia
como un hotel de pasajeros y que se encontraba a
media cuadra del hecho, sobre XXXXXX.

A preguntas del Sr. Defensor, la testigo
refiridé que se suponia que la mujer debia ser revisada
por un médico legista pero que ella no vio si eso
ocurrid.

Afadid que la zona del hotel era
recorrida por ella, pero que siempre los cambiaban,
gque no siempre estaban en el mismo lugar y, respecto
del hotel, sefiald gque lo Gnico gque sabia era que es
un hotel de pasajero, porque se la pasaba caminando.

A preguntas del presidente, indicd que en
el hospital estuvo unos 30 o 40 minutos y que dialogd
con la mujer cuando estaban arriba de la ambulancia.
En dicha oportunidad 1la mujer manifestd que el
masculino como no la dejaba salir de la habitacién,
forcejearon, no pudiendo especificar si fue dentro o

en la via publica, y que él la agarrd del cuello.
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Agregd que una vez que entraron los
médicos se encargaron de XXXXXX y ellos quedaron de
consigna en la puerta de la habitacidn.

Finalmente, respondidé que no recordaba si
la mujer le dijo algo sobre lo que le habia comentado
Gonzalez, que el dialogo no fue mucho con ella porque
lloraba, pero que si le comentd que tenia un hijo

menor de edad, sin poder especificar la edad.

3. XXXXXX -oficial mayor- quien
refiridé que estaba a cargo del mévil 200 y, a veces
también, del 138, pero mayormente era el 200.

Con relacidén al hecho y luego de
preguntas del Sr. Fiscal, respondidé que tuvo una
intervencidén en un hotel ubicado en la calle XXXXXX,
donde secuestré un libro de actas donde estan la
gente que se hospeda y que clausurd una habitacidén y
puso una consigna. Agregd que lo UGnico que recordaba
era que tenia orden de ir al lugar, porque habia
pasado un hecho pero que no sabia muy bien, que se
le ordendé ir a la habitacidn, poner una consigna y
secuestrar un libro, no recordando si tuvo otra tarea
a cargo.
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Ademéds, sostuvo que es un hotel de paso,
donde se hospedan por unos dias, y gque habian ido en
varias situaciones por cuestiones de violencia de
parejas, incidencias domesticas o personas
alcoholizadas, agregado gue eso es muy comun ese
hotel.

Alegd que el 1libro del hotel que se
secuestro era muy precario, escrito a mano, con
nombres, horarios y habitaciones, separado con regla,
por un lugar los nombres, documentos y habitaciones.
A preguntas del Sr. Defensor, aclardé gque no era un
libro normal de actas, que estaba asi nomds a mano y
que costo que se lo entregaran. Agregd que el libro
de actas que deberia llevar el hotel es un libro
habitado por el Gobierno de la Ciudad y que él creia
que lo que se deberia anotar es el nombre de la
persona, la habitacidén y el horario en el que ingresa
y egresa.

Refirid que la orden la recibid del jefe
de servicio, no pudiendo recordar el nombre porqgue
el horario era un horario franquero donde los jefes

de servicio van rotando. Sostuvo que en el hotel fue
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recibido por quien se identificdé como el encargado
del hotel, pero no pudiendo recordar el nombre.
Finalmente, indicd que era un hotel de
pasajeros y que él no recordaba haberlo visto como
sea un albergue transitorio, aclarando qgue no
recordaba el nombre del encargado, pero que estaba

en su declaraciédn.

4, XXXXXX, quien comenzd refiriendo que trabajd en el
hotel W“WXXXXXX”, que cubria francos y que después
quedd efectivo, que no podia recordar cuando dejo de

trabajar, mas o menos un afio y medio.

A preguntas del Sr. Fiscal, seflald que hace un afio,
un afio y medio que dejo de trabajar, que en 1los
primeros meses cubria francos y vacaciones también,
que después quedo efectivo, y gque habri trabajado més
de un afio, pero no més de dos. Aclard que su funcidn
era estar en la oficina, al cual estaba ubicada en

donde se ingresa al hotel.
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Explicd que los dias de trabajo eran
tranquilos, que estaba en la oficina pero que
caminaba, haciendo una rutina de habitacién por
habitacidén y aclard que en la oficina estaban las
llaves de las habitaciones. Agregdé gque no tenia
horario, que estaba a la noche, a la mafilana o de
tarde, porque iba rotando y que su jornada laboral
duraba ocho horas.

Sefialdé que, un dia cualqguiera, recibia a
las personas, ponia en un acta el numero de D.N.I.,
cuantos dias se quedaban o si se iban en el dia.

Hizo saber que cuando se refiridé a que en
ese momento trabajaba ahi, estaba haciendo referencia
a lo que paso. En este sentido, explicdé que primero
entrd sola la sefiora, que le tomd los datos, que luego
fue el sefior, que luego paso una hora u hora y media,
y que se escuchaba que discutian. Agregd que subiod,
golpeo la puerta, preguntd qué pasaba y que le
respondieron que nada. Aclard que igual escuchd que
la sefiora decia “me estd pegando y no me deja salir”,
que no la veila porque el sefior no le abria bien la
puerta, que les pididé que se dejen de embromar porque

si no llamaba a la policia.
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Afiadid gque pasaron quince minutos, que
seguian discutiendo y que por eso les dijo que vya
habia pedido a la policia. Que luego de eso bajo, y
detras bajd primero la seflora quien salid del hotel
y que él se quedd hablando y que le dijo que era una
loca, que no le haga caso y se fueron los dos. Que
él se quedd adentro, no salid a ver qué pasaba.

Refiridé que en menos de 15 o 20 minutos
fue la policia, 1le dijeron un par de cosas, le
pidieron un acta, se fijdé dénde estaba y que después
se cumplié su horario y se fue. Agregd que al otro
dia se enterd de todo por sus compafieros.

Aclardé que la sefiora decia “me quiere
pegar”, que eso es lo que él escuchdé porque no le
abrieron la puerta de la habitacidén, a la vez que la
sefiora decia “no me deja salir”.

Sefiald que la habitacidén estaba en el
primer piso y que el hotel tiene 15 habitaciones,
sino se equivocaba, y que es planta baja y primer
piso. Aclaré que, desde su oficina, subiendo 1la
escalera estaba la habitacidén donde estaban ellos y
que por eso se escuchaba bien.

Agregd que desde abajo se escuchaba, pero
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no llegaba a identificar que decian, que hablaban muy
fuerte y gritaban. A la pregunta de si escucho algun
golpe, respondid que no.

Hizo saber gue habian ingresado un dia
antes porque los habia visto y dijo que el sefior le
habia preguntado si la sefiora habia 1llegado,
aclarando que él habia salido y después vuelto.

Explicd que llegaban como parejas, que
después salia él y quedaba ella sola, y gque ese dia
€l salid y volvid al otro dia. Aclard que la sefiora
habia llegado esa mafiana y que cdémo se registraban
por dos o tres dias, podian salir y entrar.

A una nueva pregunta del Sr. Fiscal,
indicd que ellos frecuentaban el hotel, que iban dos
veces al mes facil.

Con relacidén al sistema de registracidn de
las personas en el hotel, indicé que se registraban
como pasajeros o por hora, por turno de una o dos
horas. A la pregunta de si el sistema de registracidn
era igual si era por dia o por hora, respondid que
si y gque aquél consistia en registrar el D.N.I.,
apellido, nombre, tiempo que se qguedaban, y aclard

que no entraban y salian cuando querian porque habia

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 3364/2017/TO1

horarios, a las 12 o 1 de la mafiana ya no salian mas.
Aclardé que el horario era para la gente que queria
salir, no para la que queria entrar como pasajero.

Al ser consultado por el 1libro donde
anotaban, dijo que era un libro donde se ponia nombre
y apellido, documento, entrada y salida, y que se
trataba de un libro grande como de actas. Agregd que
habia un encargado que controlaba el libro, pero que
no sabia si habia alguien fuera del hotel que 1lo
controle.

Luego, a preguntas del Fiscal respecto
del episodio y lo que habia comentado el policia,
refirié que le habia preguntado si habian estado
registrados ahi, que nada mds y gue creia gque eran
dos policias.

Acto sequido, a preguntas del Sr. Defensor
en cuanto a la segunda vez que fue a la habitacidn,
dijo que en la primera oportunidad fue, les pregunto
qué estaba pasando y que les pididé que no hagan lio
sino llamaba a la policia y bajo. A los 15 minutos,
golped vy le abrid la puerta el sefior, que no abrid del
todo la puerta y que la sefiora decia me estd pegando
o0 me pega y les dijo que estaba llamando a la policia.
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Al respecto y al ser consultado por si el
sefior le habia hecho algin comentario, dijo que el
sefior le dijo que no pasaba nada y que cuando bajo
le dijo “no te hagas problemas, estd loca, no le des
bolilla”. Respecto de esta cuestidén y luego de
haberse dado lectura a un tramo de la declaracién de
fs. 65, més precisamente a partir del cuarto renglédn
de fs. 65 vta., el testigo brinddé las aclaraciones
correspondientes. Al respecto dijo que recordaba esas
manifestaciones y que, con relacién a la
manifestacidén del sefior “vez que no me deja salir”,
sefialdé que lo habia dicho él, gque lo gque ocurrid fue
que él abridé la puerta y que ahi le dijo “vez que no
me deja salir”, por lo que no entendia porgque como
él estaba en la puerta si queria salir podia salir.

Refiridé que quien abandond primero el
hotel fue ella y que se acordaba bien que se quedd en
la vereda esperédndolo y que el sefior hablaba con él y
le decia “no le des bolilla gque es una loca”, que esa
conversacidén habréd durado un minuto, tres minutos.

Respondidé que no vio si algunas de las dos
personas estaban lastimadas. Ante dicha respuesta vy

al advertir una contradiccién, a pedido del Sr.
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Defensor, se procedidé a dar lectura a un tramo de la
declaracidén fs. 103/105, mds precisamente a partir del
octavo rengldén de fs. 104, tras lo cual el testigo
refirié que entendia la variacidén con su declaracidn
actual, pero gque no recordaba si temia arafiado el
cuello.

A su vez, refiridé que registrd a esa
pareja, que no sabia en cuantas oportunidades y que
la vez del hecho no recordaba si los habia registrado
éel.

Acto segquido, al serle exhibido 1la
carpeta verde que fuera reservada en la secretaria
del tribunal, el testigo sefiald que tenian un libro
de actas y que después se hizo ese tipo registros.
Explicd gque antes tenian un libro de actas grande y
alto, donde anotaban todo, pero gque no sabe que paso
con ese libro grande.

Respondidé que era un hotel de pasajero y
transitorio también, aclarando que se referia a
albergue transitorio. Agregd gque las personas dgue
utilizaban el hotel como albergue transitorio no se
registraban y, ante un pedido de aclaracidén del Sr.

Fiscal porque anteriormente habia dicho que se
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registraban, sefialdé que no se registraban, que
quienes se registraban eran solo los pasajeros.

Afladid que quienes lo utilizaban como
albergue transitorio lo hacian por una o dos horas,
y pasajeros por dos o tres dias. Ante dicha respuesta
y por pedido del defensor al advertir una
contradiccidén, luego de darse lectura a un tramo de
la declaracién de fs. 103/104, més precisamente del
rengldén trece -contando desde abajo-, el testigo
ratificd la respuesta dada en la audiencia, aclarando
que se aceptaban turnos en el hotel.

Luego, ante una pregunta del Sr. Defensor,
sostuvo que las personas del hecho no usaron el hotel
como albergue transitorio porque ©pasando cierta
cantidad de horas ya no era albergue transitorio, que
no le pidieron una o dos horas. Afladidé que, antes de
aquél episodio, no recordaba si lo habian utilizado
como albergue transitorio.

A la pregunta del Sr. Defensor de si vio
a esas personas en alguna oportunidad entrar al hotel
con terceras personas, respondid gque no y que no
recibian visitas. Ademéds, indicdé que el dia de la

discusién no llegaron Jjuntos porgque el seflor le
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preguntd si la sefilora estaba arriba, y que la habia
visto llegar, gque no podia recordar el horario en el
que llego la sefiora, pero que fue por la mahana, vy
que el tiempo el sefior habra llegado una hora después,
aproximadamente.

A pregunta del Sr. Fiscal en cuanto a
cuantas veces antes vio a esa pareja ingresar al
hotel, respondidé que fue frecuentemente y que por
ponerle un numero estimaba cinco veces.

A pregunta del Dr. Méndez Signori,
respondié que llegaban Jjuntos y separados, a veces
juntos y a veces separados. A su vez, hizo saber que,
en oportunidades anteriores, en su turno, no hubo
episodios como el resaltado.

Finalmente, respondidé que no sabe a qué

se dedicaba el sefior.

5. XXXXXX —-ayudante- hizo saber que la primera tarea
que se le encomendd fue un allanamiento en un hotel
y aclardé que fueron con cooperacidén de la Divisidn
Criminalistica Mévil para levantar rastros porque
habia habido wuna situacidén wviolenta, qgue habian
golpeado a una mujer y la idea era saber los rastros
que habia dejado el delito. Indicd que, luego, tuvo
que transcribir una Cémara Gesell, recordando gque se
trataba de la victima, y, finalmente, realizd unas
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tareas de inteligencia en lo que era un privado, un
prostibulo.

Respondidé que se presentaron en el lugar,
notificaron al encargado que se 1iba a realizar un
allanamiento y que su funcidén fue redactar el acta y
que del levantamiento del acto se encargdé la unidad
de criminalistica mévil. Refirid que se acordaba que
lo que habia que buscar era unas toallas con sangre
y elementos que estén relacionados con la actividad
sexual, recordando que se secuestraron profilacticos.
No recordd cual era el motivo por el cual habia que
acreditar la actividad sexual.

Manifesté que las tareas de inteligencia
consistieron en consultar a vecinos, guienes dijeron
que funcionaba un privado en el lugar, pero gue no
recordaba mucho méds. Afladid que el privado era en el
ambito de la capital federal y, luego de mencionarse
algunas calles, recordd que se trata de la calle
XXXXXX y que en la Av. XXXXXX hubo un privado pero
que en ese momento se encontraba con una consigna
policial vy estaba clausurado. En este sentido,

refiridé gue hasta el momento en el que llegd con las
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tareas investigativas, se logrd comprobar que alli
funcionaba un privado, pero que no llegd a ingresar.

Sefiald que también le asignaron chequear
la existencia de un hotel, el cual también habia sido
allanado y clausurado, asintiendo a lo manifestado
por el Sr. Fiscal en cuanto a la ubicacidén de aquél
en la calle XXXXXX y al nombre “XXXXXX”. Afiadié que
ese hotel habia sido allanado y que no se pudieron
obtener los libros de pasajeros porque habian sido
secuestrados, que no habian ingresado al hotel, sino
que habian hablado con el encargado.

A continuacidén, hizo saber que las tareas
de constatacidén sobre el hotel de la calle XXXXXX,
consistieron en realizar tareas de vigilancias,
consultar a vecinos, no pudiendo recordar el
resultado que arrojaron aquellas tareas. Indicd que,
por lo que recordaba, era un hotel de pasajeros,
ingresaban y egresaban personas.

A preguntas de la defensa, sefiald que se
encuentra en la policia federal desde hace cinco
afios, hace tres afios ejerciendo como oficial y en la
Divisidén Trata de Personas.

Ademas, refirid que del andlisis total lo
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que surgia es que la victima del primer lugar que fue
allanado habia estado en los otros hoteles que fueron
objetos de investigacidén, respondiendo gue no se pudo
determinar un vinculo entre la victima o el imputado
con el domicilio de la calle XXXXXX.

Al serles exhibidas las fotografias de
fs. 125/129 reconocid los lugares alli fotografiados
como los lugares investigados, indicando que el lugar
de la calle XXXXXX era donde funcionaba el privado vy
donde se puede ver la consigna policial y la faja de
clausura. Y, respecto de las fotografias obrantes a
fs. 248/249 sefiald que se trataba del hotel XXXXXX,
que fue clausurado y en el cual pididé los libros y
no le fueron entregados porque fueron secuestrados.
Finalmente, al tomar visién de las fotograféais
obrantes a fs. 250/251, respondidé que son plana del
sistema policial IDGE y que esa persona habria sido
la victima, recordando haberla wvisto en la Camara
Gesell y que aquellas fueron exhibidas en los lugares
para determinar si era conocida, arrojando ello
resultando negativo.

6. XXXXXX comenzdé su relato haciendo saber que era
conserje del Hotel “XXXXXX” y que a veces ingresaba

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 3364/2017/TO1

a XXXXXX y al imputado al hotel. Al respecto, indicd
que los ingresaba los fines de semana y no muchas
veces, cada 15 o 20 dias ingresaban. Afiadidé que los
conoce del hotel, que entraban como pasajeros, se
quedaban uno o dos dias y se después se iban, maso
menos cada 15 dias y que no iban siempre.

Respondidé que las habitaciones se
pagaban en la entrada, que se pedian los documentos
de los dos, se anotaban nombre, apellido, domicilio
y a que se dedicaban. En ese sentido sefiald que no
recordaba a que se dedicaba el sefilor y gque no era
posible concurrir por hora al hotel.

Sostuvo que, con anterioridad a prestar
declaracién testimonial no se entrevistd con ninguna
persona.

A preguntas de la defensa, respondid que
los datos del pasajero se anotaban en un libro, pero
que como se lo habian 1llevado lo anotaban en un
borrador, en una carpetita, destacando que se 1lo
habia llevado el duefio.

Posteriormente se le exhibid la carpeta
reservada en secretaria, reconociéndola el testigo e
indicando que alli estaba su letra. Agregd que al
imputado lo conoce del hotel, pero que él no lo habia
ingresado, que en el otro libro si.
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A su vez, respondid que iban cada tanto,
que no se fijé durante cuénto tiempo, dos, tres o
cuatro veces al afio, precisando que no tiene un
registro que iba mucha gente y que el hombre cada
quince o veinte dias iba. Ademas, indicd que no vio
salir ni entrar a esas personas con una tercera
persona, ni que hayan sido visitados por otras
personas. Agregd que no estaba permitido que mientras
estuvieran alojados sean visitados por otras
personas, que segun le dijeron a él eso no
correspondia.

Al ser consultado por si supo de algun
incidente entre esa pareja, respondid que el domingo
¢l no fue a trabaja, que el lunes se enterd de que
hubo problemas, dado gue el domingo era su dia libre,
que é1l1 hacia de 14 a 22 horas y que cuando fue su
reemplazo se retird.

Por otro lado, indicd que era un apareja
normal gque, segun se acuerda, el Ultimo dia entraron
abrazos y é1 les dio las llaves.

A nuevas preguntas del Sr. Fiscal, el
testigo indicdé que el libro que no aparecid mas, que

el encargado es quien podria conseguirlo -XXXXXX- vy
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que é1 no tenia trato con los duefios. Agregd que no
recuerda que haya habido alguna excepcidén a la regla
de que no se permite el ingreso de personas gue no
estén hospedadas y que en alguna oportunidad tuvo que
indicarle a alguna persona gque no podia ingresar
porque no estaba hospedado. Con relacidn a esto,
indicdé que no existia ninglin letrero que advierta de
ello, que el encargado era quien les hacia saber de
esa prohibicidén sin explicarles el porqué.
Finalmente, respondid que XXXXXX fue

quien le contdé que discutieron, que se fueron a las
manos y que el conserje les dijo que se vayan y que

no sabia si la policia habia intervenido o no.

7. XXXXXX, indicd que en el Hotel XXXXXX trabajo a
mediados del 2009 o 2010 hasta hace dos afios, que él
era quien supervisaba a los conserjes vy, ademés,
hacia tareas administrativas.

Recorddé que un dia que fue al mediodia al
hotel estaba la policia, gque habian ido a allanar una
habitacién, que cuando él1 1llegd la policia ya estaba
y que el motivo de ello fue que hubo una supuesta
violacién, un conflicto entre dos personas que se

alojaron en el hotel. Indicd que no se acordaba del
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apellido que le habian dado y que no conocia a él,
que creia que el conflicto fue entre un hombre y una
mujer, y que a la mujer tampoco la conocia.

Ademés, indicdé que se trataba de un hotel
de pasajero, para gente que viene de paso, por un dia
o dos, que no se alojaban por turnos, que todo era
por dia. Agregd que a veces podia ser por medio dia,
porque a veces iba gente a comprar ropa a los negocios
de Avellaneda, que igual se registraban con
documento.

A su vez, indicdé que el registro lo hacia
el conserje y que él1 no los vigilaba todo el tiempo,
gque su horario de trabajo no consistia en presencia
fisica, que iban dos o tres horas a la tarde, pero
que no era un horario de corrido. Agregd que no habia
otra persona que controlara a los conserjes.

Indicd que al ser un hotel de pasajero es
obligacidén que el pasajero presente el D.N.I. y se
lo anote en los registros, que en todos los hoteles
del pasajero es asi porque existe una normativa del
gobierno. Agregd que existia un libro donde se
anotaba el ingreso y se le daba salida, indicando que

a veces supervisaba ese libro, en alguin caso en
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particular cuando no coincidia <con la planilla
diaria, ahi si se fijaba, precisando que eso era mas
tarea de los conserjes.

A preguntas del Fiscal, indicdé gque habia
un libro de pasajeros y una planilla diaria para
controlar la plata y que el libro estaba siempre en
la conserjeria.

Indicd que no recordaba con exactitud si
el libro se lo llevaron como parte del allanamiento
o si fue el duefio quien se lo llevo, describiéndolo
como un libro bordo que en la tapa dice “registro de
pasajeros” 'y que a veces era controlado por
funcionarios de afuera pero que ¢él no presencid
ninguna de esas inspecciones.

A su vez, respecto de las planillas
diarias, sefialé que se trataban de unas planillas
blancas donde iba anotaba el nombre y apellido, el
monto de la habitacidén y el vencimiento, es decir
hasta el dia en gque se quedaban. A preguntas de la
defensa, indicdé no recordar gquien registro a esa
pareja.

Acto seguido, se le exhibidé la carpeta
reservada en la secretaria, a lo que el testigo
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refirié que esa era la planilla con la dgue se
trabajaba, precisando que 1la hoja suelta era la
planilla diaria con la que se trabajaba, mientras que
lo otro era una suplencia del libro de registro de
pasajeros, indicando que lo que debe haber pasado es
que se acabd el libro y se usd eso para luego pasarlo.

No recorddé de haber presenciado algun
inconveniente relacionado con personas que no estén
registradas quisiera ingresar al hotel, volviendo a
sefialar que no se puede dejar ingresar a ninguna
persona que no esté registrada y que ello estaba
indicado a través de un cartel que decia “no se puede
entrar sin presentar documento”. Aclarando que ese
cartel lo ponia el hotel, es decir por disposicidn
de los duefios, indicando que la duefla era XXXXXX,
porgue el hotel cerrd. Agregd que cuando los libros
se terminan se los queda la duefia y que él tiene un
teléfono de ella.

A continuacién, a pedido de la defensa,
se le exhibidé la carpeta verde reservada, uno de los
tltimos renglones, donde dice W“XXXXXX vy XXXXXX”,
reconociendo el testigo como su letra, habiendo saber

que debe haber sido cuando el conserje fue al bafio o
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algo asi, porque cuando ocurre eso él se queda en la
conserjeria.

Finalmente, respondid que no recuerda
haber tenido alguna entrevista con algun abogado

antes de haber declarado anteriormente.

8. XXXXXX refiridé que es médico de SAME desde el afo
2017.

En lo que respecta al hecho sefiald que
tenia presente el caso, que sucedidé en el afio 2017,
abril o marzo, oportunidad en la que fueron
convocados por operativa de SAME a concurrir a un
servicio por una eventual por una femenina lesiona,
cbébdigo rojo, en la interseccidédn de la calle XXXXXX
al 100, XXXXXX y XXXXXX. Afiadié que, al llegar al
lugar, se encontraron con un femenino que, si bien
habian sido convocados por lesiones éstas no eran
importantes, detallando que se trataba de algunas
escoriaciones en cara y cuello, insignificantes, 1lo
que le llamdé la atencidn dadas las lesiones qgue
encontraron. Al respecto indicd que lo mas importante
fue la situacidén de la mujer que, tras hablar con los
oficiales policias les comentaron la situacidn real
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de esa chica y ahi les cerrd la primera impresidn que
tuvo de ella <cuando la atendidé, wuna paciente
totalmente temerosa, sumisa, como si hubiera estado
quebrantada en su voluntad, que le constaba
relacionarse con ellos. Precisé que ahi le cerrd la
situacidén de porque esa mujer tenia esa actitud.
Agregd que decidieron llevarla al Hospital Piflero
para su atencidén médica y psicoldgica.

Con relacién a las lesiones, respondid
que se trataba de escoriaciones, raspones, pProcesos
congestivos, inflamatorios, no de importancia gque
comprometan su salud y que, si mal no recuerda, eran
en la cara y cuello de lado derecho.

Menciondé que segln le habian comentado
los policias era una mujer que estaba sometida a
situaciédn de violencia de género 'y a otras
situaciones que le fueron comentadas en su momento.
En ese sentido, sefiald que, segun los comentarios,
habia sido incitada a tener relaciones con otras
personas a cambio de un pago y que quien la incitaba
era su pareja.

Ademéds, sefiald que en un primer momento
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no tuvo contacto con el masculino porque estaba en
el patrullero, pero ese mismo dia, tiempo méas tarde,
los llamaron de una comisaria para atender a una
persona y cuando llegaron le comentaron quien era la
persona, y ahi él comenta que estuvo en ese episodio
donde trasladaron a su pareja al hospital. Al
respecto, refiridé que lo atendieron y que, si mal no
recuerda, estaba hipertensa. Afiadidé que fue hasta la
celda, que no requeria traslado y que tampoco queria
ser trasladado, indicando gue no recordaba si
presentaba escoriaciones visibles.

Con relacidén al femenino manifestd que 1la
trasladaron al hospital, donde tomo contacto con el
gabinete psicoldégico o de salud mental, a efectos de
reparar su aspecto fisico-mental, siendo que ahi él
se desliga de la situacidén. Precisdé que ellos la
pasan a clinica médica y son ellos quienes se
encargan de llamar al servicio de salud mental cuando
hay situaciones de violencia de género o abuso, y
aclard que solo le cupo esa participacidn.

Ante preguntas de la defensa, indicd que
el protocolo para victimas de delitos sexuales que es
su traslado de acuerdo a la situacidén del paciente vy,
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en base a la atencidén médica o psicologia, se la deriva
a un hospital, donde se hacen cargo, pero que
desconocia cuales eran los pasos del protocolo.

Indicé que desconocia si fue revisada por
un médico legista o forense, porque cuando ellos la
ingresan al centro hospitalario, se hace cargo el
médico del hospital quien hace la derivacidén que
corresponda.

Respondidé que a la mujer le constaba
relacionarse, tenia temor, que é1 la consulto pero
que ella no queria hablar, gque es muy dificil en una
atencidén en via puUblica lograr que el paciente hable
de su situacidén real. Y, con relacién al tiempo
transcurrido, dijo que, dado gque no tenia situacidn
médica de emergencia, creo gque no pasaron mas de 10
o 15 minutos entre que 1llegaron, se pusieron en
contacto con la policia y la trasladaron.

Finalmente, indicdé que la persona que
seria su pareja y que revisd en la comisaria, si mal
no recordaba, tenia una lesidén en un dedo, pero que
no recordaba bien.

9. XXXXXX, quien refirid ser inspector perteneciente
actualmente a la Divisidén Operaciones Antidrogas
Campana desde el afio 2018 a la fecha, indicd que para
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el 20 de marzo de 2017 se encontraba prestando
funciones en la Divisidén Trata de Personas de la
P.F.A.

A preguntas del Sr. Fiscal respondid que
fue convocado para cumplimentar una diligencia
judicial, una orden de allanamiento conjuntamente con
personal de la Divisidén Criminalistica, en hotel de
pasajero “XXXXXX”. Senald que, cuando llegaron al
lugar habia personal policial de la ciudad, que
estaba de consigna y que el mévil a cargo del jefe
de calle les facilitd las llaves. Ingresaron al lugar
junto con los testigos, dieron lectura del acta, la
orden de allanamiento, confeccionaron las actas vy
secuestraron los elementos de interés, finalizaron
la diligencia e hicieron entrega de la habitacién al
conserje o encargado.

Al respecto, refiridé que sabian que se
trataba de un tema de trata de personas, de una mujer
que habia podido fugarse de una situacidén de trata
del lugar y que lo que buscaban en ese momento era
algin tipo de indicios de que la persona haya estado
o no en el lugar. Afadidé que, segln lo podia recordar
y por lo que le pudieron explicar, era una persona
que estaba sometida en contra de su voluntad a
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realizar actividades de comercio sexual. Y que, si
mal no recordaba y segin lo que le habia comentado
su jefe, era una pareja la que la estaba sometiendo.

A continuacidén, sefialdé que los elementos
secuestrados fueron aquellos determinados por la
gente de laboratorio quimico, aquellos iddbneos o
indispensables que se podia secuestrar en el lugar.
Precisdé que la habitacidén era pequefia, que no habia
muchos elementos de interés mas alld de lo gque puedan
secuestrar los peritos.

Respondidé que la Unidad Criminalistica
era compuesta por un oficial a cargo que puede ser
de rastros, gente de laboratorio quimico, fotografia,
planimetria y, depende el tipo de intervencidn, va
balistica o médico legista.

Sostuvo que se secuestraron elementos y
que si mal no recuerda fueron rollos de papel tisu,
elementos de higiene personal, las sabanas del lugar
y dos envoltorios de profilédcticos que fueron
secuestrados debajo de la cama, los cuales, segun
recordaba, estaban abiertos.

Luego de contrarresta su respuesta con lo
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que habia manifestado en su declaracidn anterior (fs.
76vta), el testigo dijo que ratificaba lo sostenido
en el acta que habia labrado en su oportunidad,
aclarando que lo que se hizo fue levantar el colchdn
y debajo del colchdén se encontraron esos elementos.

Respondidé que estd plasmado en el acta
que, el ingresar al hotel, se notificdé al conserje
de la medida y que este no puso ningun tipo de reparo,
que se preguntdé si  habia quejas contra el
procedimiento o contra el personal policial, vy
respondieron que no.

Finalmente, sostuvo que no conocia al
lugar con anterioridad y gque, segun recuerda, solo

intervino en ese allanamiento.

10. XXXXXX quien refirid ser oficial
subinspectora perteneciente a la Comisaria de Virrey
del Pino, indicdé gque no recordaba puntualmente el
hecho, dado que se toman muchas denuncias, que es una
comisaria con mucha demanda de casos conflictivos.

Por tal motivo, luego de darse lectura al
acta obrante a fs. 25 —-de la causa n° 11011/2017 (N°

Interno 102)-, manifestdé que tenia recuerdos vagos,
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pero que lo que podia decir era que se trataba de una
mujer dice que la habian seguido, gque salieron en
busca de ese sujeto a gquien encontraron a poca
distancia. Indicd que a unos 20 metros del lugar hay
una parada de colectivo, asi que es normal ver gente
que va y viene, que hay una estacidédn de servicio en
la esquina, que como era el Unico gque no podia
acreditar su presencia en el lugar, lo trasladaron
hasta la comisaria para identificarlo vy cuando
ingresaron fue cuando la mujer refirid que era quien
la estaba siguiendo.

Agregd que no recordaba si le habia
tomado declaracidén a la persona femenina, porgue eran
dos oficiales y ella estaba de servicio, no pudiendo
precisar si estaba con otra femenina porque eran
momentos de muchos cambios de horario y turno.

Respondidé que no recordaba quien hizo la
consulta, porque depende del caso, a veces la hace
el jefe de servicio o el segundo o primer jefe de la
dependencia.

Afiadid gque XXXXXX tenia
mads jerarquia pero que de acuerdo a la funcidén la

jerarquia de ella era extraordinaria, es decir que
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por una cuestidén de funcidn que prestaba él1 estaba a
cargo de ella. Indicdé que se acuerdo a esa jerardguia
quienes debian tomar declaracién era ella o el
segundo o primer Jjefe, de acuerdo la cuestidn.

A continuacién, hizo saber que no
recordaba bien que le dijo la mujer, pero que si
recordaba haberla visto angustiada, llorando, gque se
tratdé de calmarla -como se hace con las victimas de
violencia de género- y que, por lo general y por una
cuestién de protocolo, la asiste un ©personal
femenino. Agregd que por ello calculaba que le habia
tomado declaracidén ella u otra femenino gque estaba a
su cargo, pero qgque no recordaba puntualmente los
dichos de la mujer. Aclard que por el domicilio sabia
que vive muy cerca de la comisaria, a unos 800 metros
aproximadamente, en la zona comercial.

Luego, refiridé que no recordaba si esa
misma persona se habia presentado con anterioridad
en la comisaria. Explicdé que suelen ver a las
victimas més de una vez, que primero la ven cuando
van a hacer la denuncia, oportunidad en la que si no
hay personal femenino se la deriva a la comisaria de
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la mujer que es donde tienen un equipo
interdisciplinario que la asiste o la derivan, luego
vuelven a comisaria para que ellos notifiquen a la
otra parte de alguna resolucidén judicial, por lo cual
se ve a la victima méds de una vez. Aclard que 1lo
dicho es en la generalidad de los casos, no en este
puntualmente.

Sefiald que cerca del lugar hay una parada
de colectivo, qgque recordaba haberlo visto circular
cerca de la estacidn de servicio, medio desorientado,
evasivo y por eso se lo invitdé a comparecer a
dependencia para su correcta identificaciédn,
aclarando que en ese momento no estaba aprehendido
ni nada y que eso fue porque les debe haber dado
algun indicio de que no resultaba de la zona y porque
no podia justificar su presencia en el lugar.

Al respecto, indicd que no recordaba que
se haya identificado con algtn tipo de documento o
haya dicho su nombre y apellido. Agregd que €1 no le
comentd nada y que lo que le llambé la atencidn fue
que tenia la campera en la mano, pero nada mas,
aclarando que como era junio era un dia frio y que
al ser una zona de mucho campo suele haber bajas
temperaturas, por lo cual le llamé la atencidn que
tuviera la campera en la mano y no puesta, no pudiendo

precisar si era suya o no.

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 3364/2017/TO1

Dijo que no recordaba si la sefiora le
dijo si conocia al sefior y, al ser consultada por si
habia mas personas en el lugar, indicd gque es una
zona con mucho caudal de transito, pero que la parada
de colectivo que estd a 20 metros de la comisaria
practicamente no se usa y que no recordaba que haya
habido alguna persona mas. No recordé el horario,
pero si que estaba oscuro, pero no pudiendo precisar
si era de tarde, de noche o de mafiana muy temprano.

A preguntas de la defensa en cuanto a si
se le hizo saber a la persona si tenia la posibilidad
de negarse a concurrir, respondidé que suponia que si
pero que no recordaba si se negd o no, que lo que
recordaba era que lo llevaron y que no lo hicieron
en contra de su voluntad ni esposado ni mucho menos.
No recordando si le hicieron saber la posibilidad de
negarse.

Asimismo, indicd que ellos en la comisaria
siempre estan uniformados, que no recordaba si
puntualmente en este caso se certificd el domicilid
de él.

Ademés, respondid que la oficial Leira
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trabaja en esa dependencia y que por sus funciones
puede haber tenido a su cargo la certificacidén del
domicilio.

11. XXXXXX quien refirié ser oficial
subinspector perteneciente a la Comisaria Laferrere,
quien indicdé que para el afio 2017 prestaba servicios
en la Comisaria de virrey del Pino.

Respecto del hecho el testigo no pudo
atestiguar nada toda vez que no recordaba el hecho
puntualmente. Por ese motivo y luego de que ratifique
su firma en el acta de fs. 25, el Sr. Presidente
procedidé a dar lectura, a pesar de lo cual el testigo
continuo sin recordar. Finalmente, reconocid su firma

a fs. 1/2, 26 y 27.

12, XXXXXX, psicdloga quien se desempefa
en el Hospital Pifiero, como titular de guardia,
comenzd indicando gque no tenia recuerdo de la
atencidédn de la Sra. XXXXXX, pero que por el registro
de ingresd sabe gque hubo una paciente con ese nombre,
que fue atendida por clinica, derivada a ginecologia
y que ella acompafio a trabajo social, pero no podia

recordar la atencidén de la paciente.
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Respondidé que cuando un paciente ingresa
queda registrado en cada servicio, que hay un libro
de guardia por cada servicio, psicologia, psiquiatria
y trabajo social, precisando que lo que se deja
constancia en ellos es una informacién muy general,
datos del paciente, motivos de ingreso y, en el caso
que se dé una internacidén, se coloca “wer historia
clinica” y aclard que sb6lo hay historia clinica se
hay una internacién.

Respondidé que recordaba el nombre del
paciente y que ingresdé por clinica, que se pidid 1la
consulta con trabajo social vy se garantizdé la
intervencidén de ginecologia, indicando que ello es asi
por aplicacién del protocolo para casos de abuso
sexual o violencia de género. Agregd que trabajo
social forma parte de ese protocolo, que se acompafla
a la paciente para garantizar toda la asistencia, que
puede ir la trabajadora social o las dos, y que se
acompafia al paciente desde la guardia de la parte
externa hasta los servicios, para asi poder
garantizar la asistencia.

Refiridé no recordar que otros
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profesionales intervinieron en la atencién del
paciente y que, para ese entonces, en el Aarea de
trabajo social para esa fecha estaba la Licenciada
Dagorret, desconociendo quien lo hacia en el area de
ginecologia.

A preguntas de la defensa, indicd que al
momento de ser convocada para la primera declaracidn
se fijaron en el libro de registros del hospital.
Agregd que la paciente 1llegd a ginecologia y fue
atendida alli, desconociendo si fue examinada por un
médico legista.

A su vez respondid que no recordaba a la
persona, que no tenia la imagen visual de ella, pero
que si habia tenido contacto con ella, el ingreso el
motivo. Afiadidé que, en general, cuando hay una
entrevista con la paciente se trata de no
repreguntar, no revictimizar, se escucha un relato,
donde la trabajadora social es quien asesora dada su
especialidad, y que ellos intervienen si la situaciédn
lo amerita desde lo psicoldgico, buscando contener
porque saben que hay un proceso largo con varias

especialidades. Aclardé gque la pregunta inicial es
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acerca de los motivos por los cuales estan en
llegaron a la guardia, pero gue no
recordaba este caso en particular.

Sefialé que por lo general cuando llegan a
clinica, a la primera que se llama es la trabajadora
social siendo esta, por lo general, la primera Jque
tiene contacto con la victima. Agregd que a Antonela
Di Primio la conoce del servicio y que es ginecdloga.

Luego, reconocidé como propia la firma
inserta en la constancia de la fs. 434, indicando que
el numero 8 pertenece a XXXXXX, mientras que los
numeros restantes a otros pacientes. A preguntas de
la defensa, indicdé que ubicaba gque era ella por el
contenido de lo que puso en el registro y que si mal
no recordaba habia una complementacién de ello en el
mismo libro, seguramente en la péagina siguiente.
Indicé gue para esos registros no hay un formato
estandar, que el motivo por el cual ingresa el
paciente es lo méds importante, que pueden hacer
varias anotaciones en el mismo dia.

Respondidé que conoce el Protocolo para
Atencidén Integral de Victimas de Violaciones Sexuales
del Gobierno de la Ciudad, que es el lleva a cabo en
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el hospital, no sabiendo si exige o prevé algo en 1la
forma del registro o de los datos personales que
deben consignarse. Agregd que conoce el Programa de
Asistencia a las Victimas de Abuso Sexual del
Gobierno de la Ciudad que a su vez prevé el Programa
de Asistencia a las Victimas de Delitos contra la
Integridad Sexual también del gobierno de la ciudad,
indicando que el que se aplica es del gobierno de la
ciudad de Buenos Aires, dque debe estar bastante
relacionado con el del Ministerio de Salud, pero que
al estar en el admbito de la ciudad se aplica ese.

Acto seguido se le exhibe las constancias
obrantes a fs. 332 y 333/334, indicando que a fs. 332
el n° 13 corresponde a XXXXXX, que lo resefiado a fs.
333 significa que ese dia no hubo psiquiatra y que
corresponde al libro de trabajo social, porque gquien
firma es Dagorret, aclarando que aquellas constancias
las estaba viendo por primera vez, que la que habia
visto antes de ir a declarar la primera vez era las
suyas.

Finalmente, indicdé gque a pesar de haber
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tomado vista de los registros, ello no le refrescaba
la memoria en cuanto a la persona o lo gque pudiera

haber hablado con ella.

13. XXXXXX, psicdloga quien hizo saber que para 1la
fecha de los hechos integraba el Programa de Rescate
del Ministerio de Justicia de 1la Nacidén vy que
entrevistd a XXXXXX en el Hospital Pifiero el 18/3/17.

A preguntas de la Fiscalia, comenzd
refiriendo que trabajé en el programa nacional, como
parte del equipo de campo como psicdloga, participando
de allanamientos, entrevistas, evaluaciones,
aclarando que ello fue desde julio de 2012 hasta mayo
de 2017.

Sefialdé que contando acompafiamientos en
declaraciones, allanamiento, entre otras diligencias,
intervino aproximadamente en 100, indicando que pueden
ser mads O menos.

A continuacidén, en lo que respecta al
caso de autos, relatd que el 18 de marzo del afio 2017
se las convocd, en horas de la tarde, al Hospital
Pifiero para realizar una entrevista, una evaluaciédn,
por regquerimiento judicial, de un paciente que se

encontraba en custodia porque se le habria acercado
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en la via publica a personal policial diciéndole que
se habia escapado de un lugar.

Sefiald que, con esos datos béasicos, se
acercaron al hospital, tomaron contacto con ella,
después ubicaron un lugar privado, tratdndose de un
consultorio pequefio, a fin de poder entrevistarla de
un modo confidencial y en el que pudiera sentirse
cbédmoda.

Al respecto, indicd que XXXXXX estaba
bastante angustiada, con irrupciones de llanto, muy
nerviosa, muy cansada, por 1lo que la primera
intervencién consistidé en contenerla, explicarle
porgue estaban ahi y que lo gque se buscaban era que
esté tranquila y cuando comenzar a hablar cuando ella
asi lo decidiera.

Explicé que, de esa manera, fueron
haciéndole preguntas para conocerla, tratando de no
ir directamente a la situacidén gque les habian
enunciado, sino de ir evaluando indicadores,
trayectoria, biografia, procesos de vulnerabilidad
familiares, econdmicos y de género.

En este sentido, sefiald que XXXXXX relatd
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que era de Misiones, que tenia muchas dificultades
econdmicas, que desde la pubertad tuvo la necesidad
de comenzar a trabajar, que tenia primario
incompleto, gque incluso les refirid que habia sido
analfabeta hasta pubertad y que, por intermedio de
una patrona, quien le fue enseflando, aprendid a
interpretar vy escribir. Agregd que también les
refirié que fue madre sola, de un Unico hijo, al cual
nombraba durante todo el relato y quien le producia
gran angustia al pensar en cémo le impactaria eso a

el.

Explicd que por esa razdn inicid el
proceso migratorio a Buenos Aires, porque se quedd
sin trabajo. Indicd que XXXXXX refirid que en Buenos
Aires vividé varios afios con la hermana de la persona
que habia trabajado en Misiones y que por la edad
habian internado a esa persona pierde la estabilidad
econb6mica y habitacional que tenia hasta ese entonces
porque residia junto con su hijo. Sefiald que ante esa
situacidn XXXKKXX empieza con una serie de
inestabilidades laborales, con muy poca

permanencia en términos de trabajo.
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A su vez, indicd que durante la
entrevista XXXXXX nombrdé a un vardn, XXXXXX y que
habia podido salir de un hotel. Al respecto, la
testigo precisd que respecto de esto XXXXXX podia
hablar muy poco, dada la situacién de angustia que
tenia.

Hizo saber que, a preguntas de ellas,
XXXXXX les contd que estuvo como empleada doméstica
en un edificio, que una noche salidé a tomar algo con
unas conocidas y que en un bar conoce a ese vardn,
de aproximadamente 50 afios, de nacionalidad peruano,
con quien entabld una especie de relacidn de amistad,
confianza, de hablar, de -encontrarse con cierta
continuidad. Agregdé que, en un principio, lo que les
fue transmitiendo fue que ese hombre le decia due
trabajaba en un bar, luego en un privado, que ella
no entendia bien que era un privado y que él1 le decia
que era un lugar donde trabajan las mujeres y se
ganaba dinero, y que él hacia de volantero, es decir
contactar a quienes estadn en situacidén de clientes o
eventuales para el ingreso.

Relatd que, en ese momento, ella ya
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estaba en una situacidén de inestabilidad laboral, que
empez6é a hablar de su situacidén en cuanto a que le
costaba mucho mantener sus gastos, la situacidn
habitacional y que finalmente les contd que él le
empezb a contar que era un lugar al que ella podia
ingresar, que ese pedido comenzdé con realizare con
cierta reiteraciédén, las charlas, por teléfono. Al
respecto indicd que en ese momento es donde aparecid
lo que ellas luego fueron evaluando como una “oferta
bastante prometedora”, en cuanto a que ella iba a
ganar mucho dinero, que 1iba a ser todo sencillo
porque él iba a contactarse con los clientes, que él
ya conocia el ambiente y que no debia preocuparse,
precisando que todo esto fue después de un tiempo,
aproximadamente dos meses, cuando ellos ya tenian un
cierto vinculo.

En este sentido, la testigo destacd que
XXXXXX estaba en una situacidén sin redes sociales ni
afectivas estables, que su familia de origen vivia
en su provincia, con lo cual, en ese marco, mientras
se 1ba conformando esa relacidn wvincular, ella se
encontraba en un estado de necesidad no sdélo
econdmica sino también afectiva.
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Agregd que lo que les fue relatando es
gque esa persona XXXXXX empezd a llevarla, en
principio, a un hotel alojamiento en Flores v,
posteriormente, a un hotel que nombrd como W“WXXXXXX”
también en Flores. Dijo que estuvo concurriendo
aproximadamente durante tres meses y que, de acuerdo
a lo que le preguntaron, en principio todo lo que
tenia que ver con la concurrencia de ella en el dia
a dia al hotel estaba coordinada, determinada en
términos de norma, de funcionamiento, de manejo de
dinero, en relacidén a los varones que iban a ir, con
lo que ella podia incluso hablar o no hablar, en
cuanto al uso o no uso de su teléfono celular y otras
cuestiones que tenian que ver con la negacidén o
restriccién explicita, en cuanto a la posibilidad de
negarse a practica sexuales.

Al respecto, indicd que evaluaron la
vulnerabilidad en la que ella se encontraba y la
dificultad para hablar de autonomia, dadas las
condiciones que le eran impuestas. Afiadidé que en el
informe hay wvarias de esas cuestiones que fueron
detalladas, tales como que ella ni siquiera podia

preguntar, en un principio, cuanto era el valor del
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pase, el horario, ni siquiera podia preguntar o
interferir en cuantos clientes él contactaba o que
lo contactaban a él. Afiadidé que, aproximadamente,
eran tres veces por semana, en un principio de lunes
a viernes, con varia cantidad de varones pasaban en
esas condiciones.

Refiridé que ella relatd varias
situaciones de violencia muy extremas, tanto sexual
como econdmica, no solo en cuanto a la retencidn del
dinero sino también en cuanto a la deuda que é1 tenia
hacia ella y que ello era también un modo de
retenerla, teniendo en cuento el desconocimiento por
parte de ella respecto a lo que le correspondia por
cada uno de los pases.

Hizo saber que, en el relato previo a su
huida, identificaron diferentes modos o intentos por
parte de XXXXXX de cortar esa situacidén del modo que
podia y precisd que XXXXXX les manifestd que ya en
las primeras semanas le habia dicho gque no queria
seguir ahi. Agregd gque, previo a eso, les habia
relatado gque la habia golpeado y gque pudieron
determinar que la violencia fisica mas directa sobre
ella empezd cuando alguno de los clientes se quejaba.
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Al respecto, explicd que en un ambito prostittuyete
la queja puede ser desde una miraba, el no querer
hacer algo, el malestar en la mujer o cualgquier otra
situacién.

Agregd que mas alld de esas situaciones
cotidianas de violencia que ella fue relatando
relacionadas con el dia a dia, empezdé de a poco a
enunciar que, al manifestar su intencidén de no gquerer
seguir, la violencia empezd a acrecentarse y que de
los golpes se pasd a situaciones de encierro, a
dejarla a la noche o) durante un rato YV,
posteriormente, hechos muy concretos relacionados con
amenazas. En este sentido, refirid que el mayor miedo
que ella tenia era que su hijo se enterase de gue
ella estaba en esa situacidén y del impacto y la
vergienza que le podia generar.

Afladid que otra situacidn de amenaza era
que ¢él1 decia que la podia denunciar a la policia,
diciendo lo que hacia y que era la encargada del
lugar. Precisdé que ella también contd que, en un
momento de mucha angustia y desesperacidén, se acercd
a una comisaria de la zona, la 38, con intensidén de

denunciar que la habian encerrado y golpeado, dJque
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empezd a contar y cuando le empezaron a preguntar,
ella se retracta por miedo y no termindé esa accidn,
situacién que ellas evaluaron como un pedido de
auxilio o ayuda.

Sefiald que més alld de las situaciones de
control, restriccidédn de autonomia, libertades vy
situaciones de violencia descriptas, se generaba otra
cuestidédn de control gque tenian que ver con que ese
vardn sabio donde vivia, la iba a buscar, a veces en
un mbévil personal, otras viajaban en remis, en
definitiva, estaba presente en lo que tenia que ver
con el traslado.

Expuso que también les contd que, el dia
anterior al que tomaron contacto con ella, XXXXXX
habia intentado nuevamente poner ese limite en punto
a gue no queria ir mas y no aguantaba méds, y gque ahi
él la comenzdé a llamar diciéndole que traten de
hablar como personas adultas, que le iba a dar todo
el dinero que le debia y gque se encontraran. Indicd
que, efectivamente, se encontraron en el hotel
XXXXXX, pero que él no tenia el dinero, por lo menos
gran parte de aquél —-aclarando la testigo que viendo
la cantidad de tiempo y pases seria gran cantidad de
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dinero-, pero que le podia comprar, en compensacidn,
mercaderia, algo para comer. Ahi dijo que é1 se fue
y ella se quedd en el hotel, que cuando volvid
empezaron a discutir y que ella le empezd a reclamar.
Agregd que, segun recordaba, en ese momento él la
golpeo, la tird al piso y la forzd sexualmente, se
produjo una violacidén, que hubo muchos gritos, que
se acercd personal del hotel, que no podia precisar
si ahi se abridé la puerta o no dado que fue una
situacidén muy angustiante para relatar. Indicd que
si hubo una tercera persona a la que le pidid ayuda,
que esa persona se fue y la dejd sola, y que ahi, en
ese momento, se abridé la puerta, salid del hotel vy
se produjo el nuevo contacto con personal policial,
para luego mantener el encuentro con gquien declara.
A preguntas del Sr. Fiscal, hizo saber

que ellas entrevistaron a XXXXXX ese dia, una vez, Yy
que posteriormente estuvo en contacto antes de la
Céamara Gesell con el fin de acompafiarla, pero no
ampliando la entrevista, pero si viendo @ sus
situaciones de angustia. Precisd que ese dia tuvo un
contacto muy largo, que ellas tomaron contacto a las

5 de la tarde y habran estado hasta las 00:00 o 01:000
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horas, aproximadamente, indicando que no era un dia
hdbil, sabado o domingo y que el dia de la Cémara
Gesell si fue un dia de semana.

Ademas, respondidé que a XXXXXX se le
ofrecié el resguardo pero que ella dijo que
necesitaba estar con su hijo en su domicilio, que
paralelamente esta persona estaba detenida en ese
momento y que posteriormente, por intervencidn del
programa y por evaluacidén conjunta con ambito
judicial, se labraron medidas de proteccidén para a
ella, no pudiendo recordar especificamente cuales
fueron, pero que tenia que ver con restriccién de
contacto y acercamiento.

Afiadid que ellas tenian el contacto de
ella, la direccidén, que incluso ese dia personal del
programa la llevo a su domicilio, y gque después se
hizo una articulacidén, derivacidén de programas vy
organismos estatales, porque el de rescate se encarga
hasta el momento de la declaracidén testimonial,
siendo que de todo lo posterior se encarga el dérgano
especifico de trata de personas de la provincia de
Buenos Aires de proteccidén y/o asistencia.
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Indicd que ella no participd de la Cémara
Gesell, sino que la acompaiid y explicd que eso se
debia a que, como estuvo presente en la entrevista,
era posible que XXXXXX de por hecho que habia contado
cuestiones que tenia que volver a contar, cuestidn
la cual se encomendé a otra profesional la
realizacién de la Cémara Gesell.

Respondidé que cuando hace mencidén a
nosotras, es a ella y a la Licenciada XXXXXX, dado

que hasta ese momento las

intervenciones se hacian en conjunto, por lo cual la
intervencidén fue de las dos.

Sefilald que XXXXXX le manifestd sentir
dolores en el cuerpo, que lo que recordaba era que
se tocaba las diferentes partes del cuerpo y que ello
resulta ser bastante habitual. Indicd que les parecid
evidente en ese momento que dado lo vivido en 1los
Ultimos meses en cuanto a las situaciones de pases,
a las préacticas sexuales, donde ella no podia elegir
y donde habia mucha violencia, XXXXXX podia estar
nombrando en su relato el impacto gque esa exposicidn

habia tenido en su cuerpo. Afladid que XXXXXX hacia
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referencia a “practicas libres, que esto es asi”,
haciendo alusidén a que no podia negarse a acceder.

A su vez, explicd que cuando en los
informes la palabra o la frase se pone entre comillas
es porque son de citas literales y que a veces de los
relatos se toman algunas palabras y se colocan
textual para no poner una sobre interpretacién.
Incluso, a veces por ejemplo cuando se pone la palabra
pase entre comilla es para dar cuenta que es dentro
de un marco, de cierta nominacidén y aclard que el uso
de la comilla puede hacer referencia a los dos usos,
es decir hacer referencia a algo dicho por la persona
o haciendo referencia a la relacidén entre el término
y el marco de referencia, como por ejemplo cuando se
habla de una practica prostitucidn para enmarcar 1lo
que puede ser una practica sexual se habla de “pase”.
Respecto de esto Gltimo, precisd que es muy comln que
las mujeres hablen de “me hizo esto...”, y una vez
que ya lo preguntaron varias veces, “me hacia pasar
con, venia alguien y entraba a la habitacién vy
haciamos...”, estd aludiendo a lo que seria pase,
para enmarcar a esa practica.

Con relacidén a la “préactica libre”,
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respondid que XXXXXX explicd que €l iba a buscar los
clientes, que ella se quedaba a la espera y que él
le dijo que 1la practica tenia que ser 1libre,
aludiendo a que no podia negarse a lo que podia
ocurrir en el interior de esa habitacién. Al
respecto, refirid que eso era interesante porque el
contacto de las personas era con XXXXXX, que era
quien transmitia el modo de funcionamiento, gquien
tenia el dinero, los recibia, los contactaba por
celular porque ya conocia el ambito de personas que
estadn buscando mujeres, e indicd que en ese marco
ponia las condiciones, la media hora, la hora y otras
cosas que estaban en el informe.

Comentd brevemente como era el
funcionamiento del programa, precisando que tenian
guardias, qgque para aquél entonces las dos
profesionales que estaban de guardia eran ella y la
licenciada Hoffman, que siempre habia alguien que
estaba coordinando la intervencidédn de campo, que para
ese entonces era XXXXXX. Explicdé que funcidn de 1la
nombrada era que cuando se contactaba por teléfono u
oficio, ella 1ba evaluando de acuerdo a las

intervenciones del momento o por alguna situacidn
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particular quién intervenia, y aclard que en ese
entonces se las convocd a ella y Hoffman por
encontrarse de guardia, que les dio la direccién y
luego se encontraron. Con relacidén a gquien les
comentdé la situacidédn, respondid que recordaba que
tomdé contacto con el secretario, que no podria
especificar Dbien pero que era quien estaba
interviniendo Jjudicialmente, y que ella habia
mantenido una comunicacidén con una autoridad
judicial.

A pregunta del fiscal sobre si hubo un
intento por parte de XXXXXX para que XXXXXX formara
parte del privado, respondidé que no, que ella no
menciond eso, aclarando que los Unicos dos lugares a
los que fue llevada por XXXXXX fueron, en un primer
momento, a un alojamiento ubicado en flores y, luego,
principalmente, al hotel “XXXXXX”. Afladidé que, en
cuanto al tiempo, los tres meses que XXXXXX menciond
comprendian al tiempo gque estuvo en el <circulo
prostituyente, y que, en el primero de los lugares,
fue poco tiempo, una o dos semanas, aproximadamente
y que el tiempo més largo fue en el segundo lugar,
en hotel WXXXXXX".
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Respondid que la primera vez due vVvio a
XXXXXX no noto lesiones en términos de moretones,
sangre, aclarando que jamas le pediria que se levante
la ropa porque ello implicaria revictimizaciédn
teniendo en cuenta que ya estaban en un ambito de
salud publica, en donde se le habia aplicado el
protocolo para asistencia de victimas de abuso, en
donde habia sido asistida y transitando por diferentes
profesionales, preguntas,evaluaciones.

Hizo saber que XXXXXX hizo referencia al
valor de los "“pases” porque le fueron preguntando,
dado que el trabajo a veces consiste en ir tratando
de despejar dudas en cuanto a que era lo que sabia o
entendia, porque saber no significa entender. Explicd
que ella dijo que cuando fue iniciada en el circulo
de la prostitucidén no le habia dicho y tampoco ella
habia preguntado, y que fue por medio de un cliente
que le contd los valores, aclarando que en el informe
se detallan los valores de la media hora o la hora
que ella les dijo.

Al requerirle explicaciones el Sr. Fiscal
en cuanto a porque habia dicho gque XXXXXX “se retracta

por miedo”, sostuvo que, en su momento, XXXXXX dijo
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que fue a la Comisaria 38 porque tuvo un impulso
después de una situacidén de violencia fisica y de
restriccién bastante acuciante, que fue a la
comisaria pero que, en el momento donde tenia dque
puntualizar el hecho, ella no se retractd en términos
de denuncia pero, en palabras de ella, sostuvo que
“hasta ahi”, “gue no queria seguir hablando” porque
le dio miedo. Al respecto, indicd que el miedo era,
por un lado, por las consecuencias que podia llegar
a tener por estas incumpliendo o por estar haciendo
algo ilegal. Explicd que ello las llevd a evaluar una
situacién de mucha sumisidén, dependencia no solo
econdmica, en términos de sus redes, sino también del
poder gue esa persona tenia sobre ella en términos
del efecto del miedo.

Con relacién a la empatia que XXXXXX
pudiera llegar a tener con XXXXXX y si existia una
relacidén de carifio o afecto, respondid gque con
relacidén al relato del dia de la entrevista y dado
que se habia escapado, lo que se ponia de resalto en
el relato era la situacidédn de angustia y de salir de
esa situacidén. Y, en términos
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especificos de la empatia, refiridé que no fue algo
que explicitamente ella haya nombrado durante 1la
entrevista. Pero que lo que si fueron evaluando fue
que, el dia de la entrevista, no estaba preocupada
por lo gque podia pasar o si se habia arrepentido o
si sentia culpa, pero que si ellas habian evaluado
que mirando para atrds XXXXXX se retractaba varias
veces, el dia de la comisaria y el dia de producida
la situacién.

Respecto de esta Ultima, explicd que
tenia que ver con el tiempo muy breve anterior al que
tomaron contacto con ella, en donde se refiridé a una
situacidén en términos de “no aguantar mas, de no
querer seguir yendo, que él la llama y que le dice
que se encuentren, que le iba a dar todo el dinero,
que hablen como personas grandes” y que ella le creyd
todo eso. Al respecto, la testigo explicd que, més
alld de la esperanza, demuestra que XXXXXX tenia una
actitud de confianza y que existia un vinculo previo
de confianza entre ellos, no solo dado por la
comunicacién y los encuentros sino también por la
necesidad de ella de tener algtn tipo de contencidn

o vinculo.
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A la pregunta de si el vinculo existente
entre XXXXXX y XXXXXX incluia relaciones sexuales,
respondidé que ella dijo que no y que tenian un vinculo
de amistad.

En ese sentido, sefiald que -desde una
valoracidédn personal- ellas no estaban para juzgar los
vinculos que se dan en esas condiciones, es decir si
tienen o no relaciones, que XXXXXX dijo que no, que
eran amigos y que ante eso ellas no se metieron mucho.

Agregd que XXXXXX habia dicho que no
tenian relaciones y que cuando nombré la situacidn
de violacidén fueron enmarcadas como relaciones que
no habian tenido pero que ello aun asi constituye
violencia sexual. En sintesis, refirid que XXXXXX no
dijo que tenian relaciones sexuales pero que aun si
lo hubiera dicho esa circunstancia no restaria
gravedad a la situacién de violaciédn.

Respecto de 1la violacidén, explicd que
XXXXXX la describidé muy llanamente, sostuvo que la
golpeo, la tiro al piso y la forzd, la viold, en esos
actos que no pasd otra cosa, en términos de proteccidn
profilactica. Respecto a las otras practicas sexuales
que ocurrian en el hotel, la testigo sefiald gue
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recordaba que, en términos de organizacidén del lugar,
que en general es asi, ella no nombrdé gque no se usen
preservativos o algo en particular.

Ademas, sefiald que XXXXXX hizo referencias
a varias adicciones de XXXXXX, que la primera tenia
que ver con lo que enmarcaron como el comienzo del
vinculo, donde le dijo gque tenia problemas con
cocaina y que necesitaba ayuda, y que ella dijo que
le daba pena, que no le gustaba que tome, nombrando
no solo a esa droga sino también al alcohol. Agregd
que, segun entendia, parte del dinero era utilizado
para el consumo personal, es decir para una situacién
de adiccidédn personal.

Luego de contrarrestar una de sus
respuestas con aquella brindada a fs. 378 vta,
renglédn 11 contando de arriba, en cuanto a la
visualizacidén de un moretdn en la cara y los dichos
de XXXXXX en cuanto a que tenia dolores en el oido y
en el cuerpo, explicd que lo que ella recordaba en
ese momento eran muchos dolores, dgque XXXXXX se
tocaba, pero que especificamente no recordaba el

moretdé4n en la cara.
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A preguntas del Dr. Chittaro, respondid
que el contacto con la autoridad Jjudicial fue
telefdénico y que, en términos de intervenciones vy
dado que se estaba ante un proceso donde se labran
actuaciones, lo gque se suele hacer, en términos
generales, luego de las entrevistas o allanamientos,
es anticipar wuna evaluacién de 1lo gque pudieron
visualizar con aquellos que estdn en condiciones de
investigaciédn Jjudicialmente, a través de varios
llamados. Agregd gque el contacto siempre es por
intermedio de qguien se encuentra representando la
autoridad del programa, gque tiene teléfonos de
guardia y que no recordaba cuantas veces habld ni en
gue situaciones.

En cuanto a la fecha en la que acompanio a
XXXXXX a la Camara Gesell, respondidé que fue pocos
dias después, que recordaba que habia sido un dia
hdbil, a los pocos dias de iniciada la semana, no
muchos dias después, dos, tres, cuatro dias, pocos
dias.

Agregd que desconocia cuantas
declaraciones en Céamara Gesell se practicaron a
XXXXXX
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En cuanto al numero de sus
intervenciones, respondidé gque es una informacidén que
nunca tuvo y que debe tenerse en cuenta que la gran
mayoria son en prostibulos, por lo cual ha llegado
entrevistar en un solo dia a gquince mujeres o mas,
muchisimas.

A la pregunta de si aquellas incluian
casos solos de explotacidn sexual o de explotacidn
laboral, sefald que es algo gque no cuenta, pero que,
en el término de 5 afos, son muchas mds de 100.
Explicd que los casos de explotacién laboral son
muchisimas las entrevistas que pudo haber realizado,
porgue si la intervencidn es en un campo puede llegar
a haber cincuenta personas a la vez. En cuanto a si
el porcentaje en ambos tipos de explotacidn era
similar, explicd que era una pregunta intuitiva y que
estaba para dar datos objetivos, pudiendo precisar
que fueron muchas entrevistas en ambos tipos de
explotacidn.

Hizo saber que XXXXXX no les dijo quiénes
eran las amigas con las que habia ido al bar el dia
que conocid a XXXXXX, ni les dio los nombres.

Ademéds, respondid que XXXXXX les dijo que
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trabaja en una casa de familia y que habia dado una
interseccién de calles en la ciudad de Buenos Aires
con relacién al edifico donde habria estado
trabajando por un breve tiempo, pero gque no podia
recordar el nombre de la persona.

A su vez, indicd que el informe lo
confeccionaron en conjunto guienes intervinieron ese
dia, que esta fechado y precisdé que se relata el dia
especifico donde se dio inicio a la intervenciédn vy
posteriormente el dia donde el programa emite ese
informe. Explicdéd que hay mecanismos internos de
organizacién para la confeccidn de los informes, hay
equipos de evaluacidén de los informes, de
ortografia, sintaxis, que incluso se puede pedir una
ampliacidén o supervisidédn. Agregd que la licenciada
Maceo no tuvo intervencidén en la confeccidédn de ese
informe.

A pregunta del Sr. Presidente, refirid
que es posible que la victima no quiera referirse a
la existencia de un vinculo y que, de hecho, durante
las intervenciones que ella suele hacer les deja en
claro a la victima que ella no las va a juzgar. Indicd
que la mayor razdén de esa omisidén suele ser la
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verglienza y la culpa que esas situaciones pueden
generar.

A la pregunta de si esa informacidén que
se omite por verglienza puede resultar valiosa a los
fines del informe, respondidé que si en términos de
los efectos que eso puede producir, porque se trata
de informacién valiosa que hace a la problemdtica y
a la caracteristica del impacto que ello puede tener
y, a la vez, permite comprender una situacién de
violencia, asimétrica, de dependencia, de sumisién,
en la que no estédn dadas las condiciones de igualdad
para tomar decisiones.

Finalmente, con relacidén al conocimiento
de XXXXXX con el imputado, indicé que XXXXXX
concurrid a ese bar por conocer a algunas mujeres que
habia conocido por trabajar con ellas en una casa de

familia.

14. XXXXXXn, psicdloga

integrante del Programa de Rescate del Ministerio de
Justicia de la Nacidén, quien comenzd haciendo saber
que actualmente se desempefia en el equipo de Cémara

Gesell y, anteriormente, en el equipo de rescate.
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Sefiald gque en el afio 2014 ingresd al
ministerio, que desde ahi hasta el afio 2017/2018 se
desempeild haciendo ambas tareas y desde el afio 2018
en adelante forma parte del equipo de Cémara Gesell.
En cuanto a la cantidad de victimas que entrevisto
siendo parte del equipo de rescate, indicd que no
podia establecer un numero, gque varia mucho de
acuerdo al tipo de entrevistas.

Con relacidén al hecho, refiridé que fue
durante una guardia de fin de semana, un sédbado y en
el Hospital Pifiero y que las convocd la
coordinadora. Explicdé que hacen guardias pasivas, que
no estdn en un lugar fisico del ministerio y dque
cuando las llaman tienen un tiempo para llegar al
lugar. A la afirmacién del Sr. Fiscal de si la
coordinadora era Norma Maceo, respondid que puede
ser, que las coordinadoras iban rotando y gque son
cuatro Norma, XXXXXX, Daniela y Adelina y dgque para
ese entonces eran las tres primeras.

Sentado ello, indicdé que las convocaron
para entrevistar a una mujer dque estaba en el
hospital, que llegaron se pusieron en contacto con
XXXXXX, se presentaron y le explicaron el motivo por
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el que estaban alli. Sefiald que llegaron con
informacién minima y que lo que les habian referido
era que la mujer se habia escapado de un lugar y que
era posible gque sea una victima de trata.

Sefialdé que cuando llegaron, la mujer les
cont6 fue que vivia en Misiones, Obera, gque tenia un
hijo adolecente, gue habia trabajado toda la vida en
la casa de una sefiora en Oberéd, que no habia podido
realizar los estudios y que esa sefiora le habia
ensefiado a escribir y leer, y que vivia con esa sefiora
y su hijo, hasta los 13 afos de edad. Agregd que,
segun los dichos de 1la sefiora, ella era la unica
responsable del sostén de su hijo y que refirid no
tener familiares ni amistades, ni en Obera ni en
Buenos Aires. Sefiald que se trataba de una mujer
bastante sola, que el padre del nifio no se habia
hecho cargo de la paternidad y que no tenia relacidn
con ella ni con el nifio.

Explicd que el relato indicaba una
situacidédn bastante precaria en cuanto al aspecto
socio-econdémico, pero que habia conseguido cierta
estabilidad por varios afios con esa sefiora. Sostuvo

que XXXXXX refirid que cuando el nifio tenia 13 afios,
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como ella queria que él tenga una mejor vida y que
eso no iba a poder suceder en Obera, es que la sefiora
para la cual trabajaba le hizo el contacto con su
hermana de Buenos Aires para que trabaje con ella.
Agregd que XXXXXX wvino a Buenos Aires y empezd a
trabajar con la hermana de esa sefiora, gue segun
refirié estaba bien, que wvivia con ella y con su
hijo, hasta que esa sefiora se puso muy viejita,
empezd a tener problemas de salud y la internaron en
un geridtrico. La testigo indicd que durante todo ese
proceso XXXXXX tuvo una estabilidad laboral, cobrando
més O menos, pero que le permitia estar con su hijo
y darle un mejor futuro.

Sefiald que XXXXXX le manifestd que cuando
internaron a esa mujer, la indemnizaron y que con esa
plata pudo pagar un alquiler, pero que ahi se empezd
a complicar la situacidén econdmica porque tampoco
queria dejar al chico solo, tenia miedo que le roben
o que le pase algo, gque no queria que este todo el
tiempo solo. Finalmente, aclard que no ondearon mucho
respecto de las caracteristicas del lugar donde
vivia.

Indicd que todos sus trabajos eran
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cuidando y limpiando casas, que consiguid un trabajo
en XXXXXX y XXXXXX con cama adentro, pero que el
problema era que su hijo estaba excluido de ese
contrato, que ella tenia que trabajar todo el dia y
que los fines de semana se iba, que al hijo lo veia
solo los fines de semana, pero gue no queria perder
vinculo con él, porque tenia ciertos miedos y porque
era la Unica persona cercana. Respondidé que no habia
entendido bien si estuvo mucho tiempo trabajando
XXXXXX en ese lugar, pero que si le habia gquedado
claro que era un trabajo que no le convencia a XXXXXX,
por los miedos que tenia, porgue no queria perder el
vinculo con su hijo y no tenia amigos ni familiares
ni pareja que pudieran estar cerca de su hijo
mientras ella trabajaba.

Continto explicando que, segun lo relatado
por XXXXXX, en ese lugar, conocid otras mujeres que
trabajaban de limpieza en el mismo edificio y que esos
empezaron a ser los primeros contactos que ella
refiridé tener con otras personas. Agregd que, segun
relatd, un dia salieron a un bar, XXXXXX, y que, en
ese contexto, conocid a un sefior, XXXXXX. Refirid que

se puso a conversar con el nombrado pero gque no quiso
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seguir la conversacidn porque estaba alcoholizado vy
que intercambiaron teléfonos para seguir la
conversacidén en otro contexto.

Relatd que asi fue como empezaron a verse
y hablarse telefdénicamente y que ella refirid que no
estaba muy convencida, que habia algo que le
resultaba raro y que iba cortar un poco el vinculo,
pero que ese hombre le dijo que no le deje de hablar
porque tenia problemas de adiccidén, gque consumia
cocaina y le pididé ayuda. Al respecto la testigo
indicdé que, en ese momento, XXXXXX sefiald que si una
persona estaba enferma y le estaba pidiendo ayuda,
ella lo iba a ayudar, aclarando la testigo que XXXXXX
mostrd mucho ese perfil de ayudar.

Agregd que, en el medio de esos mensajes
se empezaron a ver, que fue ganando confianza y que
era la Unica persona con la cual charlaba, gque estaba
su hijo pero que no lo cargaba con los problemas
econdmicos. Indicd que, cuando se empezaron a hablar,
ella ya estaba sin trabajo y que por ese motivo
suponia que habia sido muy poco tiempo el que trabajd
XXXXXX en ese lugar, porque segun su relato los
encuentros fueron durante dos meses, periodo en el
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cual su problema era el econdmico. Explicd que, segun
relatd, XXXXXX era una persona de confianza y no
tenia relacidn de pareja.

Sefiald que XXXXXX le contd gque en un
inicid XXXXXX trabajaba en un bar y que finalmente
trabajaba en un privado. Aclard que XXXXXX refiriod
no tener ni idea, no saber gque era un privado y que
no conocia las palabras del ambito prostittuyente,
como ser pases, los nombres, valores, privados,
horarios, ella desconocia toda esa terminologia. A
continuacién, refirid que XXXXXX les dijo que XXXXXX
se sincerd porque le contd que trabaja en un privado,
que volanteaba y que llevaba clientes.

Agregd que XXXXXX relatd que, en varias
ocasiones, él le decia que tenia un trabajo para ella
para poder encontrarse y que cuando llegaba
ilusionada le decia que era mentira y que lo habia
hecho para poder juntarse. A su vez, manifestd que
le fue contando su situacidédn econdmica y que XXXXXX
le empezd a ofrecer trabajar en un privado, ingresar
al circuito prostituyente, que iba a ganar plata,
mucha plata, que era facil, més facil que la

situacidén en la que se encontraba.
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Que, ante eso, ella manifestd que al
principio le parecia una locura total y cuando fue
pasando los encuentros empezd a pensar en gue capaz
no era tan loco. Aclard que XXXXXX es una mujer que
no estaba averiguando por otro lado ese tema, Jque
ella no tenia idea de nada.

Continud explicando que XXXXXX le refirid
que en una de esas veces termind aceptando, que XXXXXX
le propuso que ¢él1 iba a llevar los clientes, dque
acordaron un hotel en flores -aclard que resulta ser
una zona donde hay mucha prostitucidén-, que primero
era un hotel durante dos semanas y luego se fueron a
otro, indicando que creia que el primer hotel era un
hotel alojamiento y el segundo un hotel.

Refiridé que estuvo dos semanas en uno,
que después fue al otro, y que XXXXXX le decia el
horario que tenia que hacer, que por lo general era
por la mafana, luego por la tarde, que él le iba a
llevar los clientes, que los clientes le pagan a él
antes de entrar, que él contactaba a los clientes por
teléfono o volante y que los clientes no podian tener
contacto con ella por teléfono. Agregd que segun ella
relatd, tenia que hacer todo lo que los clientes le
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pedian, que no sabia el valor que pagaban, que ella
tenia un teléfono y él se lo sacbh.

Explicd que cuando ella le empezd pedir
el dinero, desconociendo el monto, a las dos semanas
le pagdé 200 o 300 pesos y que le dijo que él1 le iba
a guardar dinero y que se lo iba a dar todo junto.
Afiadié que ella termindé relatando que nunca se 1lo
dio, que en algun momento le dio 200 0 300 pesos
sueltos, pero que mas gque eso no. Al respecto, ella
manifestd que se enterd por un cliente que cobraba
$800 la hora y $ 500 la media hora, sefialando que
recordaba que cuando ellas le preguntaron, dijo que
eran 4 o 5 clientes por la mafiana, no pudiendo
recordar cuantos eran por la tarde, pero si gue eran
bastantes.

Ademds, indicd que si se sentia mal o por
algln motivo estaba con el periodo y no queria estar
con el cliente, ella no podia negarse, porgque si se
lo decia a los clientes ellos luego se lo decian a
XXXXXX y XXXXXX iba y la golpeaba en el cuerpo.

Hizo saber qué hacia esa aclaracidédn porque luego
refirié que la golpeo en la cara, como que esa fue

la primera vez.
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Explicd que, luego, segun lo que ella
refirié lo que empezd a suceder fue que en algunas
ocasiones iba sola en colectivo y, en otras, la iba
a buscar y la llevaba. Ademéds, hizo saber que ella
refirié que no queria que él sepa donde vivia, pero
que finalmente termind sabiendo. Que perdid el
celular y que después se comprd otro, y que hubo un
momento en el que ella le empezd a decir que no queria
hacerlo méas.

Agregd que, en ese contexto, comenzd a
dejarla encerrada en el hotel, volviendo a las horas
o al dia siguiente alcoholizado o drogado, ocasiones
—algunas- en las que la golpeaba y la amenazaba con
contarle al hijo. En este sentido, explicdé que las
amenazas eran de dos tipos, la relacionada con su
hijo, que era lo que més la angustiaba y por lo que
soportaba todo. Y, una segunda, vinculada a contarle
a la policia que ella estaba haciendo algo ilegal o
que era la encargada de un privado. Al respecto,
aclard que XXXXXX no tenia ni idea de las cuestiones
relacionadas con el circuito prostituyente, por 1lo
cual tenia miedo de terminar presa y que eso era 1o
que la frenaba y la hacia seguir en esa situaciédn.
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A preguntas del Sr. Fiscal, indicd que
cuando hacia referencia a que XXXXXX no tenia ni idea
del circuito prostituyente era porque, en primer
lugar, lo habia dicho ella vy, en segundo lugar,
porgue se dieron cuenta que desconocia la
terminologia -privado, pase-. Al respecto, precisd
que XXXXXX manifestaba que estaba teniendo relaciones
sexuales con cada uno de los clientes y que le costaba
decirlo porque se sentia muy avergonzada. Agregd que
XXXXXX les manifestd que cuando XXXXXX le contd que
trabaja en un privado, él le tuvo que explicar lo que
era porque XXXXXX no tenia ni idea.

Al respecto, la testigo explicd que existe
un mercado donde se sabe lo que se estd cobrando, que
existen precio establecido, que a las mujeres se les
pide que dejen porcentajes y que de todo eso XXXXXX
no sabia nada, no sabia cuadnta plata XXXXXX le estaba
juntando, pudiendo saber que era mucha. Explicd que
XXXXXX empezd a desconfiar cuando un cliente le
comentd que pagaba entre 800 y 500 pesos. Agregd que
XXXXXX tuvo, hasta el Ultimo dia, la expectativa de
que XXXXXX le iba a pagar y que él no le queria decir

cuando cobraba por los pases.
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Afiadid gque generalmente una mujer tiene
conocimiento de que la estan explotando, pero -a
pesar de eso- sabe cédmo manejarse en ese ambito y
determinar si algo estd bien o mal. Sin embargo,
indicd que XXXXXX no tenia ese conocimiento, que para
ella XXXXXX le estaba guardando el dinero. Y, en este
sentido, remarcdé que en el resto de las mujeres no
pasa eso, que entre ellas se comentan y se cuidan
para que no les pasa algo.

Continud explicando que cuando ella tomd
la decisidén de dejar -aclarando que fue el dia
anterior a la entrevista, un viernes-, contd gue
habldé por teléfono con XXXXXX para decirle gque no iba
a ir mds y que, en esa situacién, él le dijo que se
junten para hablar como dos adultos, de igual a igual,
y que le iba a pagar lo que le debia. Ella confid vy
se encontrd en el hotel “XXXXXX”. Alli fue cuando él
le dijo que no tenia el dinero, gque se lo habia
gastado pero que le podia dar mercaderia, dJue no
recordaba bien que pasdé ahi pero que él se fue y la
dejé encerrada.

Refirid que, seguin el relato de XXXXXX,
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cuando XXXXXX volvid discutieron mas fuerte, que ella
insistié en que se queria ir, que él le dijo gque no
se iba a ir y que, en ese contexto, relatd que la
violdé. Al respecto, aclard que, hasta ese momento,
XXXXXX sostuvo que no habia teniendo relaciones
sexuales, que en ese momento la viold, la golped, no
pudiendo precisar si en ese tiempo o en otro, dado
que lo que sucedidé fue en tres tiempos. Un primer
tiempo donde XXXXXX se fue a buscar mercaderia vy
quedd encerrada, un segundo donde vuelve y se produce
ese hecho, no pudiendo precisar si fue en ese o0 en
el otro donde le golped la cara, donde forcejean y
la vuelve a dejar encerrada. Y, finalmente, un tercer
tiempo donde vuelve alcoholizado, drogado, se vuelven
a agarrar, la vuelve a golpear y, en esa violencia
fisica, ella pididé ayuda al encargado del hotel para
que llame a la policia pero gque esta persona se fue,
que la puerta se entreabridé y asi logrd escapar.
Explicd que salid corriendo, que se

encontrd con un policia y le pidid ayuda, agregd que
él corrid atrads de ella, que él empezd a gritar que
ella era la encargada de un privado y que, ante esa

situacidén, ella decia que era mentira que él1 la
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obligd a estar con hombres. Ahi es donde refirid que
se lo llevaron detenido y que desde el patrullero le
gritaba que la iba a matar.

Contdé que luego fue al Pifiero, que se le
hizo el protocolo, que estaba muy preocupada por la
transmisidén de enfermedades sexuales y que fue una
intervencién muy larga porque la tenia gque ver un
médico legista, pero no habia. Al respecto indicd
que, segun les contd XXXXXX, fue a la comisaria
porque estaban tratando de conseguir un médico
legista, luego al Durand pero que tampoco habia y que
ahi manifestd que no queria seguir. Aclard que XXXXXX
dijo que estaba hacia dos dias con marcas, moretones,
sin dormir y que dijo que no queria ver ningun médico.

A continuacidén, a pregunta del Sr. Fiscal,
indicdé que vio las marcas, los moretones, pero Jque
no recordaba en que parte del cuerpo, que
XXXXXX no quiso ir al refugio porque queria estar con
su hijo y aclard que se acordaba de los moretones
porque la XXXXXX pensaba en que le iba a decir a su
hijo.

A su vez, volvid a responder de que no
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recordaba la ubicacidén de los moretones, que tenia
la idea de que tenia la cara moretoneada pero que no
recordaba la imagen.

Finalmente, indicé que ahi finalizdé 1la
intervencién de ellas porque posteriormente le
tomaron la Céamara Gesell, pero ahi ella vya no
intervino.

En lo que respecta a la intervencién en
la Camara Gesell, refiridé que como el programa es muy
nuevo se va armando segun lo que pide la ley y que
la ley establece que las victimas de tratas deben
declarar con una psicdloga en Cémara Gesell y que
como eso no existia, se fue armando de a poco el
protocolo. Anadidé que en su caso ella no va a la
Céamara Gesell con informacién del procedimiento
porque las preguntas resultan ser distintas, es decir
no tan directas.

Respondidé que la intervencidédn fue larga,
que empezd de dia y termino de noche, mads de las
00:00 horas no.

Al ser consultada por los episodios que
menciondé del encargado, sostuvo que XXXXXX estaba

pidiendo auxilio cuando é1l golped, que el encargado
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subid, se fue y no hizo nada. Agregbd que ella
desconocia si la policia estaba en la esquina porque
ya se encontraba alli o porque la llamd el
encargado. Ademas, aclard que, si ella podia quedar
encerrada, era un hotel familiar, para dormir y que
si era familiar le resulto raro que estén entrando
distintos hombres vy que haya una persona afuera
esperando.

Indicé que el informe que presentaron lo
elabordé junto con su compafiera, explicando que a
todas las entrevistas que van lo hacen en equipo,
siempre de a dos, para que la elaboracidén sea més
rica y que cuando es una entrevista suele ser muy
detallado, incluso con algunas frases textuales. Al
respecto, sefialdé que si las frases estan entre
comillas implica gue son textuales.

Ademas, refirid que en sus papeles de
trabajo estd escrito lo mismo que en la primera parte
del informe, no en las consideraciones. Sefiald que
el informe lo hacen réapidamente porgque la memoria es
traicionera, que lo hacen entre las dos para cruzar
datos, que no graban y que toman nota.
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Por otro lado, manifestd que XXXXXX mostrd
un perfil muy servicial y que luego, al ser utilizado,
paso a ser sumisa. Explicd gque XXXXXX cuidaba las
casas, limpiando, pero que a la vez estaba con las
personas mayores ayudandolas, que estaba a
disposicidén de la otra persona, que todo lo hacia
porgue queria que su hijo este bien y que se mostrd
muy servicial respecto de las dos personas mayores a
las que habia cuidado. Y, con relacidn a XXXXXX,
sefiald que cuando él le contd que tenia ese problema,
ella queria estar ahi para poder ayudarlo.

Respecto del conocimiento por parte de
XXXXXX del domicilio de XXXXXX, respondid que en un
primer momento ella estaba muy en shock pero que
luego, cuando le fueron preguntando, contd que la
amenazaba con que le iba a decir a su hijo y que
decia que como €1 sabia dénde vivia era plausible que
le cuente. Aclard que, segun recordaba, la amenaza
era contarle al hijo, no hacerle algo.

Agregd que costd bastante que cuente
algunas situaciones y que ahi ellas pudieron notar
que habia cierta naturalizacidén, no es que contaba

enojada esos golpes, sino que lo que contd como
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bastante grave fue la situacidén de la cara, porque
dijo que era la primera vez que la golped en la cara
y que por eso se dieron cuenta habia habido golpes
anteriores. Que ante eso ellas siguieron con las
preguntas y fue ahi cuando les contd que si 1los
clientes se quejaban la golpeaba.

A la pregunta de si hubo ocasiones
previas en las que ella hubiese querido salirse de
esa situacidén, respondid gque XXXXXX tenia esa
posicidén servicial de la que facilmente se pasa a ser
sumisa. Agregd que hubo un momento previo a ese en
el que ella tomdé la decisidén y le empezd a decir que
queria dejar, y que ahi es cuando empezd a dejarla
encerrada, aclarando dque no refirié un dia en
particular pero que estuvo tres meses en esa
situacidén. Ademéds, indicd que ella refirid que un dia
fue a hacer una denuncia porque la golped y la
amenazd, pero que cuando le empezaron a preguntar le
dio miedo que la metan presa a ella y se fue. Al
respecto, indicdé la testigo que no le quedd claro si
hizo la denuncia o no, pero que creia que no la habia
hecho.

Acto sequido, a preguntas de la defensa,
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respondidé que cuando habldé de las amigas con las que
trabaja en XXXXXX y XXXXXX, XXXXXX sefiald que eran
mujeres que trabajaban de limpieza en el mismo
edificio. Afiadidé que no dio datos de su empleador,
que no sabia cuadnto tiempo llegd a estar y que el
nombre que dio fue de la mujer anterior, XXXXXX.

A la pregunta de si tenia conocimiento si
con relacidén a ella o a su hijo se dispuso alguna
medida de proteccidn, indicd gque no sabia cémo
continlo, que posteriormente las llamaron a declarar,
que habia preocupacidén en el juzgado y que ella no
quiso ir al refugio.

A preguntas del Sr. Presidente, sefiald
que XXXXXX referia que XXXXXX era la Unica persona
con la que charlaba, con la que hablaba, que sabia
la situacidén en la que estaba, que no relatd tener
familia, amigos y parejas. Que, en varias ocasiones
le consultaron si era la pareja, que ella refirid que
no pero que el lugar que ocupaba es el que se le
atribuiria a una pareja en lo que hace a la relacidn
de sostén, era alguien que estaba ahi y que le contaba
todo.

A la pregunta de si le parecid
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consistente la informacidn, seflald que si, que no era
una persona cualquier a pesar de gue no se conocian
desde hacia mucho tiempo, pero gque era importante en
el sostén.

A su vez, respondidé que no refirid si
XXXXXX entrd en la casa, pero que era muy cautelosa
con su hijo en mantenerlo alejado de todo eso. Y, a
los fines profesionales, informé gque conocer
exactamente el tipo de relacidén que tiene victima e
imputado tiene importancia porque, al estar en total
conocimiento de la situacidén en la gque la mujer se
encuentra, ellas pueden evaluar si hubo un
aprovechamiento de esa situacidén. Aclard gque no es
lo mismo que sepa si estd totalmente apremiada
econdmicamente o que no, que sepa que ella no quiere
gue su hijo no se entere para nada de eso, porque €SO
es lo que permite gque luego se convierta en una
posterior amenaza, dado que si no sucediese ese hecho
anterior no tendria tanta importancia. Explicd que
la relacidén existente resulta importante por cuando
le permite saber que estd sola con su hijo, que estéa
pensado como darle un mejor futuro, que quiere que
estudie, que jamds se enteré de todo eso y el temor
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de ir presa porque eso implicaba que su hijo se quede
solo, vy ese conocimiento es el que le permite
aprovecharse de la confianza y extorsionarla.

A la pregunta de si, desde su experiencia
profesional, ©pudo percibir si esa relacidén de
confianza era distinta o no a la que ella relataba,
respondidé que eso es imposible de responder, que lo
que si podia decir es que fue un relato consistente
y coherente en donde todo el tiempo mantuvo 1o mismo.
Agregd que ella no fue a la casa de XXXXXX y que no
sabia si sus compafieros la trasladaron a su casa.

A su vez, indicd que no entrevistaron ni
evaluaron entrevistar al hijo, porque justamente eso
seria lo Ultimo que XXXXXX quisiera, gque Jjamas
entrevistan a los hijos. Y aclard que ellas trabajan
con victimas de trata y que, segun el relato de ella,

el hijo no estaba siendo victima de posible de

ANY ”

explotacidén sexual o X y dque por eso no 1o
entrevistaron, pero que si los contactaron con el
programa de trata de provincia para que hagan el
seguimiento.

A la pregunta de si la victima refiriéd

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 ?
CFP 3364/2017/TO1 !

-

haberse defendido de los golpes, manifestd que de los
ultimos si, que refirid que se termind escapado, que
puso su pierna y que le dolia porgue se estaba cerrado
la puerta sobre su pierna, que hubo un forcejeo, que
lo contd de esa situacidn de las otras no.

A su vez, manifestd que no recordaba la
edad de XXXXXX, pero gue seria una mujer de unos
cuarenta y pico afios de edad, que en ese momento
parecia més grande porque estaba sin dormir, que le
habian pasado todas las cosas que relatd, que habia
sufrido una violacidn y golpes.

A la pregunta de si habia alguna
informacién adicional mas que haya manifestado con
relacidén al episodio de la violacidén, respondid que
ella refirié que hablan, que se va a Dbuscar
mercaderia, que vuelven y ahi se da la discusién
fuerte vy donde refiridé que estaba drogado vy
alcoholizado, gque ella 1lo dijo en muy cortas
palabras, que se angustio mucho y 1lloraba mucho.
Aclard que ella no puso ese episodio en los términos
de pase obligado, sino en términos distintos con 1lo
ocurrido con el resto de los hombres que concurrian,
que lo tiene muy diferenciado, ella dijo me bajo el
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pantaldn y me viold en medio de los golpes. Ademés,
sefiald que ella no relatd que ese dia XXXXXX la haya
obligado a mantener relaciones con otros hombres,
sino que 1indicdé que la discusidén empezd por
cuestiones econdémicas, que ella estaba convencida que
no queria ir més, que el dinero no estaba y que ahi
paso todo lo deméas.

A la pregunta del Sr. Fiscal, indicd que
XXXXXX refiridé que XXXXXX le dijo que llamaba de dos
maneras, que una era XXXXXX, que tenia que tener dos
nombres, que uno era para estar con los clientes vy
con el otro XXXXXX se iba a referir a ella, que no
le iba a decir mas XXXXXX, que ella no entendia por
qué y que fue algo que surge del propio XXXXXX.

Por otro lado, manifestd que Clara Mallau
era una compafiera que antes estaba en el equipo de
rescate y que ahora estaba en el sector de informes.

A preguntas del Sr. Fiscal, indicd que
existe un circuito para la confeccidén de 1los
informes. Se hace el informe, se envia al sector de
informes donde revisan las cuestiones técnicas, se
devuelve vy aclaran ciertas cuestiones qgue no se

entiende bien. En base a eso se vuelve a redactar y
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se envia una vez que estd autorizado por el sector
de informes. Aclard que eso puede tardar mucho tiempo
dependiendo 1la época del afio y gque cuando hay
urgencia, por lo general cuando hay detenidos, se
oficia desde los juzgados y ahi se mandan informes
preliminares, gue son trascripciones de entrevistas
sin consideraciones, es un paso previo hasta llegar
al informe final y que, segun creia, eso se adelantaba
por e-mail.

Indicd que la persona encargada del
sector de informes era Clara Mallau, que no sabia si
era la responsable porque en el programa no estan tan
escalonado los trabajos, los cargos, y que Clara no
envia algo sin antes avisarles a ellas porque las que
luego van a declarar son ellas. Ademas, manifestd que
habitualmente firma los informes porque si no tiene
un e-mail que dice gue tiene que pasar por la oficina
a firmarlo, pero que no recordaba si habia firmado
ese.

Luego de que el Tribunal expuso que, por
unanimidad, resolvia hacer lugar a la exhibicidén del
informe obrante a fs. 338, 342 vy 343, la testigo
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manifestd que el 1informe se corresponde con 1lo
relatado por ella.

Acto seguido, a pregunta de la defensa
indicé que nunca le ponen fecha a los informes, que
eso no es algo que les cambie en el informe. Ademéas,
a la pregunta de si XXXXXX refirid a que se dedicaba
su hijo, si trabajaba o estudiaba, refiridé que no
hablo mucho de su hijo y que tampoco ellas le
preguntaron mucho, pero que dijo que estudiaba y que
realizaba changas.

Finalmente, respondid que XXXXXX no hizo
referencia a conocer a ningun familiar, que no
interrogaron en ese sentido y que en toda la historia
que relato solo nombrd a él y a nadie més.

15. XXXXXX, quien indicéd
que es licenciada en trabajo social y que atendid a
XXXXXX en el Hospital Pifiero el 18/3/17.

A preguntas del sr. Fiscal, hizo saber que
presta funciones en el mencionado nosocomio desde el
afio 2015, que desde el afio 2012 hace guardias y que
tiene el cargo titular desde el afio 2015 para guardia
de los dias sabados.

Respecto el hecho, refirid que la
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paciente ingresdé y relatd un episodio reciente de
violencia sexual, refiriendo haberse podido escapar
al salir de un hotel donde habia sido sometida a una
situacidén de trata, recordando un episodio donde
relatd cédmo pudo escaparse de esa situacidédn que no
fue facil. Agregd que recordaba que cuando ella logrd
salir de ese hotel recientemente abusada se encontro
con un policia en la esquina, © una policia, que la
acompaiié al hospital-.

A su vez, sefiald que recordaba que siempre
gue una persona ingresa con ese tipo de situaciédn,
la forma de trabajo es escuchar el relato, el cual
suele ser un relato reciente, donde la persona se
encuentra relatando en vos baja, con angustia miedo
temor y reviendo la situacidén a medida que continua
con su relato. Explicd que una de las preguntas que
se les hace, es si pueden llamar a alguien para que
la acompafie en ese episodio tan traumdtico y que
recordaba que ella estaba muy sola, gque en Buenos
Aires no tenia a nadie, que le habldé de un hijo que
tenia 17 afios, si no se equivocaba, que vivia en
XXXXXX y que él era su Unica familia. Que, ante eso,
se le preguntdé si habia algun referentes, wvecinos o
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gente conocida y que tampoco habia nadie como para
llamar, asi que ese relato también era angustiante
en ese episodio sin tener a nadie para llamar, estar
sola.

Sefialdé que cuando ella misma relatd la
situacidén del hijo de XXXXXX, refirid que tenia mucho
miedo de esa persona que habia sufrido la violaciédén
porque ubicaba el domicilio de XXXXXX y que la habia
ido a buscar en alguna oportunidad.

Agregd que, generalmente, se sigue
preguntando y que si mal no recordaba ella estaba
golpeada también, gque habia tres situaciones:
violencia sexual, violencia de género vy trata.
También recorddé que habia una persona de consigna a
quien le preguntd por la caratula de la causa para
poder saber qué equipo iba a ir, que llamé al 137 vy
que la atendid una persona que le dijo que el equipo
de violencia no estaba porque se encontraba en otra
atencién en la ciudad de Buenos Aires y que no 1los
habian llamado de la comisaria hasta ese entonces.
Afiadid que se habia hecho un acuerdo en el hospital
en el que se habia acordado que ellos llamaban para

ver si la comisaria estaba notificada, pero que, en
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principio, ellos todavia no habian sido notificados.
Indicé que si habia concurrido el programa de trata
y que esa fue puntualmente su intervencidén, gque no
pudo ubicar familia ni referente, que habld con
medico clinico en funcidén del relato de la paciente
en todo lo que tenia que ver con el tema de salud,
en garantizar la atencién integral.

Respondidé que la conversacidn con la
paciente le habréd llevado unos veinte o veinticinco
minutos, que se trata de una entrevista de encuadre
en una guarda, en un consultorio, con una dinédmica
més que nada de contencidén, de primera atencidn donde
la escucha apunta a garantizar el protocolo, a que
no se revictimice, a hablar con el médico para que
tenga una mirada amplia y que sepa donde la tiene que
derivar. En este punto, agregd gque recordaba gque
creia que estaba golpeada, que sabe que sufrid
violencia, pero no recordaba en que parte el golpe,
y que en base a ello hay golpes que son evaluados por
maxilofacial, otros por traumatologia, y gque recién
empezaba todo lo que era la primera atencidn, ademéds
de la parte de ginecologia y la vuelta a comisaria
para declarar.

Fecha de firma: 04/10/2019

Alta en sistema: 07/10/2019
Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ENRIQUE MENDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MARIA ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

30421897#246250660#20191007103918212

# #2 0#2



Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 ‘
CFP : 3364/2017/T01

-~

A su vez, aclard que cuando hizo
referencia a la situacidén de trata se debid a que
respondidé que la paciente planted que estaba siendo
explotada sexualmente, que era situaciodn de
sometimiento, donde estaba encerrada y no podia
salir. Con relacidén al lugar y a quien la explotaba,
respondié que eso se encontraba en su libro de
guardia donde estaba escrito. A la pregunta de si
entregd el libro de guardia, refiridé que como no se
trata de una paciente internada en guardia, no tiene
historia clinica de guardia, que es una historia
digitalizada, sino que los profesionales tanto de
clinica como los de trabajo social o la psicdloga
tienen otros 1libros, un 1libro negro foliado, por
cuestiones de estadisticas y de los jefes, donde ahi
se escribe el registro de lo todas las atenciones.
Explicdé que tenia una copia de ese registro, donde
ella 1le da el nombre, apellido, DNTI, edad vy
domicilio, y ahi le dio el domicilio de donde se pudo
escapar.

Al ser consulta por si recordaba cémo se
habia dado la situacidén del hotel, en cuestiones de

modo, tiempo y lugar de como ocurrid, refirid gque no
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recordaba, que lo que mas recordaba es que hablaba
de un hotel, de un tiempo en el que estuvo ahi, como
que el sometimiento que no era de un dia, pero que
si habia sido violada recientemente pero que venia
desde hace un tiempo con la situacién de trata.
Agregd que, en cuanto a una referencia temporal, en
el registro consta, pero que ella relatd dos meses.
Con relacidén a la situacidn de violencia
sexual, recordaba que habia sido recientemente, que
fue antes de poder salir de ese hotel y escaparse de
la manera que pudo, porque recordaba que antes de la
violencia sexual fue golpeada, que no recordaba bien
la parte del cuerpo, si habia sido la cara, pero si
que con la violencia sexual habia sido golpeada,
luego se escapd y llegd al hospital. Agregd que
recordaba que estaba golpeada, pero que no recordaba
su rostro, si su relato, su postura y todo lo que
demostraba con su cuerpo, pero gque no podia recordar
la cara porque son muchas pacientes, por lo que con
exactitud no podia recordar la cara. Ademéds, agregd
que hay médicos mejores formados que otros en
cuestiones de violencia y que siempre se trabaja
mucho en poder ver durante la entrevista que
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situaciones le pasaron al paciente, para que el
médico tenga en cuenta que exdmenes se consideran
necesario y que derivaciones deben realizarse.

Con relacidén a la mencidédn de la postura
del cuerpo, explicdé que el cuerpo de XXXXXX era un
cuerpo con vergienza, miedo, temor, de personas con
posturas de subordinacidén, de sometimiento, de no
mirada, de voz baja, y que se tratan de entrevistas
muy complejas, porque lo que relatan se tratan de
momentos de mucha angustia y, al volver a contarlos,
existe angustia y pausas. A la pregunta de si la
verglienza surge en alglin momento en particular de su
relato, respondidé que ella se mantuvo quieta vy
dispuesta a responder todo lo que se le preguntaba,
que era un paciente que no se mostraba apurada, sino
gque en su relato se notaba esa situacidén de haberse
podido escapar y de haber wvivido situaciones
traumdticas, y eso el cuerpo también lo manifestaba.

A su vez, hizo saber que ella todavia
tenia miedo. Explicdé que cuando se le preguntd por
referente o familiares, en el relato de esos
episodios que fue viviendo es cuando aparece eso de

no tener a nadie, de estar sola y aquellos gque desde
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el trabajo social se 1llama personas vulnerables.
Agregd que recordaba que ella estaba como buscando
trabajo, o sin trabajo, en una situacidén sola, en un
lugar que no era el habitual -Buenos Aires- y con una
situacién asi muy compleja. Sostuvo, ademds, que se
trata de una situacidn que recordaba mucho porque,
si bien atendidé frecuentemente a personas asi, no con
esas tres situaciones juntas y que por eso le resulto
impactante la situacidn.

A pregunta del sr. Defensor en cuanto a
que le dijo el médico clinico, respondidé que luego
de la entrevista, en realidad ella vio al médico
clinico después, asi que la uUnica intervencidn que
hizo fue esa. Agregd que, seguin el protocolo, el
médico es quien deriva a todas las especialidades,
es de médico a médico, no de trabajador social a
médico, sino del médico clinico al ginecoldgico, que
ella comenta lo que la paciente relata para que se
fije de derivar, solo eso no hablan de otras
cuestiones salvo en funcidén del rol que tiene cada
uno con la atencidén del paciente.

A la pregunta de si hizo referencia sobre
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el tipo de examen que iba a hacer, hizo saber que no,
que médicos saben que anédlisis corresponde hacer y
los hacen no es un motivo de consulta, y que no le
comento que practicas iba a tomar.

Hizo saber que no recordaba si en este
caso la paciente habia sido evaluada por
maxilofacial o traumatologia, porgque es un parea del
médico clinico, que el medico deriva de acuerdo a la
lesidén, que maxilofacial interviene con el rostro y
traumatologia con miembros inferiores, pero que cada
drea tiene una parte del cuerpo y que eso lo sabe el
médico clinico.

Refiridé que al protocolo al que hizo
referencia es el Protocolo de Atencidén Integral para
Victimas de Violacién Sexual, gque se trata de un
programa nacional, un equipo de profesionales
expertos en el tema gque hacen un instructivo para el
drea de la salud en afio 2011.

Acto seguido, tras exhibirsele las fs. 333
y 334, manifestd que reconocia la firma inserta alli.

A la pregunta del Sr. Fiscal si ella
habia relatado algo sobre preservativos, respondid

que eso estd en los registros, pero gue es una
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pregunta que se hace porque como luego va a
ginecologia, para que no le vuelvan a preguntar. En
este sentido, ella planted gque uso preservativo en
el momento de la explotacidn sexual, pero que no hubo
uso de preservativo en la violacidédn sexual. Agregd
que la situacidén de violacidédn la plantaba como una
situacién donde estuvo sometida y no pudo salir de
esa situacidn.

A pregunta del Dr. Chittaro de si tenia
conocimiento de si fue examinada por un médico
legista, respondidé que ella 1llamé al 137, porque
habian tenido una reunién donde se habia acordado,
mas alld de que la intervencién la da la comisaria,
llamar de equipo a equipo, asi que ella llambd pero
el equipo no estaba y la atendidé un operador que le
dijo que estaba en otra parte de la ciudad de Buenos
Aires ocupados con otra intervencidn, que
seguramente debe haber dejado datos y que recordaba
que la comisaria tampoco los habia notificado aun,
aclarando que eso ella lo hace con posterioridad a
la entrevista. Agregd que en el hospital no aparecid
la gente de violencia, que ella no tenia registrado
que hayan ido, salvo que lo hayan ido a gineco,
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aclarando que ella no sabia si se practicd o no un
examen médico legista sobre la paciente.

Acto seguido, luego de darse lectura a
los renglones 13/14 -contando de abajo para arriba-
de la fs. 433, la testigo refiridé que no recordaba
ello pese a la lectura realizada, reconociendo 1la
firma inserta alli como propia.

A su vez, en lo que respecta a su
profesidén, indicd que hizo la residencia en salud
mental y gque, en general, se capacito en temas de
abuso sexual y violencia, que se tratan de
capacitaciones que realizdé con la psiquiatra Irene
Intebi y Sandra Baita, que también ha realizado otros
cursos con Reynaldo Perrone, psiquiatra que vive en
Francia y escribidé un libro de abuso.

En base a ello y a la pregunta les Sr.
Fiscal de si pudo advertir en relato de victima alguna
duda o algo que le haya llamado la atencién, respondid
gue no, que en esa instancia orientan a los pacientes
con relacidén a las denuncias y que recordaba que en
ese momento ella estaba decidida en hacer Ila
denuncia. Y, a la pregunta de si le parecid si ella

podia sostener esa denuncia a futuro, refirid que su
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impresidén fue que ella estaba muy temerosa, que le
dijo queria hacer la denuncia y que lo escribid porque
lo dijo la paciente, que el relato de lo escrito no
tiene que ver con su impresidn, pero que tenia mucho
temor con que este dbénde este esa persona la iba a
ir a buscar y que ello aparece cuando hablaban del
hijo, que ella en un momento también refirid que fue
hasta san Nicoles, paciente con baja autoestima,
vulnerable y sola.

Finalmente, respondidé que siempre se les
explica a los pacientes las cuestiones de instancia
privada y a donde deben recurrir, precisando que se
trata de explicar, de ser claro, que lo que, si es
cierto que el estado en el gque ingresa la paciente es
traumatico, post traumdtico, de una situacidn vivida
recientemente. Agregd que, a su juicio, no podia decir
si la paciente entendidé que era de instancia privada,
porque no hubo preguntas con relacién a la denuncia,

pero que si recordaba que estaba decidida a hacerla.

16. XXXXXX, refirid
que es médica toco ginecdloga y que atendid a XXXXXX

en el Hospital Pifiero el 18 de marzo del arfio 2017,
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afladiendo que empezdé la residencia en el Piflero en
el afio 2008 y se gradud en el 2012, fecha desde la
que ejerce como medica especialista.

Al ser consultada por el caso, refiriéd
gque no recordaba nada y a pesar de las referencias
brindadas por el Sr. Fiscal, sefialdé que sinceramente
no recordaba el caso. Sefialdé que atiende, por
guardia, entre 20 y 60 pacientes, en guardias de 24
horas, que el numero depende del dia y del horario.
Manifestd que no es habitual casos de trata, si de
abuso y afadidé que no recordaba personalmente el caso
de la paciente que 1le habian nombrado, gue no
recordaba los detalles.

Respondidé que de las mujeres que atienden
por abusos son pocas las gque presentan lesiones,
porgue generalmente no poseen lesiones de abuso
sexual en el examen fisico, aclarando que,
generalmente, cuando se activa el protocolo se llama
al médico legista, guien hace el examen con el
ginecbélogo, se hace conjuntamente nunca 1lo hace el
ginecdélogo solo, y que todo ello se trasponla a la
historia clinica y que si le permitian ver capaz

podia recordar lo gque habia puesto, que no recordaba
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si esa paciente tenia lesiones o no, pero que la gran
mayoria de las pacientes no presenta lesiones
genitales ni paragenitales.

Explicé que la historia clinica no
depende de si fue internada, que cuando se trata de
pacientes que llegan al hospital denunciando un abuso
deben activar el protocolo de abuso y crear una
historia clinica, en la que consta el examen fisico
con el legista y le aplican lo que se denomina “kit
de abuso” para prevenir enfermedades de transmisidn
sexual, también le indican antibidticos par
agermanes, la pastilla del dia después para evitar
embarazo, se les extrae sangres para ver si habia
embarazo previo al abuso y un examen de HIV, para
determinar si es portadora. Afiadid que ellos tienen
un libro de guardia de ginecologia y obstetricia,
donde se colocan los datos y, a su vez, existe una
historia <c¢linica que después va al archivo del
hospital, pero quedando en el servicio.

Respondié que no recordaba a alguna
paciente con signos visibles de hematomas en la cara,
oportunidad en la que se procedid a dar lectura a las
primeras preguntas obrantes en la declaracidén de fs.
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413, previo reconocimiento por parte de la testigo
de su firma, indicando que recordaba que habia
declarado ello en Comodoro Py, pero que no recordaba
el caso tan detallado sino la declaracidn. Sefiald que
ella como ginecdélogo, por més que el médico legista
no se presente, tiene que hacer igual el
procedimiento.

A preguntas de la defensa, indicd que a
veces por tiempo el médico legista no se presenta
pero que ellas tienen que igualmente hacer la
historia clinica y activar el protocolo. Afiadid que
desconocia cudl era la funcidén del médico legista,
pero que las veces que trabajo con alguno lo que
siempre hacia era tomar la muestra de las prendas de
la paciente gue tengan manchas, muestra de cultivos,
de material guimico, para tomar muestras de ADN vy
realiza el examen con ella, aclarando gque serian
muestras de semen en caso de que haya un supuesto
abuso. Agregd que no recordaba si en el presente caso
estuvo el médico legista, pero que si asi fue tiene
que estar su firma en la historia clinica.

Acto seguido y luego de darse lectura al

final de la fs. 413, sefiald que no recordaba si estuvo
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presente el médico legista en el caso y que desconocia
porque motivo no comparecid el médico legista.

A su vez, respondid que el médico clinico
puede intervenir en el caso de gque se comprometa la
salud clinica de la paciente, indicé que, si tiene
una patologia clinica aguda se interconsulta con el
clinico, y que no recordaba si en el caso se hizo la
interconsulta con el clinico, aclarando que tal vez
con el oculista o con el traumatélogo por las
lesiones en el créaneo. Refiridé que si la paciente
tiene lesiones deben hacer interconsulta con
traumatologia vy, con relacién al ojo, si tenia
lesiones en la conjuntiva también.

Manifestd que recordaba que en
oportunidad de declarar en Comodoro Py presentd copia
del libro de guardia, en el que ponen los datos de
la paciente y un breve resumen de lo que hacen. Indicd
que es el primer contacto y que habla con la paciente,
explicando que habla en plural porque siempre se
encuentra acompafiada, por otros ginecbdlogos, otros
obstetras y que lo que deja asentado en ese libro es
el primer contacto, lo que se entera de la propia
paciente.
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Acto seguido, se le exhibid la fs. 410,
reconociendo su firma, su letra y su sello, para
posteriormente dar lectura a lo que se encontraba
detallado respecto de la paciente XXXXXX. Luego de
ello, explicd que lo leido se corresponde con el
primer contacto que tienen con la paciente en 1la
guardia, en la sala de admisidén, gque luego es llevada
a sala de partos donde se le saca sangre, se le indica
la medicacidén, se le hace la historia clinica y ahi
es donde empieza el protocolo y con las
interconsultas, aclarando que generalmente las
pacientes estdn todo el dia en el hospital, que es
un proceso largo que puede durar varias horas, toda
una tarde o toda una noche, porque no solo estd el
médico sino también la trabajadora social y el

escuadrdn de abuso.

17. XXXXXX, quien

comenzd su relato haciendo saber que 1lo apodan
XXXXXX, que tiene 48 afios de edad, de nacionalidad
peruana, comerciante y que es XXXXXX es el primo de
su ex mujer y que tiene una amistad de largo tiempo

con el nombrado.
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A preguntas de la defensa, sefiald que a
XXXXXX lo conozco desde hace 15 afios, que tiene un
parentesco con su ex mujer y que la relacién que
tienen es de primos. Agregd que en una oportunidad
le ofrecid empleo a XXXXXX, explicd que paso por dos
situaciones malas, que eso fue hace dos afios maso
menos y que él tiene su propio negocio en Villa Luro
al 9135, un maxi kiosco, del cual es duefio. Al
respecto, indicd que XXXXXX trabajo ahi un mes maso
menos, pero que luego se fue porque es herrero y hace
trabajos de herreria, y que la labor que hacia en el
kiosco era de vendedor.

A su vez, respondid que el periodo por el
cual trabajo XXXXXX fue de un mes, hace dos afios maso
menos, que trabajaba en el horario de la noche, de
20:00/21:00 horas a 5 am, porque el negocio estéa
abierto 24 horas. Explicdé que Jjusto é1 se habia
accidentado y que trabajd un mes, y respondid gque no
recordaba si el dia 17 de marzo del afio 2017 XXXXXX
trabajb.

Al ser consultado por si habia tenido
conocimiento si el Sr. XXXXXX tuvo algun
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inconveniente o si fue detenido, respondidé que no,
para nada, que no tenia conocimiento de ello. Ademés,
refirié que la relacidén de trabajo dejo de existir
porque el pago era muy poco y porque él tiene una
profesidén, sabe hacer herreria y con eso gana mas.

A su vez, a la pregunta de si durante el
tiempo en el trabajo conocidé a una pareja de XXXXXX,
respondid que si, que era una persona blanca, media
achinada y que no recordaba el nombre. Agregd que la
vio varias veces, que iba y se iba por la mafiana con
el sefior y, ante un pedido de aclaratoria, indicdé que
lo iba a buscar a su lugar de trabajo por la mafiana.

Refiridé que no sabia dénde vivia en esa
época XXXXXX y, a la pregunta de si vivia con esa
mujer, respondid que XXXXXX le dijo que estaban de
pareja y que se iban de la mano los dos. Respecto de
si llego a saber cuanto tiempo y cdmo se conocieron,
dijo que no, gque no le preguntaba nada y que tenian
una relacidén de trabajo.

Acto seguido, a preguntas del Sr. Fiscal
y con relacidén al ultimo punto relatado, aclard que
tenian una relacidn de amistad, que se conocian hace

15 afios pero que no se veian de manera frecuente y
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que XXXXXX aparecid en el trabajo pidiéndole trabajo.
Agregd que por larga relacidén de amistad debe
entenderse que lo conoce desde hace 15 afios y explicd
que no lo veia hace tres afios, que la amistad no era
frecuente, sino gque en alguna reunidén familiar se
encontraban.

Recordd que el lugar donde gquedaba el maxi
kiosco es en XXXXXX, que es el propietario, que antes
era su esposa, que el kiosco
continta trabajando actualmente, que es
monotributista —-exhibiendo la credencial-, que
cuando dice que es el propietario porque comprd el
fondo de comercio y que tiene el contrato.

Ademas, con relacidén al periodo en el
cudl trabajo XXXXXX en el kiosco, explicd que é1l se
habia accidentado y gque tuvo una operacidn, gque
estuvo en el Hospital Vélez Sarsfield pro cuatro
dias, que tiene constancias de ello y que fue para
el dia del padre del afio 2016, en el mes de Jjunio
maso menos. Agregd que se operd y que no recordaba
si fue antes o después, pero que ya pasaron dos afios
que él trabajdé un mes, aclarando gque XXXXXX no
trabajo el mes que ¢él estuvo accidentado y que
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menciona esa circunstancia porque cuando él se
accidenta XXXXXX fue a pedirle trabajo. Agregd que
mientras estuvo accidentado, el kiosco no atendid
otra persona no XXXXXX. Al respecto, ante el pedido
de mayor aclaracidén por parte del Sr. Fiscal, indicd
que nombra lo del accidente ©porque cuando se
accidento buscd personal y que a partir de eso iba
viendo el tiempo que trabajd XXXXXX, no recordando
si trabajd® un mes para atrds o para adelante, no
pudiendo precisar si fue antes o después de 1la
operaciédn.

A su vez, sefiald gque la mujer tenia color
de pelo castafio, que tendria 40 afios de edad, que
ella se presentaba en el kiosco y que era en la semana
casi dos o tres veces. Ademés, respondid que no sabia
si ellos dos vivian o paraban cerca del kiosco.

Respondid que XXXXXX trabajaba de
herrero, hacia puertas, ventanas y, en cuanto a la
época, refiridé que lo vio haciendo ese trabajo hace
maso menos 10 afios porque no se veian con frecuencia.

Indicd que no sabia si XXXXXX fue
detenido, que supo que se separd de su ex mujer pero

gque no sabe las razones ni los inconvenientes, vy
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agregd que luego de aquél mes que trabajd no volvid
a ver a XXXXXX ni a la mujer.

A preguntas del Sr. Presidente, recordd
que su apodo es XXXXXX, que XXXXXX se iba del kiosco
a las 5 de la manana, a veces a las ocho, que el
puedo ver que se iban de la mano porque él le cambia
el turno. Agregd que recordaba gque una vez la mujer
que estaba con él1 le reclambd porque trabaja mas hora,
dado que a veces se quedaba hasta las 11 horas y que
le habia dicho a XXXXXX que no gqueria mas problemas.
Explicd que sabia esa situacidn porque é1l estaba ahi
afuera y escucho, y que del mes que trabajdé la mujer
lo fue a buscar, por semana, tres o cuatro meses.

Ante un pedido del Sr. Fiscal para que
aclarare la cantidad de veces que la mujer lo habia
ido a buscar, dijo que era dos o tres veces, que hay
camaras, un domo en el kiosco, que se puede pedir.
Explicdé que a veces le reclama a XXXXXX porque se
queria quedar dentro del kiosco y que le decia que
no, gque era un trabajo para un hombre, no para
parejas, porque ella qgueria quedarse ayudandolo. Al
respecto, refirid que un dia los encontrd adentro del
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kiosco, que 1llegd a las 4 de la mafiana y ahi fue
cuando le dijo.

Al ser consultado por si aquella fue la
razédn por la cual no trabajd poco, respondid en parte,
que le decia no guiero gente ahi. Explicdé que el
motivo por el cual no trabajd mas fue por un lado por
el sueldo y el otro porque veia que se iban siempre
peleando. Al requerirsele mayores explicaciones,
explicé cuando se retiraban con la sefiora a veces en
la esquina discutian, después iban a trabajar, que
XXXXXX le decia que le pagaba poco, que se quedaba
tres o cuatro horas mas y que su mujer no queria, y
que le reclamaba el sueldo. Afiadidé que los dias que
se quedaba mé&s horario fueron tres veces, los dias
lunes.

Acto seguido, a la pregunta del Sr. Fiscal
de si recordaba haberse quedado en el kiosco bebiendo
cerveza luego del horario de trabajo, respondid que
no, que no recordaba y agregd que estaba prohibido
tomar mientras se trabajaba.

Ante una pregunta del Sr. Defensor en
cuanto a si fuera del horario de trabajo bebieron

cerveza juntos, respondidé que cuando lo veia si, que
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después del trabajo no que era cuando lo encontraba
en otro lado no, pero gque no era habitual que se
encontraran en otro lado. Agregd que se encontraron
en algun otro lado un domingo, en Liniers, en un
restaurante peruano que justo fue a comer.

A pregunta del Sr. Presidente, explicd
que le habian contado que estaba detenido pero que
no lo creia, que la ex cufilada de XXXXXX, XXXXXX, lo
llamé vy le contdé hace una semana maso mMenos,
aclarando que de ahi para atrds le habia contado,
hace un afio, el marido de XXXXXX, no pudiendo
recordar el nombre.

Al ser consultado por el Sr. Fiscal, hizo
saber que durante ese mes que trabajo iba al kiosco,
que XXXXXX no tenia teléfono celular y que él1 tampoco
tenia en el kiosco. Explicd que dejaba todo listo y
XXXXXX iba al dia siguiente, que si se demoraba si o
si tenia que esperarlo. Afiadidé que en ese entonces
tenia celular pero no recordaba el numero, que era
un chip que habia comprado en la calle.

A preguntas del Sr. Presidente, indicd
que no sabia ddbénde vivia XXXXXX y que sabia que a
veces vivia con su hermano en retiro. Explicd que el
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trabajo a XXXXXX se lo dio porque el nombrado fue al
negocio, le contdé su historia, gque estaba en una
situacidén mala, gque no tenia ni para comer ni ropa,
nada.

Acto seguido le respondidé al Sr. Fiscal
que el momento en el gque se encontraron en el
restaurante peruano fue antes que le diera trabajo.

Agregd que siempre lo veila pasar porque le
hacia trabajos en la casa de su cufado, explicando
que agarraba como changas.

Ante un pedido de aclaracidén por parte
del Sr. Fiscal en cuanto al periodo en el que 1lo
habia visto trabajar de herrero, respondidé que 1lo
conoce de herrero, que siempre hacia changas pero que
cuando le fue a pedir trabajo parecia un indigente,
que toda su vida fue herrero y que eso lo sabia de
antes que de que le fuera a pedir trabajo, y que en
un momento se lo habian nombrado pero gue como
cobraba un poco caro no le sirvib.

A pregunta del Sr. Fiscal, indicd que
XXXXXX se iba del hermano, en retiro, vy, al ser

consultado por cémo hacia si le falta mercaderia, si
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tenia forma de ubicarlo, respondid que XXXXXX es muy

derecho, gque no es de agarrar.

18. XXXXXX, gquien comenzd6 haciendo saber que XXXXXX es
su ex cufiado y que dejo de serlo hace unos afios atréas.

A preguntas del Sr. Defensor, respondid
que conoce a XXXXXX de toda la vida, que era el ex
marido de su hermana, desde que ella era chica en
Lima Peru. Agregd que, con posterioridad a la
relaciédn con su hermana, con quien se separd por
motivos de ello, supo que estaba saliendo con una
chica, que ella no tenia amistad con esa mujer, pero
que en dos, tres, en un par de ocasione los vio
juntos. Explicd que eso fue antes que lo detuvieran
y que los wvio por Liniers comiendo, paseando,
haciendo compras. Afladidé que ella tiene un local de
zapatos y accesorios de celulares que funciona en
Liniers, y que la pareja se hizo presentes un par de
veces en el local.

Al ser consultada por el nombre de esa
chica, respondid que no la conoce pero que XXXXXX se
la presentd en aquellas veces que fueron y gue como
ella trabaja ahi los vela. Que no sabe el nombre,

pero que la puede describir como una mujer de tés
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blanca, rubia, ya grande y ojos verdes, que no la
miro mucho porque era media celosa porque miraba con
recelos porque sabia que ella era conocida de él.
Refiridé que no podia decir la edad, que ella tiene
39 afios, por ahi, pero que es mayor, de la edad de
él, por ahi.

Sefialé que fueron a comprar accesorios,
que a veces él iba y la saludaba, pero que ella era
muy celosa porque la primera vez que fueron él estaba
en pareja y le pregunto gquién era la mujer y que él
tenia vergiienza de decirle, que ella lo miro con una
cara, se lo llevo afuera y le empezd a pelear.

Acto seguido, a preguntas del Sr. Fiscal,
sostuvo que el negocio es de venta de zapatos
femeninos vy accesorios de celulares. Que cuando
fueron al negocio compraron accesorios.

Respondid que su hermana del sefior estuvo
separada muchos afios, cuando ¢él se vino a la
Argentina, que ahi estaba con su hermana pero que se
puso en pareja y que creia que ahi se separaron.
Aclard que no es muy buena con las fechas pero que
hard unos 5 o 6 afios, contando para atréds, algo por

ahi.
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Respecto de cuando sucedid que lo vio con
la pareja, indicdé que cuando se separd de su hermana
estaba en pareja, pero gue no sabia si era ella u
otra persona, pero que cuando lo vio con ella fue
antes que cayera preso. Afiadidé que le sorprendid que
habia desaparecido, que indagaba, lo llamaba y nada,
hasta que se enterd 1lo que habia pasado y se
sorprendié bastante. Refiridé que lo llamaba a su
celular y que frecuentaban con la mujer Liniers,
caminaban, se iban a comer, hacian compras y que le
sorprendié que de la noche a la mafiana no vio més,
que ahi se enterd que estaba preso y empezd a buscar
en que comisaria estaba.

Explicdé que cuando se enterd que estaba
preso, empezd a indagar por Liniers, a preguntarle a
los que lo conocian y que ahi se fue enterando,
agregando que también salid en el diario la detencidn
y que le parecia todo muy injusto porque todo lo que
leyd en el diario era mentira. Al ser consultada de
porque dice que era mentira, dijo que siendo ella
mujer no entendia porque sabiendo todo eso (que era
un hombre violento y que es trata de persona) seguia
saliendo con él1. Que él es un ser humano como todo,
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que nadie es perfecto, que todos comenten errores y
que todo lo que dijo esa mujer es mentira. Agregd que
ella tenia entendido que esa mujer es chica de la
noche, que tiene <conocidos que la han visto
trabajando en la noche y que no es como ella dice que
no lo conoce y que él la tenia secuestrada, porque
él le daba sus gustos, la 1llevaba a Dbuenos
restaurantes, le compraba buena ropa. Afiadid que
habradn tenido sus problemas como toda pareja, sus
idas y vueltas, pero que no comparte lo que dice
ella.

A su vez, respondid que en el ambiente
del negocio todos se conocen, de ropa de zapatos, que
esa chica frecuentaba mucho por Liniers, por Flores
y que ella trabajaba de prostituta. Explicd que los
hombres hablan, que incluso ella le habia dicho a su
ex cufiado como podia estar saliendo con esa mujer,
que le iba a traer problemas, que ella es intuitiva
y que entre las mujeres se huelen, por lo gque apenas
la vio no le cayd. Agregd que a pesar de todo él
lleva una buena relacidén con su hermana, que tiene
comunicacidén con sus hijos y su hermana, que si fuera

una mala persona no tendria comunicacidén con su
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hermana y que la tUnica familia que tiene aca era
ella.

Respondidé que sabia que ella trabajaba en
capital, pero que no sabia en qué lugar, gue era
imposible preguntar porque cuando ella se enterd que
era una mujer de la noche habldé con su cufiado, pero
que esas mujeres saben cédmo enredar a los hombres y
que le sacaba toda la plata.

Al ser consultada por cémo sabia que él
le daba todos los gustos, respondid que los veila, que
veia que la llevaba a comer porque ella camina,
porque esta en el negocio, que vela con bolsas de
compras. Y, al ser consultada por cémo sabia que eso
lo pagaba él, dijo que es porque ella sabia cbédmo es
€l, que lo conoce de toda la wvida, que es de dar el
gusto y que se habrad enamorado de esa mujer. Al ser
requerida una aclaracidén por parte del Sr.
Presidente, explicd gque los vio un par de veces, que
como la estédn haciendo retroceder en el tiempo, iba
recordando.

Ante una nueva pregunta del Sr. Fiscal,
seflald que los vio en un restaurante peruano que esta
en Liniers, que ella estaba comiendo con su marido y
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que no pudo ver si él pagd o no, pero que es obvio
que él pago.

Refirid que XXXXXX hacia changas de todo
tipo, que se las rebuscaba trabajando, que hacia
herreria, que trabajdé en un kiosco, gque no sabia
cuadnto tiempo trabajo en el kiosco. Agregd que los
dias de semana se queda en su casa con sus hijos, y
al negocio va los fines de semana, que en la semana
va a veces, cuando se desocupa de la casa, porque
tiene cinco hijos.

Ademds, sostuvo que no ha visto si es
violento, pero que como toda pareja tiene sus
problemas y gue no tuvo con su hermana problemas de
violencia.

Respondid que no sabe el numero de teléfono
celular que usaba XXXXXX en aquél entonces, y que le
robaron el celular y perdidé todos sus contactos.

A preguntas del Sr. Presidente en cuanto
a si tiene conocimiento de si XXXXXX tenia problemas
con la droga o el alcohol, respondidé gque con la droga
no sabia, que si tomaba, pero como todos, pero que
no sabia hasta qué extremo, pero que no lo habia

visto borracho. Al ser consultada por el ingreso de
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XXXXXX con el que le hacia regalos a esa mujer,
refirié gque uno no necesita tener tantos dineros para
hacer regalos, haciendo referencia al caso de su
hermano quién hacia changas, se dejaba de comprar
para él y le daba todo a su mujer.

Al ser consultada de si tenia algun dato
més de porgque aseguraba gque la mujer tenia ese
trabajo, respondidé que estuvo preguntando y que
cuando él estaba en pareja ya algo se enterado, que
la gente de ahi la conocen y le preguntaban cdmo su
ex cufiado se habia metido con esa loca, que esa loca
es asi que también habia hecho quilombo.

A la pregunta de Dr. Canero de quién le
dijo eso y si era tan conocida en el lugar, refiriéd
que la verdad ella se habia quedado sorprendida de
gque esa mujer era tan conocida. Al ser consultada
para gque aporte un nombre, respondidé que la gente,
amistades, XXXXXX, XXXXXX, que son personas dJue
trabajan y que no van a tener tiempo de atestiguar.
Agregbd que cuando una mujer estd en ese ambiente es
conocida por todos los hombres, y que esa gente es
gente que han tenido servicios con ella y la conocen.
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Finalmente, a preguntas del Sr. Defensor,
respondid® que su hermana es XXXXXX, que los hijos
viven en el Peru y que la madre de los hijos argentinos

es XXXXXX.

19. XXXXXX quien dijo que es peruano, que es herrero,
que XXXXXX es como un hermano para €l y que trabajaba
con su papa cuando tenia 16 afios.

A preguntas de la defensa, respondid
que conoce a XXXXXX desde el afio 2006 cuando vino a
Argentina. Explicd que llegd porque lo habia traido
un familiar porque un primo habia fallecido y que se
vino a trabajar como herrero. Agregd que lo conocia
hace muchos afios pero que acd -por Argentina- fue en
el 2006, pero que contando desde Pert lo conoce hace
39 afios. Explicd que lo conocid por una prima que lo
recomendd con su tio, quien era contratista vy
trabajaba con las empresas constructoras, que
mediante eso llegd a conocer a su padre, que a los
15 o 16 afios de edad era operario de herreria y que
para esa época XXXXXX era estudiante.

Al ser consultado por pareja de XXXXXX,
hizo saber qgue tuvo una familia en Pert, que la

conocid, que él1 estudiaba para profesor y su mujer
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era estudiante de enfermeria, que ahi se conocieron.
Explicdé que se distanciaron un poco y que trabajd
muchos afios con su papa, 26 afios. Agregd gque XXXXXX
tiene tres hijos en Pert y no sabia en qué afio 1llegd
XXXXXX a la Argentina, pero que tener 23 o 25 afios
en la Argentina.

Respecto de esa pareja, indicd que se
separaron, dque no sabe cuanto tiempo hace que se
separaron, pero que creia que fue cuando vino a la
Argentina.

A su vez, seflaldé que acd en Argentina
tiene hijos, pero que no sabe el nombre de la madre,
que los conocidé cuando lo fue a visitar al llegar a
la Argentina, pero que desde ahi nunca mas la vio a
la mujer. Dijo que no sabia que habia pasado con esa
segunda mujer y el Sr. XXXXXX.

Al ser consultada por otra pareja de
XXXXXX, indicd que si, que tenia otra, gque la conocid
porque cuando tuvo el problema familiar con la
segunda mujer se fue a vivir a su casa, oportunidad
en la que trabajaban haciendo changas por su cuenta.
Indicd que habrd estado viviendo 4 o 5 meses y que
habrad sido hace 2 o 3 afios atras, no mucho. Agregd
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que cuando él1 se iba a trabajar, se ve que se habian
citado ahi y la conocid de vista,que no recordaba el
nombre pero gque era blaconcita, de pelo rubio y que
debe tener 39 afos de edad como mucho, no recordando
otra caracteristica porque la vio muy poco.

Al ser consultado de si supo gque XXXXXX
fue detenido, dijo que no, gque nunca. Y, a la pregunta
de si en nueva oportunidad XXXXXX se presentd en su
domicilio con la necesidad de conseguir un lugar
donde vivir, respondidé que cuando la mujer lo hecho
de la casa, se separaron y fue a vivir a su casa.
Explicdé que después de eso no volvid a pasar porque
con la tercera mujer se fueron a vivir y nunca mas
regresd, que iba porque tenian que trabajar pero que
la mujer no gueria gque trabajara y le reclamaba,
aclarando que esa mujer era la tercera, la rubia.

A su vez, refirid que a esa mujer la vio
3 o 4 veces, cuando iban a su casa o se los encontraba
a la salida del trabajo, los dias sédbados, que cuando
regresaba los veia y la sefiora le decian que estaban
ahi abajo. Agregd que cuando dejo de vivir en su casa
no sabia dénde vivia XXXXXX y que trabaja en un

kiosco, por Villa Luro.
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A preguntas del Sr. Fiscal, respondid que
el domicilio donde lo alojé a XXXXXX queda en la
Villa 31 en Retiro y, con relacidédn al tiempo en el
que trabajo en el kiosco, dijo que habra trabajado
15 o 10 afios. Acto seguido, para aclarar esta Gltima
cuestidén, el Sr. Defensor le recordd que habia dicho
que después de vivir en su casa, XXXXXX estaba
trabajando en el kiosco, le preguntd cuanto tiempo,
a lo que respondidé que no tenia idea, gque no podia
responder eso, que también trabajaba en construccidn
en negro, que como se termindé la obra perdieron la
comunicacidn.

Ante un pedido de aclaracién del Sr.
Defensor, refiridé que ademds de ese trabajo en el
kiosco, a veces, hacia changas con él. Agregd que
luego de que se fue de su casa no tenia idea de si
siguidé en el kiosco o no, que XXXXXX tenia celular
pero que no recordaba el numero, dgque en alguna
oportunidad se comunicd con aquél, gue tiene celular,
pero no tiene registrado el numero.

Finalmente, respondidé gque no conoce a
XXXXXX, que nunca lo vio antes.
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20. XXXXXX, quien comenzd su relato haciendo

saber que se encuentra confeccionando bolsas para
supermercados.

A preguntas del Sr. Fiscal, hizo saber que
surgié el ante afio pasado, en el 2017, oportunidad
en la que XXXXXX habia salido del penal de Ezeiza y
se le presentdé en su casa a las 7 a.m, precisd que
Su casa no es segura y que por eso pudo entrar. Indicd
que en ese momento recién se estaba acomodado porque
entraba a la escuelita que estd en Gregorio
Laferrere, se iba a trabajar y habia entrado esa
persona, dque la agarrd de espalda y le puso un
cuchillo —-sefialando su cuello-. Agregd que como pudo
trato de hablar, que la tenia contra la pared, que
no sabe que le paso en ese momento, que pensd en su
hijo, en muchas cosas, que le pididé que por favor la
suelte, que le empezd a hablar porgque esa persona no
estaba bien, que empezd a temblar y la soltd, que
puso el candado en la puerta y se fue corriendo a la
comisaria. Explicd que é1 la iba siguiendo, que 1llegd
a la comisaria y pididé ayuda porgue esa persona no
podia estar en su casa porque tenia una perimetral.

Agregd que el oficial salid de la comisaria, lo fueron
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a buscar y lo llevaron a la comisaria donde ella
estaba haciendo la denuncia.

Continud explicando que le tomaron la
denuncia, dque estuvo desde las 7.30 de la mafiana
hasta UGltima hora de la tarde, que la llevaron a la
fiscalia de San Justo donde estuvo con la secretaria
del fiscal, <contando 1la historia vy que estuvo
esperando dos horas, y que de ahi la llevaron al
programa de ©protecciétn de testigos donde esté
actualmente. Agregd que no pudo volver a esa casa,
que dejo sus cosas y que quedo su hijo. Que la
alojaron en un hotel en el centro donde estuvo 3
meses y que, antes de diciembre, la trasladaron a la
casa, donde estuvo con custodia policial.

A preguntas del Sr. Fiscal, respondid que
él queria plata, que le dé la plata, gue no sabia que
era lo que queria, que la insultaba, le pegaba, con
sus términos y sus palabras le preguntaba porque ella
lo habia puesto preso y un montdén de cosas. Ademés,
respondié que no sabia porque le pedia plata, pero
que é1 se queria ir a Peru, y que no sabia porque él
pensaba que ella podia tener plata. Indicd gque ese
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dia él1 no estaba bien, que le sentia olor a alcohol
y Jque era una persona muy agresiva.

A su vez, sefiald que también le pidid que
retire la denuncia, aclarando que era porque él ya
estaba en juicio, ya habia intervenido el programa y
que el tema era que él1 no se tenia que acercar a la
casa, porque tenia una perimetral, pero entrd igual.

A la pregunta del Sr. Fiscal de a qué
denuncia se referia, dijo que ella ya habia tenido
problemas con él, que habia también intervenido el
juzgado de Comodoro Py, pero que é1l le habia hecho
un papel grande con el que tenia que ir y decir tal
o cual cosa. Indicé que ella nunca habia ido a un
tribunal y no tenia ni idea qgue tenia que decir.
Agregd que fue a Comodoro Py, que hablo con una
persona, que la hizo entrar a una oficina y le mostro
unas fotos que nunca habia visto. Que le pregunto si
era conveniente que firmard y si sabia lo gque estaba
haciendo, que ella le dijo gque no porque llegd con
un papel escrito por él con lo que tenia que decir,
que firmdé ese papel y que después se aparecid por su
casa. Agregd que no sabe qué fue lo que paso, si

salid® o no, pero que s ele aparecid por su casa.
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A la pregunta del Sr. Fiscal de si le
habia mencionado que tenia que volver a hacer algo,
XXXXXX respondid que é1 estaba acostumbrado a hacer
ese tipo de cosas, que no se resignd esa vez porque
le seguia pidiendo que vuelva con €1, que iban a
buscar trabajo, que tenia que trabajar y él1 también,
toda la misma historia otra vez. Aclardé gque en ese
entonces ella ya estaba con el programa de trata, que
le venian haciendo el seguimiento y que le habian
conseguido el trabajo en la cooperativa.

A una pregunta aclaratoria del Sr. Fiscal,
respondié que cuando decia volver a trabajar era
volver a lo mismo, a la prostitucidén, a estar de
vuelta con él. Al respecto, indicdé que volver a 1lo
mismo era volver al principio de todo. Al explayarse
en este sentido, sefald que era volver a estar
encerrada, sin derecho a nada, porgque el arreglaba
todo y que no podia salir a ningun lado. Que era
volver al castigo, porque él la castigaba mucho, que
la vez que estuvo en ese hotel le pegd y que salid
lastimada de ahi adentro. Que parecia que él queria
llevarla otra vez a eso, que iba a tener plata, que
iba a salir del lugar donde vivia porque vivia muy
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precario, que 1iba a ser distinto, que ella iba a
estar bien.

A la pregunta del Sr. Fiscal, respondid
que el hotel quedaba el Flores y que se llamaba
WXXXXXX” y que antes no habian ido nunca a ese hotel,
que ella estuvo encerrada en ese hotel. Agregd que
estuvo encerrada un afio ahi.

Hizo saber que su domicilio, su casa, era
en Virrey del Pino y que el hecho que contd al
principio sucedidé ahi.

A la pregunta del Sr. Fiscal, indicd que
mientras estaba en el hotel a veces volvia a ese
domicilio, pero siempre con él, porque la vigilaba y
que no la dejaba sola.

Hizo saber que tiene familia en Misiones,
que acéd tiene a su hijo nada més, que ahora tiene 23
afios de edad y que, en aquél momento, vivia con su
hijo. Agregd que XXXXXX en una oportunidad si vio a
su hijo.

A la pregunta del Sr. Fiscal en cuanto a
si cuando hablaba de volver a lo mismo y del hotel,
era en ese hotel donde la hacia trabajar, asintid con

su cabeza.
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A su vez, respondid que cuando decia “él
arreglaba todo” hacia referencia a la gente, a las
personas, que él llevaba, indicando que no sabia cbémo
él conseguia a esas personas. Agregd que después ella
pudo saber que él1 trabajaba en esos lugares, que 1lo
supo porque se lo contd él. En este sentido, explicd
que le contd que tenia una anterior pareja que tiene
dos hijos grandes con esa pareja, que en Perd también
tenia otra pareja, gque no sabia si tenia dos o tres
chicos méds, que la casa que tiene la hizo trabajando
de eso y qgque mantenia a sus hijos con eso. A la
pregunta de si le dijo en qgué lugar trabajo,
respondidé que no.

Acto seguido fue preguntada por si en
algin momento lo vio con algun papel de esos lugares,
a lo que respondidé que cuando agquella vez lo detuvo
la policia y que ella se escapd, que llamd al mdédvil,
que lo agarraron porque se iba atréds de ella. Agregd
que lo sentaron en el piso, lo revisaron, le sacaron
todas las <cosas y ahi 1le sacaron un volantito
chiquito, gque no pudo ver porgque estaban a una
distancia. A la pregunta de porque ella relacionaba
ese papelito con la prostitucidén, sefiald gque era
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porque cuando la policia le preguntd que hacia con
eso, ¢l decia que era todo mentira, que él nunca hizo
eso, y que él trabajaba con eso, que conocia al
oficial.

A su vez respondid que ella no conocia a
familiares de él1, que él dice que estadn todos en
Peru.

Agregd que, en Misiones, en Obera tiene a
sus tias, con gquienes hablan y tiene trato, gque acé
tiene a su mama que vive en Ezeiza y que tiene
alzhéimer que, segun lo que le dijo su esposo, hace
4 afios que esta asi y que acad no tiene a ningun otro
familiar, soldé a su hijo y su madre.

A la pregunta de cbémo y cuando lo conocid
a XXXXXX, hizo saber que la fecha no la recordaba
bien, que ella trabajaba en una casa de familia en
Recoleta, que en ese edificio trabajaban tres chicas,
que a una no la conocia pero a las otras si, que
siempre se encontraban en el edificio y que un dia
la invitaron a salir. Agregd que salid con ellas un
fin de semana, que habian ido a un bar y que la otra
chica que ella no conocia le presentd a XXXXXX. Indicd

que lo conocid pero gque no tuvo nada con é1, gue
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simplemente hablaban y eso. Que con el paso del tiempo
le llamaba la atencidén porque él no le decia de que
trabajaba, gque la gente lo saludaba siempre en ese
bar. Que ella le seguia preguntando pero que él no
le decia nada, que siempre le hablaba de mucho de su
familia, de su mama y sus hermanas que estan en Pert,
pero que nunca le decia donde trabajaba.

Continudé su relato haciendo saber que un
dia le dijo gue no queria tener mas nada con él porque
no le cerraba, que nunca le decia nada, que se puso
mal y que le preguntaba porque y gque ella le dijo que
no le cerraba su forma, que no queria.

Agregd que él toma mucho alcohol y que no
sabia si se droga, gue se aprecidé en la casa de sus
patrones, aclarando que los fines de semanas ella ya
se retiraba de la casa de la sefiora. Sefiald que, en
dia lunes, cuando fue a trabajar la sefiora le dijo
que no podia trabajar més porque se habia aparecido
esa persona preguntando por ella. Que la casa quedaba
en la calle XXXXXX, que no se podia acordar la otra
calle, pero que a la vuelta esta la embajada de Rusia
y que la casa estd sobre la calle XXXXXX. Respondid
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que lo de la casa de la sefiora fue en momentos donde
lo estaba conociendo.

A la pregunta de cémo siguid la relacidn,
hizo saber que se fue a su casa, qgque estaba mal,
enojada, que ya no podia solventar la situacidén, que
le tuvo que contar a su hijo lo que pasaba -lo del
trabajo, pero no de él-. Agregd gque después pasaron
los dias, que é1 llambd por teléfono al celular -uno
viejo que ahora ya no tiene més-, que le dijo que
queria verla, que queria hablar con ella. Al
respecto, indicé que ella le contd gque no tenia més
trabajo y que era lo que habia pasado, porque habia
ido, pero que él no le supo responder, que en vez de
contestarle la buscaba agresivamente para pelearle.

A continuacidbén, hizo saber que ella se
habia ido a su casa, gque habian pasado unos 15 o 20
dias y que se aparecid, que la llambdé por teléfono
diciéndole que estaba en la esquina de su casa. Que
ella le dijo que como iba a hacer eso, que tenia su
hijo y su familia, y que él le respondidé gque la
esperaba, que la queria ver. Agregd que como lo que
menos queria era que se acerque a la casa, se encontrd

con él otra vez. Que en esa oportunidad le dijo que
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tenia un trabajo para ella, que se vieran y que queria
hablar con ella, a lo que le respondidé que ella no
queria saber mas nada con ese cuento.

Sostuvo que hacia calor, que creia que
era febrero, me fue a la panaderia que estaba a una
cuadra de su casa y que él estaba ahi. Agregd 1la
llamé y le dijo que tomaran algo, gque abridé una
botella de coca cola, que le sirvidé un vaso y que
después se despertd en ese hotel. Que le habia sacado
los documentos, el celular, todo.

Acto seguido, el Sr. Fiscal le pregunto
acerca de cuando dijo que é1 tenia un trabajo a qué
tipo de trabajo se referia. XXXXXX respondid que no
se esperaba eso, que habia pensado que era otra casa,
otra cosa. A la pregunta de en qué consistia ese
trabajo, sefiald cuando ella le preguntaba de que se
trataba, él1 no le contestaba que agacha la cabeza
siempre que ella queria saber algo vy no le
contestaba.

Acto seguido, ante una pregunta
aclaratoria del Sr. Presidente y del Sr. Fiscal,
respondidé que ella nunca supo que se trababa de ese
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trabajo -de 1la prostitucidén-, porque él1 nunca le
contestaba.

A la pregunta del Sr. Fiscal, XXXXXX hizo
saber que le es muy dificil para ella hablar del
tema, que si no lo hacia la castigaba, que en pleno
invierno le abria la lluvia de la ducha, que le
supuraban los oidos y que no la lleva al hospital.
Que se iba y le cerraba la puerta, que aparecia a los
dos o tres dias y aparecia mal. Respondidé que a ella
le daba verglienza esa situacidén, que 1llegd a hablar
con la gente que iba ahi, que no sabia cbémo pedir
ayuda.

Sefialdé que no recordaba cuidl era el
numero de su teléfono celular anterior, que se le
rompié y que el programa le dio otro celular con el
que se estd manejando hasta el dio de hoy.

Respondidé que é1 aparecia siempre con un
celular distinto, que él le preguntd porque no tenia
celular, y que le respondidé que era porque ella no
se lo podia comprar y gque entonces le regalo el
celular que tenia anteriormente.

A la pregunta de si sabia de donde sacaba
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el dinero, indicdé que una vez fue asustado, que le
dijo que tenia problemas con una persona porque él
hacia eso, un dia la llamdé desde la comisaria. Al
respecto, sefiald que creia que era de la comisaria
38®% porque un sefior lo habia denunciado por robo vy
porque le habia pegado, y que por eso lo denuncid y
lo 1llevaron a la comisaria, agregado gque en la
comisaria le dijeron que él se dedicaba a robar.

Al ser consultada de si recordaba las
Camaras Gesell y si con anterioridad a la segunda
habia hablado con el imputado, dijo que si que las
recordaba y que lo habia visto a XXXXXX en Ezeiza.
En este sentido, indicdé gque nunca habia ido a un
penal, que la llamaba al celular que le habia
regalado, que era todos los dias, incansable, que le
decia qgque necesitaba cosas, que siempre le pasaba
algo y que no tenia horario para llamarla. Entonces,
le preguntdé dénde estaba y lo fue a ver, que le dijo
como tenia que llegar, que busco la direccidn y que
una sefiora le indicd como tenia que ir. Agregd que
fue y que se encontrdé con un montdn de cosas, que
nunca habia ido, que la revisen, le saquen todas las
cosas que tenia y que la hicieron pasar y lo vio. Que
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ahi le dijo un milldén de cosas, que lo sacara, Jue
iba a cambiar, que iba a buscar un trabajo, que no
iba hacer mas eso, siempre las mismas palabras, que
por favor pensara en sus hijos. Indicd que ella tenia
miedo de hablar, de decirle lo que pensaba porque es
muy agresivo. Que le dijo a XXXXXX que, si no habia
cambiado por sus hijos, ahora menos iba a cambiar y
que ahi se enojd y empezd a decir un montdn de cosas,
y que le dijo gque no iba a ir més, porque siempre la
trataba mal, hasta ahi adentro.

Continto explicando que se fue y no
volvid, que después le pidid que vaya de nuevo y que
le dijo que le iba a anotar todo lo que tenia que
decir para sacar la denuncia. Afiadié que ahi fue
cuando ella fue a Comodoro Py a decir lo que él1 le
habia dicho, que tenia todo anotado y que se lo habia
anotado él. Que primero fue a un edificio y la
mandaron a otro, que estd atréds, qgue no sabe bien
como es.

A la pregunta de si recordaba que era lo
que habia dicho, respondidé que lo que él1 le habia
anotado, que necesitaba salir de ahi, que extrafaba

a los hijos, que necesitaba que salga porque iba a
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cambiar y que tenia que retirar la denuncia. Agregd
que la sefilora le mostro unas fotos y le consulto si
estaba segura, explicadndole en su forma para gque
entendiera, pero gque no le entendidé y firmd.

A la pregunta de si recordaba haber dicho
algo distinto a lo manifestado en la primera Cémara
Gesell, respondidé que no, que siempre fue lo mismo,
que siempre habldé de lo mismo, que siempre declaro
lo mismo, lo que siempre le preguntaron, que siempre
le hicieron las mismas preguntas y siempre declaro
lo gque paso. Que ella siempre dijo de porque estaba
ahi, porgque habia llegado ahi y porque ahora estaba
ahi.

A preguntas del Sr. Presidente, indicd que
siempre le preguntaron lo mismo, que no le
preguntaron muchas cosas, que con la sefilora no
declard, que le preguntd si estaba segura con lo que
estaba haciendo y le mostro unas fotos que ella no
reconocié. Agregd que en la primera Camara Gesell
declard lo que le habia pasado, lo mismo en la segunda
y que cuando fue a comodoro py porque él la habia
mandado fue con ese papel con lo gque tenia que decir
y que, en ese momento, lo Unico que le preguntaron
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fue porque queria que salga en libertad y que no le
preguntaron mas nada.

A continuacidén, respondid que con relacidn
a la prostitucidén ella nunca recibid dinero, nunca vio
nada, solo promesas de que le iba a dar plata, pero
nunca vio nada y que ella le reclamaba.

Sefialdé que no sabia quién abonaba la
habitacién del hotel e indicé que el celular que le
habia regalado lo uso hasta el afio pasado que se le
rompid, que lo arregld, pero a los tres meses dejo de
andar. Indicé que el teléfono era a tarjeta, que a
veces no tenia para ponerle.

Respondidé que no recordaba haber ido a
otro hotel a parte de XXXXXX.

Al ser consultada por el motivo o la causa
que origindé el escape, 1indicd que un dia antes, un
viernes creia, le dijo que prepare todas las cosas
porque se iba a ir a su casa, gque fue lo hizo porque
era lo Unico que queria, irse a su casa. Dijo que ese
dia no fue, que fue al otro dia, que creia que fue
un sébado y que le dijo al decirle que lo habia estado
esperando para irse a su casa, él le respondid :qué

casa? ¢qué haces con esas cosas?. Que ahi se puso muy
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nerviosa y empezd la discusidn, siempre por el motivo
de la palta, porque le pedia la plata y que queria
sus cosas. Agregd que le parecia que ¢él estaba
borracho, que empezaron los forcejeos, los tirones,
que fue cuando se quiso escapar y lo empujo para
abrir la puerta, que ahi fue cuando le pegd, la tird
con la pared, precisando que era todo se cemento,
porque no era una cama normal, porque todo el cuadrado
de la cama era de cemento. Explicd que cuando la
empujo tratd de golpearse la cabeza, gque se puso a
un costado, que se levantd como pudo, que quiso abrir
la puerta y ahi fue cuando la agarrd del cuello -
haciendo el gesto con sus manos—-, la tiro a la cama.
Indicé que por haberla agarrado del cuello le salibd
una lesidén, que al mes se le inflamd el cuello y le
provocd un hipotiroidismo. Aclard que el afio pasado
le lograron eliminar el bocio con energia nuclear,
pero que la tiroides la sigue teniendo.

Agregd que se encuentra recibiendo
atencidn psiquiatra y psicoldbgica, precisando que el
programa se ocupd de buscar el hospital y que ahi
sigue también con la endocrindéloga, gque se estéa
atendiendo desde hace un afio y que el hospital es el
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Ramos Mejia. A preguntas del Sr. Defensor, aclard que
le provocd hipertiroidismo.

Acto seguido, a preguntas del Dr. Chittaro
en cuando a qué hora habia llegado al hotel, indicéd
que ella ya estaba ahi, que vivia ahi, que de ese afio
ella 1iba vy wvenia dos o tres veces nada mas,
oportunidades que era acompafiaba por él, porgque no la
dejaba sola, y después de ese momento hacia una semana
que estaba encerrada. A la pregunta de cuando llegd
XXXXXX al hotel, respondid que se habia ido el viernes
a la mafana y aparecié el dia sédbado a la tarde, al
mediodia.

A su vez, a una pregunta aclaratoria del
Sr. Defensor, respondidé que no estuvo en otro hotel.

Respondidé gque no recordaba el numero del
celular que le regalo XXXXXX.

Acto seguida fue consultada si habia
hablado con alguien por el tema de la causa de robo
de XXXXXX, si habia hecho alguna gestidn. XXXXXX
refirié que él la llamd por teléfono, que le dijo que
estaba detenido en la comisaria y que vaya. Indicd
que creia gque en ese momento no tenia documento y que

cuando fue le dijeron gque como no era familiar no
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podia hacer tramites, recordando que era la 38%, algo
asi.

A la pregunta de si dias antes al
episodio del cuello habia realizado alguna denuncia,
sostuvo que no, porgque no podia, porque estaba todo
el tiempo ahi. Agregd que en la comisaria 382 habld
con el oficial y le dijo lo gque estaba pasando, que
ella era una amiga y que no sabia de su familia, que
le comentd y que le dijo que tenia que recurrir a las
personas que la habian ayudado ese dia, que ella
hablé y que inmediatamente se hizo la denuncia, el
mismo dia del cuello.

A preguntas del Sr. Defensor vinculada a
un cobro de un giro de Suiza, respondidé que no, que
no tuvo que hacer ninguna gestidn, que ella supo por
él que se queria ir a Peru y aclard que no conoce a
ningin familiar de XXXXXX.

A la pregunta de si XXXXXX conoce a su
mama, respondid que no.

Al ser consultada por sus visitas al penal
en XXXXXX, en cuantas oportunidades, a cuantos
penales, indicdé sdélo fue a un penal y gque no se
comunicd a ningln penal, que no sabe ni siquiera como
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se hace, que él1 la llamo. Ademéds, agregd que le decia
que pasaba hambre, frio, y que le llevo mercaderia,
Ootras cosas no.

Acto seguido, sostuvo gque cuando estuvo
en el hotel XXXXXX le saco la documentacién y el
celular, que el celular que se le rompid era el mismo
que la llamaba y se le rompidé hacia tres meses.
Ademas, respondid que su hijo no le regalo ningun
celular.

A la pregunta sobre donde habia ocurrido
lo de la coca cola, sostuvo que fue a una cuadra de
su casa, en una panaderia a donde habia ido a comprar,
que en ese momento vivia en Virrey del Pino.

Sefiald que el dia que le puso el
cuchillo, fue corriendo a la comisaria que esta a 4
o 5 cuadras de la ruta 3. Agregd que fue a la
comisaria y justo habia un oficial en la puerta y le
pididé ayuda, que ellos fueron hasta donde él1 estaba
y lo llevaron a la comisaria, gque no sabia
especificamente donde se habia quedado.

Acto seguido, con relacidén al nombre de
las amigas del edificio donde trabajaba, respondid

gue una era XXXXXX y que creia que la otra XXXXXX,
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algo asi, y que a la otra no la conocia. Que en ese
bar solo conocia a esas personas.

Ante una nueva pregunta, respondid gque no
conocia a ningun pariente de XXXXXX ni a ninguin amigo
y, a la pregunta de si alguna vez habia ido a algun
lugar donde XXXXXX trabajaba, indicd que segln lo que
ella sabia nunca habia trabajado.

Al ser consulta por si conocia a la
anterior pareja de XXXXXX, respondié que la vio en
dos oportunidades, la primera en Virrey del Pino
cuando la fue a molestar y la segunda en el tren,
precisando que no estaba con XXXXXX, que fue hace
poco.

A la pregunta de si sabe si XXXXXX
estaba realizando tareas comunitarias, manifestd que
no gesticulando.

Acto sequido, a preguntas del Sr.
Presidente en cuanto a si tuvo en algin momento algun
tipo de relacidén afectiva, de noviazgo con XXXXXX,
respondidé que no. Y, a la pregunta del Sr. Defensor
de si realizo algun trédmite para acreditar
concubinato, refirid que no.

A preguntas del Sr. Presidente vinculada

Fecha de firma: 04/10/2019
Alta en sistema: 07/10/2019
Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ENRIQUE MENDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MARIA ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

30421897#246250660#20191007103918212

# #2 0#2



Poder Judicial de la Nacién :
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 g ?
CFP ! 3364/2017/T01

-~

con dichos de su segunda Cémara Gesell en cuanto a
la Unidad n° 28, hizo saber que ella fue pero que no
la dejaron entrar porque le dijeron gque no era
familiar directo.

En cuando al papel que le habria
entregado XXXXXX con lo que tenia que decir, el Sr.
Presidente le consultdé si recordaba qué era lo que
tenia que decir. XXXXXX respondid que lo leyd la
sefiora y que ella le preguntd si conocia a los hijos,
si era verdad que existen, si era verdad que vivia
ahi, a lo que ella respondidé que si porgque era lo que
él decia. Agregd que la sefiora leyd el papel y le
pregunto si estaba segura con lo gque iba a hacer.
Agregd que lo que tenia que decir era gque es buena
persona, que queria cambiar de vida, que se habia
arrepentido, que queria estar con sus hijos. Y a la
pregunta de si también tenia que decir algo de la
prostitucidén, respondid que le dijo que tenia que
negar todo.

A la pregunta de si habia escuchado alguna
vez el nombre de hotel “XXXXXX”, respondid que no.

Acto seguido, a la pregunta de si el dia

del ataque en el cuello habia sufrido un ataque
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sexual, respondid que fue algo que la marco para toda
su vida, que ni psiquiatra ni psicdéloga van a curar.
Agregd que si, ese mismo dia, gesticulando indicd que
la agarrd del cuello y la tiro en la cama. Agregd que
ese dia fue la unidad de trata, que la llevaron al
hospital y le hicieron todos los estudios para ver
si tenia HIV o algo. Precisd que le dieron tratamiento
por una semana y que después tenia que volver a hacer
anadlisis de HIV.

A la pregunta de si sabia si en el
pasado, o en alguin momento, XXXXXX trabajdé en un
kiosco, respondidé qgue nunca trabajaba y que no le
sonaba el apodo XXXXXX, ni XXXXXX, aclarando que él
se hablaba con mucha gente. Volviendo a aclarar que
no conocia ni a familiares, ni a amigos.

A preguntas del Dr. Méndez Signori
relacionada con una pregunta realizada por el Sr.
Defensor en cuanto a una pareja anterior del Sr.
XXXXXX y del encuentro en el tren, relatd que se
encuentra en tratamiento psiquidtrico, que esa mafiana
habia ido temprano, que estaba volviendo a su casa,
por la localidad de Marcos Paz. Que ella estaba de
espalda y se le acercd, que empezd todo el episodio,
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que llambé al programa y escucharon todo el lio que
habia en el tren. Agregd que, antes del episodio del
tren, se aparecidé en Virrey del Pino, que de ahi 1la
conoce, que era la ex pareja, que habian tenido un
episodio muy grave donde ella le habia lastimado 1la
panza con un tramontina. Respecto de este primer
episodio, refiridé que ella golpeo las manos, Jgue no
entrd, y que le pidid que lo deje en libertad, porque
queria ver a sus hijos, y gue nunca mas la volvid a
ver hasta el episodio del tren. Sefiald gque no podia
decir que es lo que le dijo porque gritaba, es una
persona que grita mucho, que fue la policia y las
bajo a las dos del tren.

A preguntas del Sr. Defensor, respondid
que cuando golpeo las manos, ella se aparecid cual
XXXXXX estaba en Ezeiza y que el del tren fue cuando
volvia de la psiquiatra, no recordando bien, pero
seria marzo o abril porque ya estaba trasladada al
lugar donde estaba ahora. A otra pregunta, respondid
que no sabe nada actualmente de XXXXXX.

A preguntas del Sr. Fiscal, respondid que
la psiquiatra se llama Mercedes Paula Rodriguez.

Acto seguido, a pregunta del Dr. Canero,
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indicdé que al momento de los hechos vivia en Virrey
del Pino con su hijo que hoy tiene 23 arfios, asi que
tenia 20 o 21 afos. A su vez, fue consulta por si su
hijo estaba al tanto de donde se encontraba durante
ese afio que estuvo en el hotel, a lo gue respondid
que su hijo estaba de novio con una chica, que le fue
a contar esa situacidén a la madre de la chica y que
iban a ir a un canal de televisidén para ver si
aparecia porque no tenian noticia de ella, aclarando
que hasta que ella no aparecia en la casa no tenia
noticia de ella. Agrego que su hijo trabajaba por la
mafiana y volvia a la noche muy tarde, y que supo de
ella cuando yo aparecidé en esas tres oportunidades
cuando fue a su casa, que no le podia decir todo 1lo
que estaba pasando.

A la pregunta de si tenia que registrarse
cuando entraban al hotel o mostrar documentos,
sostuvo que su documento lo tenia él, gque no sabia
que era lo que hacia, que ella no se acercaba.

Indicd que durante el tiempo que estuvo
en el hotel se alimentaba como podia, que salid con
49 kilos del hotel, enferma, que él le llevaba comida
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cuando se acordaba. Aclard que su peso habitual es
56/57 kilos.

A una nueva pregunta del Sr. Méndez
Signori, indicdé que al momento del episodio del tren
ella ya estaba sujeta al programa, que los llambd y
se escuchaba todo, precisando que la encontrd de
casualidad.

Acto seguido, al serle exhibido el cuaderno
aportado por la defensa en la primera Jjornada de
debate, respondidé que nunca lo habia visto, gque no
sabe a quién pertenece la letra, pero que debe ser de
el.

A preguntas del Sr. Fiscal en cuento a si
tendria algun inconveniente en gque su psiquiatra sea
convocada y que se consultada, respondid que no tenia
ningin inconveniente.

Finalmente, indicd que luego desde el
episodio del tren que la trasladaron al lugar donde

estd ahora, no tuvo ningun problema.

V. INCORPORACION POR LECTURA

A) Declaraciones testimoniales.
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Con conformidad de las partes, se
incorporaron por lectura las siguientes declaraciones
testimoniales:

A su vez, de conformidad con lo solicitado
por las partes, se incorporaron por lectura al debate

las declaraciones testimoniales vertidas:

1) XXXXXX quien,en resumen, indicé que trabajaba hace
siete afios en el Hotel XXXXXX, que era conserje y que
estaba desde las 10 horas de la noche hasta seis de
la mafiana, todos los dias, menos los jueves que tenia
franco.

A su vez, al serle exhibida una foto del
imputado, el testigo sefiald que era un pasajero
habitual del hotel y, al ser consultado si lo habia
visto el dia wviernes 17 de marzo del afio 2017,
respondié que no, porque cuando llegd eran las diez
menos cuarto de la noche, las llaves de la habitacién
que le pertenecian a esa persona estaban en el
mostrador colgadas y cuando se retird, a las 6 a.m
del dia sé&bado, no habian vuelto.

Ademas, indicd que no estad permitido el
ingreso con acompafilantes, que la persona tiene que
llevar su documento y se tienen que registrar, que
s6lo pueden ingresar huéspedes y que no pueden

recibir amistades.
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Agregd que el horario de ingresd era al
mediodia y el de egreso al mediodia del otro dia, y
que no se podia ingresar por horas.

Manifestdé que lo contratdé Ignacio Losada
porque él trabajaba en otro hotel cubriendo
vacaciones, que su sueldo se lo pagaba Enrigque XXXXXX
y gque no sabia quiénes eran los duefios.

Explicé que habia una cémara pero dgue
creia que no funcionaba vy, al serle exhibida la
carpeta verde reservada en secretaria, indicd que
esas planillas las usaban porque se habia terminado
el libro, gque eran un control interno para saber

quién pago el hotel (ver fs. 106/107).

2) Gabriela Giselle LEIRA subayudante de
la Comisaria Sur II de Virrey del Pino quien dejod
asentado que no fue posible certificar el domicilio
del imputado, por haber manifestado el nombrado que
se encontraba en situacidén de calle (ver fs. 41 causa
n® 11011/2017 -N° Interno 102-).

3) XXXXXX -inquilina del 1local wubicado
frente al departamento de la Sra. XXXXXX- quien
refirié ser la encargada de Jjuntar el dinero del

alquiler del lugar y manifestd no tener conocimiento
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de los hechos investigados (ver fs. 72 causa n°

11011/2017 -N° Interno 102-).

4) Miriam LEGUIZAMON oficial inspector
de la Policia de 1la Provincia de Buenos Aires,
Comando Patrulla La Matanza, quien tuvo a su cargo
la tarea de recibir declaracidén testimonial a 1los
vecinos linderos de la victima. Al respecto, indicd
que se entrevistd con la Sra. XXXXXX quien refirid
no tener conocimiento alguno sobre los hechos
investigados y se negd a firmar su declaracidén (ver
fs. 73 causa n° 11011/2017 -N° Interno 102-).

5) XXXXXX

* A1l momento de prestar declaracidén en

Camara Gesell, el dia 20 de marzo del afo 2017, 1la
nombrada refiridé que nacid el 9 de octubre de 1979,
que tenia 40 afios de edad, que su numero de D.N.I es
XXXXXX y que nacibdé en Overa, Misiones.

Explicd que no tuvo posibilidad de ir al
colegio, gue abandondé en tercer grado, que vivia en
Misiones con su familia -su mama y un hermano méas
grande-. Al respecto, indicd que su mama era ama de
casa, que sus padres se separaron cuando eran chicos
y que su padre era maestro mayor de obra.

Contd gque dejd los estudios porque tenia
que trabajar y ayudar a su mamd. Aclard que empezd a

trabajar a los 14 afios de edad y que su primer trabajo
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fue en casas de familias y que siempre trabajd de lo
mismo.

Relatd que a Buenos Aires llegd hace 5
afios junto con su hijo, que viajé para estudiar y
trabajar, porque alld -haciendo referencia a XXXXXX
tenia trabajo y que eran muy pobre. Indicd alla
trabajaba en la casa de una sefilora y que esa sefiora
tenia una hermana que vivia en capital, por lo que
la manddé a la casa de su hermana, precisando que
viajd sola. Agregd que no tenia documentos y que esa
sefiora se los hizo. Al respecto, sefiald que la casa
de esa sefiora quedaba en San Telmo, que se llamaba
Hilda y gque el trabajo era con cama adentro era. Que
alli su tarea era ayudar a la sefiora porgue tenia
problemas de salud, sefalando que ella estaba con su
hijo. Precisdé gque estuvo 3 afios trabajando pero que
después a la sefiora la tuvieron que internar en un
geridtrico porque estaba muy enferma.

A continuacidén, se explayd en cuanto a su
hijo, indicdé que tenia 18 afios de edad y que se llama
XXXXXX, que estudio en la escuela técnica automotor,
que después fue a la escuela de musica, que toca la

guitarra y que tiene una banda. Contd que es el Gnico
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hijo que tiene y que el padre, que es de Paraguay,
desaparecid cuando su hijo todavia no habia nacido.

Luego, refirid que con lo gque le habia
pagado esa sefiora alquildé una casa en Virrey del
Pino, pero gque mientras tanto vivia en casero, en la
casa de una sefiora también. Precisdé qgque con esa
sefiora en caseros estuvo dos afios o tres viviendo ahi
y que el afio pasado se habia ido a alquilar a Virrey
del Pino.

Indicd que luego de ello estuvo
trabajando en otro lado, también con cama adentro
pero que le era dificultoso porque su hijo estaba
creciendo y no queria dejarlos mucho tiempo solo,
aclarando que no tenia a nadie que lo cuide y que
tampoco él se queria quedar con nadie.

Sentado ello, explicd cémo conocid al
imputado hacia 7 meses. Al respecto, indicd que por
intermedio de tres chicas que trabajaban Jjunto con
ella en el edificio de Palermo, un fin de semana,
salieron a un bar, XXXXXX, y ahi conocid a XXXXXX,
indicando la edad de esa persona % sus
caracteristicas fisicas y que, en un principio, le
parecia buena persona. Agregd que él1 le contd que era
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de Peru y que su familia estaba alld y que habia ido
a la Argentina solo, gque nunca le contdé de que
trabajaba y que vivia con un hermano en retiro.

En ese momento, explicd que ella tuvo la
oportunidad de hablar con su hermano, pero que él le
dijo que no queria saber nada con XXXXXX porque éste
tenia problemas con la bebida, con drogas y un par
de cosas méas, que no le quiso contar. Afiadidé que el
hermano se llamaba XXXXXX y explicdé la forma en la
que se pudo contactar con aquél, precisando que vivia
en retiro, en la wvilla 31 y que habia concurrido
hasta ese lugar.

A continuacidén, en lo que respecta a las
presentes actuaciones, 1indicdé que en ese entonces
ella estaba sin trabajo y que XXXXXX le preguntd si
queria trabajar, que él podia conseguir un trabajo,
que 1iba a estar bien y que iba a salir a delante,
oportunidad en la que aclard que ella no sabia de qué
trabajo se trataba.

Al ser consultada, indicd que consistia
en que él le llevaba a la gente y le indicaba que era
lo que tenia que hacer, que ella se encontrd sin

plata para comer y que ya se encontraba adentro.
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Agregd que XXXXXX era quien alquilaba un
hotel en el que estuvieron hasta el dia sébado. Al
respecto, indicé que el hotel se llamaba XXXXXX vy
quedaba en XXXXXX, entre XXXXXX y XXXXXX. Y precisod
que el trabajo consistia en que ella se tenia que
prostituir, que él le decia que de a poco iba a ir
aprendiendo y ganando plata, y que él le iba a guardar
su plata. Pero que luego, empezd a encerrarla, que
se iba y volvia, y que le llevaba a la gente.

En cuanto al periodo temporal, indicd que
habia comenzado hacia 3 o 4 meses y, en cuanto a la
modalidad, sefialdé que primero la hacia ir todos los
dias, pero que actualmente la llevaba 3 veces por
semana, porque le decia que estaba muy dificil y que
no queria tener problemas con la policia.

En cuanto a la modalidad, agregd que la
iba a buscar a su casa en remis o en colectivo y que
al hotel iban a la tarde o a la noche, y que cuando
llegaban la encerraba con llaves y él1 se iba, vy
explicd que se alojaban donde les tocard en el primer
piso o planta baja. Continto contando que él se iba
y después aparecia y le decia que tenia 3 o 4
clientes, que pasaban de a uno y que, incluso, cuando
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ella estaba mal igual tenia que estar con los
clientes porque si no se quejaban y que siempre 1los
recibidé en el hotel.

Ademéds, agregd que el horario lo definia
XXXXXX porque hasta que él no le abria la puerta no
se podia ir y que los clientes le abonaban a él. En
este sentido, indicdé que no sabia que cuanto cobraba
pero que, a través de un cliente, se enterd que
cobraba $ 800 la hora o $ 500, pero que nunca le daba
el dinero, que le decia que él1 le guardaba la plata
porque si no se la iba a gastar y que asi la tenia
dando vueltas todo el tiempo, precisando que, a
veces, cuando ella le pedia, él1 le entregaba 200 o
300 pesos.

Sefialdé que no tenia posibilidad de salir
del hotel, que no le dejaba bebida o alimentacidén vy
que solo comia si él1 iba durante el dia sino pasaba
horas sin comer.

Al ser consultada por episodios de
violencia fisica o verbal, indicdé que cuando salian
a la calle siempre le gritaba, que le decia un montdn
de cosas, gque nunca la dejaba ir sola. Y, respecto

de la violencia fisica, indicé gque eso sucedid el
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viernes, el sdbado, cuando logrd escapar y relatd ese
episodio de la siguiente manera: “Yo trate que me
abra la puerta, porque me queria ir, ya estaba desde
el viernes y ya era sdabado y me queria ir a mi casa,
porque mi hijo no trabaja sadbado y domingo, yo me
queria 1ir. Y bueno no me dejaba salir y empecé a
gritar, y subid el encargado del hotel, y le pedi
por favor que llamara a la policia. Y bueno ahi el
me empezd a pegar, me agarro del cuello, me pego
patadas en la espalda, me pego golpes de puno. Y
bueno yo trate de defenderme como pude y bueno cuando
sostuve con mis piernas la puerta y al abrir logre
escapar”. Agregd que: “corri hacia la esquina, y
logre ver un movil, pedi ayuda. Ellos también me
preguntaron si sabia y les dije que no, que no se
nada lo que arreglaba el, o que en principio fue
cuenta de otras chicas, a trabajar”.

Acto seguido, al ser preguntada por si en
algin momento XXXXXX abusd sexualmente de ella,
respondidé que si e indicd “el viernes... ya me queria
ir, y no me dejaba ir, fue cuando. El1 abuso de mi y
se fue y me dejo encerrada toda la noche ahi y

aparecié el sdbado a la mafdana.”
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En cuanto al conocimiento que tenia su
hijo de 1la situacidén, indicé que sabia gque era
agresivo y relatd un episodio de violencia vivido por
su hijo.

Hizo saber que, hacia casi un mes, cuando
habia concurrido a la comisaria 38 en virtud de un
problema que tuvo XXXXXX -un intento de robo- habia
aprovechado a hacer la denuncia, pero que no se la
habian tomado.

Agregd que XXXXXX la amenazaba
con contarle a su hijo o con gque la iba a denunciar
y que la iban a llevar presa. Precisando que el
sdbado, cuando lo detuvieron, le dijo que la iba a
matar, y gque tenia miedo porgque tenia bastantes
amigos, gente muy fea.

Ademéds, indicdé gque, anteriormente, no
habia estado dentro del circuito prostituyente, que
no tenia conocimiento de eso y que se fue enterando
a medida que él1 le iba diciendo lo que tenia que
hacer y cbébmo debia comportarse, a la vez que le
indicaba que no debia darle su teléfono celular a
nadie y que incluso el se lo habia robado. Sefald que

¢l 1iba a Dbuscar al gobierno de la ciudad 1los
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preservativos y que no le exigia alguna ropa en

particular, sino un shortcito, una remerita y nada

Y asegurd que le decia que no tenia que
contarle a nadie nada y sino él iba a hablar con mi
hijo.

Al ser consultada por el hotel, sefiald
que antes estaban en otro, en XXXXXX y XXXXXX, XXXXXX,
pero como ella hablaba con la gente de ahi, cambiaron
de lugar.

Ademds, indicd que en el Hotel XXXXXX pudo
ver que entraban otras chicas que estaba trabajando
y que ella sabia que eso por la forma en la due
vestian, que en una oportunidad pudo ver a una de
esas chicas con un cliente y que eso lo sabia porque
a ellos los habian atendido primero.

A su vez, indicd que XXXXXX le decia que
tenia que cambiarse de nombre y que utilizaba el de

XXXXXX o0 XXXXXX.

*En la segunda oportunidad de prestar declaracidn

mediante este sistema, el 18 de abril del mismo afio,

la nombrada negd haber estado en la prostitucidn, dijo

que era empleada en una casa de familia, gque XXXXXX
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trabajaba en un kiosco de Villa Luro y explicd que los
comportamientos del imputado eran por problemas con
el alcohol y escenas de celos.

En este sentido, menciond que XXXXXX iba
a trabajar al kiosco de su amigo —-XXXXXX- y que éste
lo dejaba encerrado, motivo por el cual ella habia
tenido gque ir a hablar con ese amigo.

Sostuvo que, a partir de los reiterados
llamados de XXXXXX desde la céarcel intentd comunicarse
con su familia para que alguien lo ayude porque él le
decia que necesitaba cosas, pero que nadie de su
entorno quiso hacerlo, nadie queria saber nada con él.
Ademés, contd de la existencia de XXXXXX, hermano de
XXXXXX y quien vivia en retiro en la Villa 31, y sefiald
que ella tuvo que ir hasta su casa.

Contd el episodio de lesiones vivido en
el hotel, indicando que a él1 le gustaba el alcohol,
que estaba muy mal, que habia llegado de una forma
muy fea y empezd a agredirla, que le empezd a pegar,
que la agarrd del cuello y que le dejd marcas. Agregd
que ahi empezd a gritar porque desconocia su forma y
que subid el encargado, a quien le pidid que la ayude.
Que él1 abridé la puerta para decirle que no pasaba

nada y que ahi ella tratdé de abrir la puerta y como
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pudo se escapd. Continud indicando que, cuando salid
a la calle, él habia salido detréds de ella, pero que
la iba siguiendo y que cuando llegd a la esquina daba
vuelta el mévil y el oficial le preguntd que pasaba.

Explicd que en ese momento lo esposaron y
lo sentaron en la vereda, que la policia lo revisd y
entre sus cosas saco un volante de su bolsillo y que
él les dijo gque era del lugar donde ella trabajaba y
que era la encargada del lugar. Afadidé que eso que é1
habia dicho le dio bronca y gque por eso trato de
defenderse, como pudo.

Tras ello, explicd que habia testificado
un montdén de cosas porque en ese momento le habia
dado mucha bronca que é1l haya dicho que ella hacia
algo gque nunca habia hecho.

Indicé que concurridé a verlo Unidad n° 28
pero que no pudo ingresar porque no era familiar
directo.

Cont6 cémo era la relacidn que tenia con
XXXXXX, que él iba a su casa, gue era compafiero, que
la ayudaba con las cosas de su casa, que se repartian
las cosas, las tareas de la casa, cocinaba y ella

lavaba, limpiaba.
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También explicd que XXXXXX estaba
habiendo tareas comunitarias en una basilica y que
ella habia ido a ver si eso era asi, aclarando que
habia concurrido a la basilica dos o tres veces y que
pudo ver que él1 estaba ayudando.

Ademéds, contd que los primeros dias de
abril él1 la habia llamado diciéndole que necesitaba
cosas y que ella habia ido a visitarlo a la carcel
de Ezeiza para ver si él le estaba mintiendo y para
hacerle algunas preguntas acerca del volante que le
habian encontrado. Afladié que lo fue a visitar dos
veces nada més porque a la tercera le pedian una
tarjeta para poder entrar y, al ser consultada por
si queria realizar ese tramite, respondid que si pero
que le pedian dos testigos y pagar 300 o 700 pesos
segun la urgencia.

Explicd que ella fue a verlo y que él
queria que retire la denuncia pero que ella le decia
que no habia hecho ninguna denuncia porque no habia
ido a la comisaria en ningln momento.

Luego, refirid que XXXXXX no la habia
obligado a tener relaciones sexuales con terceros,

que eso lo habia dicho para defenderse de lo que él
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habia hecho. Sin embargo, indicdé que con él1 si 1la
forzé y, al ser preguntada por si ese mismo dia el
17 habia tenido relaciones cuando él1 1la agrediod,
respondid que si, fue ahi y precisd que con &l no uso

preservativo.

B) Documental:

También se incorporaron por
lectura/exhibicidén las siguientes piezas procesales
pertenecientes a las presentes actuaciones —-causa n°
3364/2017 (n° interno 55):

1. Acta de detencidén y notificacidn de
derechos del imputado de fs. 3.

2. Croguis agregado a fs. 6.

3. Acta de secuestro
de fs. 9.

4, Acta de
allanamiento de fs. 76/77.

5. Fotografias de
fs. 125/129, 245/246, 248/251 y
385 y a fs. 8/9 del legajo para
el estudio de 1la personalidad
del imputado.

6. Consultas

efectuadas en el Sistema
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NOSIS de fs. 130, 386/388 y 392/399.
7. Capturas de
pantalla agregadas a fs.

131/132.

8. Transcripciones
de fs. 135/158 y

254/290.

9. Informes de fs.
165/168, 180/198,

338/343, 456/457, 461/468, 473 y 648/655.

10. Copias
certificadas de la causa N°

3636/17, agregadas a fs. 293/313.

11. Impresiones
del libro de guardia
ginecolégica del Hospital Gral.
de Agudos P. Pifiero de fs.
410/412.

12. Copias de
documentacidén de fs.

327/336, 358/363, 373/376, 429/431 y 434.

13. Nota de 1la
Fiscalia N° 6 en 1lo

Criminal y Correccional Federal de fs. 439.
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14. Actuaciones
de fs. 441/450, 474/478 y

534/538.

15. Legajo de
identidad reservado en la

Secretaria del Tribunal.

16. Los efectos,
CD’s y documentacidn

reservados a fs. 672 y 678.

17. Informe
socio ambiental del procesado

agregado a fs. 24/28 del legajo de personalidad del
imputado y la certificacidén final de sus
antecedentes.

18. Informes
médico-legistas agregados a

fs. 33 y 34.

19. Informes
periciales de fs. 217,

218/231, 418/426, 592/601 y 602/623.

20. Informe
previsto por el articulo 78

del Cé6digo Procesal Penal de la Nacidédn confeccionado

respecto del imputado XXXXXX, glosado a fs. 710/714.

21. Informe
socioambiental confeccionado
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respecto de XXXXXX, glosado a 187/188 del legajo de

identidad reservada.

22. Informe
confeccionado por el Cuerpo
Médico Forense de la Justicia
Nacional respecto de XXXXXX,
glosado a fs. 191/194 del
legajo de identidad reservada.

23. Informe
remitido por la firma Personal
obrante a fs. 738/739 vy su
ampliatorio obrante a fs.

973/989.

24. Informes de
antecedentes penales de

XXXXXX obrantes a fs. 707 Y 708.

25. Informes
remitidos por Sector Visitas

del Complejo Penitenciario Federal N° I -Ezeiza-,
obrantes a fs. 727/732, 788 y 797.

26. Informe
remitido por el Servicio

Penitenciario Federal glosado a fs. 719/720.
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27. Informe
remitido por la empresa

Western Unidn de fs. 760/761.

28. Cuaderno %
papel aportado por defensa

durante la declaracidén indagatoria de XXXXXX en la
audiencia celebrada el dia 21 de mayo del corriente

afio -ver fs. 871/876-.

29. CD
correspondiente a la segunda
Camara Gesell reservado en
secretaria a fs. 869 y cuya
incorporacién fue resuelta en
la audiencia celebrada el 14 de
junio del afio en curso -ver fs.
1006/1011-.

30. Informes
remitidos por el Area de

Visitas y Sociales del C.P.F. II obrantes a fs.
1036/1037 y 1038.
31. Constancia
presentada por la Fiscalia
referente al sitio web “skoko”

glosada a fs.
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1029/1030.

32. Constancias
presentadas por el Sr. Defensor
glosadas a fs. 1033 %
1048/1059.

33. Certificados
practicados por la

actuaria obrante a fs. 1012, 1018vta, 1022/vta vy
1064.
34. Informe
remitido por la empresa
Personal correspondiente al
abonado XXXXXX wvinculado al

listado de llamadas entrantes y

salientes, glosado a fs.
1086/12009.

35. Informe
remitido por la empresa

Personal correspondiente a 1los
abonados XXXXXX % XXXXXX,

glosado a fs. 1075/1076.

36. Informe

remitido por la empresa
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Movistar correspondiente a los
abonados XXXXXX y XXXXXX,
glosado a fs. 1079.

37. Informe
remitido por la empresa Claro

correspondiente a los abonados XXXXXX vy XXXXXX,

glosado a fs. 1081/1082.

38. Informe
confeccionado por la

Direccién General de Acompafiamiento, Orientacidén vy
Proteccidédn a las Victimas (DOVIC) de fecha 10 de
junio de 2019, glosado a fs. 999/1000.

39. Certificado
obrante a fs. 38/vta.

40. Constancia
de notificacidén al

imputado sobre la celebracién de la Cémara Gesell,
de fecha 20/3/17, obrante a fs. 44.

41. Nota
confeccionada por la actuaria

Gabriela Francia a fs. 57, de fecha 20/3/17.

Del mismo modo, se procedid a la
incorporacidén de aquellos elementos obrantes en la

causa conexa a la presente n° 11.011/2017 (N°
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Interno 102):
42. El parte
preventivo de fs. 4.
43. Las

constancias de fs. 21 y 23/24.

44 . Acta de fs.
25.
45, Informe
socio ambiental

correspondiente a la damnificada de fs. 37/39.

46. Acta de
notificacidén de formacidn de

causa y art. 60 CPP de fs. 42.

47 . Acta de
detencidén de fs. 56.

48. Informe
socio ambiental del procesado

agregado a fs. 192/196, cuyo original se encuentra
agregado a fs. 24/28 del legajo de personalidad del
imputado en el marco de la causa conexa.

49, Certificado médico de XXXXXX de fs.

43.
50. Informe
médico de XXXXXX de fs. 59.
VI. El1 sefior juez German Andrés Castelli,
dijo:
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1) NULIDAD

Llegado el momento de resolver y luego del
andlisis de las constancias obrantes en las presentes
actuaciones, debo adelantar que la pretensién
nulificante impetrada por la defensa resulta
improcedente.

Previo a dar tratamiento puntual a las
razones gue me persuaden en ese sentido, resulta
relevante fijar, una vez mas, mi postura con relacidn
al tema de las nulidades en general.

En este sentido, lo primero que debo
recordar es que el ordenamiento de forma establece
un sistema legalista o de sancionabilidad expresa en
materia de nulidades, reglamentando un método
orgadnico que fija en qué casos la irregularidad del
acto debe acarrear tal sancidén, la posibilidad de
eliminarla, la oportunidad para oponerla vy 1los
efectos que ha de producir.

En tal direccidén el régimen de las
nulidades se encamina hacia un ambito restricto, en
el que se ©persigue, como regla general, la
estabilidad de los actos Jjurisdiccionales, en la
medida que su mantencién incdlume no conlleve la
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violacidén de normas superiores, o cuando asi se
establezca expresamente (en igual sentido
C.F.A.S.M., Sala I Reg. N° 9914, Rta. 21-V-14, entre
muchas otras).

Ademéas, he sostenido que varios son 1los
principios procesales que acotan las nulidades, entre

ellos el de especificidad y el de trascendencia.

El primero de ellos, también conocido
como pas de nulite sans texte, establece como regla
que no pueden ser declarados nulos los actos cuando
tal sancién no esté determinada en la ley. EI
segundo, pas de nulité sana grief, exige que el que
alega la nulidad es qguien debe probar que el vicio
invocado le ocasiondé un perjuicio tal, como para no
admitir otra reparacidn que no sea la solicitada.

De ello, puede colegirse que no hay
nulidad en el sélo interés de la ley y que las formas
procesales no constituyen un fin en si mismas, tal
como lo viene sosteniendo desde antafio la Corte
Suprema de Justicia de la Naciédn.

Al respecto, nuestro maximo tribunal ha

A\Y

sostenido que debe primar ... un criterio de
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interpretacidn restrictiva y so6lo cabe anular las
actuaciones cuando un vicio afecte un derecho o
interés legitimo y cause un perjuicio irreparable,
sin admitirlas cuando no existe una finalidad
prdctica, que es razdén ineludible de su procedencia.
En efecto, la nulidad por vicios formales carece de
existencia autdonoma dado el cardacter accesorio e
instrumental del derecho procesal” e indicaron que
para que aquella proceda se "“... exige, como
presupuesto esencial, que el acto impugnado tenga
trascendencia sobre la garantia de la defensa en
juicio o se traduzca en la restricciodn de algun otro
derecho. De otro modo, la sancidén de nulidad
apareceria respondiendo a un formalismo vacio - que
va en desmedro de la idea de justicia y de la pronta
solucidén de 1las causas- en 1o que también estad
interesado el orden publico” (CSJN, Fallos: 295:961;
298:312; 318:1798; 325;1404).

En igual sentido, la Céamara Federal de
Casacidén Penal, en reiteradas ocasiones, ha sostenido
que para declarar la nulidad de un acto procesal es
necesario cumplir con ciertas exigencias, entre las

que hay que subrayar la demostracidédn -por parte de
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quien la alega- del perjuicio real y concreto que le
produce el acto viciado (limitacién de un derecho
vinculado al buen orden del proceso), y del interés o
provecho que le acarrearia tal declaracidn.
Generalmente se analizan indistintamente estos dos
aspectos bajo el rdétulo del 'principio de interés'.
Ahora bien, estas exigencias o requisitos adquieren
especial importancia en dos casos: con relacidén a las
nulidades absolutas vy respecto de 1las nulidades
enunciadas taxativamente por la ley; y en este sentido
debemos memorar que son numerosos los precedentes de
esta Céamara de los cuales se desprende gque las
nulidades, aun aquellas declarables de oficio, no
pueden invocarse en el sbélo beneficio de la ley, sin
consideracidén a sus efectos en la causa. No basta con
verificar la existencia de una nulidad, aunque esté
especialmente prevista por la ley, pues si no existe
perjuicio concreto se decretaria la nulidad de un acto
por una cuestidn absolutamente formal (Causa n° 5184
“Carrasco, Claudio Adridn y otros s/ casacidén” reg.
N°® 7063; “Magarzo, Walter vy otra s/ recurso de

casacién” reg. N° 7423, entre otros).
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Sentado ello, adentrandome en el asunto de
autos, debo recordar que, en funcién de lo previsto
en el articulo 250 quater y 167 inc. 3 del C.P.P.N.,
la defensa plantedé 1la nulidad de la primera
declaracién de la Sra. XXXXXX, recibida en Céamara
Gesell, en razdn de no haber sido notificada esa
parte de la realizacién de ese acto y por la falta
de instruccidén a la nombrada acerca de las penas
previstas para el delito de falso testimonio y por
no haberse tomado juramento de decir verdad previo a
la sustanciacién de esa declaracidn.

En su oportunidad, contestando la vista
que le fuera conferida, el Sr. Fiscal postuld el
rechazo de la nulidad e indicé que uno podia discutir
si la defensa técnica habia sido notificada o no,
dado que de la lectura del expediente de desprendia
que en el mismo auto donde se lo notifica de que
tiene que asumir el cargo también se lo notifica de
que se va a celebrar la Céamara Gesell.

Ademds, sefiald que el articulo 250 quater
del C.P.P.N estd pensado como un anticipo de prueba
que debe ser tomada con ciertos recaudos, la cual,
ademds, puede ser grabada para intentar que no deba
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reditarse esa declaracidn y, principalmente, para que
las partes tengan, en algin momento del debate, la
posibilidad de confrontarla. Al respecto, indicd que
aquello ha sucedido acabadamente en la audiencia del
debate.

Concluyd que la nulidad podia ser
entendida, pero en un escenario completamente distinto
al de autos, dado que la victima prestdé declaracidn
en la sala de audiencia y la defensa tuvo oportunidad
de interrogarla, por lo que se trataba de un pedido
puramente dogmatico.

Llegado el momento de resolver, debo
adelantar que del andlisis del planteo defensista
puede advertirse que la nulidad buscada se apoya en
el 4Unico interés de satisfacer formalidades que
carecen de un perjuicio real, actual y concreto.

Es que, es unanime la doctrina en cuanto
a que la parte debe demostrar un agravio concreto e
indicar de manera especifica las defensas que se vio
impedida de ejercer, requisito con el gque no ha
cumplido la parte. En este sentido, "“la demostracion
del perjuicio por la parte que solicita la nulidad

es requisito 1insalvable, aun cuando se aduzcan
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supuestas nulidades de cardcter absoluto. Quien
invoca la violacidn de garantias constitucionales
debe demostrar el concreto detrimento que podria
generar a su parte el presunto vicio, toda vez que
una declaracion de tal gravedad no puede permitirse
sea hecha en puro interés de la ley, cuando no ha
causado efectos perniciosos para l1los interesados”
(CNCP, Sala IV, Causa N° 544, “Corrao, Raquel
Margarita s/ recurso de casacién”, Reg. N° 1158.4,
05/03/98) .

En tal sentido, més alld de que la falta de
notificacién a la defensa respecto de la oportunidad
en la que se celebraria la Cémara Gesell mediante la
cual se le recibid declaracidn a XXXXXX, imposibilitd
a la parte a confrontar y realizar preguntas en un
testimonio que luego resultd ser prueba de cargo, lo
cierto es que dicho perjuicio se desvanecid desde el
momento en que la defensa consintié la incorporacidn
por lectura del testimonio al juicio oral. Es que ese
habria sido el momento oportuno para hacer notar su
disconformidad con el 1ingreso de una prueba no

controlada por la parte al juicio oral, tal como lo
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preveé el articulo 391 del Cbédigo de Rito, y como
fuera sostenido por el Tribunal durante el debate.

Sin perjuicio de ello, lo cierto es que
la nulidad planteada pierde todo sentido desde el
momento en que el Tribunal citdé a la Sra. XXXXXX a
prestar declaracidén testimonial en la audiencia de
debate oral, oportunidad en que la defensa de XXXXXX
pudo ejercer ampliamente su rol, no solo interrogando
de manera directa a la testigo sino también
contrastando sus dichos con aquellos qgque surgieran
de la testimonial aqui atacada, resguardando asi los
derechos constitucionales 'y convencionales del
imputado.

Incluso, cabe traer a colacidén el
precedente expuesto por la propia defensa (Bautista
Cabana, Gabriel, Sala II, causa n° 8458) en cuanto

establece que: “... en algun momento del

procedimiento se le debe garantizar a la defensa el

derecho de controlar las declaraciones realizadas en

favor de la imputacién que le pesa... Cabe agregar,

77

que este control debe ser efectivo y util...”, y ello

precisamente es lo que ocurrid cuando XXXXXX prestd
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declaracidén en esta sede en la audiencia de debate
oral celebrada.

Es que tan util y efectivo fue el
ejercicio del derecho de la defensa en juicio, que
el propio alegato de esa parte es una clara
demostracidén de ello, en tanto se ocupd de contrastar

todos los testimonios recolectados.

Por lo expuesto, habiendo quedado
demostrado que la defensa tuvo oportunidad de realizar
un amplio control de la prueba de cargo producida en
las presentes actuaciones y que, por ende, la falta
de notificacidén a la defensa no ha afectado el
ejercicio de las facultades que le competen a ese
ministerio, es gue entiendo que el remedio intentado
no responde a otro interés que no puede prosperar.

Idéntico falta de perjuicio se advierte con
relacidén a la ausencia de Jjuramento en la declaracidn
prestada en Cémara Gesell de fecha 20 de marzo del afio
2017, pues la presencia de la victima en el debate,
donde si fue impuesta de las previsiones del articulo
249 del C.P.P.N., desvirtian su pedido, por cuanto en

dicha
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oportunidad declard con similar linea cargosa a la
expuesta en la oportunidad mencionada.

A lo gue se suma que, COmO Se vera mas
adelante, las discordancias que existieron, el
Tribunal las valorard en favor del imputado (por

ejemplo, la extensidén temporal del encierro).

2. IMPUTACION

2.a. Hechos probados.

A continuacidén, se habréan de describir los
hechos que se han tenido por probados respetando, por
cierto, la plataforma factica invocada por el Sr.
Fiscal General durante la discusién final (art. 393
C.P.P.N), no sdbélo cuando se remitidé a los hechos
facticos descriptos en el requerimiento de elevaciodn
a Jjuicio de fs. 627/633, sino cuando el propio
representante del Ministerio Publico Fiscal en esta
instancia, ha reflejado en su alegato los datos
facticos en cuestidn.

De modo que la significacidén juridica
finalmente escogida, de manera alguna, altera los

hechos tenidos por probados en su acusacidén vy
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habilita la Jjurisdiccidén del Tribunal (art. 401
C.P.P.N).

Dicho ello, la prueba producida en el
proceso, valorada acorde a las reglas de la sana
critica racional, acredita, con certeza, gue XXXXXX
intervino en la explotacién de la prostitucidn de
XXXXXX, obteniendo asi un beneficio econdémico por
ello y abusando para tal fin de la situacidén de
vulnerabilidad de la nombrada.

Esa vulnerabilidad estaba dada por las
carencias familiares, sociales vy econdmicas que
presentaba la victima.

Quedd demostrado que durante el mes de
agosto del afio 2016 el imputado y la Sra. XXXXXX se
conocieron e iniciaron una relacién de pareja, la
cual con el paso del tiempo se torné conflictiva e,
incluso, violenta.

Que de igual modo se tiene por acreditado
que, en el marco de esa relacidén de pareja, la Sra.
XXXXXX ejercia la prostitucidn en el Hotel “XXXXXX",
sito en la calle XXXXXX de esta ciudad, en el periodo
temporal que va desde el mes de octubre del afio 2016
a marzo del afio siguiente -2017-, a la vez que el
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imputado, con conocimiento de esa situacidn, obtenia
un rédito econdémico y contribuia al desarrollo de tal
actividad ocupédndose de la busqueda de clientes y de

recibir los pagos correspondientes.

Para ello, ambos concurrian de manera
habitual como pareja al Hotel WRXKXKXXX", se
registraban, abonaban la habitacidén gque les fuera
asignada vy, eludiendo los controles precarios del
mencionado hotel, concretaban la actividad descripta
anteriormente.

La agresividad que rodeaba esa relacidn
de pareja encontrd su momento culmine el dia 18 de
marzo del afio 2017 cuando XXXXXX llegd a la
habitacidén 101 del hotel, cuanto menos alcoholizado.

En ese contexto, XXXXXX y XXXXXX
comenzaron a discutir a los gritos, oportunidad en
la que el imputado agredidé fisicamente a la victima
mediante golpes de pufio y patadas, agarrandola del
cuello vy ocasionandole lesiones visibles a 1la
nombrada.

Producto de esa discusiédn, XXXXXX -

encargado del hotel- se hizo presente en la habitacién
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en dos oportunidades, siendo que, en la uUltima, XXXXXX
logré mantener la puerta abierta con sus piernas vy
escapar del lugar, para finalmente, en la esquina del
hotel - interseccidén de las calles XXXXXX y XXXXXX-,
ser asistida por personal policial gque se encontraba
alli.

Que quedd demostrado gque el personal
policial intervino porque observé al imputado
sujetando fuertemente de los brazos a XXXXXX, a la vez
que ésta pedia auxilio, oportunidad en la que se pudo
constatar la presencia de lesiones visibles en el
brazo y cuello de la nombrada.

En dichas circunstancias de tiempo vy
lugar, personal policial perteneciente a la Comisaria
38% de la Policia de 1la Ciudad convocd a una
ambulancia del SAME, se trasladd a XXXXXX al Hospital
Pifieiro y se formalizé la detencidédn del encausado.

Finalmente, a raiz de dicha intervencidn
policial, se pudo tomar conocimiento de gque XXXXXX y
XXXXXX habian ingresado como huéspedes al Hotel
WXXXXXX” el dia 17 de marzo del afio 2017,
permaneciendo alli hasta al dia siguiente,
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alojandose en la habitacidén 101 y abonando el precio

de trescientos ochenta pesos ($380).

2.b. Resefia de elementos de prueba valorados.
Entiendo que tanto el aspecto objetivo

como el subjetivo del accionar atribuido al imputado

XXXXXX encuentran corroboracién factica en 1los

siguientes elementos de conviccidn:

1. Acta de detencidén y notificacidn de
derechos del imputado de fs. 3, la cual da cuenta de
la detencidén de XXXXXX el dia 18 de marzo del afio
2017, a las 12:20 horas.

2. Croquis a mano alzada del lugar del
hecho el cual se encuentra glosado a fs. 6, en el
cual se dejdé asentado la ubicacidén del Hotel
WXXXXXX"”, el lugar donde se observd a la damnificada
y se detuvo al imputado, asi como la ubicacién de las
cédmaras de seguridad particular.

3. Acta de secuestro de fs. 9, de la cual
surge que en el domicilio de la calle XXXXXX 2840 de
esta ciudad -Hotel XXXXXX- se secuestrd una fotocopia
de una hoja del libro de ingreso con fecha 17/3/17,
una carpeta de cartulina tipo oficio color verde con
dieciocho (18) fojas escritas a mano con listado de
la gente que ingresa y egresa del lugar.

4. Acta de allanamiento, registro vy
secuestro practicado en el Hotel XXXXXX, habitacidn
n® 101, la cual se encuentra glosada a fs. 76/77, de
la cual surge el secuestro de dos envoltorios de
preservativos —uno de color blanco con la inscripcién
“Tulipan” y otro color rojo con la inscripcidn
“Fasinatio”-, un papel tisu color blanco, una colilla
de cigarrillo color marrdn, un papel blanco, un trozo
de papel color blanco, dos toallas femeninas y cinco
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trozos de papel blanco, dos toallas de color blanca
y una sédbana de color rojo con inscripciones del
hotel.

5. Fotografias de fs. 125/129 con
imadgenes del domicilio de la Av. XXXXXX 558 de esta
ciudad.

6.Fotografias de fs. 245/246
pertenecientes al imputado.

7. Fotografias de fs. 248/251 vinculadas
con el domicilio de la calle XXXXXX 2528 de esta
ciudad, donde se emplaza el Hotel XXXXXX vy con
impresiones obtenidas del sistema policial IDGE
relacionadas con la victima.

8. Fotografia de fs. 385 que contiene
vistas fotograficas de la fachada del Hotel XXXXXX,
sito en la calle XXXXXX, y de sus carteles.

9. Fotografias de fs. 8/9 del legajo para
el estudio de la personalidad del imputado.

10. Consultas efectuadas en el
Sistema NOSIS de fs. 130 -vinculada al domicilio de
la calle XXXXXX 2892, de esta ciudad-, de fs. 386/388
-vinculada al domicilio de la calle XXXXXX, de esta
ciudad- y de fs. 392/399 -informe individual de

Rodriguez Suarez Ivone-.

11. Capturas de pantalla
agregadas a
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fs. 131/132 obtenidas del sitio web www.gemidos.tv,
la cual posee publicaciones relacionadas con el

domicilio de la calle XXXXXX 2892, de esta ciudad.

12. Transcripciones de
las declaraciones prestadas por XXXXXX en Camara
Gesell, que se encuentran glosadas a fs. 135/158 y
254/290 - cuyos originales se encuentran glosados en
el legajo de identidad reservada 13/49-.

13. Informes preliminar n° 172/17 perteneciente a

la Seccidén Unidad Criminalistica glosado a fs.

165/168, en el cual consta un plano de la habitaciédn

101 del hotel XXXXXX con el detalle de los materiales
secuestrados y la ubicacidén de cada uno de ellos.

14. Informe remitido por

la Unidad n°® 28 del S.P.F de fs. 180/198

del cual surge que el imputado no recibibd

visita alguna y se deja constancia de los

elementos depositados por XXXXXX para el

imputado (chomba negra, bermuda de Jjean,

ropa 1interior, ©par de medias y dos

paquetes de cigarrillos por 20 unidades).

15. Informe glosado a fs.
338/343
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confeccionado por el Programa Nacional de Rescate y
Acompafiamiento a las Personas Damnificadas por el
delito de Trata.

16. Informe glosado a fs. 456/457,
473 remitido por el Programa Nacional de Proteccién
a Testigos e Imputados del Ministerio de Justicia vy
Derechos Humanos de la Nacidn.

17. Informe remitido por el Gobierno
de la Ciudad de Buenos Aires a fs. 461/468.

18. Informe remitido por la Direccidn
General de Habilitacidén y Permisos del Gobierno de
la Ciudad de Buenos Aires glosado a fs. 648/655.

19. Copias certificadas
correspondientes a la causa N° 3636/17, caratulada
WXXXXXX s/ robo en tentativa”, agregadas a fs.
293/313. De aquella se desprende que de la
constatacién de domicilio practicada el 19 de enero
del afio 2017, surge que XXXXXX se presentd en calidad
de pareja de XXXXXX y refiridé que el nombrado se
domiciliaba junto a ella en calla Rio de la Plata
3440, Virrey del Pino y aportd como teléfono de
contacto el XXXXXX.

20. Impresiones del libro de guardia
ginecolégica del Hospital Gral. de Agudos P. Piflero
obrantes a fs. 410/412, de la cual se desprende la
atencidén recibida por XXXXXX por parte de la médica
Tocoginecdloga, Dra. Antonela Di Primio, y por la

Licenciada en Trabajo Social Silvina Dagorret.

21. Copias obrantes a fs. 327/336
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proporcionadas por el Departamento de Urgencias del
Hospital Gral. de Agudos P. Pifiero correspondientes
al libro de auxilio, al de psicologia y al de guardia
psicdloga y trabajadora social referentes a XXXXXX

Al igual que aquellas glosadas a fs. 429/432 y 434.

22, Informe remitido por el C.P.F I
obrantes a fs. 373/376 vinculadas que contiene el
“acta de realizacidén de tramites” de concubinato
entre el imputado XXXXXX y la Sra. XXXXXX

23. Nota confeccionada por el Dr. Maximo
Lanusse Noguera de la Fiscalia N° 6 en lo Criminal vy
Correccional Federal obrante a fs. 439, de la cual
se desprende que de cémaras del Centro de Monitoreo
Urbano del GCBA no se observaron imadgenes
relacionadas con el hecho que diera inicidé a las
presentes actuaciones.

24. Actuaciones de fs. 441/450
Y 474/478, vinculadas a la causa que diera
inicidé en la jurisdiccidén de La Matanza;
% las de fs. 534/538 constancias
correspondientes a la notificacién del Dr.

Sanfelice.

25. Legajo de identidad reservado en la
Secretaria del Tribunal.

26. Los efectos, CD’'s vy documentacidn
reservados y detallados a fs. 672 y 678, a saber:
carpeta verde con una copia y 18 fojas escritas, 49
fotografias, 3 CDs, 2 DVDs con filmacién de Cémara
Gesell, 5 copias del libro de auxilio 18/3/17 dentro
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de un sobre, 5 copias de libro de psicologia 18/3/17
dentro de un sobre, una bolsa con pedazo de papel
dentro de un sobre y dos sobres blancos del Servicio
de Genética Forense del CMF con inscripcidén S/4440
(fs. 672); y caja de cartdn que contiene una bolsa
de papel madera con el N° 1 con una toalla blanca,
una bolsa de papel madera con el N° 2 con una toalla
blanca y una bolsa de papel madera con el N° 3 con
una séabana roja (fs. 678).

27. Informe socio ambiental de
XXXXXX agregado a fs. 24/28 del legajo de
personalidad del imputado y la certificacién final

de sus antecedentes.

28. Informes médico-legistas
agregados a fs. 33 vy 34 practicados
respecto del imputado XXXXXX, de los
cuales se desprende que el nombrado de
encontraba lucido, vigil, orientado en
tiempo y espacio. A su vez, se dejd
asentado que ©presentaba escoriaciones

lineales y lesiones de caréacter leve.

29. Informes periciales N° 566-46-3678/17
de la Divisidén Laboratorio Quimico de 1la Policia
Federal Argentina obrantes a fs. 217 y 218/231.

30. Informes periciales elaborado por el
Departamento de Quimica Legal-Laboratorio de
Andlisis Clinicos y el Servicio de Genética Forense
de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn obrante
a fs. 418/426 y 592/601, respectivamente, asi como
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el remitido por el Servicio de Huellas Digitales
Genéticas de la Universidad de Buenos Aires, Facultad
de Farmacia y Bioquimica obrante a fs. 602/623.

31. Informe previsto por el articulo 78
del Co6digo Procesal Penal de la Nacién confeccionado
respecto del imputado XXXXXX, glosado a fs. 710/714,
del cual surge que: “el causante no presenta sintomas
de alteraciones psicopatoldgicas de tipo psicotico,
trastornos en desarrollo en el animo o la conciencia,
por lo tanto, desde la perspectiva médico legal, las

facultades encuadran en la normalidad”.

32. Informe sociocambiental confeccionado
respecto de XXXXXX, glosado a 187/188 del legajo de
identidad reservada.

33. Informe confeccionado por el Cuerpo
Médico Forense de la Justicia Nacional respecto de
XXXXXX, glosado a fs. 191/194 del legajo de identidad
reservada. Del mismo se concluye que la Sra. XXXXXX
presenta un trastorno limite de la personalidad, qgue
conserva su principio de la realidad con un bajo
grado de adaptacidn, labil.

34. Informe remitido por la
firma Personal obrante a fs. 738/739 y su
ampliatorio obrante a  fs. 973/989,
correspondiente al abonado XXXXXX. De
dicho informe surge que la linea se
encuentra a nombre de XXXXXX, con fecha

de alta 17/10/2016 vy fecha de Dbaja
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12/03/2018, asi como el listado de
llamadas entrantes y salientes
correspondientes al periodo de 01/06/2016

al 01/12/2016.

35. Informes de antecedentes
penales de XXXXXX remitidos por el
Registro Nacional de reincidencia y 1la
Policia Federal Argentina obrantes a fs.

707 Y 708.

36. Informes remitidos por Sector Visitas

del Complejo Penitenciario Federal N° I -Ezeiza-,

obrantes a

fs. 727/732, 788 y 797, de los cuales se

desprende que XXXXXX wvisitdé al imputado, bajo el

vinculo de concubina, los dias 29/03/2017,
02/04/2017, 10/04/2017, 13/04/2017, 17/04/2017,
20/04/2017, 24/04/2017, 27/04/2017, 29/04/2017,
01/05/2017.
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cobrada por XXXXXX (DNI: XXXXXX) el mismo
dia.

39. Cuaderno y papel aportado por defensa
durante la declaracidén indagatoria de XXXXXX en la
audiencia celebrada el dia 21 de mayo del corriente
ano -ver fs. 871/876-.

40. CD correspondiente a la declaracidn de
XXXXXX en la segunda Cémara Gesell reservado en
secretaria a fs. 869 vy cuya incorporacidn fue
resuelta en la audiencia celebrada el 14 de junio del
afio en curso -ver fs. 1006/1011-.

41. Informes remitidos por el Area de
Visitas y Sociales del C.P.F. II obrantes a f£fs.
1036/1037 y 1038. Del primero de ellos se desprende
que XXXXXX visitd al imputado, en caracter de amiga
(tarjeta de visitas n° 52.444) los dias: 10/03/2019,
13/03/2018, 17/03/2018, 20/03/2018, 24/03/2017,
31/03/2018, 03/04/2018, 08/04/2017, 15/04/2018.

Por su parte el Area de Sociales informé
que:

“- en fecha 29/03/2017 se confecciona
entrevista de 1ingreso al interno declarando el
causante a la ciudadana XXXXXX como concubina y
brinda nro. telefdnico de contacto de la mencionada
(011XXXXXX) .

- en fecha 22/03/2018 profesional de la
Divisidén Asistencia Social de la Unidad residencial
I se entrevista en audiencia al interno solicitando

al mismo un nro. de teléfono de la sra. XXXXXX para
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citar y mantener una entrevista en el marco de
revinculacion familiar, ante 1o cual el mencionado
transmite un nro. de teléfono de contacto nuevo
(XXXXXX). Transcurre un periodo de tiempo en que la
profesional establece contacto telefdnico con la
mencionada quien expresa su deseo y voluntad de no

visitar al interno.

- en fecha 23/08/2018 profesional de la
Divisidén Asistencia Social entrevista en audiencia
al causante quien expresa que no se puede comunicar
con la sra. XXXXXX, ante 1lo cual la asistente social
interviniente informa 1o manifestado por la misma en
comunicacidén telefdnica.”

42. Constancia presentada por la Fiscalia
glosada a fs. 1029/1030, referente al sitio web.

De dicha publicacidén surge la foto de la

XXXXXX y el siguiente contenido. “.. soy XXXXXX. Total

discrecidén, independiente en tu domicilio o salidas

en hotel.. arancel por privado XXXXXX de 9 a 18 hs.
lunes a sdbados.”, y la fecha “19 de mayo”.

43 .Constancia presentada por

el Sr. Defensor glosadas a fs. 1033, que

da cuenta de que la publicacidén mencionada
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en el punto anterior -43- corresponde al

afio 2017.

44. Constancia presentada por el Sr.
Defensor y glosadas a fs. 1048/1059,
correspondientes al perfil de facebook de “WXXXXXX”,

de las cuales se pueden observar distintas

fotografias.

45. Certificados practicados por la
actuaria obrante a fs. 1012, 1018vta, 1022/vta vy
1064.

A través de aquellos certificados se dejd
constancia que el teléfono de contacto de XXXXXX que
surge del informe socio ambiental agregado a fs. 183
del legajo de identidad reservada (XXXXXX) coincide
en su totalidad con el nUmero del papelito aportado
por el imputado en la indagatoria.

Ademéds, se cotejd gque uno de los numeros
identificados como: a) XXXXXX y b) XXXXXX coincide
en su totalidad con el consignado como “XXXXXX-hijo”.

También se dejd constancia que:
“utilizando la computadora instalada en mi despacho
y Jluego de abrir 1la pdgina del buscador Google,
inserté en el campo de busqueda las palabras XXXXXX,

obteniendo un resultado que se corresponde con la
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impresidn de pantalla aportada por el defensor y que
se identifica en este acto con la letra A. Tras ello,
ingresé al primer resultado que se visualiza y que
reza “XXXXXX | Facebook”, siendo automdticamente
dirigida al perfil de Facebook de la usuaria “XXXXXX”
pudiendo visualizar la misma Iimagen que aparece en
la 1impresidn aportada por el defensor y que se
identifica en este acto «con la letra B. A
continuacidn, para poder acceder al contenido de 1la
carpeta denominada “Fotos”, sSe requiere 1iniciar
sesidn en la aludida red social, lo que se hizo a
través del usuario XXXXXX, perteneciente a la Jefa
de Despacho de este Tribunal, Dra. Rocio Ribelli.
Hecho esto, corroboré que desde perfil de la usuaria
"XXXXXX” se permite -sin mas- el acceso al contenido
de la carpeta “Fotos” y, tras compulsar su contenido,
pude constatar la existencia de todas las fotografias
que fueron aportadas -mediante wuna Iimpresion de
pantalla- por la defensa el dia de la fecha.”

46. Informe remitido ©por la empresa
Personal correspondiente al abonado XXXXXX glosado a
fs. 1086/1209. Del mismo se desprende el listado de

llamadas entrantes y salientes y de sms entrantes vy
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salientes, correspondientes al periodo que va desde
17/10/2016 —-fecha de alta de la linea- al 12/3/2018
—-fecha de baja-, asi como las celdas captadas para
la realizacidén o recepcidén de las llamadas y las
ubicaciones de estas celdas.

Como dato de interés, de aquellos listados
se desprende diferentes llamadas telefdénicas entre ese
abonado y los abonados XXXXXX y XXXXXX (perteneciente
a XXXXXX y el imputado, respectivamente, segun informe
de fs. 1081/1082), y que, en el periodo escogido por
el Sr. Fiscal para imputar el delito de trata de
personas con fines de explicacidédn sexual (octubre del
afio 2016 a 18 de marzo de 2017), la utilizacidén del
abonado en cuestién quedd registrada en distintas
celdas ubicadas en diferentes localidad (Virrey del
Pino, Ciudad Autdénoma de Buenos Aires —XXXXXX, XXXXXX-
, Ciudadela, Gonzédlez Catén, entre otras).

47. Informe remitido por la empresa
Personal correspondiente a los abonados XXXXXX vy
XXXXXX, glosado a fs. 1075/1076, del cual se
desprende que los abonados seflalados no corresponden

a servicios brindados por Personal.
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48. Informe remitido por la empresa
Movistar correspondiente a los abonados XXXXXX vy
XXXXXX, glosado a fs. 1079, del cual surge que las
lineas mencionadas no corresponden a aquellas que el

Ente Nacional de Comunicacién otorga a Movistar.

49. Informe remitido por la empresa Claro
correspondiente a los abonados XXXXXX vy XXXXXX,
glosado a fs. 1081/1082, del cual se desprende dque
la linea XXXXXX posee fecha de activacidén 13/03/2014
a nombre de XXXXXX (DNI: XXXXXX) y que la linea XXXXXX
posee fecha de activacién 01/06/2016 a nombre de
XXXXXX.

50. E1 parte preventivo glosado a fs. 4
de la causa n° 11.011/2017 (N° Interno 102) de fecha
14/06/2017.

51. Las constancias glosadas a fs. 21 vy
23/24 de la causa n° 11.011/2017 (N° Interno 102),
correspondientes a las notas practicadas por 1la
Ayudante Fiscal Maria Laura Giménez y al reporte del
Sistema de Investigaciones Criminalisticas de la
Procuracidén General correspondiente al imputado.

52. Acta de procedimiento glosada a fs.

25 de la causa n° 11.011/2017 (N° Interno 102).
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53. Informe socio
ambiental correspondiente a XXXXXX obrante a fs.
37/39 de la causa n° 11.011/2017 (N° Interno 102) de
fecha 15/6/2017.

54. Acta de notificacidén de formacidn de
causa y art. 60 CPP obrante a fs. 42 de la causa n°
11.011/2017 (N° Interno 102).

55. Acta de notificacidén de

detencién obrante a fs. 56 de la causa n°®

11.011/2017 (N° Interno 102).

56. Informe socio ambiental del procesado
agregado a fs. 192/196, cuyo original se encuentra
agregado a fs. 24/28 del legajo de personalidad del
imputado en el marco de la causa conexa.

57. Certificado médico de
XXXXXX practicado el 16/6/2017, obrante a
fs. 43 de la causa n° 11.011/2017 (N°

Interno 102).

58. Informe médico practicado a XXXXXX el
16/6/2017 glosado a fs. 59 de la causa n° 11.011/2017
(N° Interno 102), del cual se desprende que la
nombrada no presenta lesiones sobre la superficie
corporal.

59. Declaraciones testimoniales prestadas
en la audiencia de debate oral y puUblico celebrado
en autos, a saber: XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX.,

XXXXXX; XXXXXX; XXXXXX; XXXXXX; XXXXXX; XXXXXX;
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XXXXXX; XXXXXX; XXXXXX; XXXXXX; XXXXXX; XXXXXX;

XXXXXX; XXXXXX y XXXXXX.

60. Declaraciones testimoniales prestadas
por XXXXXX en la audiencia de debate oral y publico
celebrado en autos y aquellas brindadas a través de

Camara Gesell.

2.c. Valoracién de los elementos de prueba
vinculados con el delito de explotacién sexual
agravado por el abuso de una situacién de

vulnerabilidad.

a. Introduccién

Antes de adentrarme en el desarrollo de
las probanzas que permiten dar por comprobado el
hecho relatado, entiendo necesario hacer una mencidn
acerca de las particularidades del presente
expediente.

Lo primero a remarcar es que, tal como 1lo
sostuvo el Ministerio Publico Fiscal, el presente es
un caso de explotacidédn sexual individual y en el que
participaron Unicamente el imputado y la victima, a

lo que se suma que no se cuenta con tareas de
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inteligencias previas al episodio que motivd 1la
intervencién policial y dio impulso a las presentes
actuaciones.

Es por tal razbédn gque, en casos como el
presente, a los fines de esclarecer los hechos, cobra
primordial importancia la declaracidén de la victima.

Debe reconocerse, sin embargo, que en
delitos de esta naturaleza la versidédn de la persona
afectada puede presentar omisiones, por ejemplo, con
relacidén al vinculo con su agresor, que bien pueden
obedecer a culpa o vergiienza -asi lo afirmé 1la
licenciada Flores del Programa de Rescate vy
Acompafiamiento a las Personas damnificadas por el
delito de Trata-.

Del mismo modo, las particularidades del
tipo de delito y el impacto que este produce en la
victima, ©pueden generar un relato desordenado,
fragmentario, con fallas en la temporalidad e,
incluso, con contradicciones, tal como sucedid en el
presente caso.

De modo tal que, conforme lo sostuvo el

Sr. Fiscal, ante la presencia de versiones

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 3364/2017/TO1

encontradas de los hechos es necesario realizar una
valoracién sensible al contexto en cuanto a la
credibilidad de las afirmaciones hechas, asi como la
verificacién de todas las circunstancias globales
(TEDH Caso M.C. v. Bulgaria, sentencia del 4 de
diciembre de 2003).

Pues bien, como se desarrollaré a
continuacién y valorando la prueba del modo indicado,
el suscripto advierte que el intempestivo inicio de
la pesquisa que ha hecho imposible agregar otros datos
de importancia, sumado a ciertas inconsistencias en
el relato de la victima sobre aspectos importantes de
los acontecimientos y a la propia prueba autdnoma
relevada en la audiencia oral, ©provoca dque la
hipdétesis medular invocada por la Fiscalia no pueda
darse por acreditada. No obstante, la evidencia asi
valorada permite dar por demostrado su planteo
subsidiario tal como fue descripto en el apartado

\\2 a/l
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b. Valoracién

Hecha 1la introduccidén, las evidencias
producidas vy recolectadas en el contradictorio,
demuestran, de modo contundente, la intervencidn de
XXXXXX en los hechos descriptos.

Ello es el resultado de sortear la
encrucijada planteada por las principales posturas
propuestas por las partes.

Al respecto, cabe recordar que el
Ministerio PUblico Fiscal sostuvo que, sin tener por
acreditada una relacidén de pareja, XXXXXX entabld una
relacién -un vinculo- con la victima vy, en ese
contexto, la captdé con el fin de explotarla
sexualmente, aprovechandose para eso de su situacidn
de vulnerabilidad; en tanto que la postura defensista
se concentrdé en demostrar que entre su asistido vy
XXXXXX existia una relacidén de pareja, que las
visitas de aquellos al Hotel “XXXXXX” guardaban
vinculacién con esa relacidn y que XXXXXX mintid
durante todo el proceso.

Sentado ello, cabe comenzar por recordar

que las presentes actuaciones se iniciaron el dia 18
de marzo del afio 2017 y que, en un principio, fueron
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caracterizadas por la prevencidn como una
“incidencia marital”.

Asi, el subinspector Gonzéalez, guien se
encontraba cumpliendo funciones como jefe de servicio
externo vy recorriendo el eje Jjurisdiccional en
sentido de la calle XXXXXX, sostuvo que, en la fecha
seflalada, en la interseccidén de la calle XXXXXX vy
XXXKXXX, XXXXXX se encontraba sosteniendo fuertemente
de los brazos a XXXXXX, mientras que la sefiora lloraba
y el hombre le hablaba.

Ante ese violento panorama, el personal
policial intervino y, al entrevistarse con XXXXXX,
tomd conocimiento del hecho denunciado.

Como punto de partida, debo resaltar que,
de la prueba recolectada durante el contradictorio,
independientemente del ambito en el que imputado vy
victima manifestaron conocerse, puede afirmarse gque
XXXXXX y XXXXXX se conocieron en agosto del afio 2016
y, tal como lo afirmé la defensa, comenzaron una
relacidén de pareja.

Tanto XXXXXX como XXXXXX situaron
el comienzo de la relacién en esa época
aproximadamente. Recuérdese que, al prestar
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declaracidén en Cémara Gesell, el 20/03/2017, XXXXXX
indicdé que conocia a XXXXXX desde hacia siete meses,
mientras que, en la declaracién prestada también en
Camara Gesell, el 18/04/2017, precisd que lo conocid
durante el mes de Jjulio; a la vez gque XXXXXX refirié
que ello acontecidé en junio de 2016.

A su vez, también ha quedado demostrado
que, en ese contexto de relacidédn de pareja, XXXXXX
conocidé y mantenia vinculos con familiares y amigos
de XXXXXX, y este Ultimo con familiares de XXXXXX -
su hijo y su nuera-.

Si bien durante 1la audiencia de debate
celebrada, la nombrada fue contundente en negar dicho
vinculo y el conocimiento de los familiares del
imputado, lo cierto es que, en las dos oportunidades
anteriores que declard, reconocid haber tratado con
familiares de XXXXXX, nombrando en ese sentido a
WXXXXXX” -a quien identificdé como un amigo del
imputado- y a “XXXXXX” -a quien sefiald como el hermano
no de sangre del imputado- e incluso, respecto de
este Gltimo, contdé haber concurrido a su casa.

Pero, al analizar aquellas versiones
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encontradas, se arriba a la conclusidén de que 1los
dichos que cobran relevancia y contundencia resultan
ser los manifestados durante sus declaraciones en
Céamaras Gesell, toda vez que éstos pueden ser
corroborados mediante otros elementos probatorios
reunidos durante el proceso.

Es que, tanto XXXXXX -(a) XXXXXX- como
XXXXXX, durante la audiencia de debate, relataron
conocer a XXXXXX y la identificaron como la pareja
de XXXXXX. Si bien ambos no recordaron el nombre, si
la describieron y dieron caracteristicas personales
de la mujer que habian visto con XXXXXX y a quien
identificaron como “su pareja” (recuérdese los dichos
de los nombrados: “persona blanca, media achinada”;
y “blaconcita, de pelo rubio y que debe tener 39 afios
de edad”; caracteristicas que coinciden con la
victima) .

Del mismo modo, la testigo KXXKXXX
manifestd que tuvo oportunidad de conocer a XXXXXX
dado que el imputado se presentd junto a ella en su
negocio y se la presentd como su pareja, a Jgquien
describidé como “una mujer de tez Dblanca, rubia, ya
grande y ojos verdes”.
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Dichos testimonios también encuentran
respaldo documental.

En este sentido, cabe ponderar que, para
el 19 de enero del afio 2017 —es decir con anterioridad
al inicio de las presentes actuaciones fue la propia
XXXXXX quien se identificd como pareja de XXXXXX tal
como puede desprenderse de la constancia glosada a
fs. 297.

Que dicha identificacidén como pareja del
inculpado para ese entonces realizada por la nombrada
se condice con la actividad y las fotografias que
surgen de su perfil de facebook “XXXXXX” (aspecto no
controvertido por las partes).

Noétese que alli se puede visualizar una
primera fotografia de la nombrada y el imputado de
fecha 22/9/2016 -ver fs. 1051-; una segunda
fotografia de ambos de fecha 29/10/2016 y de la cual
surge los siguientes comentarios: “XXXXXX: “Que lindo
verlos”; XXXXXX: “Gracias cufiada jiji” -ver fs. 1052-
; una tercera foto de XXXXXX de fecha 5/11/2016 y de
la cual surge los siguientes comentarios: “WXXXXXX:
“Cara de  mmmmmm????; XXXXXX: “"Que lindo mi

hermanito!” -ver fs. 1053-, una cuarta foto en la que
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se visualizada al imputado, a XXXXXX, a su hijo
XXXXXX y su nuera -tal como quedd demostrado durante
el debate-, de fecha 12/11/2016 - ver fs. 1054-, sin
que se haya controvertido la identidad de las
personas aludidas.

De las fotografias mencionadas y de sus
comentarios no solo se desprende que, para esas
fechas, XXXXXX y XXXXXX mantenian una relacidn
sentimental, que se compadece con el aludido registro
judicial, sino también que ese vinculo era percibido
de igual forma por familiares de XXXXXX y por la
propia XXXXXX

Incluso las afirmaciones realizadas por
la licenciada XXXXXXn, tampoco debilitan lo dicho,
pues se ha expresado en un sentido similar al
propuesto. Recuérdese gque la nombrada sostuvo que, a
pesar de que XXXXXX negaba la relacidédn sentimental,
el papel que ocupaba XXXXXX era el de una pareja.

Tampoco desentona con ello, las
percepciones de los empleados del denominado Hotel
WXXXXKXX" —XXXXXX e XXXXXX - que coinciden, en
sustancia, en referirse a ese tipo de vinculo (aun
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cuando otro era el propdsito que guiaba a XXXXXX y
XXKXXXX) .

Finalmente, no desconoce el suscripto 1lo
expuesto por una de las profesionales actuantes -
Flores- en punto a que las victimas de trata suelen
ocultar, por verglienza o culpa, el tipo de relacidn
con sus explotadores. No obstante, la grave
imputacidén dirigida al inculpado cuyo minimo de pena
se encuentra fijado en 8 afios de prisidén, obliga a
una adecuada reconstruccidn de todos los aspectos que
conforman el contexto —-incluyendo el tipo de relacidn
entre victima y victimario-, con miras a evaluar, en
su justa medida, los indicios y pruebas que permitan
dilucidar la inocencia o culpabilidad del imputado.

Y cuando aquello ocurre en tramas complejas
como la sometida ahora a juicio - cualquiera sea su
causa-, caracterizada, a su vez, por las dificultades
probatorias enunciadas en la introduccidén al presente
acapite, no contribuye, indudablemente, al
desentrafiamiento de la verdad real por parte del
juzgador; lo cual puede terminar beneficiando la
situacidn procesal del imputado por estricta

aplicacién de arraigados principios constitucionales.

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 3364/2017/TO1

Demostrado el tipo de vinculo que
mantenian imputado y victima debo resaltar que, a
pesar de que el representante del Ministerio Publico
Fiscal realizdé un esfuerzo argumental para atribuir
al encartado el delito de trata de personas, las
probanzas invocadas por el acusador publico para
demostrar que XXXXXX habria captado a XXXXXX con
fines de explotacidén sexual, resultan —-a criterio del
suscripto- insuficientes para desvirtuar el
principio de inocencia del que goza el imputado.

A ello contribuydé el citado comienzo
intempestivo de la investigacidén -gque no permitid
tareas de inteligencia previas como en otros casos-—,
las versiones encontradas de la victima sobre algunos
aspectos relevantes -como el ya tratado y aquellos
que se veran mas adelante-, que, a su vez, pudieron
ser dilucidados con evidencias recibidas durante el
debate. A lo que se afiade que la propia publicacidn
de la pagina web “skoko” presentada por la Fiscalia,
no hizo més que generar un estado de duda sobre la
principal hipdbtesis acusatoria.

Por el contrario, considero que ha quedado
demostrado el planteo subsidiario de la Fiscalia en
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punto a que XXXXXX, en ese contexto de relacidén de
pareja aludido, ejercia la prostitucidén en el Hotel
WXXKXXXX” vy XXXXXX se beneficiaba de la explotaciédén
de dicha actividad, obteniendo asi ganancias por ello
y abusando para tal fin de la situacidén de
vulnerabilidad de la nombrada.

Es decir que, por un lado, se tendréd por
acreditado el ejercicio de la prostitucidn por parte
de la victima vy, por el otro, no se tendrd por
comprobado que esa actividad haya sido inducida al
menos por el imputado.

Respecto de esta primera cuestidn, XXXXXX
indicé que, desde hacia tres o cuatro meses -para
marzo del afio 2017-, ejercia la prostitucidén en el
Hotel M“XXXXXX” vy aclardé que, en un principio, 1lo
hacia en el hotel “XXXXXX” ubicado en las calles
XXXXXX y XXXXXX. Ademads, precisé la cantidad de
clientes que recibia -entre 3 y 5-, los dias en los
que concurria -primero todos los dias, luego tres
veces por semana- y que quien recibia el pago de los
clientes era XXXXXX (confr. con primera declaracidn

en Céamara Gesell).
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La presencia de ambos en el hotel “XXXXXX”
como lugar en donde se desarrollaba la actividad, fue
ratificada por XXXXXX al prestar declaracién
testimonial durante el debate oral y publico. Sin
embargo, en esta oportunidad negd haber concurrido
al hotel MWXXXXXX” e introdujo datos novedosos
relacionados con el modo en el que arribd a ese hotel
y con la situacidédn de cautiverio que habria wvivido
durante un extenso periodo de tiempo - datos estos
ultimos sobre los que volveré mas adelante-.

A su vez, las licenciadas integrantes del
Programa Nacional de Rescate y Acompafiamiento a las
Personas Damnificadas por el Delito de Trata, al
contar lo relatado por XXXXXX, fueron concordantes
en punto a la veracidad de que la victima se
encontraba inmersa en el circuito prostituyente y que
ello se llevaba a cabo en el Hotel “XXXXXX”, pero que
habia comenzado en otro hotel.

Al respecto, se explayaron en la misma
linea indicada por XXXXXX en cuanto a que el inicio
de la prostitucidédn tuvo lugar en un hotel ubicado en
las intersecciones de las calles XXXXXX y XXXXXX vy
luego en el Hotel “XXXXXX”, que la concurrencia a los
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mencionados hoteles fue durante tres meses, asi como
la periodicidad con la que lo hacia.

Ademéds, sostuvieron que XXXXXX mostrd
colaboracién para Dbrindar informacién sobre 1los
hechos acontecidos, que presentd un lenguaje
comprensible y con adecuada capacidad comunicativa,
pudiendo sostener su relato vy responder a las
preguntas que le fueron realizadas, de manera
coherente 'y consistente. Sin embargo, dejaron
asentado que la nombrada se encontraba angustiada vy
evidenciaba cansancio fisico, que fue necesario
contenerla emocionalmente vy que, durante algunos
momentos de la entrevista, también hubo
interrupciones de llanto y otras manifestaciones de
angustias.

De igual modo, deben ponderarse los dichos
de los policias gque actuaron en la via publica -
Gonzalez y Volpe-, por ser los primeros gque tomaron
contacto con XXXXXX Estos también dieron cuenta de
los dichos de la victima en cuanto a que ejercia esa
actividad en el Hotel “XXXXXX”, 1lo cual se condice
con el hecho de que el encuentro entre éstos y la

nombrada sucedidé a escasos metros del mencionado

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 ?
CFP 3364/2017/TO1 !

-

establecimiento -en la interseccidén de las calles
XXXXXX vy XXXXXX-.

Por ello, el relato de XXXXXX, en este
aspecto, es decir el ejercicio de la prostitucidén en
el Hotel “WXXXXXX”, resulta verosimil.

Ademés, dicha aseveracidén encuentra
respaldo en el informe pericial elaborado por el
Servicio de Genética Forense de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidén obrante a fs. 592/601 sobre las
muestras de toalla y sédbanas secuestradas de la
habitacién n° 101, mediante el cual se detectd la
presencia de ADN correspondiente a dos varones
distintos y una Unica mujer. Ello, constituye un
indicio mds en lo gque respecta a que la actividad se
desarrollaba en ese hotel.

De igual modo, la presencia de
envoltorios de ©preservativos encontrados en esa
habitacién, se condice con los dichos de la victima
en cuanto a que los “pases” eran realizados con
proteccidén (confr. con declaracidén en Cémara Gesell
de fecha 20/3/18).

También tal afirmacidén se compadece con
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la frecuente presencia de XXXXXX y XXXXXX en el Hotel
WXXXXXX”, identificados por los propios conserjes,
como  “huéspedes frecuentes”. En este sentido,
recuérdese que XXXXXX sostuvo que frecuentaban el
hotel y que iban, al menos, dos veces al mes; mientras
que XXXXXX seflalo que 1los conocia del hotel, dque
entraban como pasajeros, se quedaban uno o dos dias
y que eso ocurria mds o menos cada 15 dias, y XXXXXX,
al serle exhibida una foto del imputado, sefiald que
era un pasajero habitual.

A lo resefiado, se le suma que el sitio
elegido, en lo que hacia a los controles de ingreso
y registracidén, resultaba precario; aspecto que
permitié al dimputado y XXXXXX desarrollar esa
actividad, con independencia de que el lugar sea un
hotel de pasajeros o un albergue transitorio.

En este sentido, recordemos que conforme
el saber comin y los dichos del supervisor del hotel,
XXXXXX, todo alojamiento turistico tiene la
obligacién de 1llevar un libro de registro de
pasajeros, en el que deberdn gquedar asentados 1los
datos de los huéspedes y fecha y hora de ingreso y

egreso.
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Contrariamente a ello, para la época de
los hechos, queddé demostrado que el Hotel W“WXXXXXX”
no contaba con un libro que cumpliera con aquellas
caracteristicas, sino, muy por el contrario, aquél
habia sido reemplazado con una simple carpeta verde
de cartulina conteniendo hojas sueltas con
anotaciones en forma de cuadro en las que se
detallaba 1la informacidén enumerada anteriormente.
Esta circunstancia fue reconocida tanto por 1los
empleados como por el supervisor al momento de
brindar sus testimonios —-XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX vy
XXXXXX-.

A esa precariedad de registracidn, debe
agregarsele que, segun lo relatado por gquien cumplia
la funcidén de supervisor —-XXXXXX-, el control sobre
los empleados no era exhaustivo.

Tampoco puede soslayarse que uno de los
empleados del hotel -—-XXXXXX- asegurd que el lugar
funcionaba como albergue transitorio y que, en esos
casos, quienes utilizaban el hotel con ese fin no se
registraban.

En definitiva, lo expuesto
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precedentemente demuestra la precariedad del sistema
de registracidédn y control de pasajeros que poseia el
Hotel M“XXXXXX”, lo que indudablemente permitid el
ejercicio de la prostitucidén en los términos citados.

Finalmente, resta dejar asentado que, tal
como lo alegd la Sra. XXXXXX, ratificado luego por
las profesionales actuantes, XXXXXX era quien tenia
a su cargo la busqueda de los clientes y la recepcidn
de la plata que aquellos abonaban por los “pases”.

Sentado ello, se habrad de desarrollar a
continuacién las razones por las cuales no se
encuentra probado la intervencién del imputado en la
introduccién de la victima al circuito prostituyente.

En primer lugar, cabe recordar, nuevamente,
la ya citada intervencidédn policial intempestiva que
impidié la obtencidén de otros elementos de prueba en
ese sentido.

En segundo lugar, debe ponderarse aquellos
aspectos centrales de la versidén de la victima
vinculados a este punto y gque han quedado desvirtuados
en autos.

En efecto, conforme se expuso parrafos
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arriba, durante la celebracidén de la primera Camara
Gesell, XXXXXX manifestdé que se 1inicidé en 1la
prostitucién en el Hotel W“WXXXXXX”, mientras que,
durante la audiencia de debate, manifestd no recordar
si habia ido a otro hotel ademés del Hotel W“WXXXXXX"”
y sostuvo que no habia escuchado el nombre de hotel
WXXXXXX" .

A su vez, al declarar en esta sede,
introdujo datos novedosos —-por cuanto no habian sido
mencionados en sSus anteriores declaraciones
vinculados el modo en el que arribd al Hotel “XXXXXX”
—-seflalando que luego de tomar una Coca-Cola junto con
el encausado se despertd en ese hotel- y al extenso
periodo de tiempo en el que habria estado en
cautiverio alli -manifestando que estuvo encerrada un
afo-.

Sin embargo, los dichos de 1la victima
acerca de dque estuvo encerrada en ese hotel se
encuentran desacreditados mediante el listado de
llamadas entrantes y salientes obtenidos del teléfono
celular gque ella utilizaba durante ese periodo -
XXXXXX- (tanto con anterioridad a la fecha de inicio
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de las presentes actuaciones como, tal como se vera,
con posterioridad).

En efecto, tal como sostuvo la defensa,
del informe obrante a fs. 973/989 y su ampliatorio
de fs. 1086/1209, se desprende un sin numero de
movimientos por parte de aquella linea que fueron
registrados por las distintas antenas captadas
durante la utilizacidén del aparato celular.

A modo de ejemplo y tomando uUnicamente

aquellas llamadas registradas entre el abonado de
XXXXXX y el XXXXXX (cuyo titular es XXXXXX, hijo de

la nombrada -ver fs. 1081/1082-), se observa que las
distintas celdas que se activaron se encuentran
ubicadas en las localidades de la Ciudad Autdnoma de
Buenos Aires, Virrey del Pino, Gonzadlez Catén.
Notese, ademés, que la direccién de aquellas
correspondientes a la Ciudad Auténoma de Bs.As. son
las siguientes: “XXXXXX; CEL N° 2571”7 de fecha
24/10/16; “Dr. Juan F XXXXXX; CEL N° 2868” de fecha
24/0/16; “Coronel Falcdn; CEL n° 7145”7 de fecha
15/11/2016; y aquella de Virrey del Pino posee la

descripcién: “Colorado; CEL n° 2631” de fecha
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16/3/2017, todos datos de interés que guardan
relacidén con los hechos imputados.

Si bien lo resefilado no resulta una prueba
directa, si constituye un indicio serio para afirmar
que la nombrada no se encontraba encerrada en el
Hotel h9:0:0:0.0.0.44 como bien remarcd en sSus
declaraciones, toda vez que no sb6lo se acreditaron
diferentes movimientos, sino que, ademas, demuestra
que dos dias antes a la fecha del inicio de las
presentes actuaciones (18/3/17) su aparato celular
registro la celda ubicada en la localidad de Virrey
del Pino, lo gque se corresponde con el domicilio de
XXXXXX

Ello, por otro lado, desvirtua también la
versidén de la victima en cuanto a que XXXXXX le habia
quitado su teléfono celular. Recuérdese que XXXXXX,
al declarar en la primera Cémara Gesell, sostuvo que
el nombrado le habia robado su teléfono celular y
que, luego, su hijo le habia comprado uno. Mientras
que, en el debate, indicd que XXXXXX le habia regalo
el celular gque tenia anteriormente, gque le habia
sacado la documentacidén y el celular, aclarando —-ante
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una pregunta- que su hijo no le habia regalado ningun
celular.

En definitiva, los mencionados listados
no sélo contradicen la supuesta sustraccidén de aquel
aparato, sino que también pone en crisis el extenso
cautiverio aludido por XXXXXX

Igual destino <corre la afirmacidén de
XXXXXX en cuanto a que XXXXXX le quitd su Documento
Nacional de Identidad, toda vez que, tal como 1o
sostuvo la defensa, el dia 18 de marzo del afio 2018,
la nombrada poseia con ella su documento y lo exhibid
al ser entrevistada por las profesionales integrantes
del Programa de Rescate (ver informe obrante a fs.
338/342) .

Finalmente, en tercer lugar, debe
valorarse la prueba introducida en el debate por la
propia Fiscalia -publicacidén en el sitio web “skoko”-
en la cual se puede visualizar una fotografia de
XXXXXX y el siguiente contenido: “.. soy XXXXXX. Total
discrecidén, independiente en tu domicilio o salidas
en hotel.. arancel por privado XXXXXX de 9 a 18 hs.
lunes a sadbados.”, y la fecha “19 de mayo” (siendo

que se comprobd que corresponde al afio 2017) y la
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vinculacidén que hizo el Sr. Fiscal de aquella con el
imputado, alegando que para la fecha de aquella, el
encausado ya se encontraba en libertad.

Sin embargo, entiendo que esa afirmacidn
no resiste el menor andlisis desde que ella no fue
respaldada por evidencia alguna, sino por meras
especulaciones que carecen de validez en este proceso
penal.

Por otra parte, dicha propaganda, tal como
se anticipbdé, no ha hecho mads que generar mayores
dudas en el animo del suscripto en punto al tiempo
en el que XXXXXX venia ejerciendo la prostitucidén -a
la luz también del contexto probatorio descripto-,
teniendo especialmente en cuenta gque aquella se
publicdé tan sbdélo dos meses después de haber sido
rescatada por el Estado y contenida por profesionales
especializados; intervencidén que, incluso, dio lugar
al inicial encarcelamiento de XXXXXX. Tampoco debe
dejarse de lado en este punto las ya mencionadas
inconsistencias de su testimonio vy la enfatica
versidén del imputado en cuanto a que se conocieron
en ese contexto prostibulario.

Dicha duda se produce al valorar la
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propia informacidén que surge de aquella publicacidn,
por cuanto el numero telefdénico que se consigna en
ella como contacto para coordinar las citas sexuales,
resulta ser la linea telefénica utilizada por XXXXXX,
tal como quedd demostrado durante el debate.

En ese derrotero, a la prueba ya
enunciada y analizada anteriormente vinculada con los
listados de 1llamadas entrantes vy salientes, debe
sumarsele aquellas constancias que dan cuenta que
XXXXXX, al ser consultada, brindaba como teléfono de
contacto propio dicho abonado, tanto antes de 1la
fecha de inicio de las presentes actuaciones como con
posterioridad —-hasta que, por intermedio del Programa
de Proteccién de Testigos se le brinddé una nueva
linea-.

Lo sostenido se corrobora con tal solo
hacer referencia a algunas de aquellas constancias,
como ser: constancia de fs. 297 de fecha 19 enero de
2017; comparecencia ante el Jjuzgado instructor de
fecha 3 de abril del mismo afio -ver fs. 1 del legajo
de identidad reservada-; y constancia de fs. 81 del

legajo mencionado de fecha 16 de junio de 2017, es
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decir, esta uUltima ocurrid con posterioridad a 1la
fecha de la publicacidén en la pagina web.

En consecuencia, todo lo resefiado, sumado
a que la victima no ha reflejado fielmente aspectos
relevantes de la denuncia originaria, impide al
suscripto, por estricta aplicacidédn del articulo 3 del
C.P.P.N, tener por demostrado que XXXXXX captd con
fines de explotacidén sexual a XXXXXX

Como derivacién légica de ello, de ahora
en adelante, se habréd de aseverar que el ejercicio de
la prostitucién por parte de XXXXXX no fue una
actividad inducida por el encausado.

Ahora bien, la explotacidédn econdmica
ejercida por parte del imputado quedd demostrada a
parte del propio <contenido féactico tenido por
probado.

Recuérdese que, tal como quedd
demostrado, XXXXXX y XXXXXX concurrian de manera
habitual al Hotel W“WXXXXXX”, lo cual importaba el
peridébdico traslado de ambos hasta el lugar, para
luego abonar una habitaciédn simulando que era para
ello, siendo el imputado gquien se encargaba de
conseguir los clientes y recibir el pago de los
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“pases”. Ello, sumado a la circunstancia de que, para
ese momento, XXXXXX no tenia un trabajo fijo, deja
en evidencia el rédito econémico que obtenia por esa
actividad. Ademas, la propia dindmica de la actividad
pergefiada torna razonable la mecédnica descripta,
maxime cuando la victima afirmdé que el imputado era
quien recibia el dinero.

Finalmente, resta aclarar que la
situacién de wvulnerabilidad de la que se aprovechd
el imputado se encuentra demostrada porque la victima
presentaba carencias familiares, sociales %
econdmicas, asi como la existencia de un familiar a
su cargo -—-su hijo-, la falta de suficiente
instruccidén o educacidédn y la necesidad de dinero para
sostener a su familia; basta reparar en dicho sentido
en las propias manifestaciones de la victima, como
también, el contundente informe elaborado por las
auxiliares del Programa de Rescate y Acompafiamiento
a las Personas damnificadas por el delito de Trata.

Las licenciadas del mencionado programa han
hecho referencia a que este aspecto podia
vislumbrarse durante la entrevista, dado que XXXXXX

“..se encontraba angustiada y evidenciaba cansancio
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fisico, con lo cual fue necesario contenerla

w

emocionalmente..” a la vez que ..en algunas
oportunidades durante la entrevista, también tuvo
irrupciones de 1llanto y otras manifestaciones de
angustia..”. Ademés, sefialaron que, dadas sus
condiciones de vida —-el hecho de haberse visto en la
necesidad de trabajar desde la pubertad, abandonar
los estudios, criar sola a su hijo- configuran “..Ia

existencia de proceso de vulnerabilidad econdmicos,

educativos y familiares..”.

2.d. Valoracién de los elementos de prueba vinculados
con el delito de lesiones leves.

Las probanzas enunciadas mas arriba
(acépite “2.b”), a su vez, acreditan, plenamente, que
el dia sédbado 18 de marzo del afio 2017, en horas de
la mafiana, XXXXXX agredidé fisicamente a XXXXXX
mediante golpes de pufioc y patadas, tiradndola contra
una pared y agarrandola del cuello, lo que ocasiond
lesiones visibles a la nombrada.

Conforme ya ha quedado comprobado, el
ataque se produjo en la fecha indicada y cuando el

imputado 1llegbé a la habitacién 101 del hotel
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WXXXXXX", donde vya se encontraba la victima,
alcoholizado y agresivo, dando lugar a una agresiva
discusidén a los gritos y agresiva.

En ese contexto y producto de esa
discusién, se constatdé que hubo una primera
intervencidén de quien estaba a cargo del hotel ese
dia, XXXXXX, quien se acercd a la habitacidén ocupada
por el imputado y XXXXXX, vy les solicitd que
abandonaran esa actitud o llamaria a la policia. Ante
la continuidad del problema, la situacidn se reiterd,
ocasién en la que XXXXXX logrd mantener abierta la
puerta con sus piernas y escapar del lugar.

Que las circunstancias de tiempo, modo y
lugar de produccién de las lesiones se encuentran
plenamente acreditadas a través de prueba
testimonial y prueba documental producida durante el
debate.

Corresponde comenzar por indicar que, tal
como quedd demostrado a través de los registros que,
por ese entonces, utilizaba el Hotel “WXXXXXX"”, 1los
nombrados ese viernes y sédbado se encontraban
alojados en dicho hotel.

En efecto, de aquél se desprende que la
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habitacién n°® 101 fue ocupada por XXXXXX y XXXXXX el
dia viernes 17/3/17 y, a su vez, de la hoja suelta -
identificada por los testigos como “planilla diaria”
y en la que se anotaban los pagos—- surge gue XXXXXX
abondé, en la fecha indicada, trecientos ochenta pesos
($380), por una noche.

A  su vez, esos registros encuentran
corroboracién en los dichos del testigo XXXXXX -
encargado ese dia del hotel- quien sefiald, haciendo
referencia al dia del hecho, que XXXXXX y XXXXXX
“habian ingresado un dia antes”; vy en los del
supervisor XXXXXX quien, tras serle exhibida 1la
carpeta verde reservada, reconocidé como de su
propiedad el registro de “XXXXXX y XXXXXX"” y explicd
los motivos por los cuales, a pesar de que no era su
tarea, confecciondé el registro.

Sentado ello, a pesar de que el episodio
violento no fue algo controvertido durante el debate
toda vez que tanto XXXXXX y XXXXXX reconocieron esa
circunstancia, debe tenerse presente que la situacidn
vivida y relatada por XXXXXX, en cuanto a la manera
en que sucedié el episodio agresivo, aparece
congruente con el relato de otros testigos.
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Por eso, corresponde comenzar por
recordar los dichos de la propia victima en lo que
hace esta imputacidn.

En su primera declaracidén, XXXXXX sostuvo:
“Yo traté que me abra la puerta, porque me queria ir,
ya estaba desde el viernes y ya era sabado y me queria
ir a mi casa, porque mi hijo no trabaja sdbado y
domingo, yo me queria ir. Y bueno no me dejaba salir
y empecé a gritar, y subid el encargado del hotel, y
le pedi por favor que llamara a la policia. Y bueno
ahi el me empezdé a pegar, me agarro del cuello, me
pegd patadas en la espalda, me pegd golpes de purio.
Y bueno yo trate de defenderme como pude y bueno
cuando sostuve con mis piernas la puerta y al abrir
logré escapar... corri hacia la esquina, y logre ver
un moévil, pedi ayuda.”

Al presentarse a declarar por segunda
vez, explicdé que: “... Llegé de una forma muy fea y
no, empezd a agredirme, me empezo a pegar, a agarrar
del cuello y que le dejé muchas marcas mal y bueno,
yo empecé a gritar porque desconoci su forma. EI
encargado después subié el encargado.. El1 encargado

del hotel, le pedi por favor que me ayude, porque
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estaba mal, me iba a matar realmente ahi adentro, si
yo no salia... él abrié la puerta para decirle que
no pasaba nada, y bueno yo trate de abrir la puerta,
como pude y me escapé. Y el encargado ya habia llamado
a la policia. Yo cuando sali a la calle, él salio
por atrds mio y pensé que se iba por otra cuadra y
resulta que me venia siguiendo y yo corri cuando ya
estaba en la esquina, daba vuelta el moévil y bueno
salio el oficial y me dijo ;qué me pasaba?.
Finalmente, al momento de declarar en la
audiencia de debate, XXXXXX sostuvo: “..creia que fue
un sabado.. Que ahi se puso muy nerviosa y empezd la
discusidn, siempre por el motivo de la plata, porque
le pedia la plata y que queria sus cosas. Agregd que
le parecia que é1 estaba borracho, que empezaron 10S
forcejeos, 1los tirones, que fue cuando se Qquiso
escapar y lo empujé para abrir la puerta, que ahi
fue cuando le pegd, la tird contra la pared,
precisando que era todo de cemento, porque no era una
cama normal, porque todo el cuadrado de la cama era
de cemento. Explicdé que cuando la empujdé tratd de no
golpearse la cabeza, que se puso a un costado, que

se levantdé como pudo, que quiso abrir la puerta y
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ahi fue cuando la agarrd del cuello -haciendo el
gesto con sus manos-, la tiré a la cama...”.

Como puede verse, en este aspecto, no
s6lo el nucleo central del relato de XXXXXX aparece
inalterado y persistente en sus tres declaraciones,
lo que demuestra la verosimilitud de su testimonio
en lo que respecta a este hecho, sino que, ademas,
encuentra corroboracidén con otros testimonios, como
ser el de XXXXXX —-encargado ese dia del hotel-.

Cabe sefialar que el nombrado relatd, de
modo idéntico a 1o hecho por XXXXXX, la secuencia del
episodio y las distintas intervenciones que le cupo,
destacando los gritos proferidos por XXXXXX ("me esta
pegando y no me deja salir”), para luego manifestar
que idéntica frase refirid XXXXXX, lo cual para el
testigo era inentendible pues él se encontraba en 1la
puerta y podia salir cuando quisiera.

Ademéds, el testimonio de XXXXXX también
resulta sustancialmente concordante con el de XXXXXX
en punto al escape de XXXXXX del hotel, seguida por
el imputado.

Lo relatado por este testigo resulta
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verosimil en virtud de la ubicacidén y la distancia
entre la recepcién -lugar donde él se encontraba- y
la habitacién 101. Es que, segun manifestd 1la
habitacién era en el primer piso y aquella se
encontraba apenas subiendo 1las escaleras, por 1lo
cual, si bien no llegd a escuchar lo que decian, si
percibid con claridad los gritos.

Finalmente, la violencia denunciada por
XXXXXX también se ve comprobada en buena medida por
la versidén del policia actuante que explicd que su
intervencién fue motivada en la violencia ejercida
por XXXXXX sobre XXXXXX en la via publica.

Sentado ello, no escapa al suscripto la
carencia de un informe médico que acredite de manera
objetiva vy detallada las lesiones padecidas por
XXXXXX, y que permita establecer de manera clara el
encuadre legal dque corresponde -en cuanto a la
gravedad de las lesiones-.

Sin embargo, aquellas encuentran
corroboracidén en los testimonios del personal policial
preventor interviniente y del médico del SAME que
acudidé para asistirla.

Asi, cabe traer a colacidén la declaracidn
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del oficial mayor Gonzadlez por ser guien, en primer
lugar, recibié de modo directo vy espontédneo 1la
versién de XXXXXX Cabe recordar que, segun 1lo
manifestd en la audiencia de debate, el nombrado
indicdé que XXXXXX “tenia lesiones visibles en su
brazo” y, ante un pedido de mayor precisidn, sefiald
que “eran en el brazo y que creia que en cuello
también... eran como cuando se aprieta —-sujeta- mucho
del brazo y ... como producto de un ahorcamiento”.
Dicho testimonio encuentra concordancia,

ademés, con el brindado por la oficial Volpe quien

manifestd que “observé un femenino I1lorando 'y
marcada... estaba muy nerviosa, con marcas en el
cuello y en los brazos... a simple vista, tenia

marcas en los brazos, como cuando se sujeta fuerte,
y en el cuello...”.

En esa misma linea de corroboracidn
objetiva de la versidén de la mujer, debe computarse
el testimonio brindado por el Dr. Sanfelice, quien,
si bien sostuvo que las lesiones no eran importantes
y que eran insignificantes, no negd su existencia

sino, por el contrario, precisd que “se trataban de

algunas escoriaciones en cara y cuello... se trataba

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 3364/2017/TO1

de escoriaciones, raspones, procesos congestivos,
inflamatorios, no de Iimportancia que comprometan su
salud y que, si mal no recuerda, eran en la cara y
cuello de lado derecho”.

En suma, las evidencias seflaladas permiten
acreditar desde el sistema de prueba establecido por
la ley procesal -sana critica racional, regida por los
principios de la 1ldégica, psicologia y experiencia
social- que la victima sufrid lesiones superficiales
en su cuerpo.

Por lo demas, los dichos del imputado en
cuanto a que durante la discusién mantenida fue
agredido por XXXXXX, sufriendo las lesiones
constatadas en los informes médicos de fs. 33 y 34,
cabe destacar que, frente a la contundencia de la
prueba resefiada, dichas lesiones resultan compatibles
con los actos de defensa ejercida por la victima en
miras de defenderse y escaparse del lugar.

Por ello, habiendo demostrado que el
relato de 1la wvictima en <cuanto a las 1lesiones
padecida, encuentra corroboracidén directa en otros
testimonios que garantizan su credibilidad en este

aspecto, considero se encuentra acreditado con
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certeza lo relativo a las circunstancias en que se
produjeron las lesiones de la victima, el tipo de

lesiones y la participacidén del imputado en ello.

3. SIGNIFICACION JURIDICA

Que, como bien se desprende de 1la
valoracién de 1la prueba realizada, el suscripto
entiende que el accionar atribuido a XXXXXX resulta
constitutivo del delito de explotacidén sexual de la
prostitucidén agravado por haber sido cometido con
abuso de una situacién de vulnerabilidad -art. 127
inc. 1° del Cbédigo Penal-, en concurso real con el
delito de lesiones leves -art. 89 del Cébdigo Penal-,
por los cuales el nombrado debe responder en calidad
de autor.

En primer lugar, a fin de explicar
acabadamente la subsuncidén propuesta con relacidn al
delito previsto en el art. 127 del Cédigo Penal, he
de efectuar algunas reflexiones acerca del texto
legal wvigente sobre la trata de ©personas -
calificacidén legal escogida en primer lugar por el
Ministerio Publico Fiscal vy descartada por el

suscripto-, para poder analizar después la
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constatacién de los elementos del tipo penal y fijar
la posicién del suscripto en orden a la intima
relacién que guarda este delito con el previsto en
el articulo 127 del Cbédigo Penal -escogido por el
suscripto como aquél en el cual se subsume la
conducta del imputado-.

Que, en este punto, considerd oportuno
recordar que, en la sentencia dictada en la causa N°
3277 (FSM 31016396/2012) seguida contra Martin Miguel
Buasso y otros, con fecha 16 de junio de 2016, como
titular del Tribunal Oral Federal N° 3 de San Martin,
expresé las similitudes y diferencias entre las
normas del articulo 127 y 145 bis y ter del Cdbédigo
Penal. A continuacidén, transcribiré las partes
sustanciales de ese tépico.

“"A  fin de explicar acabadamente la
subsuncidn propuesta, he de efectuar algunas
reflexiones acerca del texto legal vigente sobre la
trata de personas, para poder analizar después la
constatacidon de los elementos del tipo penal y fijar
la posicion del suscripto en orden a la intima
relacién que guarda este delito con el previsto en el
articulo 127 del Cdédigo Penal.
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a) Antecedentes legales y dogmatica penal

Existe una situacidén que se viene reiterando
masivamente en innumerables puntos del continente y
del mundo entero y que ha despertado la alerta
gubernamental y de los organismos internaciones de
derecho humanos; llevando a considerar que
acontecimientos como el aqui presente se asemejan a
la esclavitud en sus formas modernas.

En efecto, la Oficina del Alto Comisionado de 1las
Naciones Unidas para los Derechos Humanos ha
publicado un documento titulado La Abolicidén de 1la
Esclavitud y sus Formas Contemporédneas (por Davip
WerssBropT y 1A L1GA conTrRa 1A Escravitup, Nueva York y Ginebra,
2002, publicado también en internet), en el que se
sostuvo que “En algunos instrumentos internacionales
se considera claramente que la explotacidén de 1la
prostitucién =-es decir, cuando el dinero ganado
mediante la prostitucidén llega sistemdticamente a
manos de cualquier persona que no es la que se
prostituye- es intrinsecamente abusiva y andloga a
la esclavitud [con remisién al articulo 6 de 1la
Convencidédn sobre la eliminacidédn de todas las formas
de discriminacidén contra la mujer (en gque se exige
que los Estados Partes supriman la «explotacidn de
la prostitucién de la mujer», nota 144 supra]. La
«explotacién de la prostitucidn» incluye el hecho de
mantener o financiar a sabiendas una casa de
prostitucidén [con remisidén al Convenio para la
represién de la trata de personas, nota 83 supra,
apartado 1) del articulo 2], es decir, un lugar donde
una o mas personas ejercen la prostitucidén, o de dar
o tomar a sabiendas en arriendo «un edificio u otro
local [..] para explotar la prostitucidén ajena» [con
remisién al Convenio anterior, apartado 2) del
articulo 2. Nbétese que el articulo 6 del Convenio
exige a los Estados Partes que pongan fin a la
concesién de licencias o al «registro especial» de
las personas que ejercen la prostitucidén.]”.

En el mismo informe se agrega, sobre la
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prdctica de la prostitucidén, lo siguiente: "“[..] 1la
prostitucidén estd estrechamente relacionada con la
trata. En el Convenio para la represidén de la trata
de personas se exige a los Estados que castiguen «a
toda persona que, para satisfacer las pasiones de
otra [...] concertare la prostitucidén de otra
persona, la 1indujere a la prostitucidén o la
corrompiere con objeto de prostituirla [o] explotare
[de cualquier otra manera] la prostitucidén de otra
persona» (parrafos 1 y 2 del articulo 1). La
prohibicidén se refiere tanto a los casos en que la
persona que ejerce la prostitucidén es sometida a
alguna forma de coaccidén como a los actos realizados
«con el consentimiento de tal persona» (parrafo 2 del
articulo 1).”

El1 Protocolo para Prevenir, Reprimir y

Sancionar la Trata de Personas, Especialmente Mujeres
y Nifios, que complementa la Convencidén de 1las
Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada
Transnacional (aprobada, junto con sus protocolos
adicionales por la Republica Argentina mediante la
ley N° 25.632, en el afio 2002) establece una

definicidén que resulta imperioso recordar:
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Por "trata de personas" se entendera la

captacién, el transporte, el traslado, la acogida o
la recepcidén de personas, recurriendo a la amenaza o
al uso de la fuerza u otras formas de coaccidn, al
rapto, al fraude, al engafo, al abuso de poder o de
una situacidén de vulnerabilidad o a la concesidén o
recepcién de pagos o beneficios para obtener el
consentimiento de una persona que tenga autoridad
sobre otra, con fines de explotacidén. Esa explotacidn
incluiré, como minimo, la explotacién de la
prostitucidén ajena u otras formas de explotacidn
sexual, los trabajos o servicios forzados, 1la
esclavitud o las préacticas analogas a la esclavitud,
la servidumbre o la extraccidén de dérganos (articulo
3, inciso “a”).

Como consecuencia de aquél, nuestro pais sanciondé la
ley 26.364 que introdujo en el Coédigo Penal el delito
de trata de personas, reproduciendo, prdcticamente,
la definiciodn del documento internacional, e
incluyéndolo dentro de los delitos <contra la
libertad, entendida no sélo como libertad locomotora
o ambulatoria de la persona sino también como la
capacidad de decidir libremente con plena intencidn
)% voluntad, es decir: la libertad de
autodeterminacion,; ello mds alla de las implicancias
con otros bienes juridicos protegidos como la
integridad corporal, sexual, e incluso la vida.
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En el afio 2012 la legislacidn penal fue
modificada, y a través de 1la ley 26.842 se
reconfigurd la descripcidn tipica de este delito: no
so6lo se elevaron las penas sino que el legislador -
en un contexto histdrico particular- establecid un

sustancial cambio de paradigma para la interpretacidn
de la norma en cuanto se suprimié el consentimiento
de la victima como causal de eximicidén de la conducta
delictiva y, ademds se trasladaron 1los medios
comisivos que describia el anterior tipo penal y que
indicaban debilitamiento de la voluntad de la victima
(engano, fraude, violencia, amenaza, intimidacidn o
coercion, abuso de autoridad o de una situacion de
vulnerabilidad, etc.) para resultar en la actualidad
motivos agravantes del tipo bdsico, que ya no
requiere de aquéllos para constituir dicha figura.

Ademds, se 1ncorpordé como conducta tipica el
“ofrecimiento”, y se eliminaron la accidn tipica de
“transportar” -por entenderla sobreabundante- y la
distincién de la edad. Es decir, se fue un poco mas
alla de lo dispuesto por el Protocolo de Palermo.

En definitiva, la actual redaccidon establece que
“sera reprimido con prisién de cuatro a ocho adfos,
el que ofreciere, captare, trasladare, recibiere o
acogiere personas con fines de explotacidn, ya sea
dentro del territorio nacional, como desde o hacia
otros paises, aunque mediare el consentimiento de la
victima”.

b) Disyuntivas de calificacién y el principio de ley
penal mas benigna

El primer obstdculo que se deberd sortear

para una correcta calificacién de 1los hechos
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comprobados en autos es aquel ligado a la existencia
de dos normas similares en su redaccidn y que refieren
a la explotacion de la prostitucidén ajena.

Asi, el articulo 127 del Coédigo Penal, ubicado en el
Titulo III caratulado Delitos contra la integridad
sexual, castiga a quien “explotare econdmicamente el
ejercicio de la prostitucidén de una persona, aunque
mediare el consentimiento de la victima”, y agrava
la sancidn punitiva cuando “mediare engafio, fraude,
violencia, amenaza o cualquier otro medio de
intimidacidén o coercidn, abuso de autoridad o de una
situacidén de vulnerabilidad, o concesidn O recepciodn
de pagos o beneficios para obtener el consentimiento
de una persona que tenga autoridad sobre la victima”.

Por su lado, el articulo 145 bis del
Codigo Penal, ubicado en el Titulo V caratulado
Delitos contra la libertad, prevé una pena de cuatro
a ocho arios de prisidén a quien “ofreciere, captare,
trasladare, recibiere o acogiere personas con fines
de explotacidén, vya sea dentro del territorio
nacional, como desde o hacia otros paises, aunque
mediare el consentimiento de la victima”, agravando
dicha conducta el 145 ter, entre otras circunstancias
cuando “mediare engario, fraude, violencia, amenaza o
cualquier otro medio de 1intimidacidén o coerciédn,
abuso de autoridad o de una situacidn de

vulnerabilidad, o concesidn o recepcidn de pagos O
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beneficios para obtener el consentimiento de una
persona que tenga autoridad sobre la victima”.

Como se percibe rdpidamente las normas
guardan similitudes que son 1innegables, 'y que
requieren para una correcta interpretacidn, de una
lectura sistémica y global del cdédigo de fondo,
basada en detectar 1los bienes Jjuridicos que se
intentan proteger en cada tipo penal, y bajo la
orbita de las garantias constitucionales del proceso
penal.

La Sala II de la Camara Federal de
Casacion Penal ha 1insistido en el hecho de que
cualquier aprovechamiento econdmico que tiene en
miras el comercio sexual constituye el delito de
trata de personas, de 1o cual se sigue necesariamente
la abolicidén del delito previsto en el articulo 127
del Codigo Penal -—aplicacidén in malam partem
mediante-, que castiga a quien explota econdmicamente
el ejercicio de 1la prostitucidén de wuna persona,
aunque mediare el consentimiento de la victima (CFCP,
Sara II, “Araujo Romero, Juliana y otros s/recurso de
casacion”, rta. el 7/9/2015, registro 1452/2015).

Se discrepa con ese criterio, pues el fin
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de explotacidn exigido por el articulo 145 bis -al
menos asi 1lo sugiere su inclusidn normativa- debe
trascender el bien juridico protegido de integridad
sexual hasta alcanzar la libertad, requiriéndose, por
tanto algo mds que un afdan meramente econdmico,
justamente, la restriccidén a la libertad ambulatoria
de la victima, y para ser mads especificos, su
libertad de autodeterminaciodn.

Destdquese que ambas normas —-que parecen confundirse
en algunos supuestos fdcticos- castigan la
cosificacidén y humillacidon de las personas en 1los
bienes juridicos mds preciados que hay, que giran en
torno a la intimidad; a pesar de 1o cual no deben
confundirse, y menos aun tomarse los indicadores que
comparten para aplicarse irreflexivamente la norma
mds gravosa, pues si1 bien la persecucidn de la trata
resulta una responsabilidad del concierto de las
naciones, estos compromisos internacionales asumidos
por el Estado Argentino (en el caso, Convencion Belém
do Para y Protocolo de Palermo) “de ninguna manera
pueden implicar la merma en 1los derechos de 1os
imputados, los que también cuentan con proteccion de
la superior jerarquia, a mas de encontrarse
reconocidos desde siempre en nuestra Constituciodn
Nacional (arts. 18 CN, 8 CADH y 14 PICDP)” (cfr.
CFCP, Sara II, Causa n°® 15.554, Registro n° 778/14).

En suma, el aspecto sustancial subyacente
e 1nherente de este delito abarca conductas que
interfieren en el libre y voluntario ambito de
autodeterminacion individual de las personas; es

decir, aquella capacidad para decidir libremente, con
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plena intencidn y voluntad sobre un plan de vida o
desarrollo personal (cfr. CFCP, Sata IV, “Lamas,
Marina del Valle y Teragui, Héctor Nazareno s/
recurso de casacién”, rta. el 21/5/2015, registro
939) .

La postura de la Sala II de la Camara
Federal de Casacidén Penal enunciada ut supra, por
tanto, encontraria mds consistencia en el caso de
fusionarse ambos tipos penales en el derecho penal
vigente y codmo exégesis de lege ferenda. Mientras
tanto, sin embargo, para poder tener por acreditada
la trata de personas se deberd verificar no solo una
explotacion sexual y un beneficio econdémico, sino una
restriccidén de la autodeterminacion de las victimas,
pues el sometimiento debe estar caracterizado,

w

precisamente por la situacidén de reduccidén o
mantenimiento en condicidn de esclavitud” (cfr. Mariera
Carpozo, E1 delito de trata de personas en Argentina, a
la luz de 1la legislacidon nacional e internacional
vigente, La Ley, AR/DOC/2377/2013), la cual incluye
por un lado control de movimientos, que no implica

necesariamente encierro, sino una vigilancia sobre

sus desplazamientos, control de la sexualidad vy
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control psicoldgico. En suma, 1implica ejercitar
algunos de 1los poderes relativos al derecho de
propiedad de una persona.

Debe reiterarse que esta fuera de
discusién el comun aprovechamiento delictivo que se
deriva del ejercicio de la prostitucion.

Pero debe entenderse y compartirse la
voluntad del 1legislador democrdatico argentino, de
respetar la libertad del individuo, no sancionando
la conducta de quien quiere libremente prostituirse.

Esta aceptacion resulta decisiva en favor
de la postura que aqui se predica.

También 1o hace el Cédigo Penal cuando
sanciona conductas bajo el titulo de delitos contra
la integridad sexual vy otras bajo el titulo de
delitos contra la libertad.

Que el 1d6gico anhelo mundial de luchar
contra la esclavitud, no se convierta, sin quererlo,
en un mecanismo de restriccidn de un derecho esencial
del ser humano en una democracia republicana, como
lo es la libertad, pues cuando ello ocurre en un
sociedad se sabe coémo se empieza pero no como se

termina.
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Es absolutamente comprensible y necesaria

la severidad con la que el sistema penal castiga las
conductas de quienes pretenden aprovechar el costado
econdémico de un asunto tan delicado, y mucho mas, la
de quienes, con 1idéntico propdsito, no reparan en
esclavizar cruelmente a las personas.

Pero la expansidén de esa prevencion
punitiva sistémica, no debe obnubilar el
reconocimiento integro del derecho a la libertad.

La enorme trascendencia del tema impone

explicitar, una vez mds, que los jueces debemos ser
muy cuidadosos y respetuosos de las decisiones libres
de las personas, sin perder de vista, claro estd, que
el ejercicio cuentapropista de la prostitucidn, suele
ser invadido por los proxenetas que pretenden lucrar
con la situacidén, muchas veces, a costa de esa
libertad.

Sentado ello y tal como lo anuncié,
entiendo que el tipo penal aplicable a los hechos
tenidos por probados es el del articulo 127, agravado
por el inciso lro., del Cbébdigo Penal.

El tipo Dbésico exige la explotacidén

econbmica del ejercicio de la prostitucidén y la
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modalidad agravada el abuso de una situacidédn de
vulnerabilidad. Explotar significa utilizar
abusivamente en provecho propio el trabajo o las
cualidades de otra persona (Diccionario de la Real
Academia Espafiola, editorial Espasa-Calpe, afio 2006,
Madrid, p. 651).

Como dije en el precedente “Buasso” la

situacidén de vulnerabilidad ha sido definida como
“[..] toda situacidén en que la persona interesada no
tiene mas opcidn verdadera ni aceptable que someterse
al abuso de que se trata.” (ORGANIZACION DE NACIONES
UNIDAS, Informe del Comité especial encargado de
elaborar wuna Convencidn contra la Delincuencia
Organizada Transnacional sobre la labor de su periodo
de sesiones primero a 11°, Adicién n° 1,
A/55/383/add.1. Nota interpretativa n° 63, pdg.
12; citado por MARCELO COLOMBO y MARIA ALEJANDRA
MANGANO, en El consentimiento de la victima en la
trata de personas y un andlisis sobre los medios
comisivos previstos en la figura penal, disponible
en www.mpf.gov.ar)"”.

“Asimismo, las Reglas de Brasilia
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emanadas de la XIV Cumbre Judicial Iberoamericana han
definido a la persona vulnerable como aquella que
“"por una adversidad o circunstancia especial se
encuentra con menores posibilidades defensivas que
el comun de las personas, por lo que se presenta como
blanco mads fdcil para que alguien lo dane o 1o
perjudique”, es decir, debido a alguna razdén es mas
propenso a brindar su conformidad para ser explotado
(XIV CUMBRE JUDICIAL IBEROAMERICANA, Reglas de
Brasilia, marzo de 2008; CSJN, Acordada 5/2009)”.
Tal como se ha acreditado en autos, los

aspectos objetivos y subjetivos de la figura penal
seflalada han quedado acreditados en autos. Es que,
de acuerdo a la valoracidén probatoria realizada en
el apartado b.2, se tuvo por probado que el imputado
XXXXXX obtenia ganancias del ejercicio de 1la
prostitucidén de XXXXXX, a sabiendas de que la
nombrada ejercia esa actividad por sus necesidades
personales. Esa vulnerabilidad se demostrd que estaba
conformada por las carencias familiares, sociales vy
econémicas que padecia; a saber, la existencia de un
familiar a su cargo —-su hijo-, la falta de suficiente

instruccidén o educacidn y la necesidad de dinero para
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sostener a su familia, encontrando en tal tarea su
principal fuente de ingresos.

No encuentro causas gque excluyan la
antijuricidad o la culpabilidad de 1la conducta
descripta (ver informes médicos de fs. 33/34 vy
710/714) .

Finalmente, XXXXXX deberé

responder en calidad de autor (art. 45 del C.P).

Con relacién, al tipo penal previsto en
el art. 89 del C.P., entiendo que, tal como quedd
demostrado, tanto el tipo objetivo como el subjetivo
se encuentra satisfecho, pues el imputado, con su
accionar, provocd en la victima lesiones de caréacter
leves, con pleno conocimiento y voluntad.

Cabe sefialar que la intensidad de las
lesiones, y por ende su encuadre como leves, resulta
conteste con el testimonio del Dr. Sanfelice.

Finalmente, advierto que, con relacidén a
este hecho, tampoco existen causas que excluyan la
antijuridicidad, o la culpabilidad de las conductas
descriptas, y que el encausado deberd responder en

calidad de autor.
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Por ultimo, entre los tipos penales

mencionados media un concurso real (art. 55 del C.P).

4. INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

A fin de discernir la pena a imponer a
XXXXXX, he de tomar en cuenta los estandares
seflalados en los arts. 40 y 41 del Cdébdigo Penal.

Si bien se aprecia como agravante el
hecho de que la explotacidén haya sido acompafiada por
lesiones ocasionadas en el marco de una relacidn de
pareja conflictiva, lo cierto es que el encausado
carece de antecedentes penales y la falta de un
trabajo estable y de instruccidén, se presentan como
atenuantes, que me persuaden en considerar, ajustado
a derecho, imponer al nombrado la pena de cinco afios
de prisidén, accesorias legales y costas (C.P.P.N.,

arts. 530 y 531).

5. ABSOLUCION

a. Del delito de abuso sexual agravado
Que la acusacidén del Ministerio Publico
Fiscal en cuanto a la autoria de XXXXXX del delito
de abuso sexual agravado por acceso carnal -art. 119
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del C.P.-, el cual —-a su entender- concurria de manera
ideal con el delito de trata de personas agravado,
por tratarse contexto de unidad de accidén, no habré
de prosperar.

Es que, a la hora de evaluar la acusacidn
realizada, se arriba a 1la conclusidén de que 1los
elementos de prueba recolectados durante el debate,
evaluados de conformidad con las reglas de la sana
critica racional, resultan insuficientes como para
poder Jjustificar una decisidédn condenatoria en este
aspecto.

Adviértase que los elementos de prueba que
fueron invocados por el Sr. Fiscal para apuntalar la
imputacién formulada resultan ser uUnicamente los
dichos de XXXXXX y los de la licenciada en trabajo
social que asistid a la nombrada en el Hospital Pifiero
-Dagorret—-, quien, en realidad, sdélo ha manifestado
aquello que la victima le dijo en su momento.

En dicha oportunidad, el acusador publico
hizo mencidén a dos cuestiones; una, a que el abuso
fue algo referido por XXXXXX en todas sus
declaraciones y que incluso lo hizo durante el debate

con una profunda incomodad, con una voz temblorosa,
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sefialando que era algo que la marcd para toda la
vida; vy, dos, a gque el no uso de preservativos fue
algo también relatado por XXXXXX y afirmado por 1la
licenciada Dagorret.

Por tal razdédn, entiendo que el delimitado
analisis probatorio de la acusacién fiscal, no ha
sido suficientes ©para vencer la presuncién de
inocencia que protege al procesado, con relacidn a
este evento.

Sin entrar aun a considerar su
testimonio, se aprecia que la victima explicd que en
una habitacidén del hotel XXXXXX fue atacada

sexualmente por el inculpado sin usar preservativo.
Pues bien, como ya se ha explicado

anteriormente, tan sdélo horas después la victima fue
rescatada por el Estado y se procedidé a aplicar los
protocolos previsto para casos de esta naturaleza.
Recuérdese gque segun el Protocolos de
Asistencia a Victimas de Delitos contra la
Integridad Sexuales del Gobierno de la Ciudad de
Buenos Aires y tal como lo sefiald una de las médicas
actuantes -Dra. Di Primio-, el abordaje de esta

problematica requiere el accionar de un equipo
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interdisciplinario que atienda los aspectos médicos,
psicoldégicos, sociales y Jjuridicos, vy, a la vez,
determina que los procedimientos médicos gque deben
llevarse a cabo en estas situaciones estan
conformados por la recepcién de la wvictima, los
examenes fisicos, la extraccidén de sangre, material
vaginal y anal -bucal-, la extraccién de muestras
para deteccidén de semen y los tratamientos a seguir.

Todas aquellas intervenciones sucedieron
en el presente caso; sin embargo, se omitid una
cuestidén trascendental a los fines de dar respaldo
cientifico a la denuncia y es la relativa a la
intervencién del médico legista, guien,
increiblemente, nunca acudidé al nosocomio en el cual
estaba siendo asistida la victima.

Dicho déficit estatal, impididé la simple
% eficaz obtencidn de muestras apropiadas
imprescindibles en toda investigacién de este tipo;
maxime cuando el presunto autor se encontraba vya
detenido.

Seguidamente se habréd de evaluar las
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versiones de XXXXXX que, a diferencia del anéalisis
efectuado en el acapite “2.c”, constituye la unica
prueba en la que se sustenta la acusaciédn.

Es sabido que la circunstancia de que la
prueba de cargo esté fundada sustancialmente en 1la
versidén de un Unico testigo, no obsta, en principio,
a que se pueda tener por suficientemente acreditado
un hecho delictivo, en el contexto de las exigencias
probatorias de nuestro sistema procesal, en el cual
la ley no impone normas generales para acreditar
algunos sucesos delictivos ni determina en abstracto
el valor de las pruebas, sino que deja al juzgador
en libertad para admitir toda prueba que estime ttil
al esclarecimiento de la verdad, y para apreciarla

conforme a las reglas de la ldégica, de la psicologia

y de la experiencia comuan. Se trata de un
convencimiento légico y motivado, racional %
controlable, basado en elementos probatorios
objetivos (conf. causas: “Witale, Rubén D.” vy

“Zelickson, Silvia E.”, resueltos el 18 de octubre y
el 15 de diciembre de 1993 por la Sala III).
En definitiva, la existencia de una Unica
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prueba de cargo no seria obstaculo, en si mismo, como
para fundar una condena, especialmente en casos como
el presente, en los cudles 1los hechos imputados
transcurren en lugares cerrados y en ambitos de
intimidad, pero lo cierto es que los dichos de XXXXXX
en este aspecto, como se explicarda mas adelante, no
logran conformar un relato univoco y sdélido de su
parte.

Debe recordarse, en primer lugar, que se
ha dado por acreditada la relacidédn de pareja —aunque
conflictiva- gue unia a XXXXXX y XXXXXX (acéapite
2.b). Y, en segundo lugar, debe destacarse que esta
fuera de discusidén que en el marco de una relacidn
sentimental pueden producirse abusos sexuales que la
ley penal castiga severamente.

También estd fuera de discusidén la
angustia y verglienza dgue genera en las victimas de
un ataque sexual referirse a tan traumatica vivencia.
Precisamente es lo que ha ocurrido en el caso, desde
que XXXXXX brindé una informacién acotada del ataque
qgque habria sufrido, que no ha permitido reconstruir
las circunstancias de tiempo y modo.

En efecto, en ocasidén de prestar
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declaracidn por primera vez en Camara Gesell, XXXXXX
refirié que el abuso ocurrid el viernes 17 de marzo
de 2017. Esta fecha es mantenida ante los médicos que
la asistieron en el Hospital Piflero en los primeros
momentos luego del hecho.

Sin embargo, al prestar declaracidn por
segunda vez, mediante Cémara Gesell, como asi también
en la audiencia oral ante este Tribunal, XXXXXX
aludidé que el ataque habia ocurrido el mismo dia que
fue rescatada por el Estado; esto es el sabado 18 de
marzo de 2017.

De la misma manera la victima no pudo
precisar el modo en que fue llevada a cabo la agresidn
(pese a la afirmacidén dogmética de la Fiscalia que
lo fue por via vaginal).

Tampoco contribuye al esclarecimiento de
los sucesos las constancias médicas confeccionadas
por la Dra. Di Primio, quien dejdé asentado que, en
el examen ginecoldgico, XXXXXX "“no presenta lesiones
agudas visibles al momento del examen” —-ver fs. 410-

Si bien la falta de evidencias médicas no
disminuye 1la veracidad de 1la declaracién de la
presunta victima, dado que, tal como lo explicd la

Fecha de firma: 04/10/2019

Alta en sistema: 07/10/2019
Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ENRIQUE MENDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MARIA ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

30421897#246250660#20191007103918212

# #2 0#2



Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 ‘
CFP : 3364/2017/T01

-~

profesional durante la audiencia, no todos los casos
de violencia sexual ocasionan lesiones fisicas
verificables a través de un examen médico, si obliga
al suscripto a tenerlo presente como un elemento mas
a la hora de analizar la prueba recolectada vy
determinar si la versidén de la victima se encuentra
sustentada.

Frente a todo el contexto probatorio
expuesto y aun cuando dichos elementos generen una
sospecha en el &nimo del suscripto en cuanto a la
exlistencia del ataque, carece de la entidad
suficiente para consolidar un grado de convencimiento
y certeza, propio de esta etapa; mds aun atendiendo
a las consideraciones ya efectuadas sobre la versidn
de XXXXXX respecto a otro de los delitos atribuidos
a XXXXXX -ver acépite “2.c”-.

En suma, el escenario descripto no disipa
las dudas acerca de la responsabilidad de XXXXXX en
el hecho imputado; vy por expresa aplicacidén del
principio favor rei o in dubio pro reo, entiendo que
corresponde disponer su absolucién (cfr. art. 3° del
CPPN) .

Sobre esta cuestidén he tenido oportunidad

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 3364/2017/TO1

de expedirme en el marco de la causa FLP
34000009/2005/T01 del Tribunal Oral en lo Criminal
Federal n°® 1 de La Plata, caratulada “Castillo,
Carlos Ernesto, y otro s/homicidio agravado por el
concurso de dos o mads personas” (fundamentos del
28/2/2018) .

Los fundamentos tedricos gque enmarcaron
esa decisidédn los expresaré sucintamente, para mayor
ilustracidén, entendiéndolos aplicables al caso.

El principio favor rei o in dubio pro reo, es una
derivacién del principio de inocencia y se encuentra
consagrado normativamente en los articulos 18 y 75
inc. 22 de la Constitucidn Nacional, articulos 8.2 £
de la Convencidén Americana de Derechos Humanos vy
articulos 14.2 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos.

En este marco, se asienta la necesidad de
arribar a un estado de certeza para la obtencidén de
un pronunciamiento condenatorio, sobre el cual tuvo
oportunidad de referirse el profesor Jorge Clarié
Olmedo de la siguiente manera: “La firme creencia de
estar en posesidn de 1la verdad es el estado de
certeza, de contenido simple e 1ingraduable, que
implica desechar toda nocidn opuesta. Puede ser

afirmativa o negativa en cuanto consista en la
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ocurrencia o en la no ocurrencia del hecho. En esos
dos extremos, sin embargo, puede oscilar el espiritu
mientras se mantiene el grado de incertidumbre. Esta
ha de mostrar infinitos grados que se aproximan o
alejan de la afirmacidén o negacidén, y cuyo término
medio representard el estado tipico de duda: igualdad
de motivos para afirmar y para negar, todos dignos
de ser tenidos en cuenta. Cuando predominan 1os
motivos que nos conducen a afirmar, pero sin poder
desechar los opuestos, el estado serda de
probabilidad: algo mds que duda y menos que certeza.
Lo contrario es el estado de improbabilidad. E1
principio in dubio pro reo sdlo excluye la certeza
sobre la culpabilidad;, capta la duda 'y la
probabilidad [..]" (Jorge Claria Olmedo, Derecho

Procesal Penal, Cbrdoba, 1984, Ed. Marcos Lerner,

Tomo I, p. 234; y en sentido similar ver también:

Julio B. Maier, Derecho Procesal Penal Argentino; Bs.

As., 1989, Hammurabi, Tomo 1lb, pp. 257 y ss.).

En tal sentido, se ha entendido que “la
duda es un particular estado del intelecto, segun el
cual se origina una vacilacidon pendular entre 1los

motivos que llevan a tomar una decisidn afirmativa o
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negativa, con relacidn a una cuestion, debido ello a
que los elementos que 1inspiran esas antagdnicas
motivaciones no resultan 1o suficientemente
explicitos para determinar una opcidn convincente.
Ocurre cuando los datos existentes son susceptibles
de despertar razonamientos equivocos y disimiles, de
suerte que se desencadena un contraste tal que no es
posible afirmar que, intelectivamente, se ha obtenido
el convencimiento pleno sobre alguna de 1las
contingencias existentes. El estado de inocencia del
imputado, como uno de 1los principios fundamentales
que gobiernan el proceso penal, trae necesariamente
como derivacién la exigencia para el oérgano
jurisdiccional de que para poder llegar a una
conclusidén condenatoria se haya obtenido el pleno
convencimiento sobre los extremos de la acusaciodn,
con grado de certeza. De forma que la duda sobre
alguno de esos extremos 1impone una decision

absolutoria” (Eduardo Jauchen, Tratado de la Prueba

Penal en el sistema acusatorio adversarial, 2017,

Rubinzal-Culzoni, p. 51).
Por su parte la Corte Suprema de Justicia

de la Nacidén, sobre este punto ha dicho: “La
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reconstruccidén de hechos acaecidos en el pasado que
lleva adelante el juez penal en sus sentencias, no se
produce en idénticas condiciones a las que rodean la
actividad de un historiador, ya que a diferencia de
lo que sucede en el campo de la historia frente a
hipétesis de hechos contrapuestos, en el derecho
procesal penal el in dubio pro reo y la prohibiciodn
de non liquet imponen un tratamiento diferente de
tales alternativas, a partir del cual, en definitiva,
el juez tiene impuesto inclinarse por la alternativa
fdctica que resulta mas favorable al imputado” (CSJN,
“Carrera, XXXXXX Ariel s/causa n° 8398”7, C. 1497.
XLIX. RHE 25/10/2016, Fallos:339:1493).
Ahora bien, previo a dicho

pronunciamiento ya el Alto Tribunal de la Nacidn, en
el fallo “Casal, Matias Eugenio” del 20 de septiembre
de 2005, habia indicado que "“La sintesis ofrece al
historiador un campo mds amplio que al juez, porque
el primero puede admitir diversas hipdtesis, o sea,
que la asignacidén de valor a una u otra puede en
ocasiones ser opinable o poco asertiva. En el caso
del juez penal, cuando se producen estas situaciones,

debe aplicar a las conclusiones o sintesis el
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beneficio de la duda. El juez penal, por ende, en
funcidn de la regla de la sana critica funcionando
en armonia con otros dispositivos del propio codigo
procesal y de 1las garantias procesales y penales
establecidas en 1la Constitucidén, dispone de menor
libertad para la aplicacidén del método histdrico en
la reconstruccion del hecho pasado, pero no por ello
deja de aplicar ese método, sino que 1o hace
condicionado por la precisidn de las reglas impuesta
normativamente”.

Y luego, en otro caso afirmé: “En funciodn
del principio in dubio pro reo cabe dilucidar si, con
las pruebas adquiridas en el proceso, puede emitirse
un juicio de certeza sobre que la finalidad invocada
[...]. Lo contrario deja un resquicio a la duda,
tratdandose, cuanto mucho, de una hipdtesis de
probabilidad o verosimilitud, grados de conocimiento
que no logran destruir el estado de inocencia del
acusado con base en aquel principio (art. 3 del
Cédigo Procesal Penal de 1a Naciodn) (CSJIN, “Wega
Giménez, Claudio Esteban s/tenencia simple de
estupefacientes”, V. 1283. XL. RHE -Causa N° 660,

rta. el 27/12/2006, Fallos: 329:6019).
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Asimismo, ya sobre este punto se ha
expedido la Corte Interamericana de Derechos Humanos
en el “Caso Fermin Ramirez vs. Guatemala” (Sentencia
de 20 de junio de 2005), donde con claridad se recepta
el principio bajo andlisis estableciendo “Respecto
de la violacion del articulo 8.2.f) de la Convencidn
Americana: los Tribunales de Justicia violaron el
derecho a la presuncidén de inocencia, ya que dieron
por probada la peligrosidad sin que existiera prueba
especifica sobre ésta, apoyandose sélo en la
apreciacidén “subjetiva e irracional” del Tribunal de
Sentencia; bajo el principio de presuncién de
inocencia: 1) la culpabilidad del acusado deberéa
establecerse més alléd de la duda razonable; 2) el
acusado deberd gozar del beneficio de la duda; y 3)
el peso de la prueba descansa en el fiscal, cuyo
deber es desvirtuar la presuncidén que existe a favor
del acusado.

En virtud de lo expuesto, por imperio de
lo normado por el art. 3 del Cébdigo de forma y arts.
18, 75 inc. 22 de la C.N y arts. 8.2f de la
Convenciédn Americana de Derechos Humanos, y 14.2 del

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
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corresponde disponer la absolucidn de XXXXXX respecto
del hecho calificado por el Ministerio Publico como

abuso sexual agravado.

b. Del Delito de tentativa de trata de personas
agravado por el abuso de wuna situacién de
vulnerabilidad y por 1la utilizacién de amenazas
(hechos de la causa n° 11.011/2017 -N° Interno 102-
) Corresponde dejar asentado que, con independencia
del nomen iuris escogido, el Ministerio Publico
Fiscal ha descripto cabalmente los aspectos facticos
que conforman su acusacidédn en torno a los hechos que
dio por probado los dias 11 y 16 de junio de 2017 en
el domicilio de XXXXXX. No solo por la expresa
remisién que efectud a la imputacidn contenida en la
requisitoria de elevacién a juicio de fs. 169/172 de
la causa n° 11.011/2017 -N° Interno 102-, sino porque
el propio Fiscal General aludié descriptivamente a
ellos.

En consecuencia, el Tribunal se encuentra
habilitado al tratamiento de las pretensiones de las
partes sobre el fondo de la cuestiédn.

Sentado ello, merece un tratamiento
especial la imputacidén realizada por el Sr. Fiscal
respecto a la tentativa del delito de trata de
personas agravada por el abuso de la situacidén de
vulnerabilidad y la wutilizacidén de  amenazas,

sindicado al encartado XXXXXX como autor.
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Sin perjuicio del esfuerzo argumental
realizado por el representante del Ministerio Publico
Fiscal para atribuir al —encartado el delito
mencionado, considero que aquél no resultd suficiente
para aseverar con seguridad la realidad factica tal
como fue planteada.

Para dar sustento a su hipdbdtesis, el Dr.
Colombo, indicdé que el imputado intentd 1llevar
nuevamente a XXXXXX a la misma situacidén de
explotacidén, siendo que, en una de esas ocasiones,
lo hizo con un cuchillo en mano.

Precisd que el marco factico de este
segundo hecho, estaba conformado por dos momentos.

Una primera parte el 11 de junio de 2017
cuando XXXXXX se presentd en la casa de la sefiora en
Virrey el Pino y la amenazd con un cuchillo para que
volviera a la misma situacidén de explotacidn,
diciéndole que, si no le contaria a su hijo que era
una prostituta, amenaza que funciond.

Y, una segunda, el 16 de junio del mismo
afio, cuando se repitidé la visita con la excusa de
llevarse unos papeles de la casa, segun lo relatado

por XXXXXX Precisd que en esta oportunidad la Sra.
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XXXXXX salid corriendo, fue a la comisaria que esté
a unas pocas cuadras de la casa y en donde, segun lo
relatado por los oficiales que intervinieron, se
logrd aprehender al sefior XXXXXX a pocos metros del
lugar, indicando que ello corroboraba la versidén de
que XXXXXX salibd desesperada.

Para fundar su hipétesis se refirid al
testimonio de XXXXXX, indicando que este no prestaba
fisura alguna, y a todas las constancias obrantes en
la causa judicial que tuvo inicid en la localidad de
La Matanza, entre las cuales se encontraban las
constancias de la nueva detencidén de XXXXXX.

También recordd la fecha en la que
recuperd la libertad el imputado y la publicacidédn en
la pagina web “skoko”, remarcando que el teléfono
celular que figuraba en el anuncio y cuya titularidad
se encuentra a nombre de XXXXXX, era una demostracidn
de gue el nombrado era gquien proveia la logistica de
la explotacidén sexual y que era el encargado de
otorgar ese celular para que se puedan concretar esos
arreglos sexuales por dinero.

Agregd que, ademéds, se contaba con un
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informe incorporado al debate de la licenciada a
Paola Vega de Nazar de fs. 37/39, en el cual se
destacaba la situacidén de vulnerabilidad y aquellas
situaciones de amenaza e intento de XXXXXX de
restablecer la situacidn de explotacidn.

Finalmente, sostuvo que las declaraciones
de XXXXXX en este hecho se llevaban bien con todas
las constancias documentales agregadas en el
expediente, asi como que resultaban conteste con la
prueba incorporada por la defensa.

Por su parte, el Sr. Defensor Oficial
rebatidé los argumentos del Ministerio Publico Fiscal.
Al respecto, sostuvo gque el Fiscal tuvo por probado
que XXXXXX le puso un cuchillo en la garganta, cuando
en verdad no se secuestrd ningun cuchillo y que
tampoco explicdé cémo es que, el dia 10 de Jjunio,
XXXXXX fue junto con XXXXXX a cobrar un giro y el 11,
al dia siguiente, le estaba poniendo un cuchillo en
la garganta.

Agregd que la victima no prestaba
lesiones ni secuelas de haberla producido, segun el
informe médico practicado a la victima -fs. 59- vy

que, ademds, contaba con la declaracidén testimonial

ANERO, JUEZ DE CAMARA

NDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA

)RES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA

A ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

#30421897#246250660#20191007103918212




Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 3364/2017/TO1

de la inquilina del local ubicado al frente del
departamento de XXXXXX quien manifestdé no tener
conocimiento de los hechos y con la de la oficial
inspectora de la policia Dbonaerense gque habia
consultado a los vecinos por 1los hechos, quienes
dijeron no saber nada del asunto.

Sentado ello, recorddé que podian existir
varias hipdtesis acerca del motivo por el cual XXXXXX
fue a la casa de XXXXXX, pero que debia recordarse
la acusacidén fiscal y la calificacidén asignada a los
hechos.

También, cuestiondé al Sr. Fiscal por
atribuirle a su asistido la publicacidén en la pagina
web “skokka” y la conexidén que realizd de aquella -
realizada el 19/5/17- con la visita que habria hecho
su defendido al domicilio de XXXXXX en Virrey del
Pino. Indicdé, al respecto, gue no existia ninguna
prueba que acredite que -aun cuando ya estaba en
libertad- fue XXXXXX quien realizd esa publicacidén y
que si el Fiscal prendia tener por acreditado eso
debia probarlo.

De acuerdo a los planteos expuestos, el
estudio de los antecedentes descriptos permite
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observar que la propia descripcidédn de 1los hechos
invocados y que se han tenido por probados en el
apartado “WI.2.a” desecha 1la imputacién de 1la
fiscalia con relacidén a los hechos que se habrian
originado en la localidad de La Matanza.

Es que, coherentemente con lo expuesto vy
habiéndose descartado que XXXXXX haya captado a XXXXXX
con fines de explotacién sexual, entiendo que endilgar
al nombrado un intento de captacién bajo los mismos
fines resultaria incompatible, teniendo en cuenta no
s6lo lo enunciado sino también que el propio fiscal
analizd los hechos de un modo concatenado, sosteniendo
que el segundo encontraba explicacidén en el primero.

A ello, se 1le suma que el Ministerio
Piblico Fiscal, en su alegato, no se ha hecho cargo
de los argumentos expuestos por la defensa del
imputado relativos al cobro efectuado por XXXXXX el
10 de junio de 2017, la falta de secuestro de cuchillo
alguno, la escasez de pruebas para atribuirle a
XXXXXX la publicacidén en la pagina web “skokka” y la
carencia de una explicacidn que demuestre la conexidn
entre aquella y la visita que habria hecho el nombrado

al domicilio de XXXXXX en Virrey del Pino; todo 1lo
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cual, a juicio del suscripto, debilita atn més su
pedido acusatorio.

A igual destino se arriba, si se analizan
las probanzas enumeradas por Ministerio Publico
Fiscal y en las que apoyd su hipdtesis.

En primer lugar, cabe sefilalar que el Sr.
Fiscal basé su acusacidén en la descripcidén de 1los
hechos realizada en la requisitoria de elevacidn a
juicio, en la cual se incluian los dos episodios por
él relatados (11 y 16 de junio del 2017), lo cual no
guarda relacidén con lo sucedido y corroborado durante
la audiencia de debate.

Noétese que, en dicha oportunidad y en 1lo
que se vincula con el episodio que diera inicio a las
actuaciones de La Matanza, el relato de XXXXXX no fue
circunstanciado temporalmente, pues no aclardé si se
tratdé de un o dos episodios en dias distintos, sin
aclarar en qué oportunidad ocurridé el ataque con el
cuchillo. Ello, demuestra una primera debilidad en
la hipbétesis acusatoria.

En segundo lugar, no ha hecho mencién
alguna a la falta de constancia de secuestro del
cuchillo que se habria utilizado en el hecho.
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En tercer lugar, con relacidén a la
aseveracién que realizdé el Fiscal vinculada a la
libertad el imputado y la publicacidén en la pagina
web “skoko”, ello ya ha quedado desacreditado en el
apartado anterior, argumentos a los cuales
corresponde remitirme para no resultar reiterativo.

En cuarto lugar, el Ministerio Publico
Fiscal tampoco se ha hecho cargo de la controversia
demostrada en el relato de XXXXXX vy vinculada al
cobro del giro proveniente del exterior.

Es que, tal como lo sostuvo la defensa,
las constancias aportadas por 1la empresa Western
Unidén y glosadas a fs. 760/761, corroboran gque, un
dia anterior al primero de los hechos enunciados por
la Fiscalia (10/06/2017), XXXXXX se presentd a cobrar
a las 18:45 horas, una operacién realizada por
XXXXXX, prima del imputado (dato enunciado por el
imputado en su indagatoria y que no fue controvertido
por las partes).

La prueba resefiada, en primer lugar,
controvierte categdéricamente los dichos de XXXXXX en
la audiencia de debate, en cuanto negd haber

realizado ese cobro; vy, en segundo lugar, avala los
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dichos del imputado, en tanto, al momento de prestar
declaracidén indagatoria y explicar los motivos por
los cuales el giro se hizo a nombre de XXXXXX, sefiald
que “retiraron la plata de Liniers... se fueron a
cenar a una parrilla”, lo cual seria coincidente con
el lugar y el horario del cobro segun surge de las
constancias seflaladas.

En ese derrotero, debe sumarse que, tal
como lo resaltd la defensa, XXXXXX, sobre aquellas
regiones de las cuales refirid haber sufrido
traumatismos el dia 12/6/17, no presentaba lesiones
sobre la superficie corporal ni secuelas de haberlas
padecido (ver informe médico obrante a fs. 59
confeccionado el dia 16/6/17).

Finalmente, en esa misma linea
argumental, se encuentran las declaraciones de XXXXXX
y la oficial Miriam Leguizamdén, guienes por dichos
propios o reeditando aquellos recolectados de una
vecina del lugar -XXXXXX-, fueron contestes en
sefialar que no tenian conocimiento de los hechos
investigados.

En definitiva, lo resefiado demuestra que
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la afirmacidén de la fiscalia de que la versidn de
XXXXXX no presenta fisuras y que se lleva bien con
todas las constancias obrantes en la causa, resulta
endeble.

Por ende, el déficit probatorio impide
reconstruir las precisas circunstancias que dieron
lugar a la presencia de XXXXXX en el domicilio de la
victima, asi como las exactas razones gue dieron
lugar a la posterior denuncia.

Por ello, a la hora de evaluar la
acusacidén realizada, se arriba a la conclusidn de que
los elementos de prueba recolectados durante el
debate, evaluados de conformidad con las reglas de
la sana critica racional, resultan insuficientes como
para poder Jjustificar una decisidén condenatoria en
este aspecto vy, en consecuencia, por estricta
aplicacidén del art. 3 del C.P, corresponde disponer

su absolucidén por el delito por el cual fue acusado.

6. DISPOSICION DE EFECTOS

Con relacidédn a los tres DVD’ s
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correspondientes a las entrevistas en Camaras Gesell
y a las transcripciones de la primera de ellas,
corresponde proceder a glosarlos a la presente.

Igual destino debe darsele a las
fotografias tomadas por la Unidad Criminalistica
Moévil que se encuentran reservados en la secretaria
del Tribunal, el sobre de papal madera que reza “fs.
344/345” que contiene copias enumeradas 151, 67, 163
y dos copias simples “E/4979”, aquél también de
madera que reza fs. 468. También deberd agregarse el
contenido de la carpeta verde qgue se encuentra
reservada en la secretaria del Tribunal y el sobre
con la documentacidén aportada por la defensa en
audiencia de 21/5/2019 -cuaderno y papel-.

Propongo también agregar a la presente
causa, el legajo que obra reservado en Secretaria,
toda vez que, al haberse acreditado que el imputado
conocia el celular proporcionado a XXXXXX por el
programa de rescate, vya no existen razones gue
justifiquen mantenerlo oculto.

A su vez, respecto de los 3 Cd’'s
correspondientes al Area Divisién Monitoreo de
Imagenes, el sobre Dblanco gque reza “Precintos de
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seguridad 7014-7015.. Corte Suprema de Justicia de la
Nacidén, Cuerpo Médico Forense, Servicio de Genética
Forense -fs. 624- y respecto de las toallas y sabana
-3 bolsas con numeros 1 2 y 3 “fs. 427”-, corresponde
proceder a su destruccidén por secretaria, dejando la
debida constancia de ello.

El sefior juez Enrique Méndez Signori
dijo:

Que, en lo sustancial adhiero a la
solucidédn propuesta por mi colega preopinante.

Tal es mi voto.

A su turno, el juez XXXXXX Canero dijo:

En primer lugar, adhiero a la soluciédn
propuesta por mis colegas en lo que hace al planteo
de la nulidad introducido por 1la defensa en su
alegato y coincido con los argumentos en los que se
funda su rechazo.

Por lo deméds, debo decir que, segln mi
juicio, de la extensa prueba testimonial, documental
e informativa producida en el debate, como de aquella
otra incorporada con acuerdo de partes, no es posible

extraer indicadores inequivocos qgue permitan
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corroborar los extremos de la acusacidén fiscal, vya
reproducida en el voto del Jjuez que lidera el
acuerdo.

Desde tal perspectiva, coincido con mis
colegas en punto a que, pese al denodado esfuerzo de
la fiscalia, la hipdbtesis traida a juicio y sostenida
por el Dr. Colombo al formular su alegato, en torno
al episodio que calificd como delito de abuso sexual
con acceso carnal por via vaginal -supuestamente
acaecido entre el 17 de marzo de 2017- y de 1la
tentativa del delito de trata que habria tenido lugar
los dias 11 y 16 de junio de 2017 en las inmediaciones
del domicilio de XXXXXX, en la localidad de Virrey
del Pino, no ha encontrado corroboracidédn en 1las
pruebas rendidas en la audiencia.

Tampoco pudieron ser corroboradas -segun
mi criterio-, con la prueba producida en el juicio,
las hipdétesis delictivas que el Fiscal de Juicio
calificé bajo los tipos penales previstos en 1los
arts. 89 vy 127 inc. 1° del Cédigo Penal, que
concurririan realmente entre si.

En efecto, coincido con el defensor en que
-al menos en lo gque hace a la imputacidén central-
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este episodio se presenta como un caso de “testigo
unico”, pues la totalidad de los testimonios
recibidos en el debate -policias, médicos vy
profesionales del programa de rescate-
circunscribieron sus declaraciones a los relatos que
recibieron de XXXXXX en las distintas secuencias que
les tocd intervenir.

Ello no significa, desde luego, que la
versién de un uUnico testigo impida formar conviccidn
acerca de una concreta circunstancia de hecho, sino
que -en particular- debe exigirse un escrutinio
riguroso sobre la consistencia y congruencia de 1los
relatos: “la conviccidén judicial, como resultado del
acto de produccién y valoracidén de la prueba, no
depende necesariamente de la existencia de un mayor
0 menor numero de elementos de prueba, por caso, de
un numero plural de testigos, sino de la adecuacidn
y fuerza de conviccidén de la prueba practicada, por
lo que puede bastar el valor convictivo de un testigo
unico, incluso de la propia victima” (Camara Federal
de Casacién Penal, Sala 111, causa N°
FP013002244/2007/T01 del 20 de agosto de 2019,

registro 1535/19).
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Ciertamente, el testimonio Unico como base
de una sentencia de condena, exige -a mi juicio- un
relato contundente, sé6lido, sin fisuras y debe -
indefectiblemente- salir indemne frente a la
confrontacién del resto de la prueba producida: "“la
declaracioén del “testigo unico” puede sustentar una
sentencia, siempre que sus dichos sean valorados con
la mayor severidad posible y rigor critico, tratando
de desentradar el mérito o las 1inconsistencias.
Mediante su confrontacidén con las demds circunstancias
de la causa que corrobore o disminuyan su fuerza, y
examinando cuidadosamente las calidades del testigo”
(CAmara Federal de Casacidén Penal, Sala 4°, causa FMZ
9600223/2010/T01/42/CFC1, del 3 de julio de 2019,
registro 1342/19).

Desde esta visidén no puede preterirse que
el relato expuesto por la presunta victima no se
identifica con la exigencia aludida, pues el propio
fiscal debid admitir que las sucesivas declaraciones
de XXXXXX -reproducidas en la audiencia- habian
evidenciado distintas "“modificaciones” que debian
ser evaluadas "“en el contexto de dominacidn y abuso

en el que se dieron”.
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Ciertamente, la versidén -o, mejor dicho,
las versiones- que dio XXXXXX a lo largo del proceso
-dos en modalidad de Camara Gesell y una en el debate-
no sbélo fueron contradictorias entre si, sino que,
ademds, aspectos centrales de su relato han sido
categdéricamente desmentidos por prueba documental
que no ha sido controvertida por la fiscalia.

A la par, la versidn de descargo que
brindé el imputado -también al menos, en un aspecto
medular- ha podido ser confrontada -y corroborada-
con las declaraciones de otros testigos y con prueba
documental e informativa, alguna —-incluso-
concretada durante el transcurso del debate.

Frente a este panorama, debemos partir de
considerar que la fiscalia -en lo que aqui interesa-
le imputd a XXXXXX un hecho de trata -tal cual fue
descripto en el requerimiento de elevacidédn a juicio,
segun dijo-, aunque luego aclardé -sin modificar 1la
plataforma féactica-, que el hecho podria encontrar
también adecuacidén tipica tanto en el art. 125 como
en el 127 del Cbébdigo Penal -en sus modalidades

agravadas—-, dejando a criterio del Tribunal Ila
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definitiva subsuncidén de la conducta, pues dijo "“era
soberano en este aspecto”.

Afirmd, al respecto, que XXXXXX conocid a
XXXXXX en agosto de 2016 y que, para el mes de octubre
de ese afio, se encontraba sin trabajo y a cargo, sin
ningin sostén familiar, de la crianza de un joven
hijo. E1 fiscal también explicd el contexto en el que
-segin su Jjuicio- se dio la relacidén y el
convencimiento, por parte de XXXXXX, para que XXXXXX
ingrese al circuito de la prostitucidédn. Refirid que,
desde octubre de 2016 hasta el 18 de marzo de 2017,
se mantuvo una relacidén entre ambos en la que hubo
una explotacidén sexual que ejercid el imputado,
obteniendo un beneficio econémico. La via utilizada
-precisd- es el mismo hotel donde se produjo el primer
intento de escisidén de la relacidn, el Hotel XXXXXX,
sito en XXXXXX, a donde concurrian con habitualidad
y donde se concretaba la explotacidén sexual a la que
hizo referencia.

El Dr. Colombo dio por acreditado también
que era el imputado gquien pagaba por esas
habitaciones y la llevaba al lugar, asi como también
que le habia entregado un celular a su nombre para
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la realizacidn de esta actividad, y que arreglaba -
fijaba precios, horarios y conseguia a los clientes-
los servicios sexuales. Dio por probado también que,
para convencer a XXXXXX, XXXXXX se validé de lo que
denomindé "“un abuso de una situacidn de vulnerabilidad
extrema”. Agregbd que también se validé de amenazas -
contarle al hijo acerca de la actividad que
realizaba- vy de violencia. Al respecto, hizo
referencia a la situacidédn ocurrida en la habitacién
101 del hotel, en donde -afirmbé- el imputado golped
y accedidé carnalmente a la victima contra su
voluntad, hecho que la fiscalia también tuvo por
probado.

A su turno, mis colegas tuvieron por
cierta la ocurrencia de este hecho y lo subsumieron
en la norma del 127 inc 1° del Cébdigo Penal; también,
aunque el fiscal de Jjuicio no formuld concreta
acusacidén al respecto -pese a que en el requerimiento
de elevacidén a juicio se habia individualizado como
una conducta independiente entendieron que XXXXXX
debia responder como autor del delito de lesiones
leves (art. 89 del Cédigo Penal).

Al respecto, segun entiendo, cabe seflalar
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que, mas alld de una alusidn genérica en el alegato,
a “golpes”, “moretones” o “situaciones de violencia”,
al no haber concretado el fiscal una formal acusacidn
en torno a este hecho -estimo que el Dr. Chittaro ha
tenido la misma visidn, pues no ha efectuado defensa
alguna sobre este tramo de lo ocurrido en esa mafiana
del 18 de marzo-, la solucidén liberatoria se impone.

Es que, el caracter vinculante de la falta
de acusacidén de la fiscalia, encuentra sustento en
la normativa procesal vigente, conforme la doctrina
expuesta en los Ultimos tiempos a través de 1la
conocida doctrina elaborada por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, a través de los precedentes
“Tarifefio” y “Mostachio”, entre otros.

Més alld de que este argumento resulta
por si sbélo suficiente para arribar a la solucidn
sefialada, considero necesario dejar sentado también
mi disenso con la valoracidén que se ha efectuado de
la prueba rendida, para sortear la imputacidn.

En el requerimiento de elevacidén a juicio
se le imputd a XXXXXX -en lo que aqui interesa- haber
golpeado a XXXXXX la mafiana siguiente al 17 de marzo
de 2017, provocandole lesiones en la cara y cuello,
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en la habitacidén 101 del hotel XXXXXX, sito en XXXXXX
de esta ciudad.

Sin embargo, la propia XXXXXX no fue
precisa en este punto, pues en la audiencia relatd
que “la vez que estuve en ese hotel, a mi me pegod,
sali lastimada”, pero que se escapd del lugar y pidid

w

auxilio: yo 1lamé al moévil”, dijo. Explicd 1la

denunciante que cuando vio a XXXXXX ese dia, le dijo

w

que dqueria 1irse a su casa y "“ahi viene toda la
discusidén, siempre por motivo de la plata, porque yo
le pedia mi plata”; que ahi empezaron “los forcejeos,
los tirones” y “ahi me pega y me tira contra la
pared", “me tird en la cama” y “me agarrd del cuello”,
lo que le provocd -segin dijo- un hipertiroidismo
hasta el dia de hoy. A la licenciada Hoffmann le
contd que la discusién empezd  por términos
econbdbmicos, “ella queria el dinero y el dinero no
estaba’”, dijo.

Por su parte, el Oficial Mayor, XXXXXX-
sefiald que fue él quien observd una situacidn en la
via publica frente al Hotel XXXXXX. Explicd que vio

una “incidencia marital”, que “el masculino la

sujetaba del brazo” y que "“la sefiora lloraba mucho”,
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para referir concretamente que XXXXXX “tenia unas
lesiones visibles en el brazo” y al pedirle el fiscal
més precisiones al respecto, indicd gque suponia que
“serian de cuando la sujeta del brazo”. Agregd, al
ser preguntado sobre si presentaba otras lesiones,
que creia que “en la zona del cuello también”, pero
no recordd que estuviera lastimada en la cara, ni que
tuviera sangre o moretones.

El testimonio de la Oficial de policia
XXXXXX -quien se encontraba en las inmediaciones y
fue convocada por Gonzédlez- es coincidente en este
aspecto del relato.

La licenciada XXXXXX, recordd
que, al entrevistarla, XXXXXX le habldé -en referencia
a este hecho- de moretones en el cuerpo, no en la
cara y que el encargado del hotel subidé “porqgue
escuchd golpes”. La licenciada XXXXXX, por su parte,
dijo que recibidé la misma versidén -la entrevistaron
juntas, en su calidad de psicdélogas del programa de
rescate-. XXXXXX le dijo que "“la golpea, la tira al
piso”, pero la profesional no vio -a simple vista-
que tuviera ni moretones ni marcas.
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Por otro lado, a la trabajadora social
XXXXXX, le dijo que fue golpeada -no recuerda donde-
, pero en el contexto del hecho de violencia sexual
que denuncibd.

Sin embargo, el conserje del hotel XXXXXX,
XXXXXX, que fue -ademds de Gonzalez- un testigo que
conocib6 parte de la situacidédn en forma directa -y no
por el relato de XXXXXX-, contd que subid a la
habitacién 101 del primer piso, porque "“se escuchaba
que discutian, hablaban muy fuerte y gritaban”. A una
inquietud del fiscal, fue categdbérico al afirmar que
no escuché ruidos de golpes y que, cuando se abribd
la puerta de la habitacidén, la sefiora decia “me quiere
pegar”, pero no sabe si le pegaba. A los 10 6 15
minutos y como seguian discutiendo, wvuelve a subir y
les advierte que va a llamar a la policia. Explicd
que él1 bajdé y “ellos venian atrds mio”, la sefiora
salidé a la calle y él1 se gqueddé hablando con XXXXXX,
que le dijo "“no le hagas caso, es una loca”.

El empleado del hotel, XXXXXX, que tomd
conocimiento del incidente el dia lunes, refirid que
fue XXXXXX quien le contd que “discutieron y se fueron

a las manos y el conserje les pidid que se retiren”.
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El médico XXXXXX, que
es quien se encuentra a cargo de la ambulancia de
SAME que llega al lugar, refiridé que "“si bien habia
sido convocado por lesiones, no eran Iimportantes”,
la mujer tenia "“algunas excoriaciones en cara y

cuello del lado derecho”, que eran "“insignificantes”,
“raspones”, "“no de importancia”.

Maés mas alld de esas apreciaciones, 1lo
cierto es que XXXXXX no fue fisicamente examinada -
ni tratada- al respecto. No hay ningin informe médico
legista ni constancias de atencidén sobre este
aspecto, pese a que recibid asistencia y fue evaluada
en otras areas en el Hospital Pifiero (ver fs. 332/335
del Departamento de Guardia, en donde consta atencidn
por psicologia y trabajo social).

En concreto, no sélo no hay coincidencia
-entre lo denunciado y lo observado- en punto a las
zonas en las que se ubicarian las marcas corporales,
sino que, ademds, se desconoce si el tiempo de
evolucién y la forma de produccidén de las mismas -1lo
que observaron Gonzadlez 'y Sanfelice-, resultan
compatibles con las lesiones que, ese dia, XXXXXX

dijo haber padecido a manos de XXXXXX. Es que, el
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tipo de marcas como las advertidas -“raspones”,
“excoriaciones insignificante”, etc.- no permiten por
si solas, y segun mi modo de ver, concluir hayan sido
realizas por XXXXXX en el tiempo y la forma que
describe el requerimiento de elevacidn.

Por el contrario, al efectuar un analisis
del descargo brindado por XXXXXX en este punto, se
destacan como elementos relevantes, su terminante
negativa sobre la existencia y responsabilidad en el
hecho denunciado por XXXXXX, pero su reconocimiento
acerca de que hubo una discusidén y una pelea “como
toda pareja, siempre tuvimos peleas”, pero que fue
¢l el agredido, "me habia arafiado y me habia roto
toda la camisa” y que, cuando los ve el policia,
estaban discutiendo y que él1 la trataba de calmar,
lo que coincide con la descripcidén que dieron el
policia Gonzédlez y el conserje XXXXXX.

Ademés, el médico Sanfelice recordd que lo
habia atendido en la Comisaria, que estaba hipertenso
(ver informe de fs. 33) y en la audiencia no recordd
que tuviera lesiones visibles, aunque luego creyd
recordar que podia tener alguna lesidén en un dedo.

Sin embargo, en el informe de fs. 33, del que surge
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que el procesado fue examinado el 18/03/17 a las
19.45, se asentd que presentaba excoriaciones en 1la
base del cuello, producidas por golpe, choque o roce
con o contra una superficie dura con una data de
entre 12 horas de evolucidn. Por otro lado, en el
informe médico legista de fs. 34 del 20/03/17,
también confeccionado tras examinar al imputado, se
asentd que estaba llcido y orientado en tiempo vy
espacio. Nada dice acerca de que estuviera
alcoholizado o con aliento etilico -como deslizd
XXXXXX en la audiencia- ni bajo los efectos de alguna
droga.

En virtud de todo ello y atendiendo
entonces a las conclusiones que cabe extraer de la
prueba pasada en el debate y la falta de acusacidn
fiscal al respecto, impone fundada y legalmente la
absolucidén del acusado en relacidén a este hecho.

Otro tanto ocurre, a mi modo de wver, con
el hecho calificado como delito previsto en el art.
127 inc. 1° del Cbébdigo Penal.

Explotar econbémicamente a alguien
significa obtener cualquier tipo de beneficio o rédito
de esa naturaleza, a través de la actividad de otra
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persona -en el caso que nos ocupa, la prostitucidédn- y
si bien admito que el argumento del fiscal de que
ninguno de los dos tenia trabajo, "“los dos estaban en
situacidén de vulnerabilidad, sin trabajo, intentado
ganarse el peso y él ofreciendo que ella se
prostituyera” y que XXXXXX “es una persona sin trabajo
que vio en esto una salida laboral posible”, no seria
una condicidén necesaria, lo <cierto es que si
trabajaban: el imputado explicd que “dca trabajaba con
XXXXXX, mi hermano del corazdén”, dijo y agregd que
“trabajé como soldador, seguridad y en el kiosco de
un primo” y, a pedido del fiscal, precisdé que también
lo hizo en “boliches en Liniers, cuando era mds
joven”. XXXXXX, por su parte, explicd que, cuando
conocid a XXXXXX -en un bar-, ella “trabajaba en una
casa de familia en Recoleta”.
Como ya sefialé, entiendo que

especialmente en delitos de esta naturaleza, donde
la fuente probatoria fundamental son los dichos de
la propia denunciante, se exige -como acertadamente
reclama la defensa- un examen riguroso sobre la
coherencia, la consistencia y la 1ldbégica de 1los

relatos.
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De esa forma, la evaluacidén de las
pruebas producidas durante la audiencia de debate vy
aquellas otras incorporadas mediante lectura, con
acuerdo de las partes, no permite alcanzar la certeza
suficiente, de conformidad con los principios de la
sana critica y dentro de las exigencias de método que
impone la doctrina de la Corte Suprema desenvuelta
en el precedente ™“Casal” (Fallos 328:3399), para
atribuir penalmente al procesado XXXXXX, los delitos
que fueron objeto de la acusacidn fiscal.

Como tiene dicho la Corte Suprema en
aquél precedente, si bien la labor de los Jjueces
guarda cierta relacidén o paralelismo con la tarea del
historiador en cuanto a la reconstruccién de un hecho
del pasado y al método o camino para llevar a cabo
tal cometido, se diferencia claramente de esa funcidn
respecto de las conclusiones que puede alcanzar: “la
sintesis ofrece al historiador un campo méas amplio
que al juez, porque el primero puede admitir diversas
hipdétesis (..), (e)n el caso del Jjuez penal, cuando
se producen estas situaciones, debe aplicar a las
conclusiones o sintesis el beneficio de la duda”.

Esto precisamente es lo que explica la
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solucidén que cabe dar al presente caso. Al no haber
certeza sobre ese punto, se impone -a mi Jjuicio-
adoptar una solucidén liberatoria, por imperio de 1lo
previsto en el art. 3 del Cdbdigo Procesal Penal de
la Nacién.

Es en este tramo del anadlisis de 1la
prueba, donde el testimonio de XXXXXX cobra mayor
relevancia. Es que, mientras la fiscalia propuso
analizar sus disimiles versiones -dos en Camara
Gesell y una en el debate- "“teniendo en cuenta el
contexto de violencia, miedo y vergilienza en el que
se dieron” (resaltdé el defensor que fue la DOVIC -
dependencia del Ministerio Publico Fiscal- la que
decidié si 1la victima podia declarar y en qué
condiciones), para la defensa no sélo “mintid”, sino
que -frente al tribunal- contdé “un relato inverosimil
y fantasioso”.

Por el contrario, las objeciones que la
versién de descargo de XXXXXX -que negd de manera
terminante la existencia y responsabilidad en el
hecho denunciado por XXXXXX- recibidé por parte de la
fiscalia, se vincularon con el hecho de que dos de

los testigos que propuso no pudieron dar cuenta de
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que -para la época de los hechos- tuviera un trabajo
y con que habia conocido a XXXXXX en un prostibulo,
cuando las profesionales que la entrevistaron
refirieron que ésta no manejaba el léxico
prostibulario.

Sin embargo, la defensa si se encargd de
puntualizar las innumerables contradicciones o
incosistencias en las que incurrid XXXXXX en cada una
de las oportunidades en las que declard, empezando por
cuestiones nimias o 1instrascendentes, como  por
ejemplo, cuando proporciondé su propia edad, la edad
de su hijo, el lugar donde trabajaba cuando conocid a
XXXXXX, los nombres de las mujeres con las que salid
la noche que lo conocid. Pero es respecto de aquellas
incongruencias referidas a aspectos troncales de la
imputacién, sobre las que me interesa hacer hincapié.
Veamos.

a) El modo en el gque XXXXXX ingresa al circuito
prostibular:

Mientras que frente al tribunal, XXXXXX
contd que XXXXXX la llamdé por teléfono al celular,
diciéndole que queria verla y hablar con ella y asi
accedid a encontrarse en un bar, “wveni, vamos a tomar
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algo”, le dijo y relatd que vio que “hizo que abriod
una botella de Coca-Cola y me sirvidé en un vaso y me
desperté en ese hotel” (..), a la licenciada Hoffmann
le dijo que é1 “le ofrece trabajar en un privado, que
iba a ganar mucha plata, primero lo ve como una
locura, después no tan loco y acepta”. Lo que recogid
la licenciada Flores es similar, “aparece oferta
prometedora, iba a ganar mucho dinero” y empieza a
llevarla a un hotel en Flores y también a XXXXXX. De
ahi que 1las profesionales del programa de rescate
remarcaran dgque a XXXXXX "“la angustiaba coémo le
impactaria esta situacidén al hijo, su mayor miedo era
que su hijo se enterara de esta situacidn”.

b) La duracidén de la supuesta explotacidédn sexual:

XXXXXX refirid en la audiencia que “estaba
encerrada sin derecho a nada”, que estuvo "“encerrada
un afno” en ese hotel, que salid "“dos o tres veces”,
para ver a su hijo, "“que vivia ahi” y que, cuando
ocurre el incidente en la habitacién 101, ya “hacia
una semana que estaba ahi”, “se alimentaba como podia
y comia cuando él se acordaba”. A las profesionales
del programa de rescate les contd que la explotacidn

durdé dos o tres meses y a la licenciada Hoffmann
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especificamente le refirid que “ella toma la decisidn
de dejar de ir a ese hotel, fue un viernes, el dia
anterior a la entrevista”.

Frente a ese panorama, se preguntd el
defensor cbémo era posible que ningin empleado -
declararon varios en la audiencia- y/o pasajero del
hotel hubiera escuchado algo vy, francamente, vyo
tampoco encuentro respuesta a ese interrogante.

c) El ingreso de terceras personas al hotel XXXXXX:

AUn cuando se admitiera que el hotel
funcionara como hotel por horas o como albergue
transitorio -cosa que sdlo el testigo XXXXXX deslizd
en el debate- ningtn testigo refiridé haber visto a
XXXXXX y/0 XXXXXX ingresar con otros hombres, “no los
vi ingresar con terceros”, dijo XXXXXX, mientras que
XXXXXX refiridé que no los vio entrar ni salir con
terceros.

Es més, el conserje XXXXXX, al admitir que
el hotel también funcionaba como albergue transitorio
o por horas, explicd que, en esos casos, los usuarios
no se registraban, pero tanto XXXXXX y XXXXXX
aparecen en el libro de ingreso y en las planillas
que dan cuenta del pago de las habitaciones, tal como
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se desprende de los libros secuestrados en el hotel
el mismo dia del hecho.

d)La supuesta retencidén de sus efectos personales:

XXXXXX refiridé que el imputado le “habia
sacado los documentos, el celular, todo”. Pero de la
constancia de fs. 297 ya resefiada, surge gque, cuando
se presenta en la Comisaria 38° aporta su celular,
11 7097.2168; lo aporta también cuando se confecciona
el informe socio ambiental a su respecto, el 15 de
junio de 2017 (ver fs. 37/39 de la causa N° interno
102) . Da cuenta de su uso, la cantidad de las llamadas
entrantes y salientes entre XXXXXX y su hijo durante
todo el periodo en el que ésta dijo haber estado
encerrada en el hotel. También contribuyen a
desacreditar ese tramo de su relato, cuanto surge del
informe del programa de rescate, donde se asentd que
exhibié su DNI y, por Ultimo, la utilizacidén de su
documento para concretar el cobro de un giro de
dinero proveniente de Suiza -a nombre de XXXXXX-, el
10 de junio de 2017.

Por otro lado, la prestataria del
servicio de telefonia mévil informd el alta de ese

abonado el 17 de octubre de 2016 y la baja el 12 de
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marzo de 2018 y que el titular de la linea era XXXXXX,
tal como lo explicd el imputado en su indagatoria.
El mismo dia del hecho, XXXXXX aportd ese celular al
policia Gonzalez vy, luego, a personal del Juzgado
Federal 6 -que instruydé la causa- (fs. 10 del legajo
reservado), a personal de la Comisaria 38° (fs. 297)
y a las autoridades de la comisaria de Virrey del
Pino.

e) La existencia de una relacidén de pareja entre
ambos:

Pese a gque XXXXXX explicd el
motivo de sus ingresos al hotel -salian tarde de
trabajar y pasaban alli el fin de semana porque
vivian en Virrey del Pino-, en la audiencia, XXXXXX
negd de manera categdérica la existencia de una
relacidén afectiva entre ambos. Sin embargo, de 1la
constancia de fs. 297, del 19 de enero de 2017 -dos
meses antes del inicio de esta causa-, surge dque se
presentd en la Comisaria 38° como pareja de XXXXXX y
ella misma refiere que se domicilian juntos en Virrey
del Pino. Ademéds, dieron cuenta de la existencia de
un vinculo que trascendia lo estrictamente amical,

XXXXXX, XXXXXX y XXXXXX. Por su parte, los empleados
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del hotel XXXXXX también verificaron el caracter de
la unidén. Para el conserje XXXXXX "“llegaron como
pareja” y que “frecuentaban el hotel”. XXXXXX explicd
que “entraban como pareja, abrazados” y que “eran una
pareja normal”. Ademas, la negativa de XXXXXX en este
punto ha quedado desmentida  por las vistas
fotograficas de su perfil publico de Facebook,
exhibidas durante la audiencia y publicadas -algunas-
en fechas en las dijo haber estado encerrada en el
hotel.

f) La negativa en punto al conocimiento de familiares
o amigos del imputado:

XXXXXX dijo en la audiencia gque no conocia
allegados ni familiares, “yo no conozco a nadie de
esa familia”, "“no conozco ningun familiar de é17, y
que XXXXXX no conocia ni a su hijo ni a su mama. Como
dije, esto ha quedado desmentido por las vistas de
su perfil publico en la red social, donde se 1los
puede ver a ambos en situaciones cotidianas de la
vida familiar vy donde puede verse el dialogo
mantenido a través de esa aplicacidén entre XXXXXX vy

familiares del imputado (ver por caso, las
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constancias de fs. 1051 a 1054). También ha quedado
acreditado que XXXXXX conocia -al menos- al hijo de
XXXXXX (ver la impresidén de la fotografia de fs. 1054,
en la que aparecen los tres juntos).

g) Los ingresos de XXXXXX a los penales o unidades
de detencidn para visitar a XXXXXX:

En la audiencia dijo que "“fue a uno”, pero
en los informes remitidos por el Servicio
Penitenciario Federal, XXXXXX aparece como concubina
y que visitd a XXXXXX en la Unidad 28 -aunque no lo
pudo ver, le dejd mercaderia (conf. constancia de fs.
191)-, en el CPF I (Ezeiza) -8 veces- y que, al CPF
IT (Marcos Paz), fue 9 wveces. Ademéds, el informe
recibido de la compafila qgque presta el servicio
telefdénica sitlia el celular de XXXXXX en la zona del
penal de Ezeiza un dia de visita, el 20 de abril de
2017. También se corrobord durante el debate que
XXXXXX conocid, mientras estuvo detenido, el numero
del celular provisto a XXXXXX por el programa de
rescate.

Asi, llego a la conclusibén de que, del
confronte de las dos versiones -la de la presunta

victima y la del imputado- y del anadlisis de la prueba

Fecha de firma: 04/10/2019
Alta en sistema: 07/10/2019
Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ENRIQUE MENDEZ SIGNORI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MARIA ALEJANDRA DIEDRICH, SECRETARIA DE CAMARA

30421897#246250660#20191007103918212

# #2 0#2



CFP 3364/2017/T01

Poder Judicial de la Nacién :
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7 g *)

-~

rendida en el debate, la presuncidén de inocencia de
la gque goza XXXXXX no ha podido ser desvirtuada vy,
por lo tanto, se impone -a mi juicio- adoptar una
solucidén liberatoria también en relacidén a este hecho
y por estricta aplicacién del art. 3 del Cbédigo
Procesal Penal de la Nacién.

Cafferata Nores ensefla en este sentido
que todo imputado, “gozando.. de un estado juridico
de 1inocencia constitucionalmente reconocido (C.N.
articulo 18) Unicamente podra ser declarado culpable
cuando las pruebas hayan producido la mas plena
conviccién del tribunal al respecto” (conf. Cafferata
Nores, José “La prueba en el proceso penal”, pag 9,
Editorial Depalma, 1994).

En similares términos Julio Maier, al
referirse al ©principio de 1inocencia (“Derecho
Procesal Penal”, tomo I, “Fundamentos”, Ediciones del
Puerto, Bs. As., 1996, 2da. edicidén, p. 492 y ss.),

ANY

indica: . Desde este punto de vista es licito afirmar
que el imputado goza de la misma situacidén Jjuridica
gue un inocente. Se trata, en verdad, de un punto de

partida politico que asume -o debe asumir- la ley de

enjuiciamiento penal en un Estado de Derecho, punto
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de partida que constituye, en su momento, la reaccidn
contra una manera de perseguir penalmente que,
precisamente, partia desde el extremo contrario. El
principio no afirma que el imputado sea, en verdad,
inocente, sino, antes Dbien, que no puede ser
considerado culpable hasta la decisidén que pone fin
al procedimiento, condenandolo..”.

A\Y

Para agregar que su contenido al menos
para el Derecho Procesal Penal, es claro: la
exigencia de que la sentencia de condena y, por ende,
la aplicacidén de una pena, sdélo puede estar fundada
en la certeza del Tribunal que falla acerca de la
existencia de un hecho punible atribuible al acusado.
Precisamente, la falta de certeza representa la
imposibilidad del Estado de destruir la situacidén de
inocencia, construida por la ley (presuncidn), dgue
ampara al imputado, razdn por la cual ella conduce a
la absolucién. Cualgquier otra posicidédn del Juez,
respecto de la verdad, la duda, o la probabilidad,
impiden la condena y desembocan en la absolucidn..”;

A\Y

y que en este contexto se llama verdad a 1la

correspondencia correcta entre la representaciédn

ideoldégica del objeto, que practica el sujeto que
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conoce, y la realidad: es la representacidn
ideoldégica correcta de una realidad ontoldgica o, con
otras palabras més sencillas, la concordancia del
pensamiento con el objeto pensado..”.

Cuando ello asi no ocurre, deviene la
duda, situacidén esta que siempre es un estado de
incertidumbre y, por tanto, neutro para ser pasible
de base de un juicio de reproche.

Veamos, que si convencionalmente llamamos
certeza positiva o probabilidad positiva a aquella
que afirma el hecho imputado y al contrario, certeza
negativa o probabilidad negativa a aquella que se
dirige a explicar como inexistente el hecho imputado,
es correcto afirmar que sdélo la certeza positiva
permite condenar y que los demas estados del juzgador

respecto de la verdad remiten a la absolucidén, como

AN ”

consecuencia del in dubio pro reo principio
previsto incluso en los arts. 8° de la Convencidn
Americana de Derecho Humanos vy 14° del Pacto
Internacional de Derechos Civiles 'y Politicos,

incorporados a nuestro ordenamiento Jjuridico, con

jerarquia constitucional de acuerdo a la actual
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redaccién del art. 75 inc. 22 de la Constitucidn
Nacional.

De modo que, siguiendo las reglas de la
sana critica racional al momento de valorar las
probanzas arrimadas por las partes, se impone la
absolucién Jjudicial de XXXXXX por no haberse
acreditado los hechos por los cuales fue acusado por
el representante del Ministerio Publico Fiscal (art.
3 del C.P.P.N).

Por ultimo, vy sellada la suerte del
acuerdo, no considero necesario expedirme en relacidn
al pedido de la defesa de extraer copias de las piezas
de interés para investigar la posible comisidén del
delito de falso testimonio agravado en el gque habria
incurrido XXXXXX en perjuicio del imputado.

En virtud de todo ello, de conformidad con
los articulos 378, 380, 382, 384, 385, 388, 389, 391,
392, 393, 394, 395, 396, 398, 399 y concordantes del
Cébdigo Procesal Penal de la Nacién, el Tribunal;

RESUELVE:
I. NO HACER LUGAR A LA NULIDAD planteada

por la defensa en su alegato.
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II. CONDENAR a XXXXXX, de las demés
condiciones personales obrantes en autos, a la pena
de CINCO ANOS DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y
COSTAS, por considerarlo autor penalmente
responsable del delito reprimido por el art. 127 del
Cédigo Penal, agravado por haber mediado la situacidn
prevista en el inc. 1° de ese articulo, en concurso
real con el delito previsto en el art. 89 del Cbédigo
Penal, en calidad de autor (arts. 12, 45 y 55 del
Cébdigo Penal y 530 y 531 del Cédigo Procesal Penal
de la Naciédn).

IITI. ABSOLVER a XXXXXX, de las demés
condiciones personales obrantes en autos, de la
autoria del delito previsto en el art. 119 del Cbédigo
Penal, por el cual fuera acusado por el Sr. Fiscal
General (art. 3 del Cbébdigo Procesal Penal de 1la
Nacién) .

IV. ABSOLVER a XXXXXX, de las demés
condiciones personales obrantes en autos, de la
autoria de la tentativa del delito previsto en el
art. 145 bis, agravado por haber mediado la situacidn
prevista en el inc. 1° del articulo 145 ter del Cbédigo

Penal, por el cual fuera acusado por el Sr. Fiscal
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General -hecho de la causa 11.061/2017 (N° interno
102) (art. 3 del Cébdigo Procesal Penal de la Nacidn).
V. DAR a los efectos reservados el
destino que corresponda (art. 23 del Cdébdigo Penal)
Témese razdn, hagase saber y cumplase.
Consentida o ejecutoriada que sea, comunigquese y en

su oportunidad ARCHIVESE.

Ante mi:

En la misma fecha se cumplidé. Conste.
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