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Podder o Judsoial do los Nézcitn

REcisTRO REsoL. N

FSM:

Olivos, 15 de marzo de 2018. AR0 2018 Causas Ne 3262,

Y VISTOS:

Que se retine el Tribunal Oral en 1o Criminal Federal N° 1 de
San Martin, integrado por el juez Héctor Omar Sagretti como pre;idente v los
Jueces Hugo Norberto Cataldi y Diego Gustavo Barroetavefia como vocales, con
la Secretaria de Cdmara Gabriela Basualdo, para dictar sentencia en la causa
FSM 65012 (reg. interno 3262) seguida a Auiumuiee SRS -
nacionalidad Argentina, titular del DNT Sl nacido el dia A
W1 (2 ciudad de Reconquista, Proviﬁcia de Santa Fe, hijo de SEE—_—_—_—— v

de WENENENRNEP, con ultimo domicilio en la calle SRR (- -

localidad de José Ledn Sudrez, Partido de San Martin, actualmente detenido en el
Complejo Penitenciario Federal I, Ezeiza y a W
nacionalidad peruana, titular del DINASSGEG_—_——G__»1ocida JI

en la Ciudad de Lima, Reptiblica del Perti, actualmente cumpliendo arresto

domiciliario en la calle ey 10s¢ 1e6n Sudrez, San Martin.

USO OFICIAL -

Intervinieron en el debate, representando al Ministerio Publico Fiscal, el Fiscal
Auxiliar Guillermo Silva, asistiendo a los imputados el Sr. Defensor Piblico
Oficial, Alejandro Arguilea, y cumpliendo funciones de asesor tutelar en
representacion de Sabrina, Macarena y Julia Noguera el Prosecretario Letrado de
la Defensoria General de 1a Nacién Patricio Fernandes;

RESTIT. TANDO-

Fecha de firma; 15/03/2018

Alta en sistema: 26/04/2018

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI. JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BARROETAVENA. Jue

= de Cdmara
Firmado por: HUGQ NORBERTO CATALDI, JUEZ DE CAMARA
F:rmado(ame mi) por: GABRIELA BEATRIZ BASUALDO, SECRETARIA DE CAMARA

180315112022237
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Como resultado de la deliberacién efectuada respecto de los
hechos motivos del proceso, valoradas las probanzas incorporadas al debate,
oidos los alegatos de las partes y sin perjuicio de la oportuna redaccién de los
fundamentos en que se basa la sentencia, haciendo uso de la facultad conferida

por los articulos 400 en funcién del art.365 inc. 3 del C.P.P.N., el Tribunal

FALLA:

L NO HACIENDO LUGAR al planteo de
inconstitucionalidad formulado por la Defensa Publica respecto del articulo 12
del Cédigo Penal.

II. CONDENANDO : @RS, (- s
demds condiciones personales obrantes en el encabezamiento, por considerarlo
coautor del delitorde trata de personas con fines de explotacién laboral, en sus
modalidades de captacién, traslado, recepcién y acogimiento, agravado porlh_aber
mediado engafic y abuso de una situacién de vulnerabilidad, asi como por el
mimero de victimas, ser tres de ellas menores de edad, por su parentesco
colateral con las damnificadas, encontrarse encargado de su guarda, por haberse
consumado la explotacién, y por hallarse una de ellas embarazada, a la pena de
DIEZ ANOS DE PRISION, accesorias legales v al pago de las costas (articulos
145 bis, 145 ter, inc. 1, 2, 4, 6, antetltimo y dltimo parrafos, 12 y 45 del Codigo

Penal y 530 y 531 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién).

Fecha de firma: 15/03/2018

Aita en sistema; 26/04/2018 .

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETT!, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BARROETAVENA, Juez de Cdmara

Firmado por: HUGO NORBERTO CATALDI, JUEZ DE CAMARA
Firmadotante mij por: GABRIELA BEATRIZ BASUALDO, SECRETARIA DE CAMARA

51540#20180315112022237




Ill. CONDENANDO 2 Sy (-

las demds condiciones personales obrantes en el encabezamiento, por
considerarla coautora del delito de trata de personas con fines de explotacién
laboral, en sus modalidades de captacion, traslado, recepcién y acogimiento,
agravado por haber mediado engafio y abuso de una situacién de vulnerabilidad,
asi como por el ntimero de victimas, ser tres de ellas menores de edad, por
encontrarse encargada de su guarda, por haberse consumado la explotacién, y
por hallarse una de ellas embarazada, a la pena de DIEZ ANOS DE PRISION,
accesorias legales y al pago de las costas (articulos 145 bis, 145 ter, inc. 1, 2, 4,
6, anteultimo y dltimo pérrafos, 12 y 45 del Cddigo Penal y 530 y 531 del
Cobdigo Procesal Penal de la Nacién).

IV.- ORDENANDO EL DECOMISO del dinero
secuestrado en el procedimiento de fs. 91/93 y del rodado marca Ford modelo-

Courier, dominio SENMEEP de acuerdo a las consideraciones que se realizardn

en los fundamentos.

USO OFICIAL

V.- DISPONIENDO LA DESTRUCCION por Secretaria,
firme que se encuentre la presente, de los cuadernos secuestrados en el
procedimiento de fs. 91/93 y de los discos compactos reservados entre las
efectos de la causa.

VI.- Designando para la ejecucién de la pena al Juez Héctor

Ommar Sagretti, articulo 490 del C.P.P.N.

VIL Fijando audiencia para el 3 de abril a las 18:00 a fin de

dar lectiira a los fundamentas de e<ta sentencia

Fecha de firma: 15/03/2018

Alta en sistema: 26/04/2018

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMRAI
Firmado por: DIEGC GUSTAVO BARROETAVENA

A, Juez de Cdmara
Firmado por: HUGO NORBERTO CATALDI, JUEZ DE CAM»iRA
Firmadoante mi) por: GABRIELA BEATRIZ BASUALDO, SECRETARIA DE CAMARA

9#20180315112022237



Dése lectura, protocolicese, registrese, comuniquese al
Registro Nacional de Reincidencia y a la Direccién de Comunicacién Piblica de
la Corte Suprema de justicia de la Nacién (Ac. 15/13 y 24/13 C.S.J.N.).

Consentida o ejecutoriada que sea, archivese.

Ante mi:

Facha de firma: 13/03/2018

Alta en sistema: 26/04/2018 ]

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI. JUEZ DE CAMARA
Firmade por: DIEGO GUSTAVQ BARROETAYENA. Juez de Camara

Firmado por; HUGQ NORBERT(Q CATALDI, JUEZ DE CAMARA
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Recistro Resor. Ne:

Afo 2017  Causane

FSM v

Olivos, 3 de abril de 2018.

Y VISTOS:

Que se retine el Tribunal Oral en 10 Criminal Federal n° 1
de San Martin, integrado por el juez Héctor Omar Sagretti como presidente y
los jueces Hugo Norberto Cataldi y Diego Gustavo Barroetavefia como
vocales, con la Secretaria de Camara Gabriela Basualdo, para dictar sentencia
en la causa FSM 65012 (reg. interno 3262) seguida a SRNEENEREN
SR v - SRR, 2 bos de las demds condiciones
personales obrantes en el encabezamiento del veredicto. Intervinieron en el
debate, representando al Ministerio Publico Fiscal, el Fiscal Auxiliar
Guillermo Silva, asistiendo a los imputados el Sr. Defensor Ptiblico Oficial,
Alejandro Arguilea, y cumpliendo funciones de asesor tutelar en
representacion de Sabrina, Macarena y Julia Noguera, el Prosecretario

Letrado de la Defensoria General de la Nacién Patricio Fernandes;

RESULTANDO:

Fecha de firma: 03/04/2018

Alta en sistema: 26/04/2018

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI. JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGQO GUSTAVO BARROETAVENA, Juex de Chmara

Firmado por: HUGCO NORBERTO CATALD!, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi} per: GABRIELA BEATRIZ BASUALDO, SECRETARIA DE CAMARA
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Los imputados llegaron a juicio por considerar que

SRR AR 2s]:daron,

acogieron y explotaron laboralmente a las hermanas Al 15), I
(14)“ (13) y SRR (19), zbusando de su
parentesco, de su situacién de vulnerabilidad y de encontrarse al cuidado de
ellas. Que ello se produjo desde el mes de enero de 2016, extendiéndose hasta

el 23 de noviembre de ese afio.

Calific6 los hechos como trata de personas con fines de
explotacién laboral, de acuerdo a los articulos 145 bis, 145 ter, incisos 1, 2, 4

¥y 6, segundo y tercer parrafos, segiin ley 26.842, en calidad de coautores.

CONSIDERANDO:
El juez Hector Sagretti dijo:
L. Los hechos probados y la participacién.

Tengo por inequivocamente acreditado en autos que

TR v EORSENER 2 Cogicron en la

Ciudad de Reconquista, Provincia de Santa Fe, a cuatro hermanas -tres de
ellas menores de edad- \iEe (15), Swmnmm" (14)S» (13) yeumminigy,
SR (19). Luego las trasladaron, las acogieron en su domicilio
particular ubicado en la calle <IN 1o José Ledn Suérez,

fioha de Proficia’de Buenos Aires y, abusando de su situacién de vulnerabilidad, de

Alta en sistema: 206/0372018 i
Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTY, JUEZ_VDE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BARROETAVERNA, Juez de Camara

T
Firmado por: HUGO NORBERTO CATALD!, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: GABRIELA BEATRIZ BASUALDO, SECRETARIA DE CAMARA
#20905859#202444544#20)
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Su parentesco y de encontrarse al cuidado de ellas, las explotaron

laboralmente.

Tal explotacién ocurrié en los puestos de venta callejera de
“tortillas™ y café, ubicados en distintos puntos del partido de San Martin: la
interseccién de la Avenida Marquez y Ruta 8; en la calle Benedetti y Camino
del Buen Ayre; en la calle Artigas y Brigadier General J. M. de Rosas; Avda.
101 y calle Cuba, Martin Fierro y Avenida 101 y en el domicilio particular de
los imputados. Para la perpetracién de tal explotacién se valian de la

camioneta Ford Courrier dominio 4l que era utilizada para repartir a

las victimas en las distintas intersecciones.

Estos hechos ocurrieron a partir de enero de 2016 en el

caso de WSS dcsde abril de 2016 en el de GRS dcsde
julio de 2016 «_—G—_—_— ., W Y culminaron en los cuatro casos el 23 de

noviembre de 2016.

La Fiscalia tuvo por probada la plataforma factica, de

acuerdo al requerimiento de elevacién a juicio.

La Defensa no objet la materialidad y encausé su alegato

cuestionando la adscripcién tipica o bien la calificacién legal.

Fecha de firma: 03/04/2018

Altg en sistema: 26/04/2018

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTY. JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGQ GUSTAVO BARROETAVENA,

A, Juez de Camara
Firmado por: HUGO NORBERTO CA TALD! JUEZ DE CA MARA
Firmado(ante mi) por: GABRIELA BEATRIZ BASUALDO. SECRETARIA DE CAMARA

AN

80328102438428
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No obstante, con el objeto de dotar a la presente sentencia
del requisito de autosuficiencia, indicaré las pruebas que dieron sustento a la

comprobacién de los hechos.

I.1 Recreacion de los hechos mediante la prueba

testimonial recibida en la audiencia.

Durante la audiencia de debate, se recibié declaracién a las

siguientes personas:

Carlos Leopoldo Segura, Primer Alférez de Gendarmeria

Nacional, realizé una investigacién en José Ledn Sudarez.

Se le exhiben los informes de fs. 35/40 y 42/3 y reconoce

en ellos su firma.

Recuerda que era una investigacién por menores de edad
que vendian tortas a la parrilla en distintos lugares. Determinaron que las

mismas menores se encontraban en uno u otro puesto.

Se trataba de lugares de altisimo riesgo, estaban en los
‘ingresos de algunas villas de emergencia, en paradas de colectivos en
condiciones precarias. A primera hora de la maiiana ya estaban en los puestos,

podia ser de noche en verano o invierno. Habia dias que estaba lloviznando y

Fecha de firma: 03/04/2018

Alta en sistema: 26/04/2018 i

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGQ GUSTAVO BARROETAVENA. Juez de Cdmara

Firmado por: HUGO NORBERTO CATALD!, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: GABRIELA BEATRIZ BASUALDQ. SECRETARIA DE CAMARA ‘

#20005859#202444544#20180328102438428




estaban ahi. Estas menores estaban solas, alguna vez observaron algin

masculino pero mayormente veian a las chicas.

El allanamiento es dificil de olvidar por las condiciones en
las que vivian, cree que estan las fotos y Jo remarcé en su declaracién. Eran
condiciones precarias y habia mucho olor, a tal punto que debian permitir a

los testigos que salieran para poder respirar.

Ya de las maquinas para hacer la masa emanaba gran olor

porque hacia tiempo que no se limpiaban.

Habja un bafio y dos habitaciones con colchones

desgastados.

Encontraron menores, llegd la gente de “rescate” y los

pusieron a disposicién de ellos.
Habia entre tres y cinco menores en un colchén.
Todos los menores estaban en dos colchones

Cuando llegaron al inmueble, no encontraron a las

menores objeto de la investigacion, porque estaban en los diferentes puestos.

No recuerda que existiera un lugar en la vivienda mejor

acondicionado que otro.

Fecha de firma: 03/04/2018

Alta en sistema: 26/04/2018

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BARROETAVENA, Jues de Cémar

a
Firmado por: HUGO NORBERTO CATALD!, JUEZ DE CAMARA
Firmadofante mi) por: GABRIELA BEATRIZ BASUALDO, SECRETARIA DE CAMARA

#29905856#202444
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En el procedimiento se secuestré dinero oculto y

documnentacién, referente a gastos de las menores, lo que consumian, etc.

Se le exhiben las actas de fs. 57/8 y 91/3 y reconoce en

ellas su firma.
Se le exhiben las fotografias de fs. 96

Carlos Oliveira, Cabo de Gendarmeria, realizé tareas de
inteligencia y participé de los allanamientos. Afirma que se trataba de
situaciones precarias. No recuerda que algin ambiente estuviera mejor

acondicionado que otro.

Se le exhiben las actas de fs. 57/8 y 91/3 y reconoce en

ellas su firma en la primera de ambas.

Licenciadas 4yEEEep -trabajo social- y WP

N Dsic6loga- de la Oficina de Rescate. Ambas ratifican el informe final

que presentan en la audiencia.

Dice la licenciada @ que los puestos ambulantes
estaban en la via publica bastante expuestos en zonas de alto transito.

Trabajaban solos, gestionaban la produccién y venta de los productos.

Fecha de firma: 03/04/20i8

Alta en sistema: 26/04/2018 i

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAYO BARROETAVENA, Juez de Cémara
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Dice que se trataba de personas vulnerables, que se
hallaban expuestas a todo tipo de riesgos, desde el transito, hasta los

ofrecimientos de que eran objeto, por ejemplo de indole sexual.

En cuanto a la vivienda, dice que una de las habitaciones
utilizada por el matrimonio tenfa una ventana a la calle, luz natural, artefactos
de wventilacién y heladera. La otra, donde dormian las nifias, tenia

caracteristicas de mayor hacinamiento, sin ventilacién,

Dice que el pedido de las nifias era regresar a Reconquista
¥y que esto le habia sido solicitado en numerosas oportunidades a su tio y a la

esposa del tio, sobre todo por é@ER que cursaba un embarazo avanzado.

Dijeron que no habrian podido volver a Reconquista en

tanto no contaban dinero, mas alla del dinero diario.

Aclaran que las condiciones generales eran deplorables en

la vivienda, pero la diferencia era un mayor confort en la habitacién.

L.2. Declaracién de las victimas de autos, durante la

audiencia o por cimara gesell.

SREEEENTEENERS, iCtina de autos, declard por

videconferencia, dice que cree recordar haber prestado una declaracidn

testimonial.

echa de firma: 03/04/2078

fta en sistema: 26/04/2018

irmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CA MARA
irmado por: DIEGQ GUSTAVO BARROETA VENA. Juez de Cemar
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Que viaj6 a Buenos Aires desde Santa Fe porque estaba en

una situacién mala. Tenia un hijo de cinco y una nena de dos aijos.

La situacién alld era mala porque no tenia recursos para
mantener a sus hijos. En Buenos Aires tenia posibilidad de trabajar en un

puesto de tortillas, pan casero, tortas fritas y café con leche.

Trabajaban desde las 5 de la mafiana hasta la las 12 o una
del mediodia vendiendo las tortillas etc. Luego a la tarde de 14.30 a 20.00.

Trabajaba de lunes a sdbado.

A la dicente le tocaba en el CEAMSE y a la tarde no

recuerda.

Por este trabajo le iban a pagar cuatro mil pesos por mes,
pero no recibi6 dinero alguno. “Ellos dijeron que yo debia”. Nunca se quedo

con plata la dicente.

La dicente cobraba como asignacién universal por hijo $

2200.

Luego en la casa limpiaba y trabajaba “para la torta, para el

23

pan”.

La dicente no tenia llaves de la casa y no tenia tiempo para

caliv com cire Rilac
Fecha de e 03032008~ I
Alia en sistema:; 20/04/20i8 i
Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
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Su madre era la que estaba sabiendo toda ]a situacion.
Hablaba con ella a escondidas borque no Ja dejaban. Fn una oportunidad la

escucharon hablando con sy madre, porque se queria volver Reconquista y

le rompieron el teléfono,

Si se les quebraba una tortilla se |a descontaban del sueldo.

Por cada tortilla se les descontaban quince pesos.

Comian todos juntos y la comida la compraba su tio. Era

suficiente.

La dicente en la vivienda dormia €N una cama de una plaza
con sus dos hijos y sus hermanas en una cama de una plaza cada una, todas en
la misma habitacién. El matrimonio dormia en una habitacién en una cama de

dos plazas con sus hijos.

A - trabajaban y Julia se quedaba

cuidando a Jos chicos. También se encargaban de preparar las tortillas para la

venta.

En los puestos trabajaban ellas solas.

A sus otras hermanas no sabria decir si les daban dinero.

2cha de firma: 03/04/2018

ta en sistema: 26/04/26 1 8

riado por: HECTOR OMAR 54 GRETTI, JUEZ DE CAMARA
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Respecto del trato, dice que en una oportunidad a su

hermana #Ale apretaron la ufia con una puerta, su hermana dijo que fue a

proposito.

A ella y sus hermanas los maltrataban fisica y verbalmente.

Con la dicente fue maltrato fisico, con su hermana fue verbal.
El problema con ella era cuando llamaba a su madre.

La dicente no tenfa relacién con otras personas; no sabe si

su tio 1a hubiera dejado hacerlo.

Dice que tenian un cuaderno donde anotaban las deudas

que tenian ellas.

Mientras ellos trabajaban sus tios estaban en la casa;

algunas veces su tio iba a mirar los puestos.

Ella y sus hermanas, algunas veces no descansaban bien, la

hora para dormir era la noche.

Las condiciones de trabajo que le prometieron -lo hablaron
con su madre- es que le pagarfan ocho mil pesos por mes, trabajando solo a la

manana.

Con su hermanaSMENED estaba peleada, con NENEEEE s¢

Facha de g 304/ 2018

Alra en simv.%)]@n- .

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BA RROETAVENA, Juez de Camara
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La dicente queria volver a Santa Fe, su madre lo llamaba a
su tio y le insistia, pero él decia que no podia porque no tenia dinero y tenia

que conseguir otros trabajadores.
Si la dicente no trabajaba le descontaban el dia.

Dice que en una oportunidad pidié un adelanto de cien
pesos para su hijo o para la dicente, para pafiales o para cigarrillos. Ella pedia
un permiso para ir a comprarlo, era un negocio a la vuelta de 1a casa. Algunas

veces iba sola, otras con sus hermanas.

A dos casas de la vivienda de sus tios habia una plaza

chiquita, pero nunca fue, nunca salié con sus hijos en realidad.

Dice que tuvo una relacién mientras estuvo en Buenos

Aires con uno de los camioneros del CEAMSE, que con esta persona fueron a

comer.

La dicente le contd lo que estaba viviendo a este sefior.

Las cadmaras gesell. Como se ftrata de entrevistas

sumamente extensas, haré hincapié en las afirmaciones que revisten

trascendencia para la resolucién de la causa.

CRNNERER. (o 13 afios, expresod respecto del pago que:

Fecha de firma: 03/04/2018 g ? ? ds $500’ pero el].OS me

Alta en sistema: 26/04/2018 .
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descontaban y de esos $500 me cobraban $300. Dijo concretamente “ellos

me dijeron que me iban a pagar mas de $500, pero yo vine acd y me dijeron

que me iban a pagar eso només”.

Respecto del trato recibido, decia que “a veces me
gritaban. El otro dia yo tenia suefio a la tarde vy me dormi y ellos me

levantaron y ellos me gritaban y me gritaban porque no me levantaba”.

Que luego de esto llamé a su madre para contarle lo que
estaba ocurriendo y su madre lo llamé a su tio para preguntarle por qué le
gritaban. Continué diciendo que “él se enteré que era yo la que le decia a mi
mama y él me agarrd el celular y lo rompié todo, lo tiré al piso, y después

tuve otro teléfono y también me lo rompieron”.

Contd que sus hermanas trabajaban “en las paradas”, en
Ballester y en otros sitios y que luego de dejarlas en los puestos, sus tios se

iban a acostar.

Respecto de su posibilidad de comunicarse, dijo que “antes
hablaba con Brian”, el padre de su futuro hijo, pero que no pudo seguir

haciéndolo porque no volvié a tener teléfono.

- NERNER (e 14 afios, dijo que vino a trabajar:. ., ..

“pero para atender en una tienda, no para vender tortillas”. Que iban a trabajar

Fecha de firma; 03/04/2018

Ala en sistema: 26/04/2018 .
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€0 un quiosco en la casa de sus tios Y que por eso su madre las dejé ir, porque

tenia confianza en sy hermano.

Que el trabajo era muy peligroso, “habia chicos que se

drogaban adelante mio y me Jas tenia que aguantar”.

En cuanto al horario, describi, al igual que sus hermanas,
que trabajaba desde las 4.00 hasta las 10.00 4 11.00, que después tenia que
ayudar a su hermana a cocinar, después descansaba un rato, para luego volver
a trabajar desde las 14.30 hasta las 20.00. ¥ dijo: “un dia, en vez de buscarme
a las 20.00, nos buscaron a las 21.00, porque mi tia estaba borracha y nos

queria matar... nos tuvimos que esconder”.

Que a su hermana Rle roz6 con una de las botellas

que arrojaba.

Dijo que “eso, mas pasaba los viernes a domingo, les

pegaba a sus hijos y a mi tio”.

Trabajaban de hines a sabado y si un dia no iban les

descontaban $600.

Dentro de la casa ella tenia la tarea de lavar los termos,

SR i las tortas fritas g cuidaba los chicos y barria los pisos y su

otra hermana cocinaba y ella la ayudaba.

Fecha de firma: 03/04/2018
Alia en sistema: 26/04/2018
Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTY, JUEZ DE C4 MARA
Firmado por: DIEGO GUSTA VO BARROETAVENA, Juez de Cd

Camare
Firmado por: HUGO NORBERTC CATALDI, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: GABRIELA BEATRIZ BASUALDO, SECRETARIA DE CAMARA
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“Ellos vivian acostados todo el dia”.

Relaté que los sdbados y domingos les daban $100 para

comer, que el resto de los dias ellos se hacian cargo de darles la comida.

Respecto del pago, expresd que “cobraban $3500 por mes

v les descontaban todo”.

Fn cuanto a su libertad ambulatoria, dijo que “no nos

dejaban salir. Para salir, saliamos con mi tio”.

Agreg6, en relacién con el trato recibido, que a ellas las

trataban mal, no asi a su primo y prima.

SR - 15 2iios, narré lo siguiente: “mi tio
le prometié a mi mamé que me darfa trabajo, que iba a estar bien, que me iba

a dar plata si necesitaba... mi tio le explicé todo mal a mi mama”.

En cuanto al pago le dijeron que le iban a pagar “$4000
directo, asi”, pero después le descontaba si se comia una tortilla o se tomaba
un café. Les descontaban $15 por tortilla y $12 por café, que era el

equivalente del precio al ptblico.
QueyEtrabajaba de nifiera.

Que “la sefiora de mi tio no hacia casi nada; a la mafana se

Fecha de g (AP4EUS anotaba cuantas tortillas llevaba cada uno y se volvia a acostar”.

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
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En cuanto a la libertad para moverse, dijo que “no nos

dejaban salir casi”, aseguré que no conocian a nadie.

Contd que cuando pedian salir, les “empezaban a gritar,

decian que no haciamos nada, nos hacian limpiar los pisos, los platos™.

Coincidié con los horarios de trabajo y agreg6 que Iuego
de las 20.00 en que finalizaban, ya en la casa tenfan que hacer las tortas fritas

Y que todo culminaba alrededor de las 00.00 o 1.00.

Relaté que algunas veces hablaban con su madre y repiti6
la historia acerca de la rotura de alguno de los teléfonos -de 8 o de -

auna de las cuales, dijo, su tio agarré de los pelos.

Que la madre le pedia a su tio que las mandara a su casa y

éste le decia que no porque le debian plata.

También coincidié con las escenas ya relatadas acerca de

su tia, de quien dijo que se ponia a tomar y le pegaba a los chicos y a su tio.

'L.2 Testigos cuya incorporacién por lectura acordaran

las partes.

Fecha de firma: 03/04/2018

Alta en sistema: 26/04/2018

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTT, JUEZ DE CAMARA
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Prdden o, Jdicial de lo Nacitn

Mencionaré aquellos que tienen relevancia con la

resolucién del caso.

o 2 e de las hermanas SENEEN

a fs. 100/101. Dijo que durante el afio 2015 y principios de 2016 las cuatro
chicas estaba yendo a la escuela Wil de Lanceros del Sauce en la ciudad
Reconquista, cursando la escuela primafia. Que en general estaban bien y
tenjan buen desempefio. Que ella estaba atravesando una crisis matrimonial
con NSNS, podre de las cuatro chicas. Que el ambito
familiar se habia tornado violento y no era el propicio para que sus hijas

permanecieran alli viviendo con ellos.

Que su hermano a partir de esta situacion, le ofrecio traer a
las chicas a Buenos Aires a trabajar. La propuesta consistia en que ellas
trabajaran durante la mafiana y por la tarde concurrieran a la escuela a
continuar con sus estudios. Que su hermano “WllNEER le habia manifestado
que tenfa un negocio de juguetes y de ropa y que sus hijas trabajarian alli,
pero no tenia conocimiento de que luego lo harian en puestos ambulantes de
venta de tortillas. Que JER vino en el mes de enero, luego lo hicieron en el
mes de julio, durante las vacaciones de invierno, P e v ANk
Todas ellas viajaron en émnibus y el pasaje de todas los pago UGS

Tiene entendido que luego sus hijas le devolvieron el costo del viaje con su

Fecha de JRRaD}:2018

Alta en sistema; 26/04/2018 .

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BARRCETAVENA. Juez de Cémara
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Aclaré que la situacién matrimonial y econdmica
desencadend en que sus hijas vinieran a vivir a Buenos Aires. Que la relacién
€on su ex marido se habia tornado violenta y las chicas no querfan seguir
viviendo con su padre. Que luego se separ6 de WP v éste se fue de su
casa. Aclara que cuando sus hijas vinieron a Buenos Aires é ya no vivia en
esa casa. Que habia acordado con NN e tenfa que mandar a las chicas
eén noviembre y no cumplié. Tampoco las dejaba que se comunicaran con ella
y cuando estas intentaban les rompia los celulares. Aclara que no estaba en

conocimiento que sus hijas trabajaran en los puestos ambulantes.

Reitera que no lo sabia porque no podia hablar con sus
hijas. El tnico contacto que tenia con MM era a través de un teléfono
prestado. Qu_e‘ una ocasion ella dej6 el teléfono en modo altavoz para que
escuchara el trato que les daba RS y alli pudo corroborar que las tenia
trabajando en otra cosa, que no les estaba pagando como lo habia acordado.
Agrega que cuando su hermano se dio cuenta que ella estaba escuchando le
rompio el teléfono. A mas preguntas dijo que sabe que en la vivienda sus hijas
dormian en cuchetas, dos por cuarto, que comian lo que su hermano les queria
dar. No tiene conocimiento que sus hijas se quejaran de las condiciones en
que dormian ni de la comida sino en general del maltrato y la violencia que
generaban en el hogar, que segun ella podria ser producto del alcohol que

ingerian tanto su hermano como su esposa. Por su parte, se enteré que a s

Fecha de firma: 03/04/2018

Alta en sistema: 26/04/2018

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BARROETAVENA. Juez de Cdmar
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estaba por mandarla de vuelta a Santa Fe a la brevedad por su estado de
embarazo. Sin embargo, sabe que no la acompafié a realizarse controles
médicos. MR queria volver a Santa Fe y estar con ella. Preguntada que fue
para que diga si. Sefiala que ella habld con su hermano para que sus hijas
volvieran y éste le dijo que ellas le debia dinero y hasta tanto no se lo
devolvieran no las dejarfa volver, con excepcién defiiii®, a quien si le pagaria

el pasaje, segin le manifestara su hermano.

Aclara que el problema que se suscité con su hermano era
que le habia prometido que trabajarfan en un lugar y al final lo hicieron en
otro, tampoco se ocupd de que continuaran con sus estudios y que no les

permitian que se comunicaran con ella.

Recordd que en una ocasién la llamé R para
contarle del embarazo de n A mas preguntas dijo que no recuerda el

nimero de abonado de esa vivienda y que ella conversaba a través del

teléfono celular de su actual pareja, nro { NG

Preguntada que fue para que diga si las chicas le enviaban
dinero, respondié que no. Sabe que WEMEMEE respondia que no tenfa plata
cuando le decian que era para su madre. Por tltimo, refirié que el deseo de

sus hijas I NN v WlP-ra regresar a Santa Fe ese mes pero su

Fecha de firma: 03/04/2018

Alta en sistema: 26/04/2018 .

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
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hermano se los impedia. Desconoce de donde provenia la denda que le

manifestara Yl v SSSEENENE® que tenian con su hermano.

En cuanto a la declaracién testimonial d-S

S e de 1as victimas, a f5.104/105, expres6 que su hija-le
contaba que estaba muy bien y que no pensaba volver sino hasta las fiestas,
que estaba cédmoda en la casa, que sus tios la trataban bien, se compraba ropa
Yy que tenia pensado al igual que sus hermanas continuar con sus estudios el
préximol afo en una escuela de la zona, que hablaba por teléfono dos o tres

veces por semana al celular de qE®hasta que se le rompid.

Luego afiadi6 que sus hijas le contaban que los fines de
semana concurrian juntas al.parque con los hijos de Yy que solian ir a
comer a “Mc. Donald’s” y que no cree que les hayan prometido un trabajo y
las obligaran a hacer otro, recalcando que no se trataba estrictamente de un

trabajo sino que ayudaban a su tic con los puestos y éste les bridaba

alojamiento, casa y comida,

En tanto, s ; o, - dre y

cufiada de ESVSENREENEER, rospectivamente, fueron contestes corn los dichos

de GGG, < cuanto a las condiciones en las que se

encontraban las hermanas WIMJEE® v al contacto telefénico que mantenian

con ellas. Aclarando que el desencadenante del viaje, tuvo que ver con que las

Fecha de firma: 03/04/2018
Alta en sistema: 26/04/2018

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: DIEGO GUSTAVE) BARROETAVENA. Jue~
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hermanas, con excepcién de ¥l no llevaban una vida sana en

Reconquista (fs. 106/107 y 108).

1.3 Prueba incorporada por lectura.

- denuncia telefénica a la linea especifica 145 -del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos Presidencia de la Nacion
mediante el formulario N° 8870-, luego ampliada por el mismo medio en la
que segun consta a fs. 12 y 19, una persona hizo saber que en un puesto de
venta de “Tortillas”, ubicado en la calle /(NN s uina Calle
8, a una cuadra de la Autopista Camino del Buen Ayre, de la localidad de José
Leén Sudrez, serian explotadas laboralmente 3 nifias de 14, 16 y 17 afios, que
desde hacia un afio atras eran trasladadas por una mujer de unos 50 afios de
nacionalidad peruana en una camioneta vieja. Que la menor de las nifias de
nombre “Mirta” le conté que la mujer le paga 150 pesos por semana y que si
comia alguna tortilla se la descontaban y que son parientes de ellas, que viven
enn una casa en el barrio Las Ranas y que no se encuentran escolarizadas.
También que esa mujer tenia otros puestos similares en la estacién de trenes
de José Ledn Sudrez y de Villa Ballester donde explotaria laboralmente a 6

nifias (fs. 12).

Fecha de firma: 03/04/2018

Alter en sistema: 26/04/2618 .

Firmado por: HECTOR OMAR SAGRETTI, JUEZ DE CAMARA
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- ampliacién obrante a fs. 19, se informé que el dominio de
la camioneta tilizad= NP que las menores residirfan junto a sus tios
en la localidad de José Ledn Suérez, en la “casa N° 7» Y que la menor de

ellas, de alrededor de 13 afios, estaria embarazada de su tio.

- informes agregados a fs. 39/40 y 42/3 -producidos por el
Alférez Segura de la Unidad de Investigaciones y Procedimientos Judiciales
“Campo de Mayo” de la Gendarmeria Nacional, incorporados por lectura v

reconocidos en la audiencia.

- cuadernos secuestrados en el segundo allanamiento que
consta a fs. 91/3 donde se volcaban las cantidades relativas a cada vendedor,
retenciones descuentos etc. Vale decir ademds que uno de esos cuadernos se
Ve en una de las fo_tos tomadas en el primer allanamiento junto a palos de
amasar, una calculadora, C}Ichara elC, en un estante por sobre el acopio de

tortillas ya hechas.

- informe realizado por la Oficing de Rescate y
Acompafiamiento a las Personas Damnificadas por el Delito de Trata

agregado en copia a fs. 112/119.

- informe realizado por la Oficina de Rescate y

Acompafiamiento a las Personas Damnificadas por el Delito de Trata

agregado a fs_ 355/362

echa de firma: 03/04/2918

{ta en sistema: 26/04/2018

irmado por: HECTOR OMAR SAGRETTY. J UEZ DE CAMARA
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1. La Participacion.

Ambos imputados se negaron a prestar declaracion
indagatoria durante el comienzo del juicio, por lo que se incorporaron por
lectura las declaraciones que prestaran durante la instrucci6n (articulo 378,

segundo parrafo del C.P.P.N.).

_ sefiald que en el mes de

diciembre del afio 2016 fue a visitar a su madre,SEMENNENNENR, v cn cl
transcurso de su estadia, su hermana, madre de las nifias, le comenta la
situacién de sus hijas menores y por expreso pedido de ella junto con su
mujer QI trajeron a su sobrina {jyi®a la provincia de Buenos Aires y
que posteriormente, en el mes de abril, su hermana §Sll®es pidi6 si también
podian 1r sus otras hijas, es decir,REE—_EE_.S Sy Que en primer
lugar llegé Julia en el mes de abril y luego en mayo o junio ANEG—_G_—GY
-:odas ellas en 6mnibus y que para los pasajes él le presté la suma de
aproximadamente dos mil cien pesos a su hermana, el que luego le fue
devuelto por ella. A su vez, refirié que a un mes de vivir en su casa, se enteré

quciiiiii® estaba embarazada.

En cuanio a las actividades que cumplian las chicas en los

nnestos_amhbulantes, refirid que cal aharaban con el sustenta del hogar v la
X p g T

Fecha de firma; 03/04/2018

Altg en sistema: 26/04/2018 .
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familia, que su tarea consistia en ayudar cuando tanto él como su esposa
Emma no podian ocuparse de los tres o cuatro puestos y que no cumplian un
horario fijo ni tenjan una mensualidad, sino que les daban una propina para
que pudieran comprarse ropa entre otras cosas, aclarando que su familia,
incluyendo su mujer, las chicas y otros sobrinos colaboraban con los puestos,

tratindose de una actividad familiar nucleada.

En relacién a ello, relatd que por la mafiana salian todos

juntos en la camioneta e iban instalando los puestos, que por lo general lo

hacfa con su mujer y también condB (sobrino de -), “Luci”

(esposa de WD v QB v que con muy poca frecuencia lo hacian
WS Wy v W, quicnes solian permanecer en la casa con los

ninos.

Finalmente, dijo que el padre de las menores, P
SN csiaba al tanto de la situaci6n de sus hijas ya que solia conversar
con €l con mucha frecuencia, y que habia hablado con su hermana para pedir

el pase de escuela, debido a que habian averiguado una escuela del estado

ar A R fs. 74/75).

Fecha de firma: 03/04/2018

Alta en sistema: 26/04/2018
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Coincidi6 con lo manifestado por Obregén en cuanto a los

motivos por los cuales las hermanas QS vinieron a la provincia de

Buenos Aires.

En cuanto a las tareas que realizaban las hermanas, dijo
que les pagaba una propina por ayudarla en los puestos, que a veces eran mil
pesos, otras les daba ropa, pero no les pagaba un importe fijo ya que era mas
bien una ayuda que un trabajo; dijo a su vez que tenfan cuatro y otras veces
dos pestos, que eso dependia de los controles de la municipalidad ya que no
los dejaban instalarse. Aclaré que su familia, incluyendo a su marido, las
chicas y otros sobrinos colaboraban con los puestos, tratindose de una

actividad familiar.

En relacion a ello, manifesté que por la mafiana salian con

la camioneta a instalar los puestos, que en general lo hacfa ella con su marido,

y también lo hacian (il v WP v con menor frecuencia N
S v g

Sefial6 que la madre de las menores no viajé a visitar a sus
hijas pero que ellas tenfan planificado ir a Santa Fe para las fiestas. Sin
embargo, aclaré que con frecuencia conversaban con sus padres por teléfono

y agrego que las menores querian quedarse a vivir definitivamente en Buenos

Aires, por lo que estaba previsto que WGP v WEEREP comenzaran las

Fecha de firma: 03/04/20/8
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Poclow - Judicial do b Nacisn

clases en una escuela del estado emplazada sobre la calle Artigas de la

localidad de José Leén Sudrez, partido de San Martin, préxima al domicilio.

Asl, negd categdricamente que las menores percibieran un
sueldo fijo, como también que permanecieran entre las 6:00 y las 17:00 horas
o entre las 8:00 y las 19:00 horas, aclarando que lo hacian en forma temporal

y para ayudarse entre todos porque habitaban el mismo lugar.

Ya iniciado el juicio, solicité ampliar su declaracién
durante la audiencia. Dijo que en primer término vino con ellos o v
luego llegé MMM Esto fue porque estaban en una mala situacién en
Reconquista. Eso 1o supo a través de la madre de las nifias, quien les pedia

que las trajeran para Buenos Aires. “Estaban con muchos vicios, drogandose”.

En Buenos Aires las chicas siempre salian. yiiilil® tenia

muchos novios.

Dice que ellos “no las obligaban a nada a las chicas, si una
no queria ir a trabajar se quedaba en la casa”, que declararon del modo en que

lo hicieron porque estaban resentidas. Cuando llegaron a la casa no sabian

hacer nada.

Que la dicente se dedicé toda su vida a las tortillas.

Fecha de firma: 03/04/2018

Alta en sistema: 26/04/2018
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Aclara que cuando JEEER vino a Buenos Aires “estaba
descarriada” y que lo que hacian no era un trabajo, sino una ayuda por la que
le daban una propina. En realidad ellas “trabajaban una parte”, para cumplir

sus necesidades.

Ante todo, habrdn de tratarse las situaciones de los
imputados de manera conjunta, en tanto que sus alegatos fueron similares, al

tiempo que la imputacidn resultd comun a ambos.

La Defensa no cuestiond la participacién de sus asistidos
en la actividad imputada, en todo caso hizo hincapié en una diferente vision
acerca del modo en que vivian -que interpretd comun, tanto para victimas
como. para victimarios-, o bien entendié que existian contradicciones en las
declaraciones de las nifias o sus familiares, especialmente en lo tocante a las
promesas engaiiosas de trabajo -que no juzgd tales-; en base a ello considerd
que las conductas imputadas no eran tipicas y plantes, a todo evento, la

subsuncién en otra figura, cual es la reduccion a servidumbre.

Tal como quedara establecido al tratar la materialidad, el

matrimonio SNSRI, (cnia montada una empresa

familiar destinada a la atencidén de puestos ambulantes de venta de tortas

nam]]eraq café y algunos otros alimentns
Fecha de jn ma: 03/04/2018
Alra en sistema; 26/04/2018
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No ha quedado dudas de que de los cinco puestos que

regenteaban, cuatro eran atendidos por las victimas de autos.

A la vez, queda claro que fue el matrimonio el que

concurrid a Reconquista, Santa Fe a reclutar a las nifias.

Tampoco han quedado dudas acerca del engafio perpetrado
al tiempo de su captacién. En efecto la madre y las nifias -més tarde me habré
de referir a la declaracién de otros integrantes de la familia- coincidieron en
que lo que se ofreci6 era un determinado pago que a la larga, o bien no existia
debido a supuestas deudas que el propio matrimonio se encargaba de
concretar con las nifias, o bien era menor que el prometido. Taml:;oco'
existieron las condiciones laborales pactadas. Mucho menos existié el buen

trato esperable de quienes, ademds, eran los tios de las nifias.

Los propios imputados aceptaron haberse encargado del

traslado de las victimas y de su acogimiento en su domicilio particular.

Contrastemos las alegaciones de il v Sunamtamns.

S Dijeron que las nifias los “ayudaban” cuando ellos no podian

concurrir a los puestos; “que a los puestos iban con muy poca frecuencia
— s @l (. 1o que hacian no era un trabajo, era una

ayuda”; que no tenian horario fijo; que no tenian mensualidad o bien que no le

pagaban un importe fija; en definitiva que lo que les daban eran “propinas”.

NI
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Prddon  Judicial do loc Necitn

Veamos. Que las victimas atendian en soledad los puestos
qued6 claro a lo largo de todo el juicio, no solamente por sus propias
declaraciones -durante la audiencia o mediante camara gesell-, sino también
por la declaracién de los gendarmes Segura y Olivera, los informes que
presentaron durante la instruccion y los informes de la Oficina de Rescate,
todo lo cual, incluso, viene a confirmar la denuncia andénima que diera origen

a la investigacién.

Por lo tanto, es mentira que se trataba de una ayuda, o que
iban con poca frecuencia o que no tenian horario fijo. Quedd claro que
trabajaban de 4.00 a 10.00 u 11.00 y de 14.30 a 20.00 y también quedé claro
que luego de esta extensisima jornada -méxime teniendo en consideracién la

edad de las victimas- continuaba su labor en la casa cocinando y limpiando.

Es decir que las victimas, tres de ellas de muy corta edad,
trabajaban un promedio de doce a catorce horas por dia y en el caso de jilih
que contaba con doce vy trece afios durante los la época de los hechos, se debia
encargar del cuidado de siete nifios. Y los imputados afirman que esto no era
un trabajo, que se trataba de una ayuda. Y dicen que por esto les daban una

propina.

A esa extensa jornada laboral debe sumarse que los

imputados dejaban a las nifias en lugares descriptos como de altisimo riesgo,
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Pocdon o, Juddivial do toe Nigsitn

lo que demuestra a la vez un grado de insensibilidad por lo que pudiera
suceder a las victimas, que resultaban a todas luces vulnerables, no solamente
porque asi pueda haber sido evaluado por las profesionales intervinientes,
sino por la circunstancia que carecian de estudios, habian sido trasladadas
recientemente desde una ciudad lejana y por su corta edad, elenco{": de
elementos que no podian desconocer sus tios, quienes ademds se encontraban

encargados de su guarda.

En definitiva todo lo anterior constituye la explotacién a la

que alude el articulo 145 bis del Cédigo Penal.

Al mismo tiempo cuadra decir que para conseguir el
resultado buscado, que no era otro que percibir rédito econémico por la
utilizacién de personas, se valfan de diferentes modalidades. El engario, la
primera, para conseguir traerlas a Buenos Alires, aprovechandose de su
situacion de vulnerabilidad. Una vez aqui, empleaban la violencia, fisica o
verbal, la restriccién de salidas y la restriccién de dinero que les permitiera
valerse por sf mismas o lograr cierta independencia. A la par, se les impedia la
escolarizacién, como otro modo de garantizar la imposibilidad de
independencia, no sélo porque la educacién habria permitido una mejor
comprension de su situacién, sino porque habrian estado en contacto con

compaferos y autoridades que pudieron haber advertido su critica situacién.
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Doder , Judicial de lo Nacin

También la falta de escolarizacién es uno de los engafios
utilizados para la captacién, pues se habian comprometido a inscribir a las
nifias en la escuela. Asi manifestd la madre de las hermanaonuG—c—_—,. G,
RSN, 1 2 propuesta consistia en que ellas trabajaran durante la

mafiana y por la tarde que concurrieran a la escuela a continuar con sus

estudios”.

No voy a pasar por alto las contradicciones que existen
entre alguno de los testimonios recibidos y daré respuesta a ellos del modo en

que lo hizo el Fiscal durante su alegato.

Tuvo en cuenta para evaluar las contradicciones entre las
victimas, sus padres, abuela y tia, esencialmente el contexto familiar. No

puede perderse de vista que se trataba de una traumatica separacion entre

SRR o1 <] padre de las nifias.

También debe tenerse especialmente en cuenta lo que
declarara, tanto en la instruccién como durante la audiencia JG—G<G—GE=
quien afirmé que la persona que se encontraba al tanto de lo que ellas estaban
padeciendo era su madre Y. Es mas, relata la circunstancia de haber
tenido un celular y que lo coloco en altavoz para que su madre escuche que
ellas estaban trabajando de otra cosa -en lugar de lo conveﬁiao— , ¥ que al

advertirlo su tio rompi6 el teléfono mévil.
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Para valorar las declaraciones testimoniales de las
victimas, sus padres, abuela y tia, corresponde atender al contexto familiar y a
las explicaciones dadas por la vicima{iiifien cuanto a que la persona que
estaba al tanto de lo que pasaba porque ella se lo contd era su madre YR
quien en su declaracién testimonial de fs. 100/101 confirmé due supo lo que
ocurria a través de su hija. Que ella tenfa un teléfono celular y narrd el
episodio en el queyilll® puso el teléfono en altavoz y asi pudo escuchar que
las chicas estaban trabajando de otra cosa y que cuando su hermano se dio

cuenta que estaba escuchando le rompié el teléfono.

En definitiva, la circunstancia que el padre de las nifias
tuviera el dato de que ellas se encontraban conformes y contentas con su
estadia en la casa de su cufiado -menciono al padre, porque lo que mencionan
la abuela y la tia surge de lo que dijera escuchar el padre-, en primer lugar se
encuentra alejado de la realidad que vivian las chicas. No solamente ellas
querian huir del lugar en el que estaban, sino que razonablemente esto debia

ser asi, debido a la explotacién, riesgos y malos tratos de los que eran

victimas.

Asimismo estd claro que en el mejor de los casos el padre

de las nifias -SG—NNNEE 1.C tenia claro 1o que ocurria, ya que

liegé a decir en su declaracién que sabia que las chicas ayudaban aYiiNG_y
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DPodler o, Judicial de lo Nacisn

como compensacion el tio les brindaba alojamiento comida y ropa —es decir
un relato similar al de los imputados-. De adverso, por las pruebas producidas,
las victimas trabajaban y mucho para el tio y las condiciones en las que
trabajaban y vivian distaban muchisimo de ser un marco de contencién
familiar y eran propias de una empresa ilegal dedicada a producir panificados,
establecer puestos clandestinos de venta de alimentos y bebidas que lograba

sus beneficios econdémicos a partir de la explotacién laboral.

Para cerrar el punto referente a las contradicciones
existentes entre SIS0 familia v SEENRNGEENEER: bhaste un dato
para concluir en quien lleva la razén. Lo que declar# . o s, ni
mas ni menos que todo lo que afirman sus hijas durante las cAmaras gesell y
lo que produjoyiiillPen sus testimonios. Desde luego que no existe ninguna
posibilidad de confabulacién entre todas las partes, la madre en Reconquista y
las nifias aqui, recién rescatadas. También se suma que las circunstancias que
denuncian fueron determinadas ademds por otros medios -tareas de
inteligencia, fotografias, comprobacién durante el allanamiento y hasta la
confirmacién de una denuncia anénima-. En suma, desconozco el motivo por
el que el padre de las nifias y otros familiares han pretendido defender a sus
explotadores, pero no me cabe ninguna duda de que tanto lo expresado por las
nifias, con la espontaneidad e inocencia que lo han hecho, sumado a lo dicho

por su madre vy las restantes circunstancias, demuestran la captacion, traslado,
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Podor o Judivial do loe Neacion

recepcion, acogimiento y explotacién laboral de quienes eran sus familiares y
al cuidado de su guarda y quienes ademds, abusaran de la situacién de

vulnerabilidad de las victimas,

A lo que cabe agregar que aquellas declaraciones
realizadas en cdmara gesell se presentaron a la vista de todos los profesionales
-Oficina de Trata y Cuerpo Médico Forense- como discursos verosimiles,
claros y coherentes. En términos del Cuerpo Médico Forense, “los
indicadores sefialados cuali-cuantitativamente configuran un perfil que,
comparativamente con el conjunto de los considerados significativos para la

técnica implementada, cabe calificar como suficientemente vdlidos y

confiables”

Solo me resta para concluir con la responsabilidad que en
el hecho cupo a los imputados, a algunos de los reparos propuestos por la

defensa.

Adujo contradicciones en los informes de las licenciadas
de la oficina de rescate. Por ejemplo, que en un caso, en una testimonial se
mencioné alguna oferta sexual de la que fueran victimas y esto luego no fue
consignado en el informe. Podria agregar por mi parte que en una de las
camaras gesell se mencioné que algunos jévenes se drogaban frente a ellas y

“se las tenfan que aguantar” y de esto no obra constancia en los informes.
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Adversamente a lo sostenido, los informes resultan
autosuficientes para develar el cuadro en que se encontraban las victimas, sin
que alguna omisién -l6gica por oma parte, si consideramos que las entrevistas

en camara gesell duran alrededor de dos horas cada una- consiga invalidarlos.

Respecto de las malas condiciones que existian en la casa,
las nombrd como comunes para todos, no exclusivamente para las nifias. En

definitiva entendié que todos vivian el mismo calvario.

El punto no cuestiona la existencia de la explotacion
imputada. La trata de personas no supone la explotacién de ricos sobre
pobres, sino aquella que se produce por parte de quienes abusan de una
situacién de poder y la hacen recaer sobre los vulnerables o los que sucumben

ante sus engafios o violencia.

Por lo demas, ha quedado suficientemente claro que los

imputados llevaban la mejor parte en el concierto, pues mientras las nifias

protagonizaban la atencion de los puestos, (I v SR dormian vy

bebian en su casa, de acuerdo a lo que surge de suficientes testimonios.

Las divergencias que menciond la defensa en torno de la
declaracion de {JlR a fs. 84 y durante la audiencia, ademas de no haber sido

contrastadas durante su declaracién -y tengo para mi que la defensa no lo

tima a quien
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no quiso incomeodar, lo cual no puedo menos que enaltecer-, considero que
no resultan centrales a la hora de evaluar la existencia del hecho. Lo cierto es
que aunque en la audiencia-no dijera que luego de atender los puestos
ambulantes se dedicaban a realizar tareas de limpieza en su casa, el punto, por
ejemplo, se encuentra confirmado por las declaraciones que realizaran sus
hermanas. En cuanto a la restriccién de salidas y a que en una oportunidad
salidé a comer con un camionero del CEAMSE, tampoco modifica el cuadro,
Porque aqui no se afirma que se encontraran Privadas de la libertad, sino que
sus salidas se encontraban limitadas, entorpecidas, obstaculizadas y que a la
larga conducian a que no lo hicieran o bien que no conocieran a nadie de su
entorno. En otro orden, la imposibilidad de contar con dinero -que les era

retaceado- también impedia su libertad ambulatoria.

En tal sentido también vale decir que la privacién de la

libertad no resulta un presupuesto para el delito de trata como afirma la

defensa.

Dijo el defensor que la madre ha demostrado un desinterés
por las nifias. No podria afirmar semejante cosa, pero lejos se encuentra de

constituir un elemento que deba ventilarse en esta sentencia.

Con todo, materialidad y responsabilidad se encuentran

sobradamente probadas.
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Prddor: o Judicial do loe Neasién

III. Calificacion Legal.

La conducta por la que habrdn de responder YNNNS
SR v AR, constituye el delito de trata
de personas con fines de explotacién laboral, en sus modalidades de
captacién, traslado, recepcién y acogimiento, agravado por haber mediado
engafio, abuso de la situacién de vulnerabilidad de las victimas, por la
cantidad de estas, por ser tres de ellas menores de edad, por hallarse una
embarazada, por su parentesco colateral en el caso de U O
encontrarse ambos a cargo de la guarda de las victimas y por haberse
consumado la explotacién (arts. 145 bis y 145 ter, incisos 1°, 2°, 4° y 6°,

segundo parrafo y tercero conf- ley 26.842).

Coincidiendo en el punto con lo sostenido por el Fiscal a la
ultra finalidad de explotacién de personas requerida por el art. 145 ter del C.P.
se halla inequivocamente acreditada. En ese sentido los incisos a. y b. del
articulo 2 de la ley 26.364 establecfan que la explotacion se da cuando la
accién tipica se completa cuando se redujere o mantuviere a una persona en
condiciones de servidumbre o se la someta a practicas analogas o cuando se

obligare a una persona a realizar trabajos o servicios forzados.
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Poder o Judicial do lor Nogcin,

Se encuentra entonces probado que con fines de
explotacién los imputados, engafiando en punto a cuales serfan sus
condiciones de trabajo v el salario que percibirian y abusando de su situacién
de vulnerabilidad, convencieron a las victimas de trasladarse hasta la
provincia de Buenos Aires, desde la ciudad de Reconquista, Santa fe, siendo
que en un primer momento trajeron .consigo 2P cuando retornaban de la
provincia de Santa Fe, y posteriormente costearon los pasajes de sus otras
sobrinas-,-y‘ En definitiva, transportaron, receptaron y
acogieron a las victimas conforme los términos tipicos, todo ello, como se
dijo, con la finalidad éxigida para la configuracién del delito, finalidad que

concretaron exitosamente durante varios meses.

Y en la situacién que fueron colocadas las victimas no

tenian otra opcién, debian trabajar ain contra su voluntad.

En cuanto a la vulnerabilidad, viene desde origen por la
precariedad socioeconémica que las constrifi6 a aceptar el trabajo que sus tios
le ofrecian y viajar a Buenos Aires. En el caso de SR su situacién
econdmica ademds estaba agravada por su necesidad de sustentar las
necesidades de sus hijos (dijo que debié viajar porque no le alcanzaba para los
pafiales), y en el caso de§iJi por su embarazo. Esta vulnerabilidad fue

aprovechada dolosamente por los enjuiciados y se vio acentuada al llegar a
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condiciones de hacinamiento, falta de pago y obstaculizaciéon de las

comunicaciones creada por los imputados.

La edad de las victimas se encuentra acreditada con las
partidas de nacimiento agregadas a fs. 320/323, y de las propias declaraciones
de las victimas. Al tiempo de los hechos -contaba con 12 o 13 afos (nacid
el 9/7/2003), WIS 14 afios (naci6 el 23/4/2002), flitenia 19 afios

(naci6 el 28 de febrero de 1997) y R tenia 15 afios (naci6 el 26/1/2001).

Asimismo, se desprende de lo informado por el Dr.
SR (e da cuenta que SENNESNNNENR. cstaba transitando
su octavo mes de embarazo. Ademas, se tiene por probado que sin perjuicio
de quesifBno atendia los puestos de venta callejeros, realizaba tareas en el
hogar, va sea limpiando o cuidando a los hijos de su hermana, sus tios y su
primo, por los que las victimas resultan ser cuatro. Por ofra parte, se
desprende de los dichos de las victimas y de los incusos que aquellas estaban
al cuidado de los procesados. El vinculo sanguineo colateral de-
@ con las victimas surge de la partida de nacimiento de la madre

- NS ; el imputado, ya que ambos son hijos de G,

SEEER; de las declaraciones de fs. 100/101 y 74/5 también surge que son

hijos (AR
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El cumplimiento cabal de los verbos tipicos, tal como ha

ido explicandose a Io largo de esta sentencia, exime el trato de la calificacién

subsidiaria propuesta por la defensa de reduccién a la servidumbre, porque

ésta omite considerar las conductas de captacion, traslado, acogimiento,

engario, que se encontraran presentes en la especie.

IV. La Pena.

Para graduar la pena a imponer se tiene en cuenta la escala

penal aplicable al delito y las agravantes que se consideran aplicables, ]a edad
de las victimas que aunque en el caso de las menores resulta un elemento del

tipo, es cierto tal como afirmara el Fiscal que se trataba de nifias de escasa

edad 13, 14 y 15 afios, y en cuanto a <l bien era mayor de edad, tenfa

tan solo 19 afios y ademas era madre de dos criaturas que atravesaron las
situaciones de convivencia y violencias dentro del domicilio allanado y

también los riesgos corridos por las victimas en la via publica. También

considero la cantidad de victimas como agravante.

Tengo en cuenta, como atenuante, su carencia de
antecedentes y el contenido de los informes socio-ambientales incorporados al

debate de donde Surge su escasa educacién y capacidad de autodeterminacién.

"echa de firma: 03/04/2018
lita en sistema: 26/04/2018
‘irmado por: HECTOR OMAR SAGRETT!, JUEZ DE CAMARA
Irmado por: DIEGO GUSTAVO BARROETAVERA, Juez de Comara
irmade por: HUGO NORBERTO C 4 TALDI, JUEZ DE CAMARA
irmado(ante mi) por: GABRIELA BEA TRIZ BASUALDO, SECRETARIA DE CAMARA

A




Prdor o Judicial do la Nacién

Pero habré de tener especial atencién para fijar la pena en
el presente caso la rigurosidad de la escala penal prevista para el delito. No
puedo menos que contemplar que la figura prevé una pena que supera
ampliamente el minimo de pena previsto para el homicidio simple, lo que me
conduce a mantener el minimo legal y asi lo hemos acordado durante la

deliberacion.

V. Inconstitucionalidad del articulo 12 del Cddigo

Penal.

La Defensa realizé un planteo de inconstitucionalidad,

cuyo desarrollo consta en extenso en el acta de debate.

Este tribunal ha tenido ocasién de rechazar el planteo en
numerosas ocasiones (causa “Mariano Andrés Duarte y Juan Caballero”,
registro interno N° 3079, rta. el 27 de diciembre de 2016; causa “Marcos
Antonio Tufifio” registro interno N° 2919, rta. el 13 de agosto de 2015,

“Scuncia, Jorge Oscar”, del 4 de diciembre de 2017, entre otras).

En la misma linea se ha pronunciado nuestro mas Altwo
Tribunal, de manera reciente, de modo tal que ha quedado zanjada la cuestion,

por lo que habré de transcribir la sintesis de sus fundamentos.
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“Resulta arbitraria la resolucién que declaré la
inconstitucionalidad de Iq segunda y tercera disposicién del art. 12, Cédigo
Penal, en cuanto establece, como consecuencia accesoria de las condenas a
benas privativas de libertad superiores a tres anos, la privacién de la patria
potestad mientras dure la pena, de la administracién de los bienes y del
derecho de disponer de ellos por actos entre vivos, y sujeta al penado al
régimen de curatela establecido por el Cédigo Civil y Comercial para los
incapaces, toda vez que, el bronunciamiento impugnado por el Fiscal se
apoya en fundamentos aparentes, bues como dfirma el recurrente, los
argumentos esgrimidos por el a quo no logran poner de manifiesto que las
consecuencias legales analizadas puedan ser calificadas como un trato
inhumano o contrario a la dignidad del hombre y, pone en cuestién los
criterios de politica criminal y penitenciaria establecidos por el legislador
Sin aportar una justificacién convincente con relacion a su incompatibilidad
con la Constitucién Nacional, mdxime, que el texto del nuevo ordenamiento
civil revela la subsistencia de la decisién legislativa en favor de asignar
efectos a la regla del art. 12, Cédigo Penal. (Gonzdlez Castillo, Cristidn
Maximiliano y otro s. Robo con arma de fuego /// Corte Suprema de Justicia

de la Nacién, 11-05-2017: RC J 3034/17 )

Corresponde  recordar que la declaracién  de

Inconstitucionalidad de una disposicién legal es un acto de suma gravedad
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Padlor: o Juclicial do lo Necién

institucional, toda vez las leyes dictadas de acuerdo con los mecanismos
previstos por la Constitucién Nacional gozan de una presuncion de
Jegitimidad que opera plenamente y que obliga a ejercer dicha atribucion
{inicamente cuando la repugnancia con la cldusula constitucional sea

manifiesta, clara e indudable.

Al cabo, hago mios los argumentos de nuestra Corte, de
absoluta aplicacién a la especie y doy con ellos fundamento suficiente al

rechazo de la inconstitucionalidad reclamado por la Defensa.

Solo resta decir que en todo caso la Defensa podra
agraviarse si durante la ejecucién, alguna de las resiricciones impuestas

afectan a su juicio los derechos de los nifios, constitucionalmente protegidos.

Los jueces Hugo N. Cataldi y Diego G. Barroetavena,

votaron en idéntico sentido por compartir los fundamentos.

VI. Otras disposiciones.

Cumpliendo con lo dispuesto por Acuerdo del Tribunal,
fue designado para la ejecucién de la sentencia al juez Héctor Omar Sagretti

que presidiera el debate.
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Por los fundamentos expuestos y de conformidad a Io
normado por los articulos 398, 399, 400, 403, 530 y 531 del C.P.P.N,, el
Tribunal dict6 el veredicto que fue leido en la audiencia del dia 15 de marzo

del corriente.

Dése lectura, protocolicese, comuniquese como se

ordenara en el dispositivo y oportunamente archivese.
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