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Buencs Alres, 12 de agosto de 2@22.
AUTOS y VISTOS:

Convocado el Tribﬁnal Oral en lo Criminal
Federal nro. © de Capital Federal, integrado por los
Sres. Jueces de Camara, Dr. Néstor Guillermo Costabel,
Dra. Sabrina WNamer y Dr. Rodrigo Giménez Uriburuy,
asistides por la Sra. Secrétaria, Dra. Agustina
Scopra, para redactar los fund;amentos de la sentencia
dictada el pasado 1° de junio;de 2022 en el marco de
la presente causa nro. 18.639/52017 (nro. interno 2839)
seguida contra: _ (de nacicnalidad
argentina, titular del Documen%o Nacicnal de Identidad
N I :cido el dia 30 de julio de 1976, hijo
o N v - I
actualmente detenido en el §Complejo Penitenciario
Federal II de Marcos Paz): v |GGG
-alias “—”— {de énacionalidad argentina,
titular del Documento Naci%nnal de Identidad N°
B :cido el dia 30 de noviembre de 1992,
nijo de [N @ - I
actualmente detenido en el?Complejo Penitenciario
Federal I de Ezeiza).

Intervienen en la icausa, en representacidn
del Ministerio PGblico Fiscal la doctora Gabriela 3.
Baigun, la doctecra Alejandra’ Mangano, y la doctora
Jesica Racki, el Defensor Ofiéial, Dr. Gabriel Lanaro
‘Ojeda -en representacién de -— v los Defensores
QOficiales, Dra. Maria Fernaﬁda Lépez Puleio, Dr.
Nicolads Ossecla y Dr. Mario Barbagallo -asistiendo
técnicamente a ——.

RESULTA :

I. Llegarcn las :presentes actuacicnes a
esta instancia en virtud ;del reguerimiento de
elevacién a juicic formulado ﬁor la Sra. Fiscal Maria
Alejandra Méangano, a cargc ?de la Fiscalia en lo
Criminal y Correccicnal Fedejral nro, 12 de Capitzal
Federal, agregadc a fojas 912/946, en el gue se
stribuye = I ¢ I

_, la comisién del siguiente suceso:"/[..] se les
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imputa 2 NN © - I
B e montade una estructura destinada a
reclutar diferentes meri;ores de edad en situacidn de
vulnerabilidad, entre élas que se encuentran -.,
.. - N - con el fin de someterlas a
sesiones de fotograféias pornogrdficas  para su
posterior divulgacidn, fdistribucién, comercializacidn
y/o publicacidén; ello c:}esde al mencs el mes de abril
de 2016 hasta el 08 deé Junio de Z2018. En punto a lo
indicado, se tiene por é:orroborado gue, durante el mes

de abril de 2016, a% través de la red social

“Instagran” [N co-::cts 2 la

joven I 2 quien le propusc conversar con I

BN 22 nodelar a  cambio de dinero,

indicdndole que el ncz:mbrado mariejaba una cuenta
liamada ‘WM~ Asi 1las cosas, presentdndose como
miembro de agencia de ;fnodelajes, .
realizdé con la menor - al menos siete sesiones de
fotografia pornogréficaé en el interior del hotel de
alojamiento “Los Lirios” sito en la calle [N
de esta ciudad, duranteé un periodo de cinco meses. Se
corroboré gue, por intermedio de -., los imputados
lograrcen contactar a ofras adolescentes identificacdas
como I}, IR v WM. (todas ellas menores de edad y
en situacidn de vulnerabllidad econdémico social) con
guienes también realiza.%on sesiones de fotografia del
mismo tenor. Puntualmenéte con la Jjoven - se supo
gue pautd con — la realizacidén de
doce sesiones de fotogrézfia, por las cuales — le
abondé $500 por la pri}nera para luego ofrecerle un
teléfono celular marca Iipbone en forma de pago, oferta
que fue aceptada por laj menor en razén de carecer de
medics materiales para:poder comprarse unc. De este
modo, pudo determinarsé gue la Jjoven - realizd
soclamente cinco de Jlas gdoce sesiones pautadas, en el
hotel de alojamiento ‘[N v e 2 las dos
primeras sesicnes conc@rrié accmpanada de la joven
N -, S lesé sacdé varias fotografias en

lenceria erdtica y el torso desnudo. Posteriormente,
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el tercer encuentro |} concuﬁ:‘rid sola y al siguiente
fue accmpafiada de su mejor émiga identificada como
B con quien realizé una sesidn de fotografias del
mismo tenor al antes descripté, resultando nuevamentes
— quien sacaba las fotos. Por tltime, al momento
de celebrarse el quinto encuentro entre N -
— (aguel) efectud tocamientos inverecundos
sobre el cuerpo desnudo de - para luego forzarla a
mantener relaciocnes sexuales icon acceso carnal, via
vaginal.” |

II. Luego de ello, el Sr. Juez de
instruccién, Dr. Sergio Gabfiel Torres decretd la
clausura del expediente vy 1o remitid a la Cémara
Federal de Casacién Penal a fin de que se desinsacule
el Tribunal Oral que habria dezintervenir.

IIT. Radicada la causa ante estos
estrados, luege de verificarsé locs presupuestos de la
instruccién, cumplimentarse . todas las medidas
dispuestas en los términos :del articulec 357 del
C.P.P.N., se llevé a cabo el debate oral y publico en
los términos del articulo 359 del cédigo de forma.

Durante la Iuisma,? segun consta del acta
agregada en el sistema lex{lOO asi comc de los
archivos de audio y video incorporadeos a la causa en
formato digital, a los cuales hos remitimos en honor a
la brevedad, se procedid en primer lugar a dar lectura
del reguerimientc de elevaciénfa juicio concretade por
el Ministerio Piklico ;Fiscal, que fuera
precedentemente sintetizado. :

Finalizada la iectura de ese acto
regquirente, sz declard abiertozel debate, v las partes
no plantearon ninguna :cuestién preliminar.
Seguidamente, vy de conformidad?con lo prescriptec en el
art. 378 del Cddigo Procesal Penal de la Nacidn, se
invité a los enjuiciados ia prestar declaracidn
indagatoria, guienes se negaron, razdén por la cual se
incorpord por lectura las declaraciones prestadas

oportunamente en la instruccién.

AR
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Iv. Duranté el debate, se produjeron las
siguientes pruebas: f

1. Declara?iones testimoniales de: 1)
Alicia Elena Mateos Luzﬁriaga, 2) Sonia Julia Altube,
3y Marlia Victoria Serviﬁio, 4) Maria Laura Bazzi, 3)
Maria Jimena Cravero, 6) Carclina Natalia ZLaporta, 7)
Lorena Del Lujan Tomatié, 8) Daniel Enrigue Caresani,
9) Horacio Pedro Rodriéuez 0"Connox, 10) Myriam Ida
Munne, 11} Yamil Puiatﬁi, 12) Maria José Bianchini,
13) Adriana Ménica Cireé, 149 1 ) ]
16} Gladys WNoemi Ferndndez, 17) Maria Fernanda de
Iujan Mattera, 18) Axel Federico Agustin Dugo
Sandoval, 19) Lucas Verdugo, 20y Patricio José Ricardo
Pighetti, 21) Daniel é Carmona, Claudio Alejandro
Christian Licastro, 22;) B > B 0 veria

Florencia Aranda, 25) Verdnica Godoy, 26) Maria

Gabriela Burgos y 27) -

2. También,ése han incorperado por lectura
al debate, de acuerdo é lo peticionadc por las partes
y/o lo resuelto por el Tribunal, mediando expresa
conformidad de aquellds vinculados con los hechos
descriptos en el acééite primerc, las siguientes
pruebas: :

A) INFORME?DEL MINISTERIC PUBLICC TUTELAR:
se encuentra glosado ;a £fs. 1/2, del principal,
consiste en el info%me gue denuncia el  hecho
investigado, respecto ;de _ elabecrade por la
Asesoria General Tutelaf del Gobierno de la Ciudad.

B) INFORME$ PRODUCIDOS RESPECTC DEL HOTEL
LOS LIRIOS: lucen agrégados a fs. 5/8 y 34/40 del
principal, consisten en averiguaciones via internet
del hotel, de diversbs datos como el domicilice,
situacidédn financiera, hérarios de atencidn, etc.

C) INFORMES PRODUCIDOS RESPECTO DE LOS
IMPUTADOS: diversos é informes de inteligencia
producides por la Fiscélia de Instruccién y la P.F.A.
para obtener datos personales y paraderc de los

imputados obrantes a fs. 9/11, 20/33, 107/113,

00 AR
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116/117, 131/137, 141, 145, 385, 398/402, 411,
428/443, 445/451, 455/464, 4662472 y 468/490.

D) INFORME DE DOVIC: entrevistas
efectuadas por la DOVIC a la victima - ¥ a su madre
obrantes a fs. 43/45; 363 y 365.

E) INFORMES ENACOM: averiguaciones
producidas por la fiscalia r:especto de los numercs
telefdnicos de los imputados, ique lucen a fs. 46, 50,
74 y 197. .

F) INFORME DE MOV?ISTAR: informe realizadc
per la empresa de telefonia qu;e obra a fs. 48 de donde
se hacen saber los datos ias'::aciados a la 1linea
correspondiente al imputado -

G) INFORMES PREf‘ECTURA NAVAL: diversas
tareas de inteligencia efect@uadas por dicha fuerza
tendientes a confirmar los datos gue surglan respecto
de los imputados, como asi fzambién sus paraderos vy
demas datos de interés que s?e encuentran gliosadas a
fs. 82, 106, 119, 125, 130, 146/182, 185/187, 192/19%,
208/217, 228/312, 330/340 y 357/358.

H) VISTAS FOTOGRAFICAS: diversas
fotografias wvinculadas a los domicilios, tanto de
vivienda como laborales relacéionados a los imputados
que obran a fs. 94/97, 99/105, 121/123, 127, 129,
139/140, 143/144, 184, 475, 5480, 484/485, 4%2/484,
498/505, 616/618, 641/648, 665:/667 y 679/681,

) Recorte peréiodistico respecto de
I - cortal “Campana Noticias” de fs.
139, recortes periodisticos dé los portales “-.” v
“TeleShow” referente al imputado [l oorantes a fs.
219/221.

J)  INFORME DE  PERSONAL:  informes
efectuados por dicha empresa ia un abonade telefédnico
relacionado con el imputado _, que lucen a f£s.
203/206 y 319/325.

K) TRANSCRIPCIONES TELEFONICAS:
transcripciones telefénicas - efectuadas sobre el

abonado n° [ vertencciente = |GG
B ciosadas a £s. 341/35¢4.
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L) CERTIFICACIONES: certificaciones
actuariales de fs. 387 y 522/524 donde se refleja en
la primera una presentadién efectuada por la Fiscal de
Instruccidn dende solicfta diversas medidas tendientes
a identificar al persoriaje medidtice || GGG
la cual luce agregada én el Legajo de Proteccidén de
Victimas; mientras queéen la segunda se traduce la
declaracidén testimonial éefectuada pcr la victima -
en la modalidad cémara Gf@:sell.

M) FOTOCOPEEAS: copias del allanamiento
llevado a cabo en el domicilio de la calle ]
] El  Palomar, Morén, PBA,
pexrteneciente al imputaé:lo B - <1 narco de 1la
I.P.P. n° 06-00-001910-18 del registro de la Unidad
Funcional de Instrucciéng y Juicio n® 15 de la Fiscalia
General de La Plata, obrfamtes a fs. 404/409 v 415/423.

N) INFORME EPFA: diligencia efectuada por
la P.F.A. tendiente a de;terminar los domicilics de los
imputados, c¢omo asi tzambién el funcionamiento del
hotel “Los Lirios” gque lﬁce a £s. 509/510.

) INFORME ~ DEL  C.M.F.: peritaje
psicoldgico efectuado §obre la victima [} por el
Cuerpo Médico Forense ob;:ante a fs. 516/521.

0) FOTOCOPIAS: de la causa n° 1365/1483
del registro del Trib%mal Oral en 1lo Criminal vy
Correccional n°® 17 deé esta ciudad en los gue se
investigaron hechos sok;re presuntes abuscs sexuales
realizados por R oiarantes a fs. 525/535.

P) INFORME IGJ: informe efectuado por
dicho organismo sobre laf sociedad “MARAVA SRLY la cual
estd a cargo del hote}; “Los Lirioes” obrante a fs.
538/550. |

Q) INFORME %DNRPA: informe llevado a cabo
por dicho orxganismo sob?;:e los bilenes registrables gque
posesn los imputados gloéados a fs. 568/576.

R) ACTA: acta de allanamiento del
domicilio ubicado en _ CABA, donde funciona
el hotel “Los Lirios”, dé fs., 607/610.

IR

M|
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S) CROQUIS Y PLANQS: croquis y planos del
hotel “Los Lirios”, de fs. 6132615, del domicilic sito
en la calle NN :=: c:lon:r, Morén,
PBA -perteneciente a --gde fs. 636/640 y del
B c:2 -domicilio
laboral ce M- cbrante a f£s. 67s.

T) ACTA: acta . de allanamiento del

domicilio ubicado la calle _, EL
Palomar, Morén, PBA -perteneciente a B oo:antc -
fs. 629/632. .

U) ACTA: acta de detenciton de [EE
- glosada a fs. 633. |

V)  ACTA: acta .de allanamiento del
domicilio ubicado la calle ||} cavcana, P2 -
perteneciente a [~ obrante a f£s. 659/661.

W) ACTA: acta deé detencidn de _

B o10::c: 2 fs. 662.

X) ACTA: acta de allanamiento del

domicilio wubicado la calle [HININEGEEEN c=» -

domicilio laboral de |- obrante a f£s. 674/675.

domicilio sito en

Y) INFORMES: infoérmes médicos producidos
en el marco de las detencibnes de los imputados
cbrantes a £s. 700, 715 vy 720.

Z) FOTOCOPIAS: copias de la documentaciédn
secuestrada en el domicilio del imputado [N
obrante a fs. 742. :

AA) DOCUMENTACION:é documentacidn aportada
por la firma “Jjjjllll corde consta el acta de
constitucidén y los duefios de aquella, que luce a fs.
749/792. |

AB) SUMARIC: sumario policial efectuado
scbre las redes soclales dél imputado — -
Instagram-, donde surgen diveﬁ:sos perfiles asociadoes
al nombrade cobrantes a fs. 728/?37 y 815/826.

AC) INFORME DEL MINISTERIO DE JUSTICIA:
informe efectuadc por el Progr;ama Nacional de Rescate
vy Acompafiamiento a las Persoﬁas Damnificadas por el
Delitc de Trata, respecto dél hotel ™“Los Lirios”,

glosado a fs. 1077,
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AD) INFORME PERICIAL: informe pericial
efectuade por la Diviéién Informatica Forense de la
P.F.A respecto de ios dispositives electrdnicos
secuestrados €n autos, ébrante a fs. 1099/113%.

AE) LEGAJ@S de escuchas reservados en
Secretaria. Z

AF) Legajoéde proteccidén de victimas y de
identidad reservada que%se encuentran en Secretaria.

AG) Legajbs de Personalidad de los
imputados y demés incidéntes foermados en autos.

AH)  INFORME MEDICO: informe médico
efectuade por el PRISMAS respectoe del imputads -,
donde consta su trataﬁiento por problemas de salud
mental obrante a fs. 1035/1036.

AT) INFORME efectuado por las Licenciadas
Maria Gabriela Burgos éy Maria Florencia Aranda del
Prcgrama Nacional de Rescate y Acompafiamiento a las
Personas Damnificadas pbr el Delito de Trata respecto

B __FR (U

AJ) PERICIAS psicolégicas efectuadas por
el Cuerpo Médico ForenQe respecto de ambos imputados,
en las ﬁue participaroh les peritos Ménica Herran vy
Carlos Carini, en éonjunto cen la  profesicnal
designada por la Fiscalia de Juicic Verénica Godoy.

axy mrstorta cuinica <e DR
B :cricida por la Unidad de detencién.

AL) IMAGE&ES aportadas por la defensa

cécnica de [ ---:ltantes de 1z

blsqueda de su nombré y alias en la plataforma
“Geoogle”. ;

AM) Pericias efectuadas por la DATIP
respecto de los aparatos electrdénicos secuestrados.

AN) INFORME efectuade por el Programa
Nacional de Rescate vy éAcompaﬁamiento a las Personas
Damnificadas por el ﬁelito de Trata respecto de
- |

AQ) INFORMES remitidos por las empresas
telefénicas “CLARO S.ﬁ.”, “"MOVISTARY vy “TELEFONICA
FIBERTEL” respecto de lds imputados.

AR
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AP) INFORMES remitidos por la ANSES
respecto de los imputades. |

AQ)  INFORMES remitidos por la  AFIP
respecto de los imputados.

AR) Peritajes efeétuados en el marco de la
causa de n° 1910/18 del «zregistrc del Juzgado de
Garantias n°® 5 de La Plata. |

AS) I.P.P. n° 1910/2018 del registro del
Juzgado de Garantias n° 5 de La Plata.

AT) Informe eféctuado por la DOVIC
respecto de la totalidad de présuntas vigtimas.

AU) Cd's gque coniienen diversas escuchas
telefdénicas efectuadas sobre lés imputados.

AV) INFORME PERiCIAL efectuade por la
Divisidén Informética Forense ae la P.F.A respectc de
los dispositivos electrénicos? secuestrados en autos,
obrante a fs. 1099/1139, v dispositivos de
almacenamientc acompafiados por;dicha reparticidn.

AW) Totalidad de  efectos secuestrados en
autos, los gue se encuentran &etallados en el acapite
“WII. DECOMISO™.

V. Conforme surgé del acta de debate, la
fiscalia de Jjuigcio hizo usoi de la facultad que le
conflere el art. 381 del C.P.P.N, fundando dicha
pretensidn en los motivos que?“in extensc” han quedado
alli asentadecs y registradcs én los archivos de audio
y video 1incorporadeos a la céusa. En dicha ocasidn,
solicité la ampliacidén de laséacusaciones respecto de
los imputados - 3% -_.

Someramente, la parte acusadora entendid
gue debia incluirse a la menér “--” dentro de las
demas victimas gue fueran meﬁcionadas al momentc del
requerimientc de elevacién a: juicio, en las mismas
circunstancias temporales quefaquellas, vy ampliandose
sobre la base de lo declaradogpor la misma respescto de
I . D - -
instancia por obkligarla a exhibir su cuerpe por video,
mientras se satisfacian masturbandose, bajo amenazas

de contarle a sus familiares, lo cual encuadraria en

NN
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el delito de aprovechamiento con f£ines sexuales de una
menor de edad por intermedio de comunicaciones
electrénicas, telecomuﬁicaciones o cualguier otra
tecnclegia de transmisibn de datos, reiterado, y en
caracter de autores penélmente responsables (arts. 45
v 131 del C.P.}, :1la cual podria concurrir
eventualmente en forma ?eal c ideal con el delitec de
trata de perscnas.

Ademas, el ébuso sexual impulsado por [}
contra [ cor fnotivo de haber efectuado
tocamientcs gque realizaia sobre el cuerpo desnudo de
la mencr, méas precisameﬁte en sus pechos (sencs) y con
connotacién  sexual, eﬁ las mismas circunstancias
temporales menciocnadas én el primigenio requerimiento
de elevacidn a juicio.éTodo ello, de conformidad con
lo establecido por el articulo 381 del Cédigo Procesal
Penal de la Nacidbn, vy ios articulos 45, 53, 131, 145
bis en funcién del 145 ter, incisos 1, 4 y segundc y
tercer parrafo in fine, 14% bis inciso del C.P.

Las defensaé de lcs mencionades imputados,
por otra parte, se opuéieron gque se proceda confcrme
lo prevé el art. 381 ;CPPN, resaltande el caracter
excepclional vy la exigeﬂcia de presupuestos riguroscs
para su procedencia sin gqgue se afectara el principio
de congruencia vy defeﬁsa en Juicio. En concreto,
sostuvieron que no era @n heche nuevo que surgiera del
debate respecto de la éindividualizacién de -., ya
gque surge del rprepio érequerimiento de elevacidén a
juicio gque la Fiscaliaé tenia conoccimiento de ctras
victimas vy, en este céso, la infermacidén se podria
haber obtenido en la et%pa de la instruccidén donde ya
existian los elemeﬂtos secuestrados en el
allanamiento, por lo écual ge debia limitar 1la
persecucidén penal. :

Ademés, enténdieron que no debia expedirse
respecte de agquella éonducta gque calificara como
infraccidén al articulongl del Cédigo Penal, vya gue
gquedaria absorbida poﬁ los hechos mencicnades vy,

respecto de los cuales, argumentard oportunamente.
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Oidas las partes, el Tribunal, por
resolucién del 8 de marzo de. 2022, hizo lugar -por
mayoria- a la ampliacidn formﬁlada por la acusacidn
publica y, en consecuencia, intimé a los enjuiciados
- y — por los nuevoés hechos descriptos por
la acusacidén plblica y conformé la calificacién legal
efectuada {ver resolucidn agregada al lex 100
oportunamente y notificada a laé vartes) .

Seguidamente, se le brindé la oportunidad
a los imputados para que formuien su descargc, ocasién
en la que ambos se negaron a deélarar.

VI. Asi las cosasé en la oportunidad gque
contempla el articulo 383 del Cédigo Procesal Penal de
la Nacién, las partes formularon sus conclusiones
finales, correspondiendo recalﬁar que los contenidos
de aquellas se encuentran graﬁados en audioc y video
incorporados al acta respectivé, por lo cual séle se
efectuard un resumen y se pfecisarén los concretces
pedidos de cada una. :

En primer lugar, én la jornada del 13 de
abril del corriente afio, lasé Dras. Jesica Racki vy
Maria Aledjandra Mangano, én representacidn del
Ministerio PGblicoc Fiscal, sostuvieron gue da acuerdo
con la prueba colectada, _, debia
responder como ccautor penaimente responsable del
delito de trata de personaé en su modalidad de
captacion, agravado por haber mediadc engafio, amenazas
y abuso de la situacidn dé vulnerabilidad, por
tratarse de mas de tres %ictimas, je]e}a haberse
consumado su explotacidn, v tﬁatarse aguellas menores
de 18 afios, reiterado en seis oportunidades (victimas
., ., -, ., -, y .), :que concurren realmente
entre si; y como auter penalmente responsable del
delito de abuso sexual simple kun hecho wvictima ll), Ve
doblemente agravado por haber:mediado acceso carnal y
resultar un grave dafic a 1la sélud fisica y mental de
la victima {un hecho, victimazll), los gque a su vez

concurren realmente entre si.
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Asimismo, v con respecte  a [N
B ccuirid queé aquél responda come coautor
penalmente respcnsable ﬁel delito de trata de personas
en su modalidad de éaptacién, agravade por haber
mediado engafic, amenazés y abuso de la situacidn de
vulnerabilidad, por trétarse de més de tres wvictimas,
por haberse consumad& su explotacién, vy tratarse
aquellas menores de 18 afics, reiterade en seis
oportunidades (victimasé., ., ., ., ., v .), que
concurren realmente enﬁre si. Seguidamente, manifestd
que también debia re$ponder comoc autor penalmente
responsable del delité de abusc sexual simple (un
hecho victima ., que 5 Su vez concurre realmente con
el delito de trata. |

Fue asi, gue en definitiva se acusé a
B cc hover cometidéo’ seis hechos de trata agravada
(de 10 a 15 arfios), un? hecho de abusc sexual simple
(sels meses a 4 afios), y un hechoc de abuso sexual
agravado (8 a 20 aﬁés), limitédndose los afos de
prisidén a 50 afios, en Girtud de lo estipulado por las
reglas del art. 55 del CP.

Por su parite, se acusd a - de seils
hechos de trata agrava&a (de 10 a 15 afios) y un hecho
de abuso sexual szimple kseis meses a 4 afios), debiendo
contemplarse también qu; registraba una condena previa
dictada por el Tribunai Oral en lo Criminal n°® & de
esta ciudad, en el mafco de la causa n°® 6884/2014,
caratulada: NN :  accnazas
coactivas agravadasm”g en cuyo marco, el dia
17/02/2016, se lo senténcié al cumplimientc de 3 afios
de prisidn, cuyo cumpliﬁiento se dejd en suspenso, por
el delito de amenazas 5coactivas agravadas por haber
side cometidas en form& andénima, en concurso real con
extorsidén en grade de téntativa.

Fn ese ofden' de ideas, solicité gue,
teniendo en cuenta que:los hechos por los que se lo
acusa en autes fueron cometidos inmediatamente después
del dictade de esa séntencia (a partir del mes de

abril del mismo afic, 2016), y en wvirtud de las reglas
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del art. 58 del CP, se revoqué la condena condiciconal
v se unifigque dicha condena don la gue se dicte en
este debate.

Por otro lado, sé indicé que a fin de
determinar la pena imponible a los causantes se
tuvieron en <cuenta las siéuientes circunstancias
agravantes: 1) La cantidad de ﬁictimas involucradas en
los hechos juzgados, gque asceﬁdian a la cantidad de,
al menos, seis. Que en el caso de [ acdenss,
debia tenerse come agravante ;el hecho de que habia
sido acusado, también, por los delitcs de abuso sexual
simple v abuso sexual agravadoéen perjulcio de dos de
las mencicnadas victimas (.l yjll), ambos en COncurso
real. En relacién | Eque debia considerarse
también el hecho de gue habia sidec acusado por el
delito de abuso sexual simple de i 2) el prolongado
pericdo de tiempc durante ei cual sze extendid la
actividad pesquisada: al menoé entre abril de 2016 ¥y
junioc de 2018, es decir, dos afics y dos meses; 3) El
heche de que les imputados montaron una estructura con
distribucidn de funcioﬁes para gjecutar
mancomunadamente el delito. ;Que en ese marcce, no
solamente se encontraban asiénados de antemanc los
roles gue cada uno de los ihputados debia cumplir,
sino que ademads estaba perfectamente esquematizado el
diagrama del delito, a saber, el perfil de las
victimas, la modalidad de la captacién, el monto de la
retribucidn econémica, el lugai en donde se realizaria
la produccidn fotografica y el ambito en el gue tales
imdgenes se divulgarian; 4) La especial minoridad de
las victimas identificadas cofﬂo . v ., guienes, al
momentc de los hechos, contabén con 14 afos de edad -
lo que implica un mayor contenide de injusto en
relacidn =& las demés damﬁificadas—, debiléndose
recordar las comunicaciones réseﬁadas a lo largo del
alegato, en las que — hiézo especial referencia a
que las victimas debian ser menores y sin experiencia,
porgue eran més faciles de; manipular, demostrando

aguelle una mayor culpabilidéd. por el hecho; 5) El
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total desprecio por la intimidad de las victimas

menores de edad; vy la singular afectacién a su
integridad psicofisicaé Y a su normal desarrcllo,
atento a las implicancias que tuviercn los hechos
Jjuzgados. i

En ese seﬁtido s& tuvo en cuenta que el
material producido poﬁ los imputadecs fue subido a
internet y que hoy en dia centinuaria siendo accesible
ptblicamente; gue lés victimas que prestaron
testimonic en el debatefhicieron expresa referencia al
dafic que les produdo lag difusién de esas imdgenes (.
- v .); Yy gue las que? ne declararon en el juicio (.
3% -), justamente nc lio hiciercn por las secuslas de
los hechos, pero que éun asi, en el caso de . se
contd con los testimonios de sus familiares, quienes
diercn cuenta del padecimiento que la nombrada
atravesé y todavia atr&vesaria por este metive; 6) En
el caso ds ambos.impuﬁados, debia tenerse en cuenta
que, ademds de los hec&os en los que se ha acreditado
su  intervencién conjénta, también habia quedado
demostrado gue captabanémenores con la misma finalidad
de expleotacién que laE que aqui se ha corroborado,
tantc de manera separadé como con la participacién de
otres sujetos, lo qué también da cuenta de la
extensidén del dafio y elépeligro causado; 7) Que en el
caso puntual de -, resultaba  una agravante el
heche de gque dinamizabé el mercado de la pornografia
infantil mediante la &ifusién de imagenes de este
tenocr en los diverso$ grupos gue conformaba vy/o
administraba, extremo ééte que también conllevaba una
mayor afectacidén al bieb juridico; 8) La utilizacién,
por parte de los imphtados, de sus conocimientos
especiales en materia informética en la ejecucidn del
delito vy como medio? tendiente a dificultar su
identificacién vy ulterior persecucidén penal, lo gue
ponia en una situacidn @e mayor vulnerabilidad al bien
juridico vy ademés refléjaba una mayor comprensidén de
la criminalidad de susé actos; 92) La destruccidén de

medios de prueba por paﬁte de ambos imputados, también
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con el objetive de asegurarse% la impunidad, debiendo
tenerse en cuenta les informeséde PNA de fs. 208/217 y
341/358; 10) La disposicidn éde medios econdémicos e
intelectuales ©por parte de; ambos imputados, que
incrementaban su &mbito de @utodeterminacién v, Ppor
ende, su culpabilidad per el hécho.; 11} En el caso de
'-, el antecedente condénatorio gque registraba
por el delitoc de amenazas c¢oactivas agravadas por
haber sido cometidas en forﬁa anénima, en concurso
real con extorsidn en grado de tentativa, por el cual
el TOC 6 dictd sentencia en fecha 17/02/2016; 12)
Finalmente, que en todos los casos se tratd de hechos
constitutivos de viclencia de género.

En cuanto a la coﬁcurrencia de atenuantes,
solamente se advirtié, en el caso de -, la falta
de antecedentes computables al;momento de los hechos.

En virtud de lo ﬁanifestado se requirid
que se condene a2 [ _= la pena de 20 afios de

prisidén, accesorias legales y {:ostas, y a _ a la

pena dnica de 13 afios de prisién, accescrias legales y

costas, comprensiva de la pena de 12 afos de prisién
por los delitos acusados en este debate, y de la pena
de 3 afios de prisién en suspenéo dictada el 17/02/201¢
por el Tribunal Oral en lo Criminal n°® 6 de esta

-]

ciudad, en la causa n 6884/2014, caratulada:
N Es/ amenazas coactivas
agravadas..”, por el delito fde amenazas coactivas
agravadas por haber sido comeﬁidas en fcrma andnima,
en cohcursoc real con extorsidén én gradeo de tentativa.
Por otro lado, se;peticioné gue en cuanto
a las penas y reparacién de lés victimas se ordene el
decomiso de la teotalidad de los elementos secuestrados
vy gue, de conformidad con élo establecido en los
articulos 23, 29, 30, 145 ter?y concordantes del CP;
la ley 26.364, (y sus modificai:orias: 26.842 y 27.5308)
se haga lugar a la reparaciéﬁ econdmica en faver de
las victimas, correspondiendo %estituir a cada una de
@llas las siguientes sumas: Vié:tima .: $163.287,16 en

concepto de restitucidn patrimonial yv 2.5 millones de
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pesos en  concepto dé dafic moral; victima .:
$228.605,42 en concepto%de restitucidén patrimonial vy
1.5 millones de pesosé en conceptce de dafio moral;
victima J}: $130.631,6é en concepto de restitucién
patrimonial y 1.5 mill@nes de pesos en concepto de
dafic moral; victima . $32.657,93 en concepto de
restitucidn patrimonialé v 1.5 millones de pesos en
concepto de dafio morai; victima [JJ: $32.657,93 en
conceptc de restituciénépatrimonial y 1.5 millones de
pesos en concepto de dafio moral; y victima II:
$32.657,93 en concepto ﬁe restitucién patrimonial y 2
millones de pesos en concepte de dafio moral. En
funcién de ello se soiicité que dichas sumas, sean
actualizadas con las paﬁtas salariales wvigentes al dia
en gue se hagan efectivhs las reparacicnes y se fijen
intereses. i

Por ﬁltimo; se reguliridé gue, teniendo en
cuenta gue en el ihterior de los dispositivos
electrénicos secuestradés, detallados en el punto 3,
fue hallada una innumeiable cantidad de archivos de
caracter sensible, coﬁpuestos en su mayeria por
representaciones/imégenés de abuso sexual infantil, en
linea con las obligaci@nes v derechos proclamados en
la ncrmativa vya citadaé especialmente en lo referente
a la procteccidn de laéidentidad e intimidad de las
victimas y & evitar su iemvictimizacién, al momento en
que el pronunciamientoéque se dicte como consecuencia
de este debate alcanceéfirmeza y previa orden de su
decomisc, se procedaé al borrado segurc de su
contenido, sugiriéndosejla intervencién de la Divisidn
de Tecncleogla Aplicada de la Policia Federal
Argentina. z

VII. En laéjornada del dia 27 de abril de
2022, la Defensa oOficial de | -
cargo de los doctoﬁes Nicolas Ossola vy Mario
Barbagallo, formularoﬁ su alegatc an donde
manifestaron que resuitaba evidente la fragilidad
probatoria y gque la acuéacién habia sido construida en

base a conjeturas, suposicicnes y evidencias

R AERET AU AR

#32585525#337560284#20220812112111329



il

Poder Judicial de 1a Nacidén

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
f CFP 18639/2017/T01

&

indirectas gue no fueron debid%amente acreditadas para
el valor que finalmente se les ésigné.

En primer lugar se%hizo hincapié en la no
captacién por parte de su @ asistido vya que las
declaraciones de las presunta§ victimas ofrecian muy
poco para inferir que fuercon “c&aptadas” por su pupilc,
es decir que fuerecn ganadhs en Su confianza,
influenciadas en su voluntad, ;con ese fin Ultimo de
someterlas a un estado de expldtacién; gque nada de eso
surgia de los contactos, verdaderamente esporéddicos y
de contenido incierto, que algunas de ellas
aseguraron, ma&s pPoOr conjeturés gque por otra cosa,
haber mantenido con aguel. :

Asimismo, refirieron gue de ningln modo se
habia podido acreditar lo que%la fiscalia propuso en
su hipdétesis factica: esto es,ique su pupilo actud con
el objetive de atraer a las; jévenes e Iimpulsarlas
hacia un ambito de explotacién. Reiteraron que | EN
no conocia ni tenia porque conocer lo que realmente
nacia [l ¢» acuellas sesiones, tantc més cuando se
promocicnaba abiertamente como: un fotdgrafo, duefio de
una agencia de modelos. :

Postericormente, elgDr. Osscla se refirid a
la no participacidén en la disﬁribucién, divulgacidén o
comercializacién de material por parte de || R -
tantc no se habia obtenido ninguna evidencia directs
acerca de que su asistido intervino en alguna cenducta
come las detalladas y gue tampoco se encontraron
instaladecs en los dispositivés gue le secuestraran,
programas, aplicaciones o plataformas que, llegade el
casoc, se hayan podido vincular con una actividad como
la referenciada; concluyendo ?que la adiudicacidn de
algin tipo de participacién% de - en estos
sucesos era verdaderamente f&rzada v alejada de los
elementos probatorios incorporédos en el julcio.

En lio concernient@e a la participacidén en
las amenazas proferidas a -, -, . v ., el defensor
oficial diijc gue nos encoﬁtrébamos frente a un

reproche cuya evidencia respdldatoria fundamental no
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habia sido aportada aéla investigacién; esto es, el
registro, aungque fueré pcr cualguier medio, de las
expresiones del tenor ﬁeferenciado, teniendo en cuenta
que se trataba de un gcaso en dende las expresiones
intimidatorias se hab}ian producido por medio de
mensajes digitales. |

Agregd queéaun cuando se hubiera gquerido
dar por acreditada lé existencia de los mensajes
amenazantes o intimidathrios, nada pcdia adjudicarsele
a su asistido, pues lé prueba reunida carecia de la
entidad necesaria pa#a tener por demestrada su
participacién en el hecho; tanto mas, cuando cualguier
presuncidén o indicio qﬁe se quisiera alagar sobre el
punto  pareceria inv&lucrar exclusivamente a su
coimputado. :

Posteriorménte Yy en relacién a las
videollamadas a las qu%e se refirié N 1 letrado
manifestd que no se éodia estar en condiciones de
aseverar la participadién de su asistido en algo
semejante, ma&s alla fde no poner en duda la
credibilidad de 1la testigo en punto a la existencia de
esas comunicaciones, siﬁo que la cuestidn radicaba en
quién habia sido el verdaderc responsable de las
cenductas. _

Finalmente@ K% en virtud ce las
apreciaciones realizadaé, que demostraban la ajenidad
de su defendido en élas conductas ilicitas que
eventualmente haya poéido llevar adelante [N
solicitd la absolucién éle _ respecto de
la totalidad de las iﬁputaciones censignadas en la
acusacidn. Que cuantoé menos, se estaba ante un
escenario de duda razonéble que, por aplicacidén del in
dubic pro reo (art. 3 C@PN), impedia avanzar hacia un
pronunciamiento condenatbrio.

Por otro lédo y de manera subsidiaria,
rara el supuesto de éue el Tribunal adoptara un
entendimiento coinciden%e cen la hipétesis fActica
sugerida por el Ministeiio Puklico Fiscal, el letrado

sefiald gue no se verificaban los presupuestos
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normativos que componian la fﬁnalidad de explotacidn
scstenida en el zlegatc de laéacusacién, ligada a 1la
promocidn, facilitacidn c  comercializacién de
pornografia infantil o 1la réalizacién de cualquier
tipo de representacidén o Eespectéculo con dicho
contenido, en los términos del;art. 2 inc. d de la ley
26.364, segin redaccidn de la léy 26.842,

En ese orden de éideas, concluyd que el
comportamiento adjudicado a — devenia atipico,
al no conformar los presupuesfos del art. 128 del CP
Y consecuentemente, el su?uesto de explotacidn
previstc en el art. 2 inc. déde la ley de trata; lo
gque llevaba a la absolucidn ;respecto de los hechcs
scbre los cuales se sostuve la trata de personas.

Asimismo, vy parai el casc de dque el
Tribunal entendiera configurado el supuesto de
explotacibén adjudicado por laifiscalia, disintié¢ con
la adecuacién legal propuesta en la acusacidn, ya qgue
tampoco podria situarse frenteé al delito de trata de
personas previsto en el art. ﬁ45 bis del CP, Que se
encontrarian ausentes dos é de ios presupuestos
especialmente diferenciadores ?a la hora de wverificar
la actividad relacicnada con ?la trata de personas y
que Justificaban la severidad de la respuesta punitiva
prevista por el legislador: lagafectacién a los bienes
juridicos prioritariamente resbuardados por el delito
—desde donde debe definirée la accidn tipica
reprcchada- y la exigencia de;contar cen un contexto
de criminalidad organizada. |

Seguidamente, el doctor Barbagallo indicd
que existia una falta de aéreditacién respecto ail
apuso, por parte de [ . ce 12 situacién de
vulnerabilidad en lcs casos dée B v B :si como en
los casos de ] v I '

En este punto, réfirié que su puplloc no
conocia ni conocid perscnalmente a ninguna de  las
jévenes y que los TUOnicos écontactos los habria
mantenide por Whatsapp o© Instagram, lo gue hacia

imposible que pudiera asegurarse que en escs momentos
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se haya tenidoc conocimiento efectivo de la situacién
personal, geogréfica yécircunstancial de cada una de
ellas, rara luego ejercer intencionalmente una
posicién de abuso. '

Manifesté Que la hipotética intervencién
de - se aw%izoraba como perfectamente
prescindible, sin proyéccién de incidencia sobre el
devenir de 1los hechoé. Que las victimas habian
seffalado haber tenidé poco  contacte con gulen
presumian gue era —, sino también de la
informacidén que surgia ﬁe los celulares secuestrados a
_, donde se observjaban innumerables contactos con
diversas 7jévenes para éproponerles la produccién de
fotografias.

Posteriorménte Y  respecto al planteo
formulado por 1la fiscilia en cuantec &l concursoe de
delitos, &l Dr, Barbagallo indicd gque ello se
contraponia con la perbpectiva factica que desde el
requerimiento de elevacién a Juicio habia sostenido el
propio MPF. Que concrétamente, ya en esa etapa el
reprcche se habia circuﬁscripto al “haber montado una
estructura destinada a Eeciutar diferentes menores de
edad en situacién de v@lnerabilidad (...} con el fin
de someterlas a sesionés de fotografia pornografica”;
estructura gue se habrié mantenido desde abril de 2016
hasta el 8 de junio de 2018.

Que esto hébia sido confirmado luegec en
ocasién de solicitarse ﬁa ampliacién de la acusacién,
justificada en la decla%:acién de . y aceptada por la
mayoria del Tzibunal aléexpedirse en los términos del
art. 381 del CFPPN, jﬁstamente, porgue una de las
condiclones de procedenéia de ese instituto tenia que
ver con la existencia degun delito continuade.

Por otro l#do, ¥ en relacidén al delito de
grooming y abuso sexuhl, introducido por la Sra.
Fiscal, entendié que lé acusacidén en este punto no
podia prosperar por cuénto no podia considerarse el
presunto hecho como un ébuso sexual toda vez que no se

encontraban presentes 1os presupuestos normativos
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rertinentes y que, de considerarse censtitutive del
delito de grooming, la éccién se encontraria
prescripta al momento de ser iﬁdagado su asistido.

En cuantec al monﬁo de pena a imponerse,
manifestd el letrado que aquelia no podia alejarse del
minime previsto para las eveﬁtuales conductas que se
dieran por acreditadas y gque la fiscalia habia
efectuade wuna wvaloracidn seégada y antojadiza gque
omitié en forma deliberada :circunstancias gue se
encontraban presentes a lo largo de todo el expediente
judicial.

Que la fisbalia§ habia omitido hacer
mencidén alguna a las condicibnes personales del Sr.
B c-:llando en su alegato determinadas
cuesticnes relacionadas con sﬁ histcria de vida vy su
compcrtamientoe dentro de la Unidad Carcelaria que
permitian tener por justificada lz imposicidén de una
rena minima de acuerdec a lo eséipulado por el cédigo.

En efectc, el Sr} Defensor entendid gque
atentec a las circunstancias réseﬁadas y de acuerdo al
métede  composicional, la ?ena tnica no debia
scbrepasar la pena gque eventualmente se impusiera con
relacién a las conductas qgue el Tribunal tuviera
finalmente por acreditadas al caso.

Por ultimo, el letrado coincididé con el
MPF en cuantc a gue existe uﬁa cbligacidén de c¢torgar
su reparacién a las victiﬁas perc gque resultaba
indudable que los presupuestos sobre los que se apoyd
el MPF debian encontrarée defirnidos en el
reguerimiento de elevacién a juicio, de modo de
resguardar el principic de cdngruencia y permitir un
efectivo ejercicio del derechoéde defensa.

Para concluir, el defensor solicitd que:

se absuelva = [N -~ orcden a2 los

delitos por lecs que fuera écusado en virtud de no

haberse acreditado mas alla de toda duda razonable la
intervencidén delictiva reprdchada por la fiscalia
respecto de la totalidad de los hechos investigados;

subsidiariamente se lo absuel?a por no haber llevado
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adelante ningun comporﬁamiento tipico, en tanto las
conductas reprochadas ﬁo responden a las exigencias
del articulo 128 del Cng por tanto a la situacidn de
explotacidén contemplada ' en el articulo 2 inciso 2 de
la ley 26.364; para el caso de gque esto ultimo no
fuera admitidoc que los hechos sean abordados solamente
bajo los presupuestces d%l articulo 128 del CP por no

haberse configurado la figura delictiva prevista en el

articule 145 bis del CE por falta de lesividad sobre
la autodeterminacién deélas victimas v la falta de una
estructura organizada; épara el caso de considerarse
verificada la accién tibica de trata de personas gue
se considere la interévencién de - bajo el
articulo 46 del CB; ée descarten los agravantes
ligados al abuso de la; situacidén de vulnerabilidad,
engafio y ccaccidn; se édescarte el concursc real de
cada una de las victimaé con motivo de verificarse una
unidad de comportamienﬁo delictivo; con respecto al
hecho de [ =2 néo encontrarse presente los
elementos normativos dei abuso sexual simple, que se
lo califique como érooming y se declare su
prescripcidn; subsidia#iamente se condene a su
asistido con el minimo ae la pena para los delitos en
juego y se tome en consideracién lc de la pena Gnica:
se desestimen las repéraciones sclicitadas por la
fiscalia por su introduccidén tardia y se descarte el
lucro cesante vy se feduzcan los montos por ser
excesivos; y se haga luéar a la reserva de la casacién
y del caso federal. f

VIII. Por ultimo, el dia 4 de mayo de
2022, 1la Defensa oOficial de [N -
carge del docter Gabriel Lanaro Ojeda, formuld su
alegato partiendo del pbnto ligado a la situacién de
indefensidén gque su representado mantuvo desde los
actos preliminares del Juicio y durante el mismo
debate. ;

Asimisme, sélicité su ABSOLUCION, dado que
no corresponderia retroiraer el proceso a etapas vya

fenecidas. Seguidamente, sefiald que por una cuestién
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metedelégica habria de continhar cen su exposicién a
rartir de plantecs gque ataﬁeh a deficiencias en el
desarrcllo del proceso y la aéusacién. En ese sentido,
el letrado hizo referencia a la indeterminacién del
hecho materia de imputaciéné de -, que habia
sufrido vaivenes a lo largo dé la instruceién v luego
en el debate.

Agregd que existién tres vertientes en la
variacién de la plataforma: una de ellas, la que hacia
a la cantidad de hechos adunados a la calificacién de
trata de persocnas, gque durante el debate sumd un caso
per el que no fue indagade en;la instrucciédn (.), un
casc, s1 Dbien indagado, qué no  depusce en forma
testifical durante el proceso, como el caso de ll, v
el seflalamiento en el alegatc fiscal de otros casos
como “indeterminados”, ampliado en los términcs del
art. 381l come un concurso ideal, para luegc acusar en
el alegatc de cierre como un cdncurso real.

Continué su alegato diciendo que la
ampliacién de la acusacién intentada respecto de .
noe conformaba los estandares iegales del art. 381 del
ordenamiento de forma, pues los datos en los que se
fundaba no constituyeron circunstancias agravantes ni
formaban parte de un delitoé continuado, y gue su
admisién iria en desmedro delidebido proceso, de los
derechos de los imputados yg de los principios de
inmutabilidad de la acusacién, congruencia,
progresividad y preclusién. ﬁn ese orden de ideas,
entendia que por el hecho que se sefialaba a la victima
B B -oi: scr absuelto.

Postericrmente ei Dr. Lanaro Ojeda
manifestdé gue el juicio se habia iniciade sin reglas
claras y sin la prueba definida y conocida por las
partes en tanto el debate coménzé con la instruccidn
suplementaria sin terminar; sih una definicién de los
testigos que habrian de ser ?convocados; y con las
perscnas sefialadas como victimés O nuevas victimas sin
conocerse su identidad. En efécto, el letrade indicd

que la forma en gue se sustancid el debate,
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incorporando medidas peiiciales a lo largo del mismo

en cuotas, afectd en fofma directa la correcta defensa
‘en Juicio de -; pu{as bien, iniciado el debate, ¥y
largo tiempo después, gel nombrado y su abcgado no
supieron que iba a ocurrir, con gué se lo iba a acusar
ni la forma en gue se :Lb;’:l a prcoduclr esa prueba.

Que esta circunstancia afecté el derecho
de defensa y el debidoéproceso, lo gue llevaba a ser
otro motivo por el éue esa parte solicitaria la
nulidad del debate, vy sﬁ absolucidn lisa y llana, por
afectacidn del Art. 18 %ie la CN, 8.2 de la Convencién
Americana de Derechoé Humanos, art. 14 Pacto
Internacional de Derechoé Civiles y Politicos.

La defensaé oficial apuntdé contra la no
cenvocatoria de VB y q&e no se encontraba documentada
su imposibilidad de conéurrir al juicio o a una nueva
Camara Gesell y que el ﬁnforme de DOVIC se limitaba a
reproducir los dichos d@ familiares, sin constatar en
el supuesto centro deéinternacién, los motiveos, el
diagnéstico y si efectivamente ne podria concurrir a
declarar. Del mismo modc; cuestiondé la no comparecencia
a2 julicio de . puesto gque la declaracién testimonial
era una carga publica éue nc podia ser evitada galvo
cuestiones de salud débidamente acreditadas. Que en
los casos de | v - el Tribunal impusc sus
declaracicnes &n francaéviolacién del articulec 250 ya
que debieran haber sidoéoidas en Camara Gesell.

Aunado a eilo, afirmé que la declaraciédn
de ll fue tardia e inteﬁpestiva puesto que se la fue a
buscar antes de deponeﬁ por fuera de la contencidén de
la meodalidad va seﬁaléda. En funcidén de ello, el
letrade, por aplicaciéﬁ de los arts. 239 vy cc, 250
bis, ter y quater; 391 idel CPPN, asi como del art. 18
de la CN, entendid que debian anularse las
testimoniales de ., BB v v2 sin ellas, la libre
absolucidn de su asistidoe.

A continuaéién, la defensa de || 2cuio
que las testimoniales de las sefialadas victimas fueron

mal tomadas y gque el restoc de las mismas se trataron
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de testigos de oidas, desde %peritos, médicos, hasta
familiares; por lo que pod?a sostener gque no se
contaba con un plexo prechatorio robusto para acreditar
gue _ era autor de las ?conductas reprochadas en
autos, menos aun la calificaaa come art. 11¢ tercer
parrafo.

A su vez, el letiado hizo hincapié en el
delito atribuido a su pupilo halificado como trata de
personas bajoc la modalidad deécaptacién, con fines de
explotacidén para pornografia infantil consumada,
agravada por el abusc ?de la situacién de
vulnerabilidad, amenaza, nﬁmeﬁo de personas, y minoria
de edad, e indicd que a lc laﬁgo del debate no se pudo
acreditar la captacién vy mudho mencs gque haya side
efectuada por un grupo delictivo organizade con la
finalidad establecida en la noima.

_Con respecto a li imputacién contenida en
el articulo 128 del Cédigo Penal, el letrado realizé
diversas objeciones que hacian a su atipicidad en el
caso concreto, y que tambﬁén afectaban en forma
conglobada a la acusacién éde trata de personas;
debiendo absclverse a su asiétido en relacién a los
delitos sefialadcs. |

Sobre los agravantes manifesté gque, al no
darse el tipo penal de bﬁse, no tenia sentido
desarrcllar su inaplicabili&ad, mencs aun  si 0 se
consideraba el desarrcllc de :sus cclegas defensores,
al cue se remitid. Por Gltimo, y en atencidén al delito
de abuso sexual con acceso cérnal, comenzd por decir
que de la Cédmara Gesell llefada a cabo respecto de
V.B. noc surgia gue su pupilo haya abusado de 1la
ncembrada, sélo que en bportunidad de hacer
bedypainting agquél tocd sus seﬁos.

En funcién de éllo, el Sr. Defensor
Oficial continud su exp&sicién mostrando las
inceonsistencias de los testigos de oldas, y por gqué
considerd gue, en bkase a elloé, y la dnica declaracién
valida de autcs, no se podia condenar a [l cor <1

delito de abuso sexual con accesc carnal pcr el que
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fue acusado. Dijco ademéé gque era insostenible arribar
a una condena en esté contexto por testimonios a
oidas, sin constatac:;i.c’m forense, con relatos
periciales contradictorfos en su forma de relatar el
hecho vy contenide, perb lc mé&s importante, sin la
declaracién testimonial? cde la persona sefialada como
victima del hecho. f

Que por tél motivo pestulaba la libre
absolucién de su asistido vy en subsidio, su absoclucidn
por la duda, gue en él caso 1iba mas alld de lo
razonable, ya que el Qontexto sefialado la generaba.
Por otro lado, agregd éue toda wvez gque no se habilsa
podido establecer positivamente que su asistido haya
participado del hecho réprochado, en caso subsidiario,
el denominado principioédel “in dubkic pro rec” gque,
derivado del principic éde inccencia (arts. 18 y 75
inc. 22 CN, art. 8.2 CADH, art. 11.1 DUDH y art. 14
ap. 2 PIDCP) le prdporcionaba su justificacidn
politico juridica, pueséen virtud de él se provectaba
la duda como no perjudicial al imputado.

Scbhre los abusos sexuales simples, el Sr.
Defensor sefialé que [ tawoién debia ser absuelto
v en lo atinente al ca.%.;o de - que, ademéds de las
irregularidades seﬁala@as, el referido tocamiento,
también en los senos, hibia sido a efectos de acomodar
la pintura, en las misrﬁas palabras de - rero que
lo hizo sin pedir permis;.

Concluyd as? gue el pedido de 20 afics de
prisidn lucia desproporéionado, infundade vy arbitrario
puesto que tomaba como% agravantes de la pena a los
elementos tipificantes .y agravantes. En ese sentidoe
recalcéd las caracteristicas personales de su asistido
¥y que agquél mantuvo una conducta anterior y posterior
al hechc intachable. Témpoco advirtid agravantes de
ningan tipo, salvo las gue se consideran parte del
tipo penal seleccicnado! finalmente por la Fudicatura,
y si advirtid como atenuantes, su posicidén coherente
ante la negativa sobre! @ hecho acusado, gue tiene

familia e hijos, ademas de una madre anciana que ahora
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se encontraba postrada, al ;cuidado de su nieto.
Ademds, dijo que su asistidof estuve cumpliendo pena
anticipada, y eso debia ser compensado ne sélo con
restar el tiempo sufrido, sind con una guita sensible
en la pena final. |

Consecuentemente,;y para el eventual caso
en que el Tribunal decidiera la imposicién de una
sancidén penal, solicitd se? tenga en cuenta la
finalidad resocializadora gue borrespondia a la misma
en base al ordenamiento positive; y gque, en el caso de
ser condenado, entendia que lé rena nc debia superar
el guantum punitivo gue le ;permitia a su pupllo,
computando el tiempo due estuvo detenido
preventivamente, mantener su libertad ambulatoria.

Finalmente, hizo ?reserva de recurrir en
Casacidén y del Cas¢o Federal, péticionando entonces gque
se haga lugar a las nulidades e irregularidades
sefialadas y se absuelva a su ésistido; se lo absuelvsas
lisa y llanamente por no eécontrarse probados los
hechos por los que fue acusado; subsidiariamente se lo
absuelva por la duda gque va més alld de lo razonable;
se tenga presente el anédlisis éobre la amenaza de pena
y eventualmente se tabule la misma; v se tenga
presente la reserva de casacién y caso federal.

IX. En virtud delécontenido del alegato de
la defensa de [, se considerd que, de los
plantecs formulados corresponéia correrle traslado a
la Fiscalia, motivo por el cuél el 11 de mayo de 2022
la Dra. Manganc seXpuso sus discrepancias raspecto de
las conclusiones arribadas po# el doctor Lanaro Qjeda
en lo atinente al pedido de nﬁlidad por existencla de
defensa ineficaz. En ese sentiﬂo, la representante del
Ministerio Publico Fiscal refirié gue el abogado que
habia sido elegido por | EEGN Zera de su confianza, que
ambos presenciaron tcdas las audiencias v participaron
de las partes preliminares ﬁ gue en atencidén a la
cuestién de la falta de pruebaﬁ no habia gquedade claro

si se habia referido a Parsons o a su antecesor.
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Dijc  ademéas gue habia wveces gue los

defensores nc ofrecian prueba en la instancia de 354

per lo que estc no podia ser entendide comc una
situacidn de indefensiéé. Agregd gue, respecto de las
otras cuestiones referidas, sobre 1o que hubiera hecho
si estaba a cargo de su defensa, que no introdujo
nulidades relacicnadas &on la cadena de custcdia o de

los preocedimientos llevadeos a cabc por la DPFA Yy que

tampoco intreduio alternativas.

Por otro laﬁo, agregd que el letradeo habia
asumido la defensa en m?rzo, en un contexto en gue se
ampliaba la acusacién yéque se le dio un plazec de 10
dias garantizandc que lé misma sea eficaz y se le dic
'la posibilidad de soliéitar pruekba y no lo hizo; que
ellc pudo heber sido uﬁa buena estrategia, mas cuando
planteaba la nulidad deéla acusacidn.

Senaléd queé la Fiscalia entendia que el
plantec habia que recﬁazarlo ya gque no fundamentd
ningin agravio eSpecificb ni ninguna defensa impedida.

En relaciéﬁ al segundo planteo de nulidad
(determinacidn del hechb y principic de congruencia),
sostuvo que la plataforﬁa factica se mantuvo incélume
durante todas las inst%ncias. Agregd que la fiscalia
siempre mantuvo la defﬁnicién de lcs hechos y que en
el tGnicc hecho que se aﬁplié fue respecto de ll, caso
que sucedid en el mismo Embito tempo espacial.

Refirid también que cuando alguien alegaba
lo del principic de c&ngruencia, la Corte decia gque
debia poder acreditar @ue habia habido una sorpresa
respecto de esa amﬁliacién que hacia dificil
contrarrestar la defensa en juicio.

Manifestd que 1los datos forenses vy la
evidencia material estaban en el expediente desde el
inicio de la etapa de; debate y que desde el 2021
estaba a disposicidén de la defensa ese material para
ser compulsado; que habia una conversacién entre -
% -, donde ella le. manda una foto y le decia gque

lo iba a denunciar perque ella ahi estaba desnuda.
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Seguidamente la fiscal recalcd gque no era
una carga publica declarar varias veces scbres los
hechos:; que no podia seﬁ considerado repetir
testimonics porgue estc sea sdlicitado por las partes
Y que se tenia que alegar espebificamente sobre alguna
cuestidn. ; !

Tampoco encontrd érgumentos para dejar de
lado la cuantiosa prueba qué la fiscalia requirié
respecto de estos hechos y lo cierto era gque en el
Julcio se solicitdé un agravante especifico respecto
del abuso de . y esto no re@ueria de prueba; y gque
los testimonios de la familia?y lzs prefesionales no
era prueba de oido, sino que eia rrueba directa gque el
legislador establecid especificadamente sobre el abuso
sexual que es lo gue habian? reflejado en la etapa
final. |

En lo concernienﬁe a la cuestidén de la
nulidad por falta de la culmiﬁacién de la instruccidn
suplementaria vrevio al inicioédel debate, refiridé gue
no se podian decretar nulidades porgue si o porque
algo estaba mal si nc existia una sancién especifica.

Concluyd gue no se daba ninguno de los
supuestos de la jurisprudenci?; gue no habia prueba
sorpresiva y toda se hizo antes del inicio del debate.
Agregd gue ambas partes habiaﬁ pedido se posponga el
inicio del debate por la falta;de los peritajes, razdn
por la gue comenzd 2 meses mésétarde en la gue ninguna
de las partes se opuso. Que éespués de esa fecha lo
Ynice que se introdujo fue un informe de DATIP sobre
un celular secuestrado en L? Plata gue ya habian
sefialado en otra presentaciénésobre lo gue la defensa
deberia haberse cpuesto o planﬁeado una cuestidn.

En lo concerniente al planteo de nulidad
por la viclacién de la continuidad del juicio, sostuvo
que aguél se prolongé por 1 éﬁo y menciond la regla
del articulc 3465 del CFPPN aducﬁendo gque las audiencias
siempre respetaron esa regla y que cuando hubo alguna
que no, se hizo con el acuerao de todas las partes.

Que incluso Lanaro Ojeda cuando asumid pidié gque le
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den tiempo y se suspendidé el debate hasta el 30 de
marzo, que por ende habiar de la nulidad por falta de
continuidad cuando laé defensa pidid eso en esa
oportunidad, por la doétrina de los actos propics no
correspondia darle tratémiento, sclicitando se rechace
la cuestidn. Z

Respecto de la prescripcibén de abusc
sexual simple de II @ grooming, refirié tener en
cuenta el contexto de ;los hechos que se extendieron
hasta ZJunio de 2018 vy ﬁue siempre se detalld en las
indagatorias y la elevadién a juicio y alegato final.

Entendié %si gque los términes de la
prescripcidn no ocperaron y que aun cuande el delito de
abuso podria prescribii individualmente, regilan las
reglas del concursoc reai e ideal y las repeticiones de
los hechos que la &efensa nc plantec. Que en
definitiva si los hech&s se extendieron hasta el 2018
no operd el plazo dé les 4 afios que fijaka la
pena. Consecuentemente éolicité se rechace el planteo
de prescripcidn por esté hecho en concreto.

Seguidamenﬁe el Sr. Presidente, a efectos
de asegurar la defeﬁsa en Jjuicio les dio la
oportunidad a las defen;as de decir zlgo mas a lo gue
el doctecr Ossola refirié que atento a los planteos del
doctor Lanarc Ojeda no iiba a emitir opinidén perc que

en cuanto a la prescripcldn sélo mencionar gue el

ambitc temporal gue la fiscal habia fijado respecto de -

cuande sucedié el hecho, diferia de agquel gue expresd

cuando formuléd su alegaﬁo.

Por su parﬁe, el docter Lanaro COjeda difjo
gue mantenia el planteb de la defensa ineficaz; gque
respecto del costo de ;la victima, argumentc gue en
ningun momento dijo queéla victima tenia gque pagar el
costo. |

En cuanto éa la cuestidén de congruencia
manifestd discrepar y q@e habia un nuevo hecho, por lo
que se aplicaban sus éonsideraciones; que la prueba
tenia gue estar antes del debate analizada vy entendid

que podia plantear la aﬁalogia e interpondria casacién
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por ellc si se lo denégabgn. En relacidn a la
prescripcidén manifesté estar éde acuerdo con lo que
dijo el doctor Cssola. :

X. Que, en la audiencia del dia 19 de maye
de este afio, antes de finaiizar el debate, vy de
confermidad con lo dispuesto én el Gltimo pérrafo del
art. 393 del C.P.P.N., el i:fnputado —
- hizo unas Dbreves maﬁifestaciones vinculadas
con el tiempo que lleva privade de la libertad,
problemas familiares y su desémpeﬁo actual estudiando
y trabajando, para finalmente hegar su responsabilidad
en la totalidad de los hechoé por leos cuales se lo
acusaba, remitiéndose a las pruebas aportadas ror su
defensa. |

Asimismo, en la aﬁdiencia del 1° de junio
de 2022, en oportunidad en éque se le concedid la
palabra al imputade [ NS :-:i:i¢ o
haber cometido las acciones éque le son imputadas,
resaltande ser inocente; soliéité poder wvisitar a su
madre gue se encontraba inﬁernada ¥y agradecidé al
Defensor Oficial por habersé hecho carge de su
asistencia en las circunstancia% acontecidas.

Y CONSIDERANDO:

I Consideracione§ de orden general sobre
los planteos de nulidad. |

En primer términq, cabe seflalar, gque la
declaracién de nulidad de un;acto del proceso es de
caracter excepciocnal vy restrictivo, que debe ceder
siempre ante los principios de conservacidén oy
trascendencia, segin la interpretacidén restrictiva v
analdgica que corresponde reaiizar en la materia, en
virtud de lo dispuesto en el; articule 2 del Cddigo
Procesal Penal de la Nacién. :

De dichoes prinbipios invocados ~-de
conservacidén y trascendencia—,ése desprende que: “..sea
absoluto o »relativo el vicio no corresponde la

declaracidén de invalidez del acto si aquél no ha
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impedide que logre sﬁ finalidad o no surge un
perjuicio concreto © int?rés juridico gque reparar”.?

En consecueﬁcia, la declaracién de nulidad
de un actec en el proceéo penal resulta un remedio de
naturaleza extrema vy dé interpretacién limitada, dado
gue debe tender a preseﬁvarse el procesoc y no sucumbir
ante cuestiones formale@ gue no se traduzcan en una
afectacidn real a las réglas del dekidoc proceso legal
adjetive.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacidn
ha manifestado que: “Lé nulidad procesal requiere un

perjuicio concreto para alguna de las partes, porgue

cuando se adopta en el sdélo Interés formal de
cumplimiento de la leyé importa un manifiesto exceso
ritual noc compatible con el buen servicic de
Jjusticia”.?

También sefiald el maximce Tribunal gque “.en
materia de nulidades procesales prima un criterio de
interpretacidn restricfiva y 8c¢lo cabe anular las
actuaciones cuando un vicic afecte un derecho o
interés legitimo y causé un perjulcic irreparable, sin
admitirlas cuando no existe una finalidad prdctica,
gque es razdn ineludible de su procedencia..”.?

No serd suficiente, entonces, alegar que
se ha violado el derecﬁo de defensa para conseguir la

declaracidén de nulidad de un acto procesal, sino gue,

por el contrario, el peticionante deberéd indicar
cuales fueron las alegéciones gue no pudo ejercer, o
las pruebas que huﬁiera propuesto si el acto
cuestionado no exhibieée el defecto que motivd dicho
cuestionamiento.? _

En suma, dicha sancidn procesal “.exige
como presupuesto que el acto impugnado tenga
trascendencia sobre lés garantias esenciales de la
defensa en juicic o se traduzca en la restriccidn de

algun otrc derecho, ya que de ctro modo la sancidn de

' CNCP, Sala I, LL, 2000-B-174;
2Faﬂos302&79,304ﬂ947,306@49;30%1131y3251404.

3 Fallos 328:1874; 325:1404; 323%:929; 311:1413; 311:2337; entre muchos otros.

4 CS-Fallos, 302:179; 304:1947; i306: 149; 307:1131; 325:1404, entre muchos otros.
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nulidad apareceria respondiéndo a un formalismo
vacio... la idea de Fjusticia impone gue el derecho de
la sociedad a defenderse éontra el delito sea
conjugade con el del individué sometido a procesc, de
mode gue ningunc de ellos seaésacrificado en aras del
otro, y tal delicado equilibrio se malogra cuando la
facultad de anular actos procesales excede la
finalidad gque ésta protegem”.sé

En nuestro régimen procesal, las causales
para declarar invalidos 1los actos del proceso se
encuentran contenidas en los arts. 166 ¥y 167 del
Cédigo Procesal Penal de la Naéién.

Alli, s= establebe la regla general vy
adscribe al principio de eépecificidad, es decir,
“"fija asi un régimen claramen&e taxativo (CNCP, Sala
I, LL, 1935-C-522, que impi&e invalidar actos gue
exhiben defectos formales si su descalificacidn nc ha
s5ido expresamente prevista; CNCP, Sala III, JA, 1597-
IIT-498; CCC, Sala VI, LL, 2000-D-802, DJ, 2000-3-434;
CF Mendoza, DJ, 1994-2-1245), pero gque admite cierta
relatividad (en parte originadé en el art. 167)7.6

Aunado a ello, ei art., 167 del C.P.P.N.
incluye nulidades que no : estén taxativamente
enunciadas en el cédigo de prbcedimientos y por ello
se dencminan “genéricas” o “deéorden general”. En gran
parte se trata de nulidadesé absolutas, esc es de
aquéllas que, conforme lo dispuestc en el art. 168,
pdrr. 2°, deben ser declaradas, aun de oficic, en
cualquiera estade o grado del proceso, por implicar
violaciodn de normas constitucionales o asi Ser
estaklecide expresamente..”.” |

En funcién de 1o expueste, v habiendo
efectuade un breve repaso res@ecto de los estéandares
de valoracidén gque el derecho penal ha desarrollado en

la materia, corresponde, ingreSar al tratamiento scbre

* C.8.IN. “Acosta, Leonarde y otros s/robo cahﬁcado en grado de tentativa, Rta. 4 de
mayo de 2000, Fallos 323:929.

5 Codigo Procesal Penal de la Nacién, Anél{sis doctrina! y jurisprudencial. Guillermo
Rafael Navarro. Roberto Ratl Daray. Tomo 1. 5° ediciéin pag. 637, edit. Hammurabi.

7 Codigo Procesal Penal de la Nacién. Analisis doctrinal y jurisprudencial. Guillermo
Rafael Navarro. Roberto Rail Daray. Tomo 1. 5° echcwn pag. 641, edit. Hammurabi.
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cada planteo articuladb por el Dr. Gabriel Lanaro

Ojeda, a carge de la defensa técnica de ]

- en oportunidad?de pronunciarse conforme 1lo
prescripto per el art. 393 del cédigo adjetivo.

aA.- Estadoé de indefensién respecto del
imputado |

1.- Al moménto de formular su alegato, el
Br. Gabriel Lanaro Ojedé adujo gue su pupilo procesal,
_, sé encontrd durante el proceso
penal llevado an =u coﬁtra en estado de indefensidn.
Para ello, argumentd q@e tanto en el debate, come en
los actos preliminares & hasta al momento mismo de la
asuncidén de sus anterio%es letradcs, éstos no actuaron
diligentemente, v qué por ello [ s vio
menoscabado en su derecﬁo de defensa.

Agregd también gue el Tribunal no ha
podido advertir tal est?do de indefensidén debido a la
ausencia de continuidadédel debate en los términos del
art. 365 del C.P.P.N. Luego detallé lo que, a su
entender, fue una maia defensa arxticulada por su
colega y finalmente solicité la nulidad de lo actuado,
por los motivos que exéusiera, desde la asuncidn del
Dr. Jorge Ramiro Paréons, pues considerd gque su
representado estuvo en% estado de indefensidén desde
aquel momento. f

2.— A sué turno, la representante del
Ministerio Publico Fiécal, Dra. Alejandra Mangano,
advirtié que el abogadoéelegido por el imputade |
era de su confianza, qﬁe ambos presenciaron todas las
audiencias vy participarén de las partes preliminares vy
que en atencidén a la cﬁestién de la falta de pruebas
nc habia quedado claroé si se habia referide al Dr.
Jorge Ramiro Parsons © ; su antecesor. También sostuve
que las criticas efectﬁadas por el Dr. Lanaro Ojeda
bien podrian ser enﬁendidas comec estrategias de
defensa, entre otros aréumentos obrantes en el acta de
juiclio a los cuales n&s remitidos por cuestiones de

brevedad.
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En conclusién, lafSra. Fiscal entendié que
el planteo debia ser rechaza&o ya que no fundamentd
ningtn agravio especifico nif ninguna defensa que le
fuera impedida. :

3.- Que a mode de introduccién al planteo
de nulidad debemos sefialar que la actual defensa
realizd criticas para fundaméntar un posibkble “estado
de indefensidén” respecte de su asistide [ de
circunstancias vinculadas ¢on intervenciones de
abogados en instancias previasd a la etapa del debate
oral vy publico, pero 1lo cierﬁo €8 gque concentrdé sus
discrepancias a ciertas acti%idades u omisiones del
tltimo de los letrados que desempefiara dicho rol.

En aste sentiéo, de acuerdo los
cuestionamientos efectuados, Scabe precisar que la
intervencién del ultimo abogado (Dr. Parsons) en el
presente expediente comenzéd el 18 de julio de 2019 vy
en su primera presentaciénf manifestd: “lsolicitd
prérroga para ofrecer prueba y ejercer eficazmente el
derecho de defensa del encausa@o”.

Que para esa époéa habremos de destacar
que de las constancias del éxpediente surge gque el
términc por la citacién a ?juicio -—art. 354 del
C.P.P.N.~ habia comenzado a éorrer con fecha 11 de
febrero de ese afio, por lo cual va se encontraba
vencido formalmente al tiempo ﬁe aquella presentacidn,
aungue por su contenido se idesprenden gue también
tenia come cbjetivo aportar alguna prueba en el futuro
inmediato. Y, a su vez, podria considerarse come la
discrepancia en la inactividad defensista con su
antecesor en la asistencia letrada, gquien nc habia
efectuado presentacién alguﬁa ofreciendo prueba,
aunque dicha circunstancia pod%ia enmarcarse dentro de
la estrategia de esa parte todé VeZ gue posteriormente
nc fue modificada. '

s decir, de las ?onstancias incorpcradas
al expediente surge que el ietrado que nc ofreciéd
prueba en el momento procesal especifico —-citacidn a

juicio~ lo fue el antecesor al Gltimo de los abogados
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particulares gque interviniera {Dr. Parsons), mientras
que éste al asumir hizo?la presentacidén por escrito en
el sentidc antes menciénado, pese a estar fuera del
término legal aplicablé, sin gue posteriormente la
complementara. %

Por otro lédo, respecto a la critica de
que el dltime abogadé particular no iIinstara 1la
realizacidn de pruebka dé ningin tipo y tampoco exigide
la evacuacion de citasé pendientes expresadas en la
indagatoria por su pﬁpilo, y no se opuso a la
incorporacidn por iectura de testigos del
procedimiente del regisiro domiciliario del coimputado
B :csulictan ser factividades gue se encuentran
directamente relacionadés Yy hacen al modo seleccionado
para el desempefic de gesa intervencidén técnica, en
tanto que ahora cabe éadvertir gque del planteo de
nulidad efectuado no s@rge cen precisidn cudl prueba
le fue impedida reprdducir en el debate oral ¥
publico, © gqué cita n@ pudo evacuar conforme a su
interés o de gué forma éfecté aguella incorporacidn de
testimoniocs, circunstaﬁcias gque por si solas de
ninguna manera puedené ser calificadas como de un
accionar negligente po?r parte del anterior abogadoe
defensor, Yy  mMenos a@n que tales referencias se
encuentren wvinculadas é directamente & un posible
perjuicio al enjuiciadoé

Incluso, écuando costeriormente al
ampliarse la acusaciénépﬁblica Yy se permitiera a la
actual defensa oficiaf ofrecer prueba, zrespecto a
hechos intimamente viﬁculados, tampoco requirid la
produccidén de alguna. f

Cabe agﬁegar agui, que dichos
comportamientos no obedecen a una defensa ineficacz
como sostiene el plantéo, sino gque la c¢ritica surge
claramente como una dﬂvergencia cen la estrategia o
criterio adoptado con éuien pcselia el mismo rol con
anterioridad. Y, a mbdo de ejemplo, tampoco s
advierte que la circunséancia de no haberse interesado

en la convocatoria de aguellos testigos que
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participaran del allanamiento efectuado en la vivienda
del co-imputade | hava sido en detrimento de esa
parte, mas aun cuando la otra defensa -perteneciente a
_— no efectud oposicién a la incorporacién por
lectura de las declaraciones recibidas a los testigos
del procedimiento, en tanto que ninguna de las
defensas realizaron cuestionamientos a la
incorporacién formal del acta que documentara tal
procedimiento domiciliario, lo cual permite inferir
gque ello no producia ningln menoscabo al derecho de
defensa en juicio de las partes intervinientes.

Que, con relacidén al cuesticnamientc de
aquella presentacién efectuada durante el debate por
el Dx. Parsons y rechazada por el tribunal el 18 de
noviembre de 2021, gue fuera enmarcada -pese a no
haber podido acceder a ella- como que debe haber sido
de un “supino desatino” puesto que se procedidé a su
desglose, debe destaéarse que dicha presentacidédn luce
agregada en el legajo de prueba y que su rechazo se
motivé en la improcedencia de las pruebas ofrecidas
conforme la sustanciacién efectuada previamente vy
resolucidn notificada, a las cuales nos remitimos por
cuesticnes de brevedad,

Que tales argumentos, antes
referenciados, fuercn esgrimidos por 1la defensa
oficial en el entendimiento gque ello fue soslayado pcr
la falta de continuidad de las audiencias, pPero sobre
el tema debemcs remarcar que con motive del estado
procesal en qgue se encontraba -, procesado con
prisidn preventiva desde el 11 de junioc de 2018, desde
el memento qgue se integrara el Tribunal se tuve en
miras la necesidad impostergable de realizar la
audiencia oral y puUblica, lo gue motivara incluso la
prérroga de la prisién preventiva del nombrado (ver
las resoluciones adoptadas oportunamente), vy a la vez
superar la situacidn excepcional c¢on motive de la
pandemia mundial declarada, adopténdose la decisidén de
llevar adelante el Jjuicio a través de una plataforma

virtual, gque incluyera compatibilizar con el resto de
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la labor gque desarrolla diariamente cada uno de los
jueces y las agendas de audiencias respectivas.

En esas condiciones, se llevd adelante el
debate oral y pablico en este proceso a lo large de
casi un afio vy habiéndose contado en todo momento con
la colaberacién de las partes a tales fines, sin que
manifestaran periuicic o afectacidn de sus labores,
pudiéndose cumplir de tal manera con los principios de
publicidad, oralidad, inmediacidén vy contradiccidn,
consustanciales a la garantia del debido proceso y al
derecho de defensa en Jjuicio {art. 18 de 1la
Constitucidn Nacional vy tratados internacicnales de
derechos humancs conccrdantes).

Finalmente, respecto de la renuncia del
Dr. Parsons a la defensa de _ en los momentos
finales del debate, cabe recordar que tal
circunstancia escrita fue puesta en concocimiento del
enjuiciado en la audiencia, gquien  reguirid la
asistencia de la defensoria oficial, lo cual no
acontecidé de forma inmediata en virtud del tramite
internc realizade ante los 1intereses contrapuestos
entre los imputados, moctivo por el cual sz mantuve al
abogado renunciante hasta tanto se formalizara la
sustitucién (ver lo actuado en dicha audiencia).

En ese centexto el Tribunal no observd tal
proceder del abogado ccocme un abandceno injustificado de
la defensa en tantoe gque el nuevo letrade no hizo
manifestacidén posterior en tal sentido, a guien se le
ctorgara el tiempc sclicitade para entrevistarse con
el enjulcladc e interiorizarse de todo lo actuado.

Por todo ello, el planteo efectuado
aparece no solc como extemporaneo sino también que las
argumentaciones expuestas resultan una interpretacidn
diferente de los acontecimientos sin gue se haya
acreditade un perjuicio concreto mas alld de las
discrepancias apuntadas, y es de aplicaclién al caso la
doctrina de la Corte Su?rema de Justiciz de la Nacidén,
en cuantoe a que la decléracién de la nulidad procesal

requiere un perjuicic -concretc para alguna de las
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partes, pues no procede su declaracién en el solo
interés del formal cumplimiento de la leyd, siendo
inaceptable en el &ambitc del derecho procesal la
declaracidn de nulidad per la nulidad misma? , por todo
lo cual corresponde rechazar la nulidad impetrada
{art. 166 del C.P.P.N. a contrario sensu)}.

B.~ Indeterminacidén del hecho y afectacidn
al principio de congruencia.

1} El defensor piblico Dr. Gabriel Lanaro
Ojeda, en  representacidén del imputado -,
introdujo la nulidad del juicio por entender gue no
habia sido determinado el hecho materia de acusacidn
respecto de su pupilo, agregando que,
consecuentemente, se habla violado el principio de
congruencia que debe existir durante el procesc penal.

Para ello sostuvo gue existieron durante
el desarrollo de la totalidad del expediente,
variaciones v sorpresas que comprometen dichos
principios YV joloba lo tante, éstas resultaron
violatorias del derecho de defensa en juicio. A dichos
argumentos agregd diversa Jurisprudencia y doctrina,
conforme surge del acta de Jjuicic, a la cual nos
remitimes por cuesticnes de brevedad.

2.- Corrido el pertinente traslade a la
Fiscalia de Juicio, la Dra. Maria Alejandra Méngano
sostuvo que la pretensidén de la defensa de -
debia ser rechazada. Para ello, adujo gue la
plataforma factica materia de acusacién respecto del
nombrado se mantuve incélume durante todas las
instancias del procesc. Agregd gque, salve en el caso
de B, donde se amplié la acusacidén fiscal {ver
resolucidén de fecha 8 de marzo del afio en curso), la
parte acusadora siempre mantuvo la definicién de los
hechcs.

A su vez, seflalé que cuande alguien alega
la violacién del principio de congruencia, debe poder

acreditar que hay una situacidén novedosa Yy sorpresiva,

8 Fallos: 295:961; 298:312
% Fallos: 303:554; 322:507
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la cual hace dificil poder ser contrarrestada por la
defensa en juicic.

Finalmente reforzd sus argumentos con
diversa doctrina y Jurisprudencia a la cuales nos
remitimos en honor a la brevedad, dado que se
encuentran especificadas en el acta de debate.

3.- Puestos a resolver, en primer término,
habremos de referirnos a las distintas consideraciocones
en torne a la significacidén juridica que encierra el
concepto de la acusacidn en el proceso pernal para dar
respuesta a la alegada indefinicidén del hecho
imputado, <cue fuera materia de cuestionamiente por
parte de la defensa técnica de || SN -

Lz Cocrte Suprema de Justicia de la Nacidn
tiene dicho, de manera acorde con reconocida doctrina,
que la acusacidén constituye un acto compleio
conformado por dos actos procesales claramente
definidcs, gque se complementan y perfeccionan entre
si, integrando un bloque indisoluble.

Estos dos actcs procesales, conforme 1lo
expusoe el Dr. Eugenic Zaffaroni en el precedente
cenocido como “Quiroga” son: “.el reguerimiento de
elevacion a Jjuicio gque habilita la jurisdiccidn del
Tribunal para abrir el debate y el alegato fiscal
solicitando condena, que habilita la jurisdicecidn del
Tribunal a fallar.”, donde agregd que “..se exigia la
acusacidén a los fines de salvaguardar la defensa en
juicio y la imparcialidad comc condiciones del debido
proceso..’” .19

En dicha inteligencia, por un lado, debera
contarse con el requerimiente de elevacidén a Juicio
previsto en el articulo 347 del Cédigo Procesal Penal
de la Nacidn, gque contendrd la plataforma factica
scbre la cual habrid de discurrir el debate.

De tales consideraciones, se colige que la
ley prevé bajo pena de nulidad en dicha norma, gque 2l

Ministerio Publico Fiscal efectle una relacién clara,

0 “Quiroga, Edgardo Oscar s/causa nro. 4302” Fallos 327:5863, rta. el 2/12/2004 y “Del
"Olio, Edgardo Luis y otro s/defraudacion por administracidn fraudulenta”, Fallos 329:2596 rta. el
11/07/2006.
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precisa y circunstanciada del hecho imputado en su
requerimiento, pues sobre el mismc se producira la
prueba en el debate. De ese hecho tendra que
defenderse el imputado y sobre el mnismo versard la
sentencia.

Es asi gque la acusacidén contenida en el
requerimiento de elevacién a Julicio abre la etapa
esencial y critica del proceso, la cual conlleva la
posibilidad de obtener una sentencia sobre el hecho
que calificade como delito se atribuye al imputado.

De otra parte, el segundo acto de la
acusacidn se cumplird de acuerdo a lo establecido por
el articulo 393 del Cédige Procesal Penal de la
Nacidn, mediante el cual, siguiendo un orden
prestablecido, el Ministerio Publico Fiscal y las
defensas, alegardn sobre la prueba reunida en el
proceso y formularan sus acusacicnes y defensas.

Al respecto se sostuvo que aguél se trata
de “.un momento dialéctico de plena contradiccidén
sobre las pretensiones debatidas, que no se puede
omitir.”}! y wversard sobre las valoraciones que cada
parte haga respecto de la prueba producida en el
debate, tanto en lo factico como en lo juridico, para
fundamentar el interés gue la parte pretende hacer
prevalecer en la consideracidén del Tribunal zl memento
de fallar.

Ahora Dbien, desde tal perspectiva, vy
contrariamente a lc postulado por la defensa oficial,
el Tribunal considera gque la acusacidén efectuada por
la Fiscalia General relne tcdos los requisitos legales
exigidos por la ley formal y la dejan a resguardo de
la tacha de nulidad gue se le dirige.

Eilo asi, pues, como se verd, el alegato
formulado contiene los elementos esenciales para
completar la acusacidn originariamente definida en el

requerimiento de elevacidn a juicio.

" Clari4 Olmedo, Jorge A. “Derecho Procesal Penal”, Tomo II, p. 128 Ed. Rubinzal
Cuizoni, Santa Fe, 2004
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Al respecto, en tantc se refiera al
desarrcllo de los hechos gue se tienen por acreditados
-sobre el que versd el requerimiento de elevacidén a
juicio- y se enumeren las pruebas gue de manera
trascendente influirdn en la imputacidn gue formaliza
tal acto, se satisfacen suficientemente los regquisitos
gue sostienen su validez.

Y en este caso, del analisis tantc del
requerimiento de elevacidén a juicic como del alegato,
surge que la Fiscalia ha detallado de manera clara vy
precisa cuando, cdéme y ddénde se desarrollaron los
hechos bajo Jjuzgamiento, las pruebas existentes para
probar tales acontecimientos, 1la intervencidn del
imputado [ er estos v su relacién con los
elementos de conviccién producidos en el debate, la
indicacidén y descripcidén de la calificacién legal y el
gradc de autoria, las pautas ordenadoras fijadas en
los articules 40 y 41 del Cédigo Penal y finalmente,
gu concreto pedide de pena.

Es decir, segun se observa, la acusacidn
cuenta con los requisitos esenciales de motivacién vy
ello la deja a resguardo de las criticas que le dirige
la defensa; méxime, cuando tales objeciones hacen pie
en interpretaciones y valoraciones diferentes que,
como tales, resultan insuficientes para descalificar
formalmente el acto que se impugna.

Por otro iado, cabe recordar gus el
principio de congruencia -cuya afectacién alega la
defensa~ exige la identidad del hecho imputado a
través de las distintas secuencias previstas a lo
largc del pProceso —indagatcria, procesamiento,
requerimiento, acusacidn y sentencia- en resguardo del
debido proceso y del derecho de defensa en juicio.

Al respectd, la gSala I de la Camara
Federal de Casacidén Penal sefialé que “...el juez sdlo
se halla limitado por la descripcidn fdctica de los
hechos y no por la significacidén juridica que se les

haya atribuido a los hechos en la indagatoria,
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circunstancia que de ninguna manera violenta el
principio de congruencia...”.l2

En el mismo sentide, la Sala III del mismo
Tribunal, al resolver en la causa “Perales, Susana
Leonor s/recurso de casacién” sostuve que ... del
cotejo del reguerimiento de elevacidn a juicio y de la
sentencia se puede comprobar que las observancias
efectuadas por la recurrente son meramente formales ¥
relativas a diversas modalidades del mismo hecho
imputado y que  por consiguiente no atafen a
circunstancias configurativas de hipdtesis delictivas
distintas, es por ello, qgue en el caso no se ha
infringido la regla procesal ‘“sentencia debet eses
conformis libello” consagrada en el art. 401 segundo
pdrrafo, la cual tiende, entre otros fines, a
delimitar la jurisdiccidn, a asegurar que se ejercite
respetande el contradictorio, de manera que dicho
documento tenga por objeto el hecho imputado ¥ ne un
hecho distinte...”.13

Zllo cbedece a la circunstancia
correctamente apuntada por Julic Maier!t en cuanto a
que nadie puede defenderse de algo que no conoce,
teniendo en cuenta que la futura sentencia a dictarse
“...solamente se deberd expedir sobre el hecho y las
circunstancias que contiene la acusacidn, gue han sido
intimadas al acusado y, por consiguiente, sobre
aquellos elementos de la imputacidn acerca de los
cuales €1 ha tenido oportunidad de ser oido..”.

Afirma también el autor citado gque lo que
busca evitarse es la “sorpresa” para quien se
defiende, en el sentido de gue aparezca
imprevistamente como elementc de cargo un dato
trascendente sobre el cual el imputade y su defensor

no se hayan podido expedir.

2 Causa N° 28.991 Rta. el 11 de septiembre de 1997 “Lobo, Carlos A. s/auto de
procesamiento”

" Causa N 5756, Rta. el 28/11/2005

" Derecho Procesal Penal Argentino, Tomo 1, Fundamentos, pdg. 568 y siguientes,
Editores del Puerto, Buenos Adres, afio 2012
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Por su parte, Francisco D'Albora en su
comentario al Codigo Procesal Penal de la WNacidnls
manifesté que “...la indicacidén del hecho resulta
crucial a los fines de verificar el cumplimiento del
principic de congruencia, comprendido dentro de la
inviclabilidad de la defensa en juiciolé, pues todo
pronunciamiento judicial debe relacionarse con los
hechos sobre los cuales versd la indagatoria.”.?

Desde tal perspectiva, corresponde
analizar si -como sostiene la defensa oficial- el
imputado |l se ha “sorprendido” por la acusacién
formulada por la Fiscalia en la oportunidad del art.
393 del ¢ddigo adjetivo.

De inicio, éfirmamos gue tal afectacidn no
se ha verificado, puss como se verad la identidad
fictica se ha mantenido a lo largo de todo el proceso.
Para ello cabe obsetvar, en primer lugar, la
descripcién de 1leos hechos imputados en ocasidn de
recibirsele declaracién indagatoria al nomktrado (conf.
declaraciones indagatorias de 13 de junio de 2018 y 18
de septiembre de 2018).

Del ccntenido de dichos actos de
intimacidén surge con claridad gue el imputado estuve
suficientemente informade acerca de los hechos y del
reproche penal que se le dirigia, habiendo tenido la
posibilidad de ejercer sobradamente el derecho ds
defensa, al igual que en oportunidad de dictarse el
auto de procesamiento y al formularse el requerimiento
fiscal de elevacidén a juicio, por lo gque mal puede
afirmarse ahora -al ser acusado por la Fiscalia de
Juiciec, guien como se dijo mantuve 1la identidad
fadctica impuesta desde el inicio- gue la imputacién -
tal como ha sido descripta- se presenta sorpresiva
para el encartado.

Ahora bien, a lo largo del cursc del
debate se han ido incorporando nueveos elementos

prebatorios, fruto de ia instruccidn suplementaria

13 Ed. Abeledo Perrot, Buenos Aires, aflo 1994 pags. 288 y 289
6 CS ED, t.137, pag. 101, f. 42.288; Fallos 305:1701
17 CCC Fallos, t.V, pag. 405; t.VII, pag. 79
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admitida en autos, gque llevarcn a agregar una nueva
victima de las maniobras endilgadas a lcs imputados.
De alll gque la Fiscalia de Juicio amplidé su acusaciédn,
introduciende en la plataforma féctica como victima a
“HE situacién que fue convalidada por el Tribunal
~por mayoria- (ver resclucién de fecha 8 de marzo del
afio en curso), Yy, en consecuencia, se llamé a los
imputados a prestar declaracién indagatoria, los
cuales se negaron a hacerlo, conforme su derecho de
raigambre constitucional.

Que las criticas mencioconadas por la
defensa oficial respecto de aquella decisién adoptada
por el tribunal -por mayoria- constituyen seguramente
los agravios por los cuales en su momento hiciera
reserva de recurrir en casacién, sin gue ahora
corresponda procesalmente una revisién de dicha
resolucidén. Aunade a ello, cabe agregar gue las
defensas tuvieron oportunidad de presentar nueva
prueba respecto a ese hecho, por lo que tampoco se
advierte afectacién alguna al debido proceso.

Ademés, aquellas consideraciones
efectuadas por la defensa oficial respectc a la manera
en gue la Fiscalia habria wvariado en cuanto za la
unidad o pluralidad de las conductas imputadas no
hacen a la indeterminacién en la descripcién de los
hechos y menos atn a la afectacién al principic de
congruencia, sinc gue se refiere a una cuestién
valorativa que no habilita el planteo intentado.

En suma, el Tribunal observa que la
plataforma factica fijada desde el inicic de 1la
investigacién se mantuvo incélume vy asi lo entendieron
ademas el Sr. Juez instructor como los integrantes de
la Sala 2 de la Cémara Criminal y Correccional Federal
el 2¢ de julio de 2018.

En definitiva, no parece controvertible
gque el imputado — conocidé, desde el inicio de las
actuaciones, fehacientemente los hechos imputados vy
contd con el méds amplio ejercicioc de su defensa, dado

que -como se dijo- en todas las instancias procesales

84#20220812112111329
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le fue indicada cudl era la conducta atribuida, siende
que en el alegato fiscal se expuso en forma clara,
precisa vy <¢lrcunstanciada en qué consistid la
materialidad de los hechos que se le reprochan.

En resumidas cuentas, se hizc alusién
expresa & cuadles fueron las wvictimas resultantes de
sus manicbras, como asi también el grado de
participacidén que le cupo en los hechos materia de
debate.

Cabe recordar que el prepico R =1
presentar su versidén de los hechos en la indagatoria
cbrante a f£s. 981/988,:que fue incorporada al debate
poxr lecturas, respondid a cada una de las
circunstancias integrantés de los hechos imputados, de
modo gque ello es un serio indicador acerca de la
acabada comprensién de la acusacidn gque se le dirigia.
En tanto gue en el debate tomd plenoc conccimientoe del
reguerimientc de elevacidn a juicio y de la posterior
ampliacién de la acusacién de la Fiscalia Generzl.

Por todo lo expuesto corresponde rechazar
el pedido de nulidad del alegato fiscal por
indeterminacién del hecho e incongruencia, porxr
aplicacién de lo normado en los arts. 1656, 167, ambos
“a contaric sensu” vy concordantes del C.P.P.N.

C. Nulidad por ceguera procesal.

1) Alegé también el Dr. Lanaro Ojeda la
nulidad del procesoc por.ceguera procesal, argumentando
que el debate habla iniciade sin la prueba definida y
conocida per la totalidad de las partes. Sobre ello,
destacé que la Corte Suprema de Justicia de la Nacién
sostuve que “..Las partes deben conocer de antemano las
reglas de Jjuego del proceso a las que atenerse,
tendientes a afianzar la seguridad juridica y a evitar
situaciones potencialmente frustratorias de derechos
constitucionales..”.18

En relacién a estas actuacicnes manifestd

que la precariedad del ofrecimiento de prueba

8 Conf causa CSJ 471/2011 (47-T) “Tello, Maria Luisa ¢/ Obra Social del Personal
Auxiliar de Casas Particulares s/ amparo™, sentencia del 30 de abril de 2013,
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efectuado por el Ministerio Publico Fiscal y el
consecuente proveldo de prueba cclocd a - en una
situacidén de vulnerabilidad, y gue la forma en que se
sustancié el debate, incorporande medidas rerilciales a
cuentagotas, afectd en forma directa su correcta
defensa en Juicio, en desmedro de la consistencia
probatoria, vicio que se proleongé durante tode su
desarrollc en c¢larc menoscabo del derecho de defensa
en juicio.

En consecuencia, solicitd la nulidad del
debate, y la absolucién lisa y llanz de [ ro-
afectacién del Art. 18 de la CN, 8.2 de la Convenciédn
Americana de Derechos Humancs, art. 14 Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Pcliticos.

2.- A su turno, la Fiscalia de Juicio, en
voz de la Dra. Alejandra Mangano, refirié gue no se
podian decretar nulidades si no existia una sancién
especifica. Concluydé que no se daba ningunc de los
supuestos de la jurisprudencia en materia de nulidades
Y que no habla prueba sorpresiva, dade que el plexo
probateorio se avizoraba previoc a iniciar el debate.
Agregd gque las partes habian pedidc se posponga el
inicio del debate por la falta de los peritajes, razdn
por la cual éste comenzd nueve meses mas tarde de lo
estipulado por el Tribunal, situacién que ninguna de
las partes cuestiond, por lo gue correspondia rechazar
la nulidad por no existir agravio especifico.

3.- Que la critica realizada por la
defensa oficial se concentra en que las medidas de
instruccidén suplementaria oportunamente ordenadas no
se& encontraban cumplimentadas al momento de darse
inicio al debate, sin embargo, scslaya gue el
contenido de las mismas era conocide por todas las
partes y se encontraban en curso de ejecucidn, por lo
cual de ninguna forma se verifica alguna forma de
sorpresa en su incorporacidén y en perjuicic del
enjuiciado.

Mas atn, a medida que fueron produciéndose

sus resultades se dispuso la pertinente incorporacién
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al debate con notificacién de ello a las partes, por
lo cual en ninglin momento se ha impedido el desempefio
y el control de la prueba por la defensa, mientras gue
ahora sélc se ha esgrimido una opinién diferente sin
precisarse un agravio concreto.

En el mismo sentide, agquellas gquejas
respecto & los testigos sin definicién en el proveido
de prueba y respecto de las personas sefialadas como
victimas o nuevas victimas, debe tenerse en cuenta gue
el hechc de diferirse la incorporacién de esta clase
de medidas guarda vinculacién con la mejor posibilidad
de resolver sobre la base de la prueba que se rinda en
definitiva en el Jjuicio luego de la intervencién de
las partes en un contexto de oralidad y, por ende, con
un més acabado conocimiento de la pertinencia, sin que
se verifique agravio para esa parte.

Asi lo ha entendidec la Camara Federal de
Casacidén Penal, en cuante a que: “el derecho de
defensa que la recurrente alega como vulnerado por no
haberse admitido prueba que considerakba dirimente, no
se ha visto conculcadec por la seleccidn del material
probatoric gque el tribunal ha debide realizar -dada la
complejidad de las aétuaciones ¥y la cantidad de
imputados~, a fin de poder arribar en el menor tiempo
posible a la audiencia de debate oral ¥
publico ...”{Sala I, causa N° 15407, “Bravec, Fernando
Marcelo y otros s/ infraccidn ley 23.7377, de fecha 27
de marzo de 2015.).

Por todo lo expuesto, corresponde
rechazar las nulidades impetradas por 1la defensa
técnica de |G --- c darse en zutos
ninguna de las circunstancias ©previstas en 1o0s
articulos 166 y siguientes del cédigo adietivo.

II. Planteo de prescripcidn respecto del
delito de grooming o ciberacoso.

1.- Que, al momento de efectuar su
alegato, la defensa técnica del imputado I

B --:cndi¢ que, la maniobra enrcstrada a

su defendido, en el caso de tenérsela por acreditada,
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debia ser calificada como grooming -figura contenida
en el art. 131 del C.P.- y gue por el trascurso del
plazo maxime establecido por la pena debia declararse
la prescripcidn de la accidn penal.

Dicho plantec fue acogido por la defensa
de —, en oportunidad de que alegara
el Dr. Lanarc Ojeda, gquien adhirid a la totalidad del
planteo mencionado.

2.- Que, al momentc de replicar, la Sra.
Fiscal Dra. Alejandra Mangano refirié que los hechos
endilgados se extendieron hasta 8 de Jjunio de 2018,
motivo por el cual, entendid asi que lcs términos de
la prescripcién no operaron y que, aun cuando el
delito de abuso podria prescribir individualmente,
regian las reglas del concurso real e ideal y las
repeticiones de los hechos gue la defensa no planteo.

3.~ a} Rhora bien, cabe recordar que en la
audiencia del 2 de marzo del presente afic se recibiéd
declaracidén a la testigo identificada como JJJ., menor
de edad al tiempo de los acontecimientos, y sobre la
base de lo manifestadec la Fiscalia General amplidé la
acusacidén respecto de los imputades por un hecho
independiente, que conforme la admisién del Tribunal
consistidé en: “.se le atribuye a los nombrades |
I 0 R - cber
obligade a . & exhibir su cuerpe por video,
mientras se satisfacian masturbdndose, amenazdndola
con publicar sus fotografias en internet y envidrselas
a sus famillares -padres y novio-” {ver resolucién del
8 de marzo de 2022).,

En aquella ccasién la testige . ubics
los acontecimientos principales cuando estaba a punto
de cumplir 15 afios, precisando gue, a la semana de
haber realizado las fotos, ambos imputados comenzaron
a amenazarla. Le decian que, si no les enviaba videos
© aceptaba realizar videollamadas, les contarian sobre
la sesién a sus padres y a su novio. Ellos guerian que
les mostrara su cuerpo, especificamente sus rechos,

para masturbarse. También le manifestaban gue tenian

20220812112111329

QU

ML




Poder Judicial de 1a Nacion

TRIBUNAL ORAL EN L.O CRIMINAL FEDERAL &
CFP 18639/2017/TO1

todos sus datos y gque sabian todo acerca de ella:
quien era su novic, su madre y su padre. Manifestd que
B - decciz que trabajaba en un canal de
televisién y que, si él queria, podia divulgar sus
fotos en cualquier lado. Es més, relatd que una vez en
la gque no le contestd al instante, éste imputade le
dijo cue, si en cince minutos no le pasaba lc gque le
estaba solicitando, subiria las imagenes a internet.
Ahi fue que se dic cuenta de gue realmente subiria las
fotos a Instagram si se negaba a sus pedidos. 21
respecto, manifestd gue este imputado hizo un perfil
de esa red social con .fotos de M desnuda v que,
come la nombrada era conocida, tedo el munde las vio.
También hize lo misme con otra chica gue se llama
‘. conté que no gqueria que sus familiares
recibieran las fotografias, que eso le generaba mucho
temor, y asegurd que tnicamente le llegarcn imAgenes a

su pareja.

Agregd, en ese momento, gue se vio muy
afectada por toda esta situacién. No podia vivir
tranguila teniende sélc 14 afics. Explicd que tode el
tiempe tenia que estar dispuesta a hacer videcllamadas
para gque los imputados pudieran masturbarse. Tenia que
estar pendiente todo el:tiempo de los mensajes y los
llamados, en un momento:! en gue era muy chica. Indicéd
gque asto ge proloﬁgé durante mucho tiempo,
aproximadamente fueron dos meses, y gue el tema se

cortdé por la intervencidédn del novic de una de las
chicas llamada -

La Fiscalia, en su oportunidad, resaltd
que sl bien en un primer momento - contd gue estas
videcllamadas las mantenia con [ 1uvecc afirms
que también eran con -

Dicho ello, al memento de la ampliacién de
la acusacién pitblica se encuadrd la imputacién como
constitutiva del delito previsto en el articulo 131
que tipifica la figura penal conocida como grooming o

ciberacoso. Tal es asi que, al momento de intimar a
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los imputadcs respecto de estos nuevos hechos por los
cuales se los acusaba, luege de describirse la
plataforma factica, se precisdé en lo que aqui
interesa: “.del delito de aprovechamiente con fines
sexuales de un menor de edad por intermedio de
comunicaciones electrénicas, telecomunicaciones o
cualguier tecnologia de transmisidén de datos, respecto
de - (ver resolucién del 8: de marzo pasado).

Sin embargo, al momento de formular las
conclusiones finales la Fiscalia General calificd
dichas actividades contra [} como abusc sexual
propiamente dicho de conformidad con el articule 119,
primer parrafo, del C.P., conforme las argumentaciones
otorgadas en esa ocasidn.

b) Como se adelantara precedentemente el
pianteo de la defensa abarcs, entre otras
pretensiones, un concreto pedideo dirigidc a que se
declare la prescripcidén de la accién penal con
relacién a los hechos antes descriptos, cuyc integro
rechazo impetrd la Fiscalia, y tratdndose de una
cuestidn de primer orden e insoslayable, pues de
prosperar podrian llegar a tener inmediatas
consecuencias para el progreso de la acusacién
efectuada, corresponde ser ahora tratada.

En esa senda, .parece atinade recordar
ciertos estandares inveterados gue la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién ha sentado en esta temética,
seflalando: “.que el examen de la subsistencia de 1la
accién penal resulta previa a cualquier otra, por
cuanto la prescripcidén constituye una cuestién de
orden publico, gue opera de pleno derecho y que debe
ser declarada de oficic (Confr. Fallos: 329:445,
305:652 y 321:2375 -disidencia del juez Petracchi- vy

sus citas).

También la Corte Suprema de Justicia de la
Nacidén sostiene que: “La extincién de la accién penal
es de orden publicc y se produce de pleno derecho por
el transcurso del plazo pertinente, de tal suerte que

debe ser declarada de oficio, por cualguier tribunal,

284#20220812112111329
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en cualquier estado de la causa y en forma previa a
cualguier decisidén sobre el fondo. Si la accidn penal
se extinguid, cesd el poder punitivo como contenido
del proceso, vy el objeio de este no es ya el tema
inicial a decidir sino';el referente a la causal de
extincién (Fallos: 186:289 y 396; 207:86; 275:241;
297:215; 300:716; 301:339; 303:164; 305:123¢;
310:2246; 324:3583; 325:2129; M. 650. XXXVII. “Mir,
Miguel Cristian Alberto y otros s/ causa n°® 670 rta.
29/64/04; D. 183. XXXIX. “Diaz, Daniel Alberto s/causa
n® 45.6877 rta. 26/10/04, entre muchos otros..”).

c) Asi lds cosas, se ha scstenido que
para establecer el término de la prescripcidn de la
accidén en un proceso penal debe estarse a la pena del
delito mas severamente ﬁeprimido de los atribuidos al
inculpado y a la posible calificacién més gravosa gue
razonablemente pueda corresponderle (conf. C.F.C.P.,
Sala III -voto del Df. Mitchell~, causa n° 4069,
“Galarza, Marcelo M. s/:recurso de casacién, Reg. N°
2/03 del 6/2/2003). |

Pero tal posicidn, a contrario sensu, no
podréd ser tenida en cuenta a los fines de la
prescripcidn de la accidén penal en los siguientes
casos: a) cuando recién fuese esgrimida en el
incidente de prescripcidén al sélo fin de evitarla; vy
b) cuandc la pretendida calificacidn careciera en
absoluto de base factica gque la sustente (conf.
C.F.C.P., Sala III, causa 7165, “Ucci, Carlos Eduardo
s/rec. de casacién”, Reg. N°® 662/07 del 4/6/2007 y n°
7769, Rojas, Horacio Omar s/ rec. de casacién”, Reg.
N° 744/2007 del 13/06/2007) .

Sentado éllo, en el caso de autecs y al
tramitarse la presente incidencia de prescripcién en
virtud de lo planteado:poz' la defensa, se encuentra
verificado c¢laramente Iel cambio efectuado por el
Ministerio Publico Fiscal respecto de la calificacién
iegal otorgada a los mismos hechos, acontecido entre
el momentc en donde soiicitaran la ampliacidén de la

acusacién por la cual se habia regqueridec la elevacidn
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a juicio y la conclusién final a la gue arribaran
posteriormente, sin que se hiciera mencién o]
consideracidn alguna a cudles serian ias
circunstancias distintas o elementos de prueba que
avalarian la nueva postura.

Al respecto, la Fiscalia en su alocucién
final sclo entendié gue los hechos exceden la comisién
del delito de grooming tipificade en el art. 131 del
C.P., y con cita de una sentencia judicial sostuvo que
constituia el delito de abﬁso sexual propiamente
dicho, con la aclaracidn de que se mantenia la misma
base factica sobre la gue se resolvié ampliar la
acusacidn opertunamente, v en el entendimiento gue se
mantiene la misma expectativa de pena que la planteada
en dicha ocasidén en tanto ambos delitos -grooming vy
abuso sexual-, se encuentran reprimidos en el Cédigo
Penal con la misma escala punitiva que va de seis
meses a cuatro afios, cfr. arts. 131 y 119 1° parrafo.

Sin embarge, la diferenciacidn entre una
y otra calificacidén legal resulta en esta instancia
relevante a efectos de determinar la vigencia de la
accidén penal en virtud de lo normado por el articulo
67, cuartc parrafo, del Cédigo Penal (segin ley
27.2086).

En tal sentido, al valorarse los dichos
de la denunciante | -21 s6lc efecto de 1o que
concierne a esta incidencia- en punto al desarrollo de
los acontecimientos resulta verosimil en el contexto
narrado la existencia de la accién tipica =-contactare
& una persona menor de edad- por parte de los aqui
enjuiciades con el propésito de cometer cualguier
delite «contra la integridad sexual de la misma,
censtituyendo ellec un acto préparatorio de otro delite
contra la integridad sexuwal al cual el legislador,
realizando un anticipo de runibilidad, lo ha dotadec de
proteccidn penal autdnoma.

£s por ello, que'la figura prevista en el
articulo 131 del C.P. no requiere para su

configuracidn la realizacidén tipica de algunc de leos
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restantes delitos contra la integridad sexual, sino la
cabal demostracidén de que el propésito del contacto se
dirigidé a dichos fines. En el caso concreto, conforme
lz denunciante - ckbligandola a exhibir su cuerpo
por wvideo, mientras ambos imputados se satisfacian
masturbandose. _

Se advierte asi, sin esfuerzo, que en el

auto interlocutorio del Tribunal -por mayoria- de

fecha 8 de marzo pasade se intimé a [ ENNGEGN
B c D - los nuevos sucesos

en el marcc del ilicito descripto precedentemente, no
asi respecto de un abuSo sexual, entendido éste como
aquellas conductas de acercamisnto o] centacto
corporales con la victima, de sgignificacidén sexual,
sin que constituyan acceso carnal, en tanto que la
contemplacidén no constiﬁuye un abkuso sexual (conf. D
“Alesgsio, Andrés José: {Director), Cédige Penal:
Comentado vy Anctado, Parte Especial, 1Ira Edicién,
Buenos Aires, La Ley, 2004, pag. 161).

En conseduencia, resulta convincente la
postura de la defensa en cuanto que el precedente del
STJ de Cérdoba que fuera mencionado por la Fiscalia
~Ccausa “*Carignano, Franco Danisl” - no resulta
aplicable tcda vez que los hechos alli investigados vy
las apreciaciones que dicho érgano Jjudicial efectud,
se puede llegar a la coﬁclusién de gue se esta ante un
supuesto distinto, y . que esa diferencia radica
esencialmente en que en ese caso, si bien por mediocs
digitales, el autor habiaz obligado a la victima a
efectuarse tocamientos $obre su cuerpo, situacidn que
agui no acontecid.

FPor ello, entendemos que estas
diferencias féacticas y Jjuridicas constitutivas de los
tipos en juego y las incompatibilidades y contrastes
sefialados, demuestran gue no se estd en presencia de
un mero cambio de calificacién legal del hecho, sino
en la wvariacidén del hecho mismo, de su sustrato
factice, y tampocce se ‘brindaron razones suficientes

para justificar tal temﬁeramento, por lo gue =e
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estaria inevitablemente wvulnerando el principic de
cengruencia de rango constiﬁucional gue &acarrea un
concrete perjuicic para el derecho de defensa en
Juiciec.

d) Establecida asi la calificacién legal
que le corresponde al caso, esto es el delito de
grooming tipificade en el art. 131 del C.P., resta
entonces analizar la existencia de los requisitos
respectc de los plazos de prescripcidn.

En primer términc, cabe destacar que, de
acuerdo a la doctrina imperante, el instituto de 1la
prescripcidén es el limite temporal gque se impone el
Estado por 2] transcurso del tiempo para el ejercicio
de su poder punitivo, lo que no significa que
desaparezca el delito, sino Que lo que desaparece as
la posibilidad de perseguirlo penalmente sine die.

A su vez, la Corte Suprema de Justicia de
la Nacidén ha sostenido que “siendc la prescripcidn de
orden publico, puede ser declarada de oficic por el
juez, lo gque quiere decir que se produce de pleno
derecho por el solo transcurso del tiempo, adn en
contra de la voluntad del interesado o de sus deseocs
de que se juzgue su causal® y que “puede ser declarada
en cualquier estado del proceso”?20.

En el marco del cédigo de procedimiento
gue rige a la justicia federal, dicho institutoc esta
incorporade en el art. 59 del Cédige Penal, el gue
establece que "“La accidn penal se extinguird: ..3) por
la prescripcidén.”. También, el articulc 62 inciso “27
del mencionado cuerpc legal dispone que “la accidn
penal se prescribird.”; “2° Después de transcurrido el
mdximo de duracidn de la pena sefialada para el delito,
si se tratare de hechos reprimides con reclusidn o
prisidn, no pudiendo, en ningin casc, el término de la
prescripcidén exceder de doce afios ni bajar de dos
afios..”; 4° Al afo, cuando se tratare de un hecho

reprimido unicamente con inhabilitacidn especial..”,

¥ “Bonafini”, Fallos, 330:1369, del voto de la mayoria, de 10/4/07
¥ “Garcia y otros”, Fallos, 330:4103, del voto de la mayoria, de 18/9/07
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El preceptoflegal contenido en el art. 63
del c¢ddigo sustantivo o#dena que “la prescripcidn de
la accién empezard a correr desde la medianoche del
dia gue se cometid el delito o si éste Ffuera continuo,
en que cesd de cometerse”.

Por su parté, el art. 67 del mismo orden
legal en su penﬁltimo: parrafo contempla en forma
expresa las causales de;intarrupcién del cursc de la
prescripcién, estos soﬁ: a) la comisidn de otro
delito; b) el primer llamado a recibirle al imputado
declaracidn indagatoriﬁ; c) el requerimiento
acusatorio de apertura 0 elevacién a Jjulicic; d) el
auto de citacién a juicic y e) el dictado de sentencia
condenatoria, aungue la ﬁisma no se encuentre firme.

Este limité temporal al gue venimos
haciendo referencia tiené su inicio de cémputo en cada
uno de los supuestos prévistos por el citado art. &7
del ordenamiento penal. Tal articulado en su ultima
parte prevé la interrupéién de la prescripcidn de la
accidén penal, la cual  ‘“opera hacia el pasado,
determinandc gue guede fnocuo el plazo transcurrido, a
partir de la mediancoche del dia en gque se produce
alguna de las causales previstas”?’. En efectc se
establecieron para elloéde manera taxativa los ‘actos
procesales’ que tfienen ia capacidad de interrumpir tal
plazo. _

Una vez detérminado el actc que interrumpe
el curso de la prescribcién de la accién penal del
delito atribuido al imputado, corresponde determinar
la fecha en la cual el Estado pierde su derechc. Para
ello, y conforme lo ordenado en el art. 62, incisco 2°
del C.P., deben contarse los afios correspondientes al
maximo de la pena prevista rara el delito imputado,
desde 1la fecha del acto procesal con la capacidad
asignada en el art. 67 réferenciado.

Que, en el Caso concreto, el hecho

endilgado a los imputados =-con relacidn a A.G.- en los

2 I’ ALESSIO, Andrés José (Dtéctor) y DIVITO, Mauro (Coordinador) “Cédigo Penal
de la Nacion. Comentado y Anotado. Tomo I parte general, 2° Edificio, La Ley, Ed. 2011, pags.
1000/1002 :

#32585525#337560284#20220812112111328



Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 1863%/2017/TO1

térmings antes descriptos habria sido cemetido
aproximadamente entre los meses de julio y septiembre
del afio 2017, puesto gue, tal come lo aseverd la
victima en su relato ocurridé semanas antes de su
cumpleafiocs numero 15 (conf., declaracién testimonial de
B - concuerda con la  circunstancia de haber
nacido el 18 de septiembre de 2002, conforme se
desprende de su documento nacional de identidad que
fuera exhikbido y cuya «copia cbra reservada en
Secretaria.

De tal manera se descarta la pretensién de
la Fiscalia General de extendér el tiempo de comisidn
hasta el mes de junio del afic 2018, en coincidencia
con el periodo final del restante ilicito por el que
formulara acusacidén ~-trataz de personas-, toda vez que
la propia imputacién lo considerd comc un hecho
independiente de aquél otro. sin que existiera una
superposicidn gque se pudiera extender en el Tiempo ni
que fuera integrante de una unidad de accién delictiva
{art. 63 del C.P.).

Y en estas condiciones, habida cuenta, por
un lado, la pena conminada para el tipo previsto del
art. 131 del Cdédigo Penal asciende al méximo de cuatrc
(4) afios de prisidén, y, por lo demas, siendo que el
primer llamadec a prestar declaracién indagatoria
respectc de estos hechos con relacidén a los imputados
- y - lo fue con fecha 8 de marzo de 2022,
resulta ser gue la prescripcién de la acciédn penal
derivada de tal ilicito operd a més tardar el 18 de
septiembre de 2021.

Es decir, desde ia comisidn de los hechos
(entre Jjulic y septiembre del afio 2017) hasta el
primer llamado a prestar declaraciédn indagatoria {8 de
marzo de 2002) transcurrid préviamente aguél plazo de
cuatre aflos establecido por. la norma, sin que se
verifiquen la comisidn de otro delito {cfr.
certificacién actuarial de fecha 30 de mayo del afio en
curso) ni otro acto vélido que suspenda v/0o interrumpa

su curso (arts. 62 inc. 2° y 67, cuatro péarrafo e
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inc. k), versién ley 27.206, del Cédigo Penal de la
Nacidn) . :

Por lo expuesto, habréd de declararse

extinguida la accién penal por prescripcién respecto

I © . oo-
relacidén a los hechos descriptos antericrmente y gque
motivaran la ampliacidén de la acusacién fiscal que
damnificaran a la victima lll. {art. 62 inciso 2° y &7
del Cédigo Penal de la Nacidn), correspondisndo
rectificar en la parte :dispositiva del veredicto que
lo fue por el delito de grooming o ciberacocso.

III. Materiélidad de los hechos imputados.

A. Que finalizado el debate oral y publico
llevado a cabo en estas actuacicnes, conforme 1lo
sostenido por la Fiscalia General Thabremos de
coincidir gque se encuentra plena y legalmente probadc
we N I
formaron una organizacién dedicada al reclutamiento y
captacién de mujeres ménores de edad, aprovechandose
de su situacién de wvulnerabilidad, con el cbjetivo de
obtener material fotografico y filmico de caracter
pornogradfico, a cambio de dinero, para su posterior
divulgacidn, distribucidn, comercializacidn v/o
publicacién, desde el mes de abril del afic 2016 hasta
el dia 8 de junio 2018,:fecha en la que se llevaron a
cabo los allanamientos y posterior detencidén de lcs
nembrados. .

En ese sentﬁdo, durante los allanamientos
se leograron secuestrar. tarjetas de presentacidn de
agencias de modelaje; dispositivos electrénicos
mediante los cuales se contactaban con diferentes
joévenes vy desde donde ‘distribuian o comercializaban
las 1imégenes; carpetasfcon curriculums vitae de las
diferentes jévenes, algunas menores de edad, vy por
unltimo cémaras fotogréficas y de videc para poder
llevar a cabo el,negocio;

Para conformar las conductas ilicitas
detalladas precedentemedte ambos imputados actuaron de

manera conjunta y coordinada, siendo que [ <2
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quien se presentaba comoc duefic de una agencia de
modelos llamada “New Line Models”, jactadndose de tener
contactos con diversas productoras de televisién, vy
les ofrecia a sus victimas ser fctografiadas a cambio
de una suma de dinerc u otros objetos gue pudieran
necesitar; procurando luego entablar un vinculo
emocional para obtener informacién personal y ganarse

la voluntad de las menores,. como también de otras

chicas.

por su parte, | <°ra2 guien solia
efectuar el primer contacto a través de redes socizales
con las damnificadas presénténdose tampbién ccmo
rreoductor y/o socic de -;con guien luego aquellas
debian comunicarse para concretar los encuentros, con
conocimiento de la modalidad de las sesiones
fotogréficas, vy participando tambien en la difusién de
las imégenes via redes sociales que eran obtenidas.

En ese orden de ideas, se pudc constatar a
lo largc del debate gque las victimas del delito
sefialado ab initio fueron al mencs seis, a guienes se
identificd por sus iniciales, siendo estas: III.,
B BB BB B ¢ o habremos de
rrecisar gue en todo momento se ha reservado la
difusién de la identidad de cada una de las victimas
menores de edad, sin perjuicioc de gue las partes
tomaron conocimiento de sus reales datos perscnales
para el plenc ejercicic de sus mandatcs, tendiente
ello a la proteccidén en todo momentc de su intimidad vy
privacidad, y gque se mantendrd en esta sentencia.

Al respecto, resulta necesaric destacar
que, conforme surge del Legajo de Proteccidn de
Victimas generado en pos de resguardar la salud fisica
y psiceocldégica, al momento de los hechos - tenia 16
afios mientras gue - vy Il 17 atios, en tanto se
verificd por Secretaria vy prévio a ser oldas durante
el debate que al momento de los [N teniz 16
afios, - 13 afos v . 14 anos, es decir todas

ellas eran menores de edad.
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Asimismo, de acuerdec c¢on lo indicado, se
corrobord que el imputado Il concreté en el hotel
alojamiento “Los Lirios_”;, sito en la calle | N =2
2004 de esta ciudad, cinco sesiones de fotografia vy
video respecto de JJi.; al mencs en siete sesiones con
- cuatro sesiones con -.; unta sesidén en conjunto
cell- vy v uva con IR

De ese modo, quedd acreditado que, una vez
obtenido el material fotografico, los Jjusticiables
subian determinadas imécjenes a las cuentas de la red
social “Facebook” e “iInstagram”, ¢cuyce usuario se
identificaba bajo el ?seudénimo “New Line Models”
—agencla para la cual lbs nombradces decian trabadjar-,
Yy por otro lado divulgabﬁan aquellas fotos y videos con
caradcter ©pornografico 'que habian leocgradoe obtensr
mediande engafio y aprovechdndose de la vulnerabilidad
de las victimas, en distintas paginas de internet de
esa indole y las compa?rtian por diversos grupos de
mensajeria instantédnea.

En ese sentido, se pudo demostrar también
gque los imputados utiliiaron dichas imagenes imptdicas
para amenazar a las victimas - N e B -.,
- Y - que, de no ?continuar con las sesiones de
fotografia, aguellas se;rian publicadas y distribuidas
a familiares y amigos. '

Aunado a ;ello, se probd gue estas
manipulaciones también tuvieron come finalidad que las
menores captadas convencieran a otras del mismo rango
etario en sacarse fotos écon éstas perscnas, guienes se
presentaban como producﬁores de televisidn y miembros
de una agencia de modeléos, a cambio de la entrega de
dinero vy ocasionalmente? de algunos ckjetecs a los que
las wvictimas no podian écceder en razdn de carecer de
medios materiales; mecanismo al que recurrieron para
captar a -., a -., - Y - por la
intermediacién de -, y a Ml 2 través de -

Es de destacar que durante el debate se
verificéd que dichas  actitudes coercitivas se

incrementaron a partir de que los imputados tomaren

WD
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conocimiento de la investigacién, a fines del afic 2017
Yy principics del 2018, a efectos de gque las
damnificadas no brindaran informacién ni material
probatorio que los pudiera iﬁcriminar en el acciocnar
ilicito; quedande demostrado que tante [l coro
M - -nviaron a Bl Bl rcensajes
intimidatorios y procedieron al hackec de sus cuentas

de la red social “Instagram”.

Por otro lado, se tuvo por probado que la
joven V.B. pauté con — un total de
doce sesiones fotograficas por las cuales el nombrado
le aboné 5500 por la primera y luego le ofrecid un
teléfono celular marca Iphone por el resto de
aguellas; interrumpiéndose lo pactade luego de la
guinta sesidén cuando el acusado efectud tocamientos
inverecundos sobre el cuerpd desnudo de [} para
luego forzarla a mantener relaciones sexuales con
acceso carnal, via vaginal.

B, Para sustentar:lo antedicho y continuar
con un relatoc ordenado vy circunstanciadoc de cémo
fueron sucediéndese los hechos, estimamos conveniente
comenzar, tal como lo efectudé la acusacidén pablica,
por el analisis de la prueba testimonial de quienes
intervinieran al comienzo de la presente investigacién
Y luego respectc de agquellos testimonios que
evidenciaran de forma croholégica las conductas
ilicitas desplegadas por los imputades [ v
B

De ese modo, con fecha 12 de julio de 2021
se le recibid declaracidén testimonial a la Licenciada
Maria Laura Bazzi, guien interviniera en su rol de
rsiceopedagoga del Centro de Férmacién Profesional nro.
7 del Gobierno de la Ciudad de Buenos RAires, contando
entre otras cosas haber entrevistado en el afio 2017 a
III. per recomendacidn de una de las profescras de ese
establecimiento habida cuenta las marcas cortantes que
le encontraran en une de =sus brazos. Asimismo,

suscribié el informe de fecha 10 de octubre de 2017
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dirigido al Centro de :Salud Mental n° 1 para que
incorporen a - an un cﬁispositivo de psicoterapia.

Que en aquélla entrevista advirtid gque
V.B. tenia problemas con su cuerpo, gue era una chica
ccn muy baja autoestimé ¥ gue se encontraba en una
situacién de vulnerabilidad. Que la menor Thabla
comentade gque hacia canjes ror internet, para lo cual
se sacaba foteos vy etiquefaba gquien le daba la ropa. Lo
comentaba en clase, & la profescra y por Instagram.
Inclusc gque estaba haciendo sesiones fotograficas de
otro tipo para una pers&na gque le pagd con un teléfono
marca Apple modelo Iphoﬁe, rara loc cual la llevaban a
un albergue transitorioge ingresaba ocultada, y que,
en una de las ocasione&, el hombre le sacd fotos con
el cuerpc pintado, body painting, quien también queria
pasarle Oleos pero ellé no gueria, pero habia sido
manoseada. _

Agregd la @ deponente gque V.B. habia
referido gue habia bloﬁueado a esa persona en las
redes, pero gque el mismo le escribia desde otros
perfiles de “Instagram” amenazéndela con divulgar
fotos suyas al desnudo si no terminaba con las
sesiones de fotos que hﬁbian pactado y gue ademas le
guitaria el celular que ie entregara.

A partir de;lo resefiado por la victima, la
licenciada Bazzi decidié derivar a M = Centro ce
Salud Mental nro. 1 .donde fue atendida per las
licenciadas en psicologiﬁ Alicia Mateos y Sonia Altube
-esta Ultima profesionai especialista en violencia de
género-. f

En ese senfido, pudimos oir durante la
audiencia del 2 de juliq de 2021 a Alicia Elena Mateos
Luzuriaga relatando -en’ resumen- gque en el afio 2017
habia entrevistado a una chica de 17 afios, en tres
ocasicnes, luego de queiaquella arribara al Centro de
Salud Mental nro. 1 con una crisis de angustia vy
atague de panico. Refiridé también que la damnificada
le mencicnd wvarias vecés gue tenia en su poder un

celular el cual le habién entregado a cambio de que se
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sacara fotos pero gque ya no queria continuar més,
siendo que la persona que se lo dic se lo estaba
pidiendo y la llamaba constantemente.

Afirmd que, tras haberle efectuado
preguntas, la menor resaltaba el miedc que tenia
porque le sacaran el teléfono <celular, pudiendo
cbtener un claro cuadro de la situacidén de riesgo por
la que . se encontraba atravesando, lo que motivéd
€N que se comunicaré con la Asesoria General Tutelar vy
Otros organismos para que asistieran especialistas vy
asi poder armar un equipo interdisciplinario para
abordar la situacién. |

Posteriormente se pudo oir durante la
audiencia del 2 de julic de 2021 a Sonia Julia Altube,
quien actud conjuntamente cbn la anterior testigo
(Mateos Luzuriaga), declarando que del relato de V.B.
se pudo apreciar gue habia ﬁivido una situacidn muy
traumdtica & partir de un relato franco ¥ 8in
contradiccicnes para lo cual se vislumbraba que habia
vivide una situacién de explotacidén sexual. Agregd
que, durante la entrevista, la victima habia hecho
alusién a wuna actividad gque: habia desarrollado por
varics meses vy consistidé en participar, para una
perscna de nombre Gastdn, de sesiones de fotografias
en ropa interior, en un hotel alojamiento, a cambic de
un teléfono celular.

De ese modo fue que, tras ahondar en la
experiencia que II.. fue relatande, las psicdédlogas
comprobaron que aguella habria sido abusada
sexualmente, lo que derivé en la consulta a otros
especialistas que también participarcon y supervisaron
las entrevistas como Jimena Cravero y Lorena Tomatis
pertenecientes al Ministerio Pablico Tutelar, guienes
Se presentarcn el dia 26 de octubre de 2017 -cfr. acta
de fs. 1/2- y finalmente formularon la denuncia
correspondiente a través de la Procuraduria de Trata Y
Explotacidén de Perscnas. |

Asi, comparecieron las licenciadas Maria

Jimena Cravero y Lorena Tomatis, los dias 12 de julio
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y 4 de agosto de 2021 respetivamente, gue COmo
perscnal perteneciente él Ministerio Puklico Tutelar
se presentaron en el Céntro de Salud Mental n® 1 vy
tomarcn ceonccimiento de la situacidn de l.l..

Ambas hiEieron mencidn a las
manifestaciones efectuadas por Bl 2. cntrevistarla
directamente, habiende precisado gue, al hablar del
hecho, en los mismos térﬁinos que lo dijeran las otras
profesiocnales, se asustaba y consultaka sobre los
pascs a seguir en cuénto a la reallzacidén de 1la
denuncia vy scbre las ;consecuencias de la misma.
Aclararon que se le briﬁdaron herramientas de cuidado
y advertencia, en virtud de mosirar muestras claras y
signocs de gquerer salirz de esa situacidén de riesgo,
pero temiendo mucho a lé exposicidén de lo cocurrido, ¥y
a que ello se conocido por su circulo familiar, 1lo
cual vive con mucha angugtia.

Por otro lédo, la testigo Maria Victoria
Servidio -—-psicdloga del Preograma Naclonal de Rescate y
Acompafiamiento de las viﬁtimas de Trata-, manifestd el
dia 12 de julio de 2021 qgue se encargd de intermediar
en la declaracidn, en Ciémara Gesell, de - y dando
cuenta en resumen de algunos aspectos de aquella
exposicidn vy precisando;que la mencr estaba perturbada
por la situacidén que pésé, entreccrtiandosele la voz,
con lagrimas, vy vergﬁenzé para relatar.

Que de maneﬁa coincidente al relato de lcs
hechos se expidieron én la audiencia los testigos
Daniel Enrique Caresani -del Programa de Rescate vy
Acompafiamiento por delito de Trata-, Horacio Pedro
Rodriguez O Connor —médiico psiquiatra perteneciente al
Centro de Salud Mental n° 1-, y Myriam Ida Munné -de
la DOVIC-, los dias :4 y 18 de ageosteo de 2021
respetivamente. .

C. Cumplidaiesta introducciédn regpectc de
lo relatado por las profesionales que intervinieran en
primera instancia viené ahora necesario conocer 1lo
relatado por la menor - al brindar su testimonio en

la Cémara Gesell, con fecha. 4 de diciembre de 2017,
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efectuada segin las previsiones del art. 250 quéter y
concerdantes del C.P.P.N., Ecuya incorporacidén fue
dispuesta en el debate con la conformidad prestada por
las partes. Ello, en virtud de haberse verificade gue
se encontraba internada con ﬁwtivo de un intentc de
suicidic y habiendec resaltade la DOVIC en los
diferentes informes producidos an la etapa
instructoria el estado de? vulnerabilidad y el
padecimiente psiquico de la joven de manera constante
{conf. informe de fecha 7 de septiembre de 2021).
En el marcc de dicha audiencia la victima
Bl ecectué, en 1o que resulta relevante, las
siguientes manifestaciones:
- “{.) Una amiga mia me dijd que habia un seflor que
sacaba fotcs y me daba plata; le dije que, si pocrque
yo me queria comprar un celular y no tenia plata v mi
familia tampoco, bueno nada recurri a esa persona”.-
Respecto de la amiga mencionada, V.B.
refirid que la conocia del cclegio, desde que tenia
doce afics. En esa ocasidén aportd el nombre completo de
su amiga, siendo _..—
- “(.) Me dijo que las fotos eran en ropa de tipo
lenceria.. vy que era en uﬁ telo.al principio le dije
que no ni en pedo perc después bueno si y nada fui..
queria el celular a toda costa porgue me hacian un re
bullying porgque tenia dos celﬁlares, me daba verglienza
sacarlo vy estaba re descomunicada todo el tiempo
porgque me daba verglienza”.-
- "(.) ful a hacer las fotos Eon M. la primera vez. a
las nueve de la mafiana fui a la casa de M. que vive en
~Y nos pasd a buscar él por la esquina de la casa en
un auts”.-
Asimismo, refirié no recordar el auto e
hizo mencién a que el mismo eré “blanco y largo”.-
- " (.) Subimos al auto y, nada, ye fui a la parte de
atrads y ella delante y yo estaba re incomoda porgue en
un nmomento empezamcs a ir por una ruta Yy me parecid
raro y yo le hablaba a mi amiga ror el celular..” che,

¢Dénde mierda estamos vyendo?”.no me decia nada,
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“gquédate tranquila”, no sé qué, y llegamos al lugar.el
sefior se 1lanz [N - DO .. . -
hizo esconderme en la parte de atrids del auto con una
campera de &17.- :
- “(.) pasd &l con mif amiga, con el auto y nada
bajamos en el garaje tuvimos que entrar répido”.-
Respectb al lugar donde arribaron la
testigo contestd: "al hotel.. se llama Los Lirios”.-
- “(.) nos hizoc entrar ﬁapido y ahi sacd del aute una
bolsa tipc de consorcioéllena de ropaz que en realiidad
eran disfraces tipo de sex shop.yo pensé gque era
lenceria.. y estaba re ﬁerviosammi amiga me decia que
no esté nervicsa. :
mientras que &l acomo@aba todas las luces porgue
supuestamente es profesgonalmla primera vez terminamos
de hacer las fotos y nés fuimes v me pagd quinientos
pescs. y me dijo gue ;él trabajaba en un local de
celulares, que si yo Queriamporque €l me dijo “esze
celular ya no va més”,éalgo asi me tird vy bueno le
conté gue en realidad ld rplata erz para esc y me dijo..
gue €1 trabajaba en un lugar de celulares v gue &l me
daba el celular gue yo: gqueria y en vez de darme la
plata en manc. y le dijegque gi” .-
- “(..) Y empecé a ir mé§ seguido, creo que ful cuatrc
veces mMAsS para hacex las fotos.. al mismo lugar..el
chabén me pasaka a buscérmsiempxe a dos cuadras de mi
casa.. la segunda vez fui con [ también.la tercera fui
sola, la cuarta me pasé?a buscar cerca del c¢clegio con
mi medor amiga.. tipo llevé a mi mejor amiga”.-
Refiriééque su amiga se habla sacado
fotos y también le habiaéabonado por elloc.-
- “(.) Ya era como la qﬁinta vez gque iba y fui scla.él
me llevd el celular paré que lo vea y l¢ use como para
que me ilusione mas, mﬁero me dijo “no te lo vas a
llevar hoy”..llegamcs al lugar y me sacd fotos y vyo
estaba triste porgue ;tenia miedo gque no me del
celular.en un memento me dice gque vya habliamcs usado
toda la ropa que tenia f que querilia hacer otro tipo de

fotos.. me dijc de hacer fotos en el agua tipo en un
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jacuzzi teda llena de pintura que no se me vea nada y
ye no sabia coOmo decir gue no.él no me dejaba decir
que no.. y yo me queria ir, le dije gue si... y no sé&,
fue tipo todo en un segundo que él me pasd el aceite v
me tocd toda y yo me quedé dura.después me sacéd las
fotos vy yo nada me puse a llorar. se me caian las
lagrimas y &l se hizo el bolude y me dijo como que
cortabamos las fotos antes porque me veia triste.me
alcanzé hasta dos cuadras de mi casa y me acuerdc que
me puse re mal en una plaza, no lc podia creer”.-

~*(.) Y de ahi no quise ir mAs y pasaron.bastantes
dias y me empezd a hablar “che qué onda las fotos”..
porgue me habia dado el celular”.-

Refirié que - le hablaba por medioc
de la aplicacién “Whatsapp”, por la red social
“Facebock” y que también por este medio le pasaba sus
fotos “porque él1 a veces las subia.. a un &lbum solo
privado para él.yoc le dije que las deje de subir..”.

For otra parte, - también refirid que
el perfil de “Facebook” de este sujeto era: “ N

-” y manifesté que el nombrado utilizaba el
abonado telefénico numero |ENGEGEGEGN

En relacidén con el momento en que le
fuera entregado el celular referido, la testigo sefiald
que habia sido en ocasién en gue fue con una amiga (la
segunda por ella nombrada), donde previo a las
sesiones fotograficas habian ido a comer a un local de
Mc Donald’s, y luego de realizar las fotos se dirigiéd
con - al local de celular, donde éste le entregd
el teléfonc aludido.

A su vez, V.B. suministrd la descripcidn
del mentado local y su ubicacién geografica.~-
- ™.} me fui a mi casa re feliz eh, llegué a mi casa
diciendo gue me habia encontrado un celular.. gue ncs
habiamos encontrado una billetera un celular.tode
estaba bien hasta que el celular.. me andabaz mal la
pantalla entonces lo reclamé “che me estas cargando,

me diste un celular gue no anda bien”, “bueno, wveni
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gque te cambio la pantalla”.fui al local un dia y me
cambidé la pantalla,..y me ful & mi casa y me andaba
mal.. parecia gue me estaba cargando.me dijo..”te doy
uno maés caro o sea te doy uno mas nusvo perc vamos a
tener que hacer més fotos” y yo le dije que si y nada
ese celular me anda bien, gque es el gue tengo ahora y..
creo gque hice fotos.después se la empecé hacer més
larga tipe le ponia excusas.y me dijo como gque yo ya
le estaba rompiendo las pelotas..de la nada vo subil una
foto & Instagram y me decia “me parece gque en esta
foto estas muy =zarpada”, no sé, gque “yo te queria
cuidar a vos” o me decia que habia confianza entre
nosotros, que le contara cosas”.-

En cuante al tiempo en que se efectuaron
las sesicnes fotogréficas, la testigo manifestd que no
recordaba con exactitud: si habian sido c¢inco o seis
sesiones y gque al memento de produccidén de la
testimenial, el imputade [ 1= centinuaba
contactando por Whatsapp.-

-“(..) te quierc contar algce porque después sino me voy
a olvidar..cuando haciamcs las fotos él tenia su céamara
que era profesional 'y tenia una cémara semi
profesional gue estaba ahi no sé porgue grabande y vo
le pregunté por qué esté grabande y me dijo gue era
para obtener mas plancos de las fctos.. me chamuyd y
ahi me asusté por esoc empecé a tener miedo y después
més adelante empezd a 'grabar con su celular.en un
momento él se Zfue al Ibaﬁomy Yo agarré su celular,
cuandoe wvoy a la galeria habia una banda de wvideos,
tipo la fotos eran con la ropa pero a veces me hacia
sacar la parte de arriba.. el video era tode cuando yo
me estaba cambiandeo vy néda borré lo que pude perc nc
llegué..eran videos de veinte minutos..hasta donde yo vi
habian mios..”.- _

“(..) yo trabkajaba en el Mc Deonald’'s v €1 queria no
sé& qué fantasia tenia én su cabeza que yo haga fotos
con el uniforme..lc terminé haciendo..yo no lo queria
hacer.. porgue no queriémme mostrd “mira vyo vya hice

este” y me mostrdéd todos los Albumes.. gue tenia en
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Facebook eran una banda de minas tipo igual que yo una
banda de mi edad. las fotos son todas iguales a la
mia, tipo todas asi re zarpadas .. y el chabén me las
mostraba y yvo me acuerdoc que le dije que no le muestre
mis fotos asi como hace conmige a otra.me decia “no
tranqui hay confianza..”.-

- “(.) &l me habia dicho que tenia una agencia gue
trabajaba con un viejo de ochenta afics gque era re
pajero.me dijo gque iban un montén de chicas.. y que el
viejo era conocido.. las fotos gue yo hacia eran para
é€l.. para su portafolio que no sé qué es, que nunca
supe y yo le preguntaba y é1 me contestaba pelotudeces
nunca me quedd claro”.-

- "(.) Con doce sesiones terminabaz de pagar el
celular.siempre las fotos se hacian en el misme lugar
¢ distintas habitaciones pero casi siempre trataba de
pedir la misma con hidro..”.-

Respecto de cdémo se abonaba el ingresc al
hotel, la testigo refirié gque "con una tarjeta del
hotel.. re turbio tenia un descuento con una tarjeta”.-
= “(.) me haciaz com¢ una cosa psicolégica.."tengc un
montén de pajercs que me preguntan pcr wvos v yo me
tengorque hacer el beludo”.dije “:por qué te preguntan
por mi?”.me cambiaba de tema y le terminé insistiendo
tanto que me dijo gue hay una aplicacidn que se llama
“Telegram” que se habla por ahi con un grupoc de gente
pasandole mi contacto..y probablemente le pase mis fotos”.-
-“ (.} yo las queriaz dejar de hacer... y él me
convencia para gque no y yo le decia “las quiero dejar
de hacer porgue me siento re mal re culpable”, “:por
que? no es pornografia no es nada raro.si gquerés hablo
con tu mama le cuento que estds trakajando conmigo en
el local de celulares..” y sabia que le iba a decir gue
no...nada, se aprovechd de esc, me tird eso como para
que le tenga confianza”.-

-"{.) yo al tipc le rcbé, prometi por mi vida gue no

le iba a cagar gque iba a terminar las fotos”.-
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-“(..) él a veces me decia gue no gueria gue lleve a M.
(haciendo referencia a la segunda amiga mencionada en
su declaracidn) porque no era su tipo de chica, que no
le gustaba wver sus fotos o sea, me hace sentir re no
se ascc..el chabdén sabia a gquién seguia.. a guien no. y
me decia “wos que seguié a estos, sos amiga de esto,
¢no le podes decir qué haga fotos conmigo?”.me re
insistis me decia “buenc hagamos un acuerdo..vos
hablale a esta amiga y yc te pago més..”, yo le dije
“dale”..después no ful nunca més.se ve gue el chabbdn le
habld en serio a la chica y la chica le contd otra
cosa como que nunca habia hablado conmigo y €1 me re
putid..” .-

En puntoc a si en algln momento tuve la
intencidén de retirarse del lugar vy si podia hacerlo,
la testigo contestd "No 1lo sé.nunca 1lo intenté,
suponge que si.una vez fuimos a una parte horrible.
tuve mucho miedo..fue la:ﬁltima vez gue fuimos por un
rasillo vy entramos a un cuarto, © sea en todo eso yo
podria estar gritande ayuda y nadie me iba hacer nada..
crao que de ahi no podia escapar.. las ventanas que
daban a otras habitaciones..se notaban como que estaban
cerradas como gue tenia ias persianas y él decila.. “vos
cerrd todo igual, no guiero gue se vea nada..” gque era
por la iluminacién.. una vez falté al colegic, por eso,
una vez lo hice en mayo.. €1 queria que yo vaya de doce
a tres porque decia que habia mejor luz para sacar
fotos.. pero cuando llegéﬁamos al hotel cerraba todo".-

En cuanto a ‘la permanencia en el lugar, la
testigo refirié "Lo hacia re largo, no gé, tres horas,
una vez cuatro.un montdn de posicicnes y muchas tomas..
cuando sacaba las fctos era todo horrible y con una
mirada re asgquercsa..'.-

En el marco-de la entrevistsfj. detal1é
su composicidn familiar, explicé que vivia con su
madre, quien era empleada doméstica, que poseia seis
hermancs y en punto a su padre, refirid que el mismo

se acercaba a su casa para
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arreglarla porqﬁe ésta estaba deteriorada vy al
respecto agregd."en realidad no viene hacer nada,
viene a mclestar”.-

Luego, haciendo referencia nuevamente a
-, expresé: “(.) la cosa es asi, &l quiere gque yo
le devuelva el celular y devolver la plata de las
sesiones que hicimos hasta ahora, perc yo no guierc
devolver el celular y tampoco guiero. © sea no quieroc
nada..” .-

En relacidén con la solicitud del
imputado, en cuanto a la convocatoria de otras chicas,
la testige afirmd que si eso ccurria ella recibiria
mé&s dinero.-

- “{.} que el chabdén queria todo el tiempo amigas,
amigas, amigas, entonces I; (la primera de las
nombradas por ella en la deéiaracién}mdespués Gastén
empezé a meterle de excusa.como que nada mis me queria
a mi porque tampoco queria que vaya. i sélo ne
habla por Whatsapp me tiene de amiga en Facebook...en
insta (referencia a Instagram)”.-

- "(.) me mandas mi fcto tratidndome de trola, me pusc
“"si”.. le puse “;quién te manda mi foto? Decimelo”,
“hasta tenés un club de fans en Instagram”, dije
“pero, ;qué tiene gue ver?, contéstame”, “nada, que
estas a la expectativa de todas las fotos que subis, v
subis esas fotos y todos se ponen como locos..hay un
grupo de giles que son fandticos de las minas de
Instagram y se pasan entre ellos las fotos”..yo 1lo
hakia blogueado a _ ...... y le puse “:de dénde carajc
sacaste la foto?”.me puso que se la mandaron.".

La testigo refirié que acordéd con [N
culminar las sesiones de fotografias en el mes de
diciembre.~-

Respecto a si deseaba agregar algo més,
comenté que a J|. le habian insinuado - “sexo
oral, jodiendo supuestamente..eso me lo contd, pero l.
dijo gue no”.-

Que, en cuanto al testimonioc de V.B. en

razén de agquellas manifestaciones efectuadas por la
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defensa de - al momentc de plantear las nulidades
antes tratadas respecto a relativizar la incorporacidn
de dicha declaracidn recibida en esas condicicnes,
cabe ahora seflalar gque lo cilertc es gue la ley de
Proteccidn integral gara  prevenir, sancionar |y
erradicar 1la vioclencia contra las mujeres en los
ambitos an que desarrollen Sus relaciones
interperscnales n°® 26.485 garantiza en su art. 16 la
amplitud probatoria pafa acreditar hechos como los
denunciedos, al estipuiar en el inciso 1) “.1la
amplitud  probatoria para acreditar los hechos
denunciados, teniendo én cuenta las circunstancias
especiales en las gue se desarrcilan los actos de
viclencia”

Y, si bien el testimonio de la wvictima u
ofendido es unc de los medios de prueba que puede
elegir libremente el ﬁribunal (cfr. art. 241 del
C.P.P.N.), no puede soslayarse en el caso la especilal
situacidn en la que se encuentran las victimas en este
tipo de hechos, toda ﬁez que ellas constituyen la
prueba viviente de la comprcbacidén del delite y
revistiendo tanto la calidad de victima como la de
testigo de los hechos,:por eso debe ser revalorizada
no sblo como objetc de prueba sino como sujeto en si
mismo dotado de derechoé conforme las disposiciones de
los arts. 7% y 80 del- Cébdigo Procesal Penal de la
Nacién. |

Idénticas consideraciones deben hacerse
extensivas y le son 'aplicables a los restantes
testimonios brindados pér aquellas victimas mencres de
edad, a las que se hard referencia més adelante.

Que esta versidn a su vez se encuentra
también confirmada por:las licenciadas en psicologia
gque entrevistaron a -, por la damnificada -
guien nos referiremos posteriocrmente) v por [ 1=
hermana de [ auieres resultarcn esclarecedoras vy
precisas respecto a las circunstancias por medio de
las cuales la victima fue captada y los detalles de

los posteriores encuentros.
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Respecto a las primeras, las testigos
B T ¢
coincidieron en gue habia existido un modc de engarnche
o captacidén de los imputados para con V.B. mediante el
ofrecimientc de wun teléfono celular y gque habian
logrado estaklecer un vinculd emocional con la
victima, convirtiéndose en confidentes.

En ese sentido, se tiene por acreditado
que - fue guien introdujec a - al circuito de
explotacidén de los imputados, presentandole en primer
término a [ coro la persona que la fotografiaba
en ropa interior en un hotel alojamiento a cambio de
una suma de dinero. De igual forma, se comprobd que
V.B. -quien en ese momento tenia 16 afos-, pactd, en
el mes de junio del afio 2017, con [ RN
la realizacidén de doce sesiones de fotografia, por las
cuales el nombradco le abond $500 por la primera de
ellas para luego ofrecerle un teléfono celular marca
Apple modelo Iphone en forma de pago, ofertz que fue
aceptada ya que nc disponia de recursocs econdémicos
para afrontar el gasto de un teléfono mévil de ese
costo.

En efecto, la nombrada expresd durante su
declaracidén en Camara Gesell -cfr. fs. 42/52 del
Legajo de Proteccidén de Victimas-, que en aguella
oportunidad se habia dirigidc a las nueve de la mafiana
a casa de su amiga (- Yy que luego fueron recogidas
por MM =r ur =uto blanco para dirigirse a un hotel
alojamiento. Agregd que al llegar tuvo gue esconderse
en la parte trasera y taparse con una campera para
luego entrar a uno de los cuartos del establecimiento.

Por otro lade, se determinsd que, de las
doce sesiornes pautadas, |- realizé solamente cinco
de ellas a las que acudié acompanada [ =~ <os
ocasiones, mientras que en las restantes asistidé en
una oportunidad con su mejor amiga - vy luego sola.
En base a la prueba recabada de 1los dispositives
electrénicos de los imputados, ruede sostenerse

también que, en dichas sesiones, I 1c sacé varias
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fotografias con lenceria erética y con el tcrso al
desnudo, sumado a la grébacién de wvidecs mientras se
guitaba la ropa para cam]c;iarse.

Seguidamente, se cuenta con elementos
probatorios suficientes de que, en la quinta sesién -a
la que . concurrié sola- —
efectud tocamientos sobre el cuerpo desnudo de la
nombrada con la excusa de pasarle aceite, luege la
arrojdé scbre la cama y abusé sexualmente de ella
accediéndela carnalmente por via vaginal.

Sobre esite ‘puntc, - contd que en esa
ocasién [ le 11levé un celular nuevo para que lo
pudiera probar y asi ilusionarla con entregérselo en
caso de cumplir con otras propuestas. Que luego de
tomarle algunas fotos en ropa interior, I -
propuso sacarle fotes en un Jacuzzi con el cuerpe
cubierto de tintura, a lo que [ refirié que, si
bien no gqueria seguir adelante, no supo cémec decirle
gue no, tras lo cual el imputado procedid a pasarle el
productc per su CUSLKpo. ;Y, si bien - no pudo contar
en Cémara Gesell con majores precisiones lo acontecido
finalmente en esa sesidn, 1o cierto es que
posteriormente se han recabado suficientes pruebas que
sustentan la comisién de?este hecho.

Scbre este ﬁltimo acentecimiento, hakiendo
comparecide en la audiencia del 15 de septiembre de
2021 la testigo [ R ihervena cde P, fue
contundente al afirmar Que su hermana le habkla contado
las circunstancias en que [JJ. lo contacta con I
para realizar las sesiones fotogrédficas, con ropa
interior, luego en tangé y con el torso desnudo, gue
también filmaba, pagandole con un teléfono celular que
era caro, habiéndole précisado gque en la ultima sesidn
de fotografias habia sido abusada sexualmente por
_, guien comenzd a: pasarle pintura y aceite por
el cuerpo, en un Jjacuzzi, la manosed, para luego
arrojarla a la cama y se paralizéd, miraba el espejo
del techo y la viclaba; gque solc deseaba que termine,

que tenia miedo que la lastimara o haga desaparecer.
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hgregd, gque luego de ellc [ 12 11evo
a su hermana cerca de donde vivian y que aguella se
bajd del auto donde habia unas vias del tren e intentéd
suicidarse; gue durante el trayecto [l 1¢ rpedia
perddn vy le decia gque no dijera nada.

Posteriormente, refirié gue cuande su
hermana comenzé con las sesiones de fotos, agquella
cambid radicalmente su estado de é&nime, que empezd a
tener mucho miedc, ataques de panico, gque llorabka
constantemente y que no querlia ir al colegio o que ika
tapada hasta los ojos. Agregd también que a partir de
ello fue que la derivaron a una psicdloga y gue eso
desencadené en que contara que [l 12 estaba
extorsionando para gue termine con las sesiones
fotograficas pactadas en su coportunidad.

De este mode, aseverd gque tras haber sidc
citada a charlar con la psicéloga gue atendié a su
hermana se enterd de lo que habia sucedido respecto a
las sesiones de fotos a cambio de un teléfono celular
Y que estas personas la estaban extorsionando para que
concluyera con unas fotografias en ropa interior en un
hotel transitorio.

A su vez, confirmdé que existia otra
persona gue era hacker que difundid sus fotos a
diverscs contactos y que la amenazaba con subir las
imégenes a las redes scciales si no cumplia con las
graficas a las que se habia comprometido. Mas atn que
le habian llegado a decir que la harian desaparecer y
gque no 1ba a ver mé&s a su familia, dandole datos
precisos de gué hacia cada uno de ellos.

Tampbién comparecid a prestar declaracién
en la misma Jornada del debate [N
hermano mayor — quien manifestd haberse
enterado de todo lo sucedido a los tres o cuatro meses
luego de que - le contara. A raiz de aquello, como
-. no le queria decir lo que sucedia es que tomd su
teléfono celular y se lo tird, rompiéndose, y ahi le
hablé gue era amenazada, gue fue viclada, amenazada

gue le enviarian a é1 las fotos. Le pididé nombres pero
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le dijo que le ofreciéron un teléfono celular por
sacarse fotografias en un hotel, concurriendc con una
amiga. Le habldé de wuna persona y otro que la
amenazaba. Concluyd ﬁesaltando que lz hiciexrcn
“*mierda”, habiendo ella intentado suicidarse en
reiteradas oportunidadeé, su familia estd destruida vy
ahora se encuentra nuevamente internada.

En la jornada siguliente de debate, el 29
de septiembre de 2021, comparecié la sefiora [N
I ccre de - auien sostuvo que se
enterd lo gue pasaba coﬁ su hija cuando se desmayd en
el colegioc vy vieron gque tenia las mufiecas cortadas. La
derivaren a un centro psigquiatrico vy ahi las
psicdlogas le contaron lo gque ella decla, pero recién
al Adltimo dijo que fue violada.

Refirid que;previamente habia notadc que
su hija tenia un comportamiento extrafio, que se tapaba
toda, gque no queria comer, que se sobresaltaba si
tocaban la puerta de la casa v gue la tenia que
acompafiar al bafio. Recién después le conté a su ctra
hija (Sofia) lo gue le sucedia.

Agregd, gue su hija no tenia celular y que
entré a Mc Donald’s para poder comprarse unc, en tanto
que haclia canie de répa vy se sacaba fotos, era
reconocida por sus seguideres, perc habia dejado. Que
este hombre (por -) le ofrecid un teléfono
celular por sesiones dé fotes, con otra chica, y la
amenazd con subir las mismas a las redes.

Dijo tambiéﬁ gue la llevd a los médices, y
después de dos o tres charlas con ella, la citaron y
le contaren lo sucedido. Que habklia sido abusada,
violada poer Bl en un hotel durante una sesién de
fotos. En esa ocasidn ella gqueria sclo que terminara,
gqueria suicidarse, tiraise bzjc el tren; a partir de
ahi se sobresaltaba vy nofqueria vivir.

Sostuvo también gque - la buscaba en
el colegio con el auto; que le exigia gque cumpliera
con las sesicnes de fotografias; gue su hijo Gastédn le

rompid el celular a |l sin saberlo y en tanto como
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también [ sabia todo de la familia vy para que no
reacclionara mal es gque le no contaban lo gque sucedia.
Confirmé, ademds, gque - estaka internada en un
psiquiatrice, habiendo intentado nuevamente
suicidarse.

Por Gltimo, diio que - le contd que el
hacker estaba con —, gue hacia el contacto en las
redes scciales, encargéndose de difundir las cosas.

Que asimismo debemos recordar que [Jf. no
pude ampliar su declaracién testimonial durante el
desarrollo del debate celebrado, toda vez gque conforme
surgi¢ del informe confeccionade por los profesionales
de la Direccidn General de Acompafiamientc, Orientacidn
y Proteccién a Victimas (DOVIC), se determind que,
dado el estado psicolégico de la nombrada, aguella no
se encontraba apta para afrontar una declaracidn
testimonial en relacién «con los hechos que la
damnificaran.

Sin perjuicio de ello, claramente se
encuentran corroboradas las circunstancias en que [Jj-
ampliara su versidén respecto a lo finalmente ocurrido

en el episodio del cual ya habia hecho referencia,

habiéndolc puesto en conocimiento primerc de sSu
hermana (il luego su madre y finalmente su
hermano (Gastdn), gquisnes relataron de manera

coincidente el angustioso trance por ella vivido.

A su vez, se cuenta con el informe de la
DOVIC -fs. 81/82 del Legajo de Proteccidén de Victimas
de fecha 2 de marzo de 2018- en donde se dejd asentado
que la madre de [} 1le habia comunicado a 1a
licenciada Munné que su hija habia sido viclada ror el
imputado | en uno de los encuentros que aguellos
habian mantenido. A partir de ello, es gue la
progenitora de .. en fecha 19 de marzo de 2018,
instd la accién penal respecto a los hechos de abuso
sexual y violacién padecidos por su hija; Pero no se
pudo lograr gque la damnificada compareciera a una
nueva Camara Gesell a profundizar sobre tal suceso

traumdtico, ello debido a la gran angustia qgue le
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generaba recordar lo sucedido -cfr. informe de fs. 109
del Legajo de Protecciénéde Victimas-.

Ademis, resulta inescindible esta dltima
circunstancia narrada por - a sus familiares
directos (hermana, madre y hermanc mayor} con relacidn
a su primigenla declaracién brindada, toda vez gque en
tode memento sostuvo el haber sido abusada sexualmente
mediante el tocamiento de las partes intimas de su
cuerpo, en tanto que ahora el relato en el sentido de
haber sidc accedida carnalmente via vaginal viene a
complementar y resulta cbncomitante con aguél episodio
shockeante gque venia exponiendo.

Adviértase ;respecto a lo declarade por
III., que en la audiencia (del 18 de agosto de 2021)
la licenciada Yamil Puiatti, psicdloga perteneciente a
la Procuraduria de Trata y Explotacidén de Personas
(Protex) del M.P.F., ; ratificé el anadlisis que
efectuara y sosteniendo que la mencr se presentd a la
entrevista con una gran predisposicién a colaborar
contando todo lo sucedido con &1 mayor de los
detalles. A lo large de todo el encuentrc se la
okserva ubicada en tiémpo y espaclo, paciente de
responder cada preguntaé e inclusc agregar hechos vy
detalles sin gque les seén preguntados. Sin embargo, se
la nota un poOCo éansada, posiblemente cComo
consecuencia de lo sucedido.

Més adelante afirmé gque la mencr sostuvoe
que fue durante el quinto encuentro que [ abuso
sexualmente, tocéandole las partes intimas de su
cuerpo. Para luego agregar, gue durante el tiliempo que
Bl conociés 2 - y la actualidad, surgieron
situaciones en donde se evidencia una estrategia de
manipulacidén por parte de este gque posiblemente tuve
come okjetive ganar la iconfianza de lll., coartar su
voluntad vy generar un vinculo mas alld de los
encuentros. Es precisé resaltar gque encuentrc a
encuentro, - direccionaba su conducta a fin de
generar un mayor acercémiento a -., junto con la

obtencidén de su voluntadﬂ

LT T e

#32585525#337560284#20220812112111329



Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 18639/2017/TO1

Asimismo, prestd declaracidn (el 4 de
agosto de 2021) la nédica [l
gquien confirmd haber atendido a [J.; erz la primera
vez que la hacla, oportunidad en la que le realizd el
interrogatorio de rutina, el cual comprende preguntas
vinculadas con su historia personal y familiar desde
el enfoque médicc clinico, también en Dbase a los
antecedentes ginecoldgicos (fecha de ultima
menstruacidn, inicio sexual, si tiene pareia, si tiene
hijos, con gué métode se cuida). Y no recordandec en
qué momento de la conversacién, ella refiridé haber
sido abusada sexualmente hacla casi un afio. Por =tal
motivo, plasméd en su historia clinica dicha
circunstancia, ya gue se coloca tode lo que es
relevante. Precisd, que no dijo cémec fue el abuso.
Que, a su vez, comparecidé la Licenciada
Maria Fernanda de Lujan Mattera, psicdloga del Cuerpo
Médico Forense de la Justicia Nacional, quien
ratificara el informe del 4 de junio de 2018 en donde
la menor [ =refirié en relacién a 1los hechos
investigados ™“.La @ltima vez fue cuande me vicld (se
angustia)..Ese dia me dijo que no tenia mds lenceria y
queria gue me ponga pintura en el cuerpo, por el culoc.
Yo me puse a llorar, pero sin llanto.Ese dia habia
pedido una habitacidn re lejos, subimos un ascensor.Me
dijo gue me vela angustiada, que haciamos las fotos
rdpido..Cerré la puerta, me quiso dar un beso y lo
empujé.Me tird en la cama, me corrié la tanga y &1 se
bajé el pantaldn, ahi me quedé dura..Yo veia todo en el
espejo de arriba(?)Penetracién vaginal.El se va al
bafic y ahi me dice, dale cdmbiate..Fra un asco el bafo,
se habia heche una paja ahi.Me cambié, é]1 desenchufd
el paraguas de las fotos.Tede el viaje me pidid
perddén, me dijo que no diga nada, que lo ibamos a
olvidar..Fue la ultima vez que lo vi pero seguiamos
teniendo contacto, noc me animaba a blogquearlo..” (sic)
-cfr. fs. 516/519-.
Preciséd, ante preguntas, que la

descripcidn resultaba creible, consistente, no
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estructurade ni cerrado. Ponia distancia afectiva
{disociacidn), v se .éngustiaba ante el relato,
Sostuve gue era una jjoven vulnerable, facilmente
captable por algo que necesitaba. Sabia de las fotos,
de la retribucién, perc nc accedid a todo, sino gue
indudablemente fue contra su  voluntad. Concluyd
diciendo que por el estado de fragilidad sugirié
abordaje psicoldgico y psiquiatrico.

Es asi que del analisis integral del
material gque hiciera soétuvo que - “No presentsa en
su  procesamiento psi@uico desajustes de indole
psicdtico ni propensiéﬁ a la sobrecarga imaginaria
pateoldgica (Fabulacién)?. “.presenta una conflictiva
emocional asociada a graves disfuncionalidades
familiares, lo cual leé ha generado sentimientos de
inseguridad vy desampa#o, que la ubican en una
situacidn de mayorf vulnerabilidad. “Presenta
sintomatelogia gue podria estar ascciada a la
victimizacidén sexual, las cuales pueden observarse en
un planoc conductual Ybajo rendimiento académico,
conductas autclesivas, consume de sustancias
psiccactivas), emocionales (depresidn, ansiedad, baja
autoestima, aislamientog rechazo del propio cuerpo),
social (déficit en  habilidades sociales), fisica
(trastornos en el sueno) y sexual (insatisfaccién
sexual)”.”Se considera imprescindible el inicio de un
abordaje psiquiétrico~p$icolégico gque le brinde la
contencidn que requiere para asegurar su proteccidn
integral”, |

En definitiva, el testimonio de V.R. se
encuentra avalado por todas aguellas declaraciones de
las profesicnales gue iétervinieran en su atencidn, y
de familiares, gue le otorgan preeminencia y habré de
complementarse con las ptras pruebas incorporadas al
debate, conforme las ‘reglas de la sana critica
racional. j

D. Que tamﬁién se incorpord al debate la
declaracién testimonial de la victima [J. cumplida en

la modalidad de la “Céamara Gesell”, celebrada el 2 de
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mayo de 2018 -cfr. fs. 256/264 del Legaio de
Proteccidén de Victimas-, &n razén de haber informadco
la DOVIC que aquellas circunstancias que son objeto de
investigacidén eran motivo de violencia vy resultaba
revictimizante para la joven, por lo cual se sugeria
gue no se la convogue a prestar declaracidn
testimeonial en el marco del debate oral (conf. informe
de fecha 7 de septiembre de 2021). A su vez, se contd
con la conformidad de las partes para dicha
incorpcracién.

Que en aquella ocasién |- se refirie en
relacién a su grupo familiar vy sus actividades,
precisando haber abandonado sus estudios en segundo
afioc y al respecto manifestd “.a mi me cuesta, siempre
me ayudaba mi mami”.

Declard que su madre realizaba limpieza
en un hospital, la indicé como tnica contribuyente de
ingresos econdémicos y en relacidén a su progenitor
manifestd: “No lo conozco, desde que naci estuvo en la
cdrcel, salidé hace poco”.-

En relacidén a sus amistades, menciond a
B v - su termane . (de 1¢ anos de edad), y a
.

Con respecto a esta ultima, menciond que
comenzaron su amistad hacia tres afos, pero se conocen
hace siete afics a través de las redes scciales.-

Agregd que: "“.hablamos muy poco desde que
pasé todo esto.lo que le pasd a ella me habia contado..
le habia hablado a la hija de este chabdn, -, v
le habld a ella para decirle lo que le habia hecho éI,
que la habia violado..contd en Twitter que la violaron.
yo me enteré por lo que ella puso, me enteré en ese
momento y  entonces le pregunté “eeodmo  gue  te
vieclaron?”, porque conmigo era re bueno ese chabén, o
sea Gaston. Con todos era re bueno, ella habia hecho
un intercambic por unas Fotos Yy un celular, tenia gue
hacer quince sesiones de Ffotos, las cuales liegd a
hacer solamente cuatro, el chabdn la empezd a

amenazar, que si no terminaba de hacer las fotos las
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subia a Internet, él nos pagaba por esas fotos. Ella
necesitaba un celular y entonces &1 le dijo “en vez de

plata te doy un Iphone por las fotos..”.

Respectc a cémo conocié = [N
T Bl contesto que “ror . cue 1e decien

“_”, porgue. hackea todas las cuentas.
primero conoci a | v é1 me pass el contacto de

- para sacarme fotos. Primero me inventd un

montdn de cosas, para ser medelc.. “Bueno, vos si
gueres ser modelo te lliamo a este chico para gue te
haga fotos”, encima ezﬁ una cuenta falsa, I1lamada
"l 2 cual cerrs todo..Nunca lo vi a ese chabdn,
el me hablaba por Instagram.un dia lo cagué a puteadas
porque todas las fotos que me sacaba con | 42
las pedia y las sublia aé Internet, una vez le dije de
todo y borré su nﬁme:ro, no tendria que haberlo
borrado”. -

La testigo ﬁrosiguié con su relatc: “tenia
gque hacer fotos en topiess. El me habia hablado una
vez si queria plata, le édije gue s5i, en ese momento la
necesitaba. Buenpo entonces &l me dijo “si gueres te
sacamos por plata en topless de lenceria”, y me decia
"si queres sacate las manos de las tetas, asi se te
ven”, tipo las fotos que me hacia desnuda las subia a
Internet y yo no sabiaéy después lIa gente me decia
“fijate que ese chabdn sube fotos tuyas en paginas
porno” y también las grébaba vy las subia a Internet,
después se las daba a un chabén y ganaba plata con
nosotras. Eso me enteréd después cuando empezarcn a
contarme 'y me pasaban las pdginas y me qgueria
matar..”.-

La testige aclard no haber prestado
consentimiento a lo detallado precedentemente, Y
refiridé: “No, no sé porque lo hizo eso.. yo me llevaba
re bien con &1, me compj:aba de todo era re bueno..ropa
zapatillas, vy una vez; cosas para el colegico qgue
necesitaba”. -

En cuainto al monto abonade por las

sesiones fotograficas, fla damnificada manifestd: .

T
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mas de mil no. Siempre era menos de mil, aparte con
las fotos que realizdbamos nos pagaba re poco ¥ yo
cuando empecé a averiguar me decian que valian como
diez mil pesos”. En punto a los encuentros dijo “siete
veces.. fue hace dos anos, pero lo de l. cuando empezd
a contar y todo eso pasdé hace poco..” {(Hace referencia
a cuatro meses) .-

Refirié que [ (M) t::=bajaba en
Devoto, a dos cuadras de la ©plaza de Devoto,
arreglando celulares.-

ContinGo su relato: “Yo me llevaba re bien
con el chabdn, nunca pasd nada, nunca me dio un beso,
ni nada”.

Asimismo, respecte al vincule gue mantenia
con él, respondié: ‘“buena onda.amigos”. Al contestar
donde realizaban las sesiocnes fotograficas, detalld
Yen un felo”, y no recordéd su direccidn. Asimismo,
manifesté que | 12 pasaba a buscar por su casa,
en un autoc blanco (refirid gue a veces lo hacia en uno
azul).

Agregd: “.si teniamos que ir con otra
chica la tapdbamos, porque no podian entrar méds de
dos.. con una campera, con |}. habiamos ido una ve:z y se
tuvo gue esconder en la cajuela del auto”. Respecto a
cdmo era la medalidad de pago en el hotel, la testigo
refirid “.pagaba siempre, iba todos los dias, no sé
cémo no sospechaban de ese chabdn, porgque Siempre
lleva chicas distintas..”.-

Relatdé ademéds que habia ido en
oportunidades diferentes con I., l. v l. Yy agregd gque
la puerta se encontraba cerrada con llave.. “era llegar
¥y empezar a sacar fotes, él tenia ropa de lenceria
para que nos cambiemos y no la lavaba, como por
ejemplo bombacha y corpifo.. la elegias vos”. Asimismo,
B :izo referencia a que €1 era quien indicaba las
posiciones para luego extraer las fotografias, que
cada sesién duraba dos horas y le abonaba al llegar a

Su casa y que esta situacidén la habia repetido con N
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M. vy I Al respecto, manifesté gque era — quien
pactaba el precic de la sesidén.-

Sobre cémo conocid a “ . 12 testigo
refirid: “yo necesitaba %plata en ese momento y £1 me
dijo “yo te consigo a un chabdén gque te saca fotos y te
praga” y yo nc me imagin;é..yo confié en tedo el mundo,
no sé cémo explicarte”.-

En el marco de la declaracién, y en
relacién a si las sesjiones fotecgraficas efectuadas
entre [l v ¢l resto de sus amigas también eran
pagas, - manifestd: “;S‘i, les pagaba. A l’ no porgue
ella era por un celular,; pero a l ¥ a I les pagaba,
adelante mioc les pagabai, porgue yo estaba con ellas,
vo las acompafiaba para qﬁe no tengan miedo..” .-

Ademés, refirié que [ raviz
manifestado que iba al hotel con otras chicas, vy gque
hacia un afic aproximadémente que no lo wveia y gue
habia recibkido amenazés por parte de éste al
cuestionarlo por el motivo por el cual habia subido
sus fotcocgrafias a Internét.—

Que, con;relacic’m a este testimonio de
-., adquiere relevancia el informe de la licencia
Myriam Ida Munne, psicééloga perteneciente a la DOVIC
del Ministerio Publico gFiscal, guien afirmd, durante
la audiencia celebrada el 18 de agosto de 2021, cue de
lz entrevista que efectﬁara a - habia surgido gue
conoci¢ a2 [ : ctravés de 1la red social
‘T v cue acuél le nebia presentade a [N
gquien fue la persona eﬁcargada de tomarle las fotoes.
Asimismo, aclard que _ era ¢l reclutador de las
victimas vy _ guien se encargaba de tomar las
fotos que luego serian ;utilizadas prara extorsionar a
las mencres y distribuirias en internet.

Recorddé que luego de entrevistar a la
madre de - agquella le manifestd que su hija tenia
un retraso madurativo, &:lue era muy inocente y gue se
creia tode lo gue le deé::ian; loc gue fortalece la idea
de que los imputadosé se aprovechaban de esta

situacién.
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También precisé que [ manifests haber
visto sus propias fotos subidas a distintas paginas
pornograficas de internet, contra su voluntad, luego
de gque una amiga le diera aviso de elloc; y que ademas
se enterd gue - vendia sus fotos a terceros a
cambio de dinero.

Mientras que del informe (de fecha 18 des
abril de 2018) que practicara asenté gue - relatd
que conocié a [ 2 través de Instagram a fines de
2016, qgulen le propuso sacarse fotos en lenceria en un
hotel alojamiento. Le pagaba $700 la sesién. Sécaba
alrededor de 300 fotos en una sesidén. Esto sucedid
durante alrededor de 5 meses. Si bien no habia abusado
sexualmente de ella, tenia conocimiento de que a |}
habia violado. Dijo que no sabia cudl era el propdsito
de las fotos, pero gque crela gque las vendia. Dijo que
después se enteraron gque las fotos estaban en
internet. Cree gue las vendia a los amigos, vy ellos
las subieron a una pégina porno. Eran fotos de ellas
desnudas. La joven manifestd gue habia muchas chicas a

las que - les habia sacado fotos, mencionando a
S.P..

Agregé, gque -:refirié que — tenia
un amigo, [ : cui-n nunca conocid,
perc siempre se contactd con ella por WhatsApp, y dijo
tener conccimiento de que - le pasabz las fotos a
él. ngregé que [ le ofrecia dinero por sexo, vy le
decia que le iba a presentar personas, y de hecho, le
presentd a otro hombre, a gquien vio solo una vwvez,
quien también le sacd fotos v le pago $1200 la sesidn.
Refirid que su Instagram era ad.fotografias. Este
hombre le pidid que le practicara sexo oral a cambio
de méds dinero.

En la misma jornada de debate del dia 18
de agosto de 2021 la licenciada Yamil Puiatti,
respecto del testimonio de -., si bien no reccrdaba
con detalles la declaracidn de la menor de edad, si

pudc precisar que se encontraba angustiada y llorabka,
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habiendo sido [J}. quién introdujo = [} rara 1as
sesiones fotograficas.

Por otra parte, del informe enviado por la
DOVIC de fecha 14 de mayo de 2018 se desprends que
mediante una conversacién mantenida con la victima
B :st: navia referido gque su cuenta de Instagram
habia sido cerrada en; ocho oportunidades en los
Gltimos dos meses vy que la Gltima vez habiaz sido el 8
de mayc de ese afic. A méyor abundamiento, [} express
gque su creencia era que 1 autor de dichas maniobras
era "JEEM’. porque en una oportunidad éste le habia
sclicitado una copia de su documento a fin de que
reactive una cuenta. Agfegé en este sentidec gue tenia
temor acerca del uso que podriahaberle dado "N -
dicha copia. _

Asimismg, la profesional de la DOVIC
manifesté: "Es dable aclarar que segin refirid [}
no ha vuelto a tener contacto directo con ’-"
desde hace aproximadameﬁte un afo. Sin embargo ella
tiene la firme sospecha que éste querria perjudicarla
y seria el autor de estas maniobras. Por otro lado
menciondé que la red ;social INSTAGRAM es su via
principal de comunicacidn y que estos hechos resultan
un hostigamiento constante hacia su perscna” .-

Que,? de esta forma se corrobora
efectivamente que en el mes de abril del afic 2016
P ccntocté a la damnificaca R
a través de la rzred so¢ial “Instagram” vy le ofrecié
tomarle fotcs para una égencia de modelos a cambio de
dinero. Fue asi como, él aceptar dicha propuesta, se
comunicé con ella _ a través del
servicio de mensajeria: “Whatsapp”, identificéandose
como miembro de una ageﬁcia de modelos, vy acordarcon la
realizacidin de wuna sesidn de fotografias; situacién
que se repitid al menos en siete oportunidades dentro

de las cuales hubo algunas gue compartidé con otras

chicas menores de edad (NN
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De igual manera, que fue _ quien se
encargé de buscarla en un vehiculo por su domicilio
para dirigirse luego a un hotel alojamiento, a fin de
tomarle fotos y grabar videos suycs con el torso
desnudo y lenceria erdtica. Ademds, gque le habian
inventado que las fotografias eran para una pagina de
modelos y gue tenia muy buen trato con - ruesto
que acguél le compraba ropa, =zapatillas vy ttiles
escolares a cambio de las gréficas; tode lo cual
constituye una clara muestra del aprovechamiento por
parte del incusc de la situacién de vulnerabilidad de
la mencr (conf. informe de DCOVIC -fs. 194/195 del
Legajo de Proteccién de Victimas). Y, gue en tres o
cuatroc ocasiones haber acompafado a otras amigas o
conocidas a qguienes les habia acercado la propuesta de
ser fotografiadas a pedido de los imputados y por
dinero.

E. Que en la audiencia de debate del dia
1 de diciembre de 2021 comparecié la damnificada JJj..
quien en lo relevante manifestd que a los imputados
los conocié a través de ., porque ella le escribis
a su hermana diciendo gue necesitaba que la ayuden con
algo y luego le hizo referencia a un chico que hacia
fotos para marcas y a esos fines le pasd el contacto

de M (respecto de quien posteriormente

identificara como [N o NN

circunstancia cgue no le parecidé rara en un principio,
perc luego si porque lo mismo hizo con otras amigas
del secundario.

Dijo que al contactar & esta perscna, &l
decia que trabajaba para la televisién, para marcas de
ropa y que se dedicaba a sacar fotos en un lugar
privado. Tras el acercamientc que habia tenide su
hermana con esta persona, aquél se habia comprometido
a2 gque se Jjunten en Unicenter peroc dos dias antes del
encuentro lo canceld y les pasdé el numero de un amigo
para que arreglen, resultando ser “ . rpersona
que le ofrecid a su hermana ir acompafiada y gque podian

ir a una sesidén de fotos con su ropa, y gue ror las
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fotos les habian ofrecidb pagarles $500, ya gue era un
trabajo.

Siguiendo cdn el relato, sefialdé que un dia
_ las pasé a buscar por puente Saavedra junto con
-. pero nc las podid llevar a la oficina porgue
estaba en reparacidn, pdr lo gue harian las fotos en
un hotel gque ya habian ﬁsado. Que lll. les decia que
va habia ido y que no; tuvieran miedo mientras les
mostraka unas fotcs de ?acebook para dJue vieran CoOmo
era la modalilidad de lasémismas. Agregd que camino al
hotel, | 1es diso éque ellas tenian gque entrar a
escondidas porgque solamente podian entrar dos
personas. _

Que cuando llegaron al hctel, ellas le
comentaron que habian i@o con su ropa para la sesidn
tras lo cual el nombrado? (I 1les dijo que algunas
tendrian gue sacarse cod la reopa gue habia llevado él
a tal fin. Refirié también cue [ rantenia
conversaciones en privad:o con I quien estaba alli
observandc pero gque no;se gueria sacar fotos porgue
dijo que estaba indispuesta. A su vez (JJJ ]l <rabab=
con su teléfonc mientras% ellas se cambiaban y que -
ies explicaba que era paia hacer un editado de cédmo se
cambiakban para las fotoséy demés.

Prosiguié: relatando - que las fotos
centinuaron  aun cuandé ingresarcn al baflc para
cambiarse y gue - legs decia gque no se& preocuparan
porque en todo caso [l 1as editaba v si no les
gustaba no las iba a suﬁir a Facebock. Se sacaron unas
fotos separadas, luego juntas vy finalmente les pidid
gue se cambiaran de nuevo en el lugar y no en el bafio.
Precisé que la situaciéﬁ era incémoda porgue estaban
con poca ropa y €1 les pedia que se corran la remera y
que cuando ellas se neégaban, él se encjaba, v [
intentaba convencerlas de que hagan las fotos comc &1
queria, hasta gue en uﬂ momente se encid y les dijo
que la sesién iba a terminar. En virtud de ello, .
les dijc que hagan unaséfotos mas sino é€l1 nc les iba a

pagar y que las mismas  tenian que ser en el jacuzzi
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con body painting. Ella accedié, pero con una malla y
la pintura por arriba, lo cual | cueria hacerlo
por su cuenta, pero lo termind haciendo su hermana. E1
nombrade le pidid gque se corra la malla y ella se
negd, y gue su hermana ni accedié a tomarse fotos.

Continué relatande que [ terning
encjado y las llevdéd en su autc sin decir una palabra,
Yy que II.. les decia gue después les iba a pasar las
fotos que les habian tomado. Cuande llegaron a su
casa, III. les habld y les preguntd si gquerian veolver
Yy que la préxima vez si estaban mas sueltas y
mostraban mas, les iban a pagar méis. Seguidamente,
afirmé que unos dias més tarde le habla a su hermana
el tal “—” y le pregunta si querian volver a
sacarse fotos y aquella le dijo gque no. Y que ese
mismo dia ] contacts a otras dos compafieras del
colegic, circunstancia que estas dos chicas le cuentan
a su hermana, quien les dijd gue no vayan, gue era
todo mentira, gque el fotdégrafo no tenia ninguna
oficina y gue la juntada previa para merendar, gque
también les habia dicho a ellas, era una mentira.

A partir de esto, - contd que le habld
a “—” para gque no las hcstigue méds, ni a ella
ni a sus amigas, ya que estaba muy enojada porgue les
nabian mentide con lo de la sesién de fotos,
relatandole la manera en gque todo habia ocurride en
aquella oportunidad. Agregd, que tras varios mensajes
mediande insultos, agquél se hizo el ofendido vy
manifestd desconccer lc que habia acontecido v que iba
a echar 2 . 2simismo, manifesté haber blogqueado
de sus contactos a ambos individuos y que no hablan
més ceon ellos ni con -

Expuso también, que al mes salid una
neticia en internet por una famcsa que tuvo problemas
con estas personas y que luego de eso las empezaron a
amenazar por Instagram a todas las chicas gque habian
tenido contacto con estas personas y que ella conocia.
Las amenazas se centraban en hacer publicas las fotos

que les habian sacado por lc que ella le quisc hablar
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2 M rezc habia bc:;rrado su contacto. A su vez,
gue a - la estaban% amenazande un montdén y gue
también ya se habia heche una denuncia y la habian
llamado para una Cédmara Gesell.

Afiadid, que%también hablaka con las amigas
de su hermana gque erangnwlestadas poxr Instagram por
este tema v que luego lé hackearon su cuenta de =asta
red soclal por lc gque se cred otro perfil y le
hablaren por privado diciéndole gque le habilan hackeado
la primera, que si queria recuperarla que no tenia que
hablar de lo que habia pﬁsado vy mandarle una foto. Que
de las personas que le hablaban por ahi socspechaba que
era R rcorcue sabia cosas muy puntuales de cuéndo
y dénde habian ido a saéarse las fotos. Manifestd que
a fin de afio las buscaron para ir a declarar por la
causa gue estaba en tﬁémite Yy que las wolvieron a
amenazar por Instagram una a dos veces.

A preguntaﬁ, precisé que todo esto habia
sido a fines del 2017 pﬁrque Su hermana estaba en el
secundarioc vy en el 2018 fue cuando las amenazaron. Que
lII. era una intermediafia Yy que fueron a sacarse las
fotos porque ella ies? mintié, pero gue sabs que
también fue victima poique la amenazaban v que le
decian gque si conseguia chicas para sacarse fotos le
iban & pagar mids plata, incluso un celular. Aclard, no
saber dénde publicaron sus fotos por primera vez pero
que, al otrc dia de sszicarse fotos, &1 les mandé un
link de Facebook donde ias mismas habian sido subidas
v gue nc¢ hablia ningunaidonde se les viera algo, gue
gran las més tranquilaé y gue habian hecho con su
ropa. Que luego - lés contd gue las otras fotos
elles las vendian y que huboc alrededor de 10 fotos que
si las publicaron, vya ﬁue eran las que le llegabén
cuando eran amenazadas.?Aseveré incluso que las fotos
podian ser encontradas ien p&dginas de internet, que
ella en muchas ocasioneé se encargé de denunciar pero
gque hubo 10 fotes gue quédaron en la web.

F. Queg en la audiencia siguiente del dia

15 de diciembre de 2021 comparecid a prestar

A S A AT
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declaracidén testimeonial -.,' gquien manifestd ser la
hermana de - y que al momento de los hechos ella
tenia 17 y su hermana 14. Dijo que conociéd a . =2
través de una amiga - gue vive ahora en Canadi,

también conocia a - v - »seroc cue no eran sus

amigas.

Continudé diciendo gue conocid a 1los
enjuiciados a partir de - va que aquella le habia
hablado por Instagram para gque la ayude a descifrar si
su novio le era infiel vy qhe después le habldé el
individuo méas Joven -|jjjj - -:-2 cue hiciera
fotes. Creia que a - le pagaban para conseguir mas
chicas para fotos, y aquella le dijo gue por las fotos
les podian pagar 500 pescs y que tenian que ir a un Mc
Donald’s a firmar un contrato. En un principioc a ella
le parecidé normal la propuesta, gque no le habia
parecidc rarc, solamente gque le 1lamd la atencién
porgue nunca habia mcdelado.

Manifestdé que ella habia preguntado si
podia ir con su hermana y le dijeron gque no, pero
luego se lo permitieron va que sino no concurriria.
Que en esa ocasidén las pasaron a buscar por Puente
Saavedra a la salida del cclegio; les dijeron gue
lleven zapatos con tacos 3% alac de ropa.
Postericrmente las llevaron a un hotel alojamiento sin
saber que se trataba de eso, [JJ. iba adelante v ellas
se debiercn esconder.

sefiald que [ 1es sacé las fotos
primero con la ropa que habian llevado y luego les
dieron ropa con transparencias. Que - se sacd fotos
inicialmente y luegc dijo encontrarse indispuesta, en
tanto que él las filmabka mientras se cambiaban vy quiso
hacerles body painting. Ellas se querian tapar, pero
les decia que no se tapen que después esc lc borraba.
Hubo partes de la sesién en un jacuzzi y gue ante 1la
actitud de [ sc empezd a poner nerviosa. Que
(M : su hermaena la pinté vy mientras tanto
heblaba con [ irntentande convencerlas de gque

hiciéramos fotos mas jugadas y que les pagarian més.
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Indicdé que en el momentb del jacuzzi donde le pedian
que muestren mas y gue Se acerguen con su hermana, se
harté y dijo gue no quérian sacarse mas fotos porque
la incemodaba y se sentié mal.

A pfeguntas, dijo que les habian
comentado gque las fotosi de la produccién iban a ser
subidas a Facebook peroéque alli nunca las vio, pero
deben estar por todo iﬁternet yva gue le han llegado
mensajes de gente pregugnténdoie si la imagen que le
rasaban por Instagram eJZ:a ella. Que, a principios de
2018, fue cuando las emﬁ:ezaron a amenazar a través de
perfiles falsos de Insﬁagram, haklé con dos de las
chicas pero que no las vgolvié a ver, y las amenazas se
centraban en que iban a; publicar las fotos por todos
lados, gue se las iban a?pasar & sus papas, etcétera.

Dijo tardbién que sabia que - habia
sido wvictima de abuso zsexual por parte de [N
habiéndole afectado mucé:hisimo le acontecido, quedé
bastante mal ya que cuando le habld para ir a hacer la
denuncia le comentd quegestaba muy deprimida. Ademés,
refirié gque luego de ;la sesién de fotografia en
cuestién, [ 1z hebia vuelto a contactar para
hacer otras fotos vy e;Lla le dijo gue no. También
(M 1c nablé a una amiga suya y que le dijo las
mismas cosas que a ella:para legrar su ceometido, a lo
que su hermana reaccioné hablandole a [N
diciéndele que no iban; a ir mads y gue borren las
fotos. A partir de este ;diélogo, el nombrade le afirmd
desconocer que las fotois habian sidec con lenceria vy
que las iba a borrar todés.

Asi lasé cosas, cabe resaltar que las
hermanas [l]l- v I nc habian prestado declaracién
testimonial con anterioréidad en el juicio, por lo cual
Sus comparecenclas han v@enido a fortalecer los relatos
de las anteriores damni?ficadas, slendc contestes sus
manifestaciones en cuanto a la metodologia vy
procedimiento de reclutémiento y captacidén de mujeres
mencres de edad, aprovéchéndose de su situacidn de

vulnerabilidad, con el éobjetivo de obtener material

MRS
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fotografico y filmico de caracter pornografico, a
cambio de dinero, para su posterior divulgacién,
distribucién, comercializacidén y/o publicacién, en las
antes individualizadas.

Asimismo, respecto de las nomkradas
resulta relevante el informe producido por las
licenciadas Maria Florencia Aranda y Maria Gabriela
Burgos con fecha 10 de julio del 2019, en el marco del
Programa Naclional de Rescate y Acompafiamiente a las
Personas Damnificadas por el delito de Trata, en donde
sostuvieron en sus consideraciones profesicnales que
al momento de las entrevistas, ambas Jévenes se
mostraron muy Dbien predispuestas, comprendiendo vy
respondiendo mediante un discurso clarc y organizado a
las preguntas formuladas por las profesicnales
intervinientes. Se las observé con cierta incomodidad
y verglienza al momente de relatar los hechos sucedidos
durante la sesién de fotos, en especial a la
adolescente VJJi*. = quieﬁ se la cbservé atn
movilizada por lo sucedide. El relato de ambas jévenes
resultd censistente y  coincidente en todos  sus
elementos, no presentando contradicciones entre ambos.

Y, en las audiencias de los dias 22 de
diciembre de 2021 vy 9 de febrerce de 2022 las
licenciadas Aranda Y Burgos, respectivamente,
prestarcn declaracién en donde ratificaron y dieron
precisicnes de aquél informe antes referenciado.

En consecuencia, también se encuentra
comprobade gque a través de - los imputados -
Yy - legraron captar a sus amigas - Y -., lo
que denota el mismo modus operandi de utilizar a una
de las jovenes gue fueron captadas para atraer al
resto de sus amigas, circunstancia gque también
acontecid respecto de [

G. Que del relato de - surge gue previo
al guintec encuentro gue mantuvo con el imputado
B -cuc1l:= convencié a su amiga B o2 cue 1a
acompafie a una de las sesiones en el hotel alojamiento

“Los Lirios"” para realizar una produccidén fotografica.
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Concretamente, agquel diz [ cas¢ a2 buscar a2 1las

nombradas a la salida diel colegio y terminaron en el

~

hotel alojamiento haciendo fotos de tinte
pornografico.

8i bien no gse logrd recibirle declaracion
testimonial a -., no i:uede soslayarse esta concreta
referencia efectuada por% - y del reccnccimiento gue
realizara su hermana _ al ser exhibido el
material secuestrado, co;ncretamente el wvideo dconde la
individualizara. En concreto, [N zefizic que
tenia conocimiento de;que existian otras menores
implicadas amigas de - dque pasaron por l¢ mismec gue
ella, a las que conocia écomo - N -., y durante la
audiencia de debate (del; dia 15 de septiembre de 2021)
la nombrada pudo reconoéer a - en un video que le
fuera exhibido.

De similar; manera, la menor [J§ fue
mencionada por — como una de las
amigas de su hija (- y también fue reconocida en
el video que le fuera exhibido en la audiencia (del
dia 1 de diciembre de 2021) por la damnificada [Ji§-

A ello se ile suma lo relatado por las
profesionales Ariana Sandez y Malena Nisman de 1la
DOVIC, ¢quienes en el informe tendiente a lograr la
conveocatoria al debate dée Bl hicieron saber de todas
aquellas diligencias que practicaran, incluso
contactéandose con su préogenitor, de c¢uyas respuestas
surge claramente su twi:aumética experiencia con lo
sucedido, que seguramente la han marcado en su
desarrocllc personal, yéante una nueva convocatoria
para testimoniar es qﬁe la hecho revivir aguellos
pésimes acontecimientos.% Es por 2llo, que a efectos de
evitar su revictimizacibn se omitidé insistir con la
citacidn. :

Sin perjus_cio de esto Gltimo, la prueba
testimonial producida permite tener por demostrado
también aen este casofque involucra a -., la

modalidad en que | éjunto a otra persona (|

captaban a las ijévenes menores de edad sino también la

AR

#32585

525#

337560284#20220812

(0



Lo

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 18639/2017/TO1

finalidad engafiosa gue estos tenian para con ellas, es
decir realizar sesiones de <fotografia pornograficas
para posteriormente obtener réditos econdmicos
mediante la distribucién de dicho material, vy esta
finalidad se consumd en los casos comprcbados.

H. De las pruebas recolectadas a lo largo
de la investigacién y confirmadas en el <transcurrir
del debate, es indudable que existen otras victimas
que nc han pocdide ser identificadas, sin perjuicio de
lo cual pudo ser individualizada por la fiscalia la
damnificada |} 2 partir del peritaje efectuado
sobre uno de los teléfconos celulares secuestrados,
quien fue convocada a brindar su testimonio en el
marco del presente juicio.

La nombrada (- manifestd que cuando
tenia 14 =afos fue contactada, a través de la red
social “Instagram”, en primer lugar por el imputado
B - cuicn describié como ‘I v 1vego por una
persona que refirié dedicarse a la fotografia |l
—, guien le relatd que trabajaba -junto con
un ayudante | SN © ¢ cropusieron hacer

unas sesiones de fotos con ropa suyas y lenceria, a
cambio de $1.000; propuesta a la que accediéd puesto
que se encontraba estudiando en una agencia de modelos
¢ incursionando en el mundo de la moda.

Fue asi que, tras coordinar una fecha,
B -:s¢ = buscarla v le dijo que se dirigirian a
un hotel mientras le mostraba otras graficas gque
habian hecho con otras chicas, a quienes luego
reconcceiéd como -, W v ., v oue si las fotos
las realizaba con el torso desnude -toples- le pagaria
aln mds, incluso a sabiendas de que ella era menor de
edad.

En ese sentido, la deponente sefiald que 1la
sesidén comenzd con su ropa, después con lenceria, que
era toda abierta, y uncs disfraces. Fue también
grabada v duré wvarias horas,'y Jque termind accediendo
a sacarse fotos sin corpific ya que representaba mas

dinero, pero que les pidid reserva dado gue se

) A
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encontraba de novia vy E1'10 gueria gque su pareja se
enterara. Inclusc le ofrécieron mas dinerc para gque se
desnudara, circunstanciaé gue la asustdé y gue tras la
insistencia terminé accediendo.

Agregd, quef luego de finallizar con las
graficas los imputados l?e pidieron que les recomendara
amigas perc dJue a raizé de lo vivido nunca lo hizo.
Afirmé también que las  imdgenes  fueron luego
utilizadas para amenazaﬁla, va gue, si no les mandaba
videcs, iban az ser divuélgadas entre sus familiares vy
amigos, razdén por la cu@al estuve dispusesta que hacer
videcollamadas, con ambéos imputades, mostrande sus
tetas, para que ellos se pudieran masturbar.

Resaltd queé laz situacidn durd més de dos
meses hasta que el novioé de una de las chicas -}l
gque también fue victima:l de los mismos hechos logrd
frenarlos. Ella se 1lo iconté a . v uvna chica 1a

contacta y le cuenta lo mismo N También

precisé que | (_) la contacté y hablaron

por Whatsapp, y la siguid amenazando.

A preguntaé de si1 en la sesién de
fotografias [ 1= ﬁabia tocado, aseverd gque si,
las tetas. Le ofrecid ?pintarla y ella dijo que si.
B :cci-iéndole que “esto estd mal, permiso”, le
tocd la teta y se la aéomodé. Scstuvo que ella ya se
habia acomodado la pintwiura, fue para tocarla més gque
para pintarla. Instd la investigacién de este hecho.

Que, como sje adelantara, lo relatadc por
1a testigo [ se encuéntra corrcborado a partir del
resultado del peritaje ordenado respectc del celular
marca Samsung, IMEI 3;58809070907581 secuestrado a
I en;el marco de la causa 1910/18
del registro de la U.F.I.J. nro. 15 de La Plata,
habiéndcose podido visuaiizar una captura de pantalla

respecto de una cenversacién entre — Y - donde

se la menciona, figurandc registrado su centacto con

(—-} y, ademas, fue posible

extraer una fotografia de la nombrada (Jll-) desnuda

numerc de abonado

|

|
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cuando era menor de edad, conforme lo resaltara la
acusacidn publica al regquerir su convocatoria.

I. Avanzando en el an&lisis probatorioc, no
podemos soslayar leos testimonios brindados por el
perscnal policial o de seguridad a cargo de las tareas
de campo efectuadas a lo largo de toda la
investigaciédn, mediante los cuales fue posible
determinar la existencia del hotel alojamiento
denominado “Los Lirics”, sito en la calle |G
de esta ciudad, los domicilios de residencia de ambos
encartados gue fueran oportunamente allanados y los
vehiculos que éstos tenian a su disposicién, <también
el material secuestrado, tode cual viene a corroborar
e manera coincidente los relatos y detalles otorgados
por cada una de las victimas anteriormente
mencionadas.

Al debate comparecieron, el dia 17 de

ncviembre de 2021, a prestar declaracidédn testimonial

-/
-/
I

—, quienes ratificaron sus intervenciones en

r

los procedimientes, «cuyas actas respectivas fueron
incorporadas al debate por lectura.
Dichos procedimientes, por otra parte, no
fueron controvertidos en el debate.
Que, respecto a tales diligencias, se
puede resaltar aquellas que corroboran de manera

independiente los dichcs de las jévenes antes

mencicnadas. Asi se logrd determinar: (a) <que en
BN - -st: ciudad, efectivamente funcionaba
un albergue transitorio cuyo nombre de fantasia

resulta ser “Los Liriocs"; (b) que el abonado nro. [

era el utilizade por |}, motivo por el

que se solicitd su intervencidén telefénica; (c) se

determiné que — residia con su madre
en la calle [N 'c:én, provincia de Buenos

Aires; (d) de la intervencién de las comunicaciones

del abonado nro. NN vtilizade por .
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surgieron diversas convérsaciones gue corroboran las
declaraciones de las vicﬁimas.

Respecto de esta ultima prueba, resultan
sumamente relevantes las conversaciones obrantes en el
archivo 225911-5, del CD N°13 (fs. 192/195). Las
mismas, no sdlo permiten' demostrar la modalidad en que
- juntc a otras personas captaban a las jévenes
mencores de edad sinc témbién la finaiidad gue estos
tenian para con ellas,'es decir realizarles sesiones
de fotografia pornogrﬁficas para postericrmente
obtener réditcs econdmices mediante la distribucidn de
dicho material. Esta fiﬁalidad se consuné en al menos
en las seis oportunidades sobre las cuales declararan
las victimas.

En este sentido, conforme lo resaltara la
acusacidédn publica, surge del archivo 225811-5, que
obra en el CD N°13, de fecha 11/12/17, una llamada
entrante de parte de _ y otra
persona de sexo masculino identificadc come B -
la cual puede apreciérse cémo los nombrados se
dedicakban a organizar c?sting de mujeres, por 1lo dque
elegian en principio ﬁujeres sin experiencia para
poder manipularlias coﬁ mayor facilidad, mas las
diversas estrategias éue estos desarrollakan para
captar mujeres gue participen an las sesliones
fotograficas por elles oiganizadas.

Asimiémo, las escuchas registradas
permiten entrever c¢omo ambos nombradeos intentaban
"abrirse" del negocio de wuna persona apodada "EL
viedio" o© "_" dado Que pretendian que las mujeres
realicen fotografias poﬁnogréficas e ilnclulir a menores
de edad en estas sesiones.

Cen r@épecto_a estc se destacan los
siguientes extractcs dichos por —:
- ".las gue sirven sonélas gue nunca hicieron nada,
son més manipulables...", "No sirve, nc sirve las que
anduvieron por todos lados, esto que el otro, porgue

ya vienen con muchas pretensiones, - ya vienen avivadas
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entonces no las enganchas para nada entendés 2..."
{ver f£s5. 183). |

- En este casc haciendo referencia a un tercero
involucrade en les castings: apodade "El viejo" o
"I "1z otra vez iba a traer unas que eran
trillizas, alge asi habkia dicho..." ,"Y empezé a
remper las bolas wviste”, “que ojo con lo gue decis"
porque una tenia 16 y otra 1?, no sé qué, le digo",
B 1 digo esas pibas tan, son mis rapidas que
nesotros. No vengas con pelotudeces, o sea acid todo
per igual, o sea hay que meterlo tratar de que sagquen
ropa, no de ponerle™ (ver fs. 194},

- "mas © menos viste poner una temédtica, o sea apuntar
este a hacer algo copado, algo asi medio hot", "0 sea
ir, ir llevéandola viste" (fs. 194 vta.).

Por Ultime, vale recalcar que al momento de
llevarse a cabo los allanamientos en los domicilios de
los aqui imputados fueron secuestrados entre otras
cosas, una (1) autorizacidén para la realizacién de
fotografias de la agencia a _";
tres (3) tarjetas que rezan  NorthWest  Models
Argentina... "Bellezas de Argentina para el Mundo",
—"; gran variedad de curriculums vitae
de diferentes muieres (mayores y menores de edad)
junto a formularios gue rezaban "Northwest Models" vy
"Northwest Beautiesg".

Dichos elementos, dan clara muestra de las
actividades llevadas a cabo por | v . - G-
la meodalidad mediante la cual estos captaban mujeres
para explotarlas, a partir de la toma de fotografias
pornograficas y su posterior distribucién vy venta,
habiéndose consumade esa finalidad.

Ademds, no solo se logré comprobar el
modo en el cual tanto [ core M 1ooravan
captar a las mencres de edad, sino que también pudo
establecerse los motivos por los cuales los nombrados
realizaban tales maniobras. Estoc es, hacerse
engafiosamente de la wvoluntad de las adolescentes ¥

convencerlas, materializando un punto de encuentro
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para recocgerlas en autoﬁmévil para luego dirigirse al
hetel alojamiento "Los éLirios“ ubicado en 1la calle
I - -t ciudad, con el objetc de celebrar
sesicnes de fotografia pornograficas. Y, con el
material producido deé dichas sesiones, ambcs se
encargaban de distribuiﬁlo pcxr internet a los efectos
de obtener un redito econémico Yy personal.

Que en ese contexto de explctacidn se logrd,
a modo de ejemplo, captar la sigulente conversacién
via mensajeria de texto, entre B - - =bonadc [N
B o:ilizado por la menor i} :
- -: "Eso me contéaste pero cuando te pregunté
sobre el teléfono. Que no me cumplis. Que me querés
cagar etc.” _
- Il Vecesito que :me devuelvas el teléfono si no
vas a cumplir con lo acordado. Es¢ quz decis de las
fctes de internet ni :‘idea de que hablas, debe ser
versc de alglin gll o le ;habré pasado - Ni un mensaie
me respondes. Ya bastante paciencia te tuve y ni

kola'.

- . :" son fotos mias en tetas, nunca subiste mias
asi a ningun lado. Dejézde mentir son fotos gue nunca
sublste a 4lbum privade ni nada.

- —: "Hablame por whastapp. Yo jamds pasaria foto
tuya. Sos tonta? Si me conoces bien.

- I fotos ni cue . tenia. Son muchisimas fotos vy
me las pasaron. Vos ya rompiste todo el trate. Yo el
celular te lo iba a dévolver perc si mis fotos vya
estén en todas partes vos te pensids que te lo voy a
dar. Ya estas en la miraﬁ. Ni se te ocurra hablarme por
ningén lado y bdrrame de las redes sociales. Eso de
mandarme mi £foto de sn:apc-hat bien de palero que me
tengas. Yo no soy tu Eau*n:’Lc_J,(a ni nada asi gque a mi
bérrame de todas partes.f

- : 'héiblame por whatsapp. Yo jamis pasaria foto
tuya. 8Sos toeonta? 51 fne conoces bien. Vos me re

cagaste.”

Que 'estas conversaciones permiten

corrcborar atn més los diches de . en su

RO ARA R
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declaracidén y demuestran como - la amenazaba para
que le devuelva el teléfono. celular por no gquerer
terminar las sesiones de fotografia con él, en un
intento adicional de conseguir auevas imagenes
pornogréaficas.

En tal sentido, ?posteriormente, Yy a raiz
de un informe remitidec por l:a DOVIC se supo gue la
joven [l continug recibien;do mensajes amenazantes
tendientes a gue complete las sesiones de fotos no
solo por parte de | sinc también desde el
abonado nro. [ cuvo usverio era NN
—, alias “_" (ver fs. 75 del
legajo de proteccidn de victimés).

A su vez, con fecha 25 de eneroc de 2018,
el Departamento Investigaciones de Trata de Personas
de Prefectura Naval Argentina aportd nuevas
transcripciones  obtenidas como  producto de la
intervencidén telefénica del abonado nro. —
utilizado por - De alli surge una conversacidén

entze | v B 2 12 que hablan

especificamente del negocio gue mantienen mediante el
cual obtienen rédito eccnémico por la difusién de
imégenes y videos, siendo puntualmente en este caso el
tema |
de conversacidén, las fotografias y videos de —
Ademds, durante las conversaciones los nombrados hacern
referencia a la eliminacién de imAgenes vy otros
elementos gue se ocultarcn para gque no sean
encontrades en un eventual allanamiento.

De esta forma, también se vislumbra como
B - B -ccu2ban de manera coordinada y de
forma crgani.zada, con | amplios conccimientos
informéticos, asi como la facilidad con la gue éstos
. distribuian material pornogréfico por internet (ver
fs. 208/217). Ello resulta coincidente con lo sefialado
jolola - al momentc de prestar declaracién en la
Cémara Gesell, en donde refirié con relacién z ||
que ".un dia lo cagué a puteadas porque las fotos gue

ne sacaba [l ¢) 1as pedia y las subia a
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internet.." (ver fs. 258?/259 del legajo de proteccién
de victimas). :

Ademés, ;se encuentra verificade que a
raiz de los hechos en dbnde interviniera la UFI N° 15

de La Plata se llevd adelante un allanamientoc en el

domicilioc de —, ubicado en la calle
—, ljocalidad de Merén, PBA., donde

se secuestrd gran cantidad de material iInformatico
{(computadoras, discos rigidos, placas de wvideo, =tc.)
ceme  asi  también céméras fotogradficas vy lenceria
femenina erdética {ver fs 404/409) . También se informd
que en la investigacié;n en cuestién se encontraba
implicado |

Elle rfesulta una muestra més de que
- y — contaban con todo el instrumental
necesaric para realizarz la actividad ilicita que se
les imputa y que ambos;tenian montada una estructura
destinada a es0s fines, circunstancias También
verificadas con los allahamientos en
en el local comercial ubicado en la calle —

Bl :seo via Devoto, tal cual sefialaron las jévenes

en sus declaraciones, pertenecientes a | GcGzIEG

BN . 2ou6n otro pertencciente o N
B o sc domicilisba en la calle B

localidad de Campana, EPBA, secuestrandose todo el
material vy documentaciéﬁ descriptos (ver fs. 594/696 y
certificacién de fs. 803/808) e incorporados  al
debate. :

J. En définitiva, la carga probatoria

detallada por la acusacidén publica ha demostrade las

conductas llevadas a cavo pecr [ NRERNNEEEE -
DO, < onio scuellos tuvieron

montada wuna estructura destinada a captar mujeres
mencres de edad con la Efinalidad de tomarles iméagenes
fotograficas para posteriormente obtener un rédito
econdmico y perscnal imeciian‘t:e la distribucién o
comercializacidén de es;as imégenes pornograficas en

diversos sitios de internet.
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En este sentido, surge también acreditadoc
que ambos imputados integrabén, grupocs en diferentes
redes socociales, cuyo objetivo principal era divulgar,
compartir e intercambiar material pornogriafice de
menores de edad. El materialique compartian era agquel
que - obtenia de las sesiones fotogréficas
resefiadas y, simulténeamente, se pudo comprobar gue el
nombrado al momento de llevarse a cabo la quinta
sesién de fotografia con 1la joven [l en el notel
aleojamiento “Los Lirios”, abuéé sexualmente a la menor
- via vaginal.

En ese orden de ideas, los testiges han
sido contundentes respecto a2 la secuencia de los
acontecimientos, como también la restante prueba
incorporada, cuya referencia se hiciera, resultando
suficiente para comprobar entonces gue los enjuiciados
tenifan muy en claro sus objetives y dirigieron sus
acciones en pos de concretarlcs.

No admite duda eﬁtonces la participaciédn
crininal cc (NN ;I
- en los hechos por los que fueran acusados
finalmente y gque la prueba :ha sido contundente al
respecto, permitiendo descartar cualgquier tipo de duda
sobre los acontecimientos y la intervencién en
aquellos, toda vez que no ha habido un sélo testimonio
¢ prueba gue desvirtien las im?utaciones.

IV. Autoria y responsabilidad penal.

A. Que en la oportunidad establecida para
efectuar sus descargos en la audiencia de debate,
canto [ o I
ejercieron el derechc «constitucional de negarse a
hacerlo, motivo por el cual se inceorperaron las
declaraciones indagatorias brindadas en la instancia
anterior, que se encuentran a fs. 716/9 y 981/8, vy
721/7 respectivamente de la causa principal. Sin
perjuicio de ello, 2zl momentc de las Ultimas palabras,

cada uno de los enjuiciados negd las imputaciones de

la Fiscalia.
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De tales declaraciones surge gue ambos
imputades se ponen en contacte a través de la
prlataforma de Facebook, aungque cada uno sefiala que fue
el otroc quien se comunicéra primero.

El motivo del contacto segin B -
porqgue [ ceniz chj.?cas gue necesitaban hacerse un
porfolio fotografico y: le habian comentado gque &1
hacia ese trabajo, pre;_:;unténdole si el trabajo era
remuneradc, a lo que le contestd que a veces si vy
otras veces no, dependiendo de la modelo. Entonces
B c dijo si podia mandar chicas para hacerle
fotos va que necesitabarﬁ para promocicnarse. Luego de
eso le pasd su nlmerc éde teléfonc y lo empezaron a
contactar chicas de parté de aguél.

En tantoe gque _ sostuve gue - a

mediados del afic 2016 se presentd como "
utilizando el perfil d;enominado "
preguntandole si podia S:ecomendarle alguna chica para
realizar Dbooks de fotog}rafias. Luego dijo gqus buscé
pcr internet esa agencié y como vio fotos de famosas,
creyd que era una agencj:a, ne desceonfiando de nada. Al
mes de esto, un representante de “youtubers" llamado
R - fpregunté sl conocia algun
fotégrafo para recomendarle porgue queria hacerle una
sesién de fotos a una chica, a guien reconocid como
_ por lo gus recomegndé a - y entonces -
me envid el contacto de j_a chica por Whatsapp.

Scbre esta ﬁitima cuestién, - también
se diferencid en el reléato, ya gQue sostuvo que luego
de un tiempo, esta persona 'l (D s
contacta pidiéndole un faver, gue tenia una chica a la
cual habia mandade a oﬁro fotégrafo y éste le habkia
ofrecido a esta chica sexo oral a cambio de plata,
siendc esa Jjoven -?pidiéndole gque le hicisra el
books de fotes, ya gque habia guedado mal con esta
chica y ella lo queria§ denunciar. Entonces, le dijo
gue nc habia problema qﬁe le pase su numero vy la joven
se contactd via Whétsapp, contéandole la mala

experiencia gue habia tenido antes.

AR ANACAR A AR A
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Que hasta lo aqui confrontado se advierten
sustanciales diferencias en cada uno de los relatcs de
los imputados que a la 1luz de los hechos cuya
materialidad se ha tenido anteriormente acreditada,
constituyen claramente versicnes que intentan
minimizar aguslla sociedad . gues  ambos formaran,
conjunta \% ccordinadamente, resultando imposible
imaginar la existencia de laséacciones comprobadas por
unc sin la realizacidén de actos complementarics por
rarte del otro. :

Al contrario, se encuentra acreditado gue
Bl -2 realizar dichas actividades simulaba
roseer una agencia de modelos, con diverscs nombres de
fantasia, mediante la cual se hacia de la voluntad de
diferentes mujeres (menores de edad) v que | EGIH
N o :oraba en  esta actividad
contactande a las victimas a través de las redes
sociales y distribuyende el material en distintos
sitics web, tal como se tuvo probado anteriormente.

En ese sentido, ha side didfanc el
testimonio de [l entre 1los otros recepcionados,
dando cuenta que el primer contacto fue con [

(N o M cuico e inventd un montén

de cosas para que modelara y contactindola con [N
(Ml - hebiendo precisade que (I 1< hablaba
por Instagram y agregé gque un dia lc cagd (sic) a
puteadas porgque todas las fotos que le sacaba [ R
A < T las pedia y las subia a
Internet.

Las contradiccion.es entre los enjuiciados
continuarcn, va que — gsostuvo que le dejdé (a
-) bien en claro gque por razones legales las
chicas tenian gque ser mayoreé de 18 afics, porgque no
trabajaba con menores de edad. Pero, B - v
pregunta asegurdé gue tenia conocimiento que agquella
chica era menor de edad, va que la misma le habisa
manifestd tener 17 afios de edad, agregando que: “Es en

ese momento en el gque yo le paso el contacto de

watsepp ce NN -
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Otro tanto écontece con relacidén al lugar
en donde se hacian las ﬁesiones fotogréficas, habiendo
sefialado - que leé dije (a -.) gue nc tenia
problema en hacerle el ﬁorfolio de fotos, pero gue no
centaba con un estudio fbtogréfico, va cque dicho lugar
se lo prestaban y no e%taba mads disponible, entonces
cuando no tenia estudiogsolia hacer ias fotos en un
hotel, llamado "Los iirios", gque es tipo cinco
estrellas donde estéd mﬁy bien ambientadc para hacer
fotografias por la calidad del lugar, y que no era de
pasajerc sino un alberguég transitoric, yva que si tenia
gue alguiliar un estudi¢ para hacerle las fctos le
salia més caro gue el hotel. Al contrarioc, -
expresd -al ser preguﬁtado por el tenor de las
sesiones fotecgraficas- ;que: “..Tres dias después me
enteré por esta chica ..que las fotos que hacia ]
eran en un hotel alojamiento. Ahi le pregunté por qué
las hacia alli y él1 me aijo gue le era mds barato gue
alguilar un estudic fotogréfico”

A pesaﬁ de las diferentes posiciones
adoptadas por uno y otro enjuiciado, lo cilertoc es que
los elementos de carge dan clara muestra de las
actividades llevadas a cfabo ror R - —, y de
la medalidad engafiosa médiante la cual estos captaban
mujeres para explotarlés, habiendo manifestado las
jévenes que declararan en el debate gue debian
ocultarse dentro del vehiculo de | pz:zz ingresar
al hotel alojamiento, eﬁ donde se hacian las tomas de
fctegrafias con contenid§ pornografico.

Sobre la actividad fotogrédfica se explayd
también el imputado -, como un emprendimiento gue
venia realizando desde hacia varios afios, precisande
respectce del <caso de? Bl ¢ cecordaron varios
encuentros para hacer fdtos, los cuales nunca liegaron
hacerse porgque siempre ella los cancelaba. Hasta que
una vez se dio y se hiz@ la produccidn. Habia acordado
un page gue generalmente rondaban entre los 500 a 700
pescs. Luegc de la sesfén de fotos, como siempre les

comentaba a las chicas si tenian alguna conocida que

A T
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guiera hacer fotos vy gue le pasara su numeroc. Indicé,
cque esta chica, le contaba de:que no tenia madre, que
en la casa no tenia para comer y que gqueria seguir
estudiando y no tenian gquien la ayude con sus cosas
del colegio. Comc es padre, 'y tiene una hija mas o
mencs de la misma edad, que pensaba gque esa chica
tenia, ya que me dijo que tenia 18 afios, es gue le
comprd los UGtiles para el cclegio, sin pedirle nada a
cambio. Agregd, que se empezd a establecer una especile
de amistad va que venia al local de Devotco a tomar
mate y mas de una vez, venia ‘a comer, porque le decia
que en la casa hacia mas de &os dias que no comia, vy
también carecia de ropa, por lo cual le regalé un par
de zapatillas nuevas y algo de ropa, ya gue su
posicidén econémica se lo permitia y para ella era de

gran ayvuda.

Respecto a este tema, interrogado que fue
B -oifesté que la ragina de la agencia "
B -2 donce [N (I sveia las fotos mas
tranguilas, aclarando que “.eran fotos mds tranguilas
porgque las chicas estaban vestidas en esas fotos, con
distinta lenceria temdtica” y precisé “En la pagina
siempre las fotos eran con mujeres en lenceria, pero
sé que | sacaba fotos a mujeres desnudas.".

Es decir, existe un reconocimiento eXpresc
de ambos imputados sobre las circunstancias relatadas
por las damnificadas, gue en las referencias citadas
lo eran respecto de - quienes en agquél tiempo eran
manifiestamente menores de edad, sin gue los endebles
descargos referenciados justifiquen de alguna forma la
inexistencia de una captacién, cuandc Jjustamente era
la metodologia que se refleja en cada uno de los casos
en donde las victimas - kPrestaran declaracidn
testimonial, como tambiéﬁ la situacidn de
vulnerabilidad en gque se enconﬁraban.

Es c¢laro qué tal incapacidad de las
damnificadas era conccida pror los enjuiciadecs y estos
aprovecharcn esa situacién, en tanto se aprecia

también una posicién de preeminencia que les permitid

4#20220812412111329

QT

R



Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 18639/2017/T0O1

la realizacidén de aquel];as sesicnes fotograficas, con
contenido de escenas de desnudos que eran la finalidad
de aguella primigenia :ipropuesta engafiosa, para su
posterior comercializacidn. Ademéds, no hay dudas de la
finalidad econdmica dé las mencionadas sesiocnes
fotograficas sino no se explica que las mismas les
fueran abonadas a Llas jfc’;venes aunque no fueran sumas
dinerarias importantes,'pero si eran significativas
para las damnificadas.

A ello cabe% agregar, que de los peritaljes
realizados scbre los equipos electrdénicos secuestrados
-pertenecientes a anmbos imputados- se  pudieron
identificar numerosas capturas de pantalla y mensajes
que demuestran gue trabéjaban en forma conjunta para
legrar la captacidn de las mencres de edad. Ademés, se
pudoe observar que los imputados tenian agendadas a las
menores segin “pertenecieran” a | - = M-

A modo de ejemplo, del peritaje del
telefono celular de _ secuestrado en la causa
tramitada en jurisdiccic’aén de La Plata, de fecha 12 de
octubre de 2021, surge:

- Mensaje de Facebook, en el que - le comenta a
‘I cue las fotc}s son cuidadas, gque él no le
pidid nada v que ella hablo con -
- “Camus me manda cbica$ v vo le doy copia de lo que
hago con las chicas gque me manda, nada mds, por”

“Ah entonces tenés contacto con é1, “:;te mando a ||
- no?” |
- vsi, es amigo mio | - Vo, B e 12 pass
una piba gue hacia fotos: conmigo, ella me pasaba pibas
¥ yo le daba unos méngos por «cada piba gue me
conseguia”?z, |

Asimisme, del peritaje del teléfono
celular de | sccuestrado en el marco de estas

actuaciones -descripcién 18- surge:

- Conversacién con “_ en la que — le dice

gque le avise cuando guiera hacer fotos. || 1e contesta

que también le hablo Nl 2 1o cue I resvonde,

2 Cfr. IMG-20180115-WAQ018
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si le dije gue te hable para :arreglar. Avisale cuando
estas libre asi armamos algo copado para vos.

- Captura de conversacién con una chica. [l 1e dice
“.Gorda, el que pone la cara siempre con las chicas
soy yo. Soy yo si algo se filtra o hay problemas. EI
gue se guema soy yo. No te preocupes..”.2?

-~ Captura de conversacidén con una.chica, en la gue le
dice “.Que filmaba con el ¢el. Y eso no me copd.
Cuando las fotos fueron mds desnudas...”. A lo gue
Bl :csponde “.;El back de la produccién decis? Eso
se llama Backstage”, a lo gque la chica le responde: ™.
E.. parezco tonta, pero no” yg_ responde “Es un
detrds de cdmara de las proch.zs.'..”.«"3q

- Contintia la conversacién en otra captura: “Claro,
pero no fue todo el dia, sino cuande eran més
desnudas..”, a lo que |l 1¢ contesta “Todavia no vi
la produ ni el back, perc tranquila voy a hablar con
-...” La chica le dice: “Claro, pero me parece
raro”, a lo que - le 'responde “.y de gue se
filtren, 1le hacemos a mil chicas. Jamds tuvimcs
problemas.” .25 _

En idéntico sentido, de las capturas de
pantalla halladas en el teléfono celular de [N =<
observan mensajes de | dirigidos a chicas en los
gque éste intenta captarlas presentédndose a si mismo
como artista pléstico. Ademas, les cuenta que hace
body painting y gque les va a pasar el contacto de un
amigo gue serla productor de la tele de Endemol.

Por su parte, cabe agregar gue en el
teléfono celular de [ se encontraron imagenes
con el sello de agua <e NG A :s: como
también imagenes en los céelulares de ambos gue
consisten en producciones fotograficas sobre las
mismas personas.

asimismo, | sostuvo que ayuds a -

a eliminar fotografias de ella que aparecian en una

* Peritaje descripcién 19. Imgeache.0_embedded 1165
* Peritaje descripcion 19. Imgcache.0_embedded 1166
2 Peritaje descripcién 19. Imgeache.0_embedded 1167

i IIII IR

84#20220812112111329

N




Poder Judiciai de la Nacién

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 18639/2017/TO1

padgina denominada “_”, circunstancia que fue
descartada por los tesfimonios de esa damnificada, ¥y
también por los relatos;de otras victimas que dijeron
gue no sélo no reciBieron ayuda por ©parte del
imputado, sino gue fueron amenazadas por éste con
publicar sus fotes si; no hacian lo gue &l les
reclamaba (recordemos en; este sentide el casc de -.,
de I v ce . P |

Del peritije de su teléfono celular
efectuado por la Policia Federal Argentina
~-descripecidén 18-, surge la siguiente captura de
pantalla de una conversacién con un contacto agendado
como “shayputita”, del éque se desprende el siguiente
mensaje “.ah, ime blogueaste?, £508 graciocsa?
Bancatela, mafana apenés te levantes, 81 es | que
dormis, emplezo por tué hudes en baja calidad y voy
subiendo a lc mds puta qﬁe tenes..”.

Por otra Qarte, la defensa de |EE
intenté desligar la responsabilidad del imputado,
seffalando gue aquel deéconocia 1o gue hacia —
durante las sesioneé Eotogréficas Y que su
participacién en todo caso fue secundaria, vinculada
tnicamente a ponerlo en contacto con las menores de
edad. Sin embarge, a raiz de teodas las consideracicnes
gue se vienen realizando €3 Jque este argumento ha
quedado totalmente descartado.

En este sentido, por un lado, las capturas
de pantalla obtenidas de los dispositivos electrénicos
dan cuenta gue - sablia perfectamente en gque
censistian las sesiones;fotogréficas gue realizaba su
ceimputade y no solamente eso, sinc gque también
accedia al material qde aguel conseguia de ellas,
Ademés, se encuentra demostrado  que ]
participaba de los grupos en los que se compartian
dichas fotografias de caracter pornogréfico.

También esg necesario aclarar gue esta
asociacidén acreditada eétre los imputados no agotaba
su vinculc con esta actividad criminal, es decir que,

advirtiende la cuantiocsa informacién encontrada en los
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dispositivos electrédnices, es posible concluir que
sendos encausados llevaban adelante actividades de
manera cconjunta pero también ‘de forma paralela, cada
unc de ellcs con un ambito de influencia distinto.

Es decir, tales conductas demuestran a las
claras gue los nomprados tenian roles distintos pero
complementarios en la organizacidédn criminal Y, en ese
marce, desplegarcon conductas diferentes; sin embargo,
lo importante es gque ninguna de esas acciones por si
solas pedrian haber realizado el delito tal como fue
expresado por el Ministeric Publico Fiscal a lo largo
de su acusacién. :

Sin perjuicio de ello, lo relevante es que
los dos tuvieron el dominio funcional sobre los hechos
porgue ceontribuyeron a la iealizacién de un plan
glcbal. Asi las cosas, conforme las reglas de la sana
critica est&n acreditadas las participaciones de

B ' B o cosutores  penalmente

responsables.

B. Debemos aqui precisar también gque en
su descargo | se refirié al caso de Bl ui-n
fue recomendada por [l v nhabiendo visto  su
Instagram para ver quién era,.es gque observd fotos muy
atrevidas y provocativas, y como era llamativa le dijo
que no habla problema que venga con ella (a la sesidn
fotografia).

Agregd, gque asumié por el contenido de
las fotos que tenia en su Instagram y la cantidad de
seguidores, ella era mayor de edad, ya que le habia
preguntade a - vy le dijo :que tenia la misma edad
gue elia. Y, después de algunbs desencuentros, se hizo
la produccidn, les dijo la plata que les iba a pagar,
guienes dieron la conformidad Y se hizo en el mismc
Hotel, cosa gue sabia - po;rque a €l le gusta dejar
bien en claro las cosas antes de hacerlas para no
tener malcs entendidos. Aclard, que les explicakba a
todas las chicas gque por médidas de seguridad las
sesiones de fotos estaban filmadas come medida de

seguridad, tanto como para ellas como para é1.
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Que hasta : lo agqui expuesto, I
reconoce lo denunciado por - v R avnque

acomedando sus manifestaciocnes para desmarcarse de

aquellas cuesticnes gue:lo incriminan, tales como el
aprovechamiento engaﬁos$ rara generar las sesiones
fotograficos en el ¢ontexto probadc, el rleno
conocimiente de la situﬁcién creada vy vulnerabilidad
de las victimas, soslayando una clara posicién de
preeminencia sobre aquéllas, a guienes incluso les
comprara Utiles vy las pésaba a buscar por el colegio,
abarcando la minoria de edad de las mismas, y que le
permitieron aquellas ' sesiones fotograficas con
contenido de escenas dé Besnudos sumado a la grabaciédn
de videos mientras se quitaban la ropa para cambiarse.

También - realizé un relato de las
circunstancias y motivoé per los cuales le entregd a
Bl o :celéfono celulér marca Iphone, a cambio de
doce sesiones de fotog?afias para su page, de las
cuales solo se habrian ¢ompletado un par y por eso le
reclamaba la devoluciénzdel mismo, en tantc que ella
le peonia diferentes excﬁsas, para finalizar en que la
denunciante se puso eﬁ contacto c¢con su hija, via
Instagram, vy denunciarlo;como gque “.la habia llevado a
un Hotel, que le habia dadec la cabeza contra la pared
v la habia desmavado, y%me habia aprovechado de ella,
produciendo una violacién.” Ademas, sostuvo gque la
contactd para reclamaﬁle por esa mentira vy le
recriminé “...porgue menﬁia tanto s5i yo a ella siempre
la traté bien, como si fuera una hija, que mds de una
vez le habia dadc de coﬁer y nunca le teocque un pelo,
siempre la respeté como siempre respeté a todas las
chicas..”. :

En tanto [l cxpresé “.Respecto de
esta chica | re comentd que le habia dado un
Iphone a cambio
de diez o quince sesionés de fotos. Las sesiones eran
como las que hacia habitualmente, con las chicas
vestidas con lenceria y;transparencias. Creo gque esta

chica era menor de edad. También me contd gue ..no

WA
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habia cumplido con las sesiones de fotos que tenian
pactadas y lo habia bloqueadoé en el celular. - me
dijo que me fijara yo qué onda, si.me respondia a mi
porgue sino la iba a guemar o.escrachar, 0 sea que iba
a difundir las fotos gque habia heche ..con é1 en la
produccidén”. Precisé: "Las fotos gque haciz [ con
chicas en lenceria, transParéncias, él no la iba a
escrachar con fotos normales”} v mas adelante sostuvo
respectc de - “..Entonces, le escribi un whatsapp a
-y le pregunté por qué habia blogqueado 2 | v <11z
me respondié que | 12 Rabia viclade. No le mis

7’

a...

Que del ahélisis otra wvez surgen
contradicciones entre ambas versiones de leos imputados
respecto a las caracteristicas de las sesiones
fotograficas pero en lo que aqui interesa confirman lo
denunciado por III. en cuantofa las circunstancias gque
rodearan la entrega de wun teléfecne celular marca
Iphone a cambio de agquellas sesiones pero
fundamentalmente el reconocimiente de haber tomado
nocidén respecto de la existencia de un grave hecho
sufridec por la victima, conforme ella misma se los
manifestara. _

Con relacidn al valor probatorio del
testimonio de la victima JJ. va nos hemos expedido al
tener por acreditada la plataforma factica vy, en
cuanto a la participacién de [ zcdquieze
relevancia no solc el contexto en que se originé la
denuncia sinc también las directas referencias que le
hiciera - a los aqui enjuiciados, todo lo cual
otorga un marco de entidad a sus manifestacicones que
fortalecen 1la veracidad_ de Esu relato, sin gue se
advierta por parte del imputado que con su negativa
haya logrado construir una critica razonable tendiente
a demostrar alguna contradiccién o mentira en la
acusacién.

A ello cabe agregér, que los profesionales
de la salud que prestaron declaracidén a lo largeo del

debate y cuyos testimonios fueron analizados al
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momente de abordar la i materialidad de los hechos,
fueron coincidentes en cuanto a la verosimilitud del
relato efectuado por éla menor - descartando
cualguier tipo de fabulécién. Asimismo, explicaron que
la sintomatologia que; presentaba la menor era
coincidente con haber sido victima de un delitc de
indcle sexual como el prgducido en autos.

Recordemocs el testimonio de la licenciada
Mattera gquien indico ;que la Jjoven estaba ‘“muy
perturbada y ese grado de angustia que ella presentaba
era reactivo a esta sifuacién traumdtica”, agregando
sokbre la verosimilitud de su relatoc que “ella, cuando
describe toda la situacidn gue habia atravesado, puede
brindar muchcs elemento$ que unc analiza para ver la
credibilidad del testimbnio: si ella puede realmente
contextualizarlc en tfempo vy en lugar, si tiene
secuencia ldgica, coheréncia interna, consistencia. Es
un relato que ella ?a describiendo no es algo
estructurado, cerrado, armado, que repite, sino gue lo
iba describiendo a medida gue 1ba evocando sus
recuerdos..”. Destacd que son todos elementcs que
permiten determinar que se correspende con un relato
creible. |

En este seniido, rlasmdé en su informe que
B cresentaba sinto;matologia que podria estar
asociada a victimizacidén sexual gque podia observarse
en un plano conductualé emocicnal, social, fisico vy
sexual. Asimismo, profuédizé su andlisis al declarar
en esta instancila queé la sintomatclogia mencionada
tendia a ser crénica f que inclusc podian aparecer
consecuenclas peores a flargo plazc como intentos de
suicido, ©patologias adictivas, dificultad en los
vinculcs interpersonales; etcétera.

Ademés, coﬁo dijéramos, también contamos
cen los testimonios préstados por los familiares de
B cuicnes al momento de deponer describiercn las
circunstancias en las écuales habia tenido lugar el
abuso en perjuicio de la menor y las graves

censecuencias que ello Habia producido, destacandc que
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habia intentado <quitarse la wvida en m&s de una

oportunidad. Cabe mencionar también, gue otras
victimas como ser [ W v HE indicaron que
tenian conocimiento que |- habia sido abusada

sexualmente por - en una de las sesiones
fotograficas.

Estas declaraciones que advierten un
estadc de afectacién emocional en la victima también
son indicadores, gue, evaluados en forma integral, nos
permiten descartar la posibilidad de fabulacién y de
animosidad contra el imputade ©por ©parte de 1la
damnificada.

Que, rememorando,. en los sucesos como &1
gque nos ocupa, vinculadeos cen la comisidn de delitos
de indole sexual, estos testimonios revisten
particular relevancia, ello en razén de que las
conductas son cemetidas, en general, en soledad entre
el autor y la victima y por tal motivo debe sortearse
la dificultad probatoria que esta circunstancia supone
-dada la ausencia de testigos directos- mediante el
analisis de todas aquellas constancias que permitan
corroborar ¢ descartar la versién dada por las
victimas, siempre, claro estd, a la luz de las reglas
de la légica, la experiencia j el sentido comin. Dicha
tarea deviene aln mids compleja cuande las victimas son
menores de edad, dado que les resulta légicamente més
dificil explicitar la situacidén wvivida, ya sea por
verglienza ¢ por su propia inmadurez.

En este sentido, se ha dicho que “en
relacidn al tipc de delitos de abuso sexual de
menores, gque se cometen en la mayoria de los cascs
fuera de la vista de terceros:testigos {...} no pueds
soslayarse la importancia de las pericias psicoldgicas
efectuadas, Justamente, sobre el menor, asi como toda
otra prueba qgue conduzca a evaluar la verdad de su
relatc”2¢, Asimismo, se sostuvo gue “resulta adecuada a

derecho la sentencia que para tener por acreditados

¥ C.F.C.P., Sala 111, causa Nro. 2382 “Barile; Héctor Claudio s/ recurso de casacién, rta.
el 20/02/01
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los hechos valoré el t@étimonio de la victima gue fue
convalidado por los? informes periciales, que
constituyen un elemento?de conviccidn orientative més,
dentro del plexo pro@atorio, en cascs de actos
abusiveos que se llevan aécabo en la intimidad”’?7,

Por ﬁltimof la Corte Suprema de Justicia
de la Nacidén sefiald qﬁe “la prueba en los delitos
contra la honestidad resulta de dificil recoleccidn,
ne sélo por los desarr@glos psicoldgicos que provocan
en la victima después  de ocurrido el evento, sino
también por el transcurso del tiempo hasta que llega
la noticia criminis al ﬁribunal. Ello no significa gque
resulte de imposible 'investigacidn, ni que pueda
fragmentarse la prueba, quitdndole sustento a lo gque
en su conjunto lo tiené, sino gque habrd que valorar
las pruebas teniendo en cuenta cada une de los
aspectos relevantes de la instruccidn para arribar a
un fallo definitiveo quegsea comprensiveo y abarcador de
los elementos de  juicic  recolectados” (Fallos
320:1551). :

Sentado ello, debemos destacar que si bien
- conforme detalléramosgen el apartado precedente- a
fin de tener por acrediﬁados los sucesos atribuidos al
procesado [ hemos otorgade relevancia convictiva
a la declaracién de [l ése nc ha sido el tunico
elemento en gue se basé el 4duicic de reproche. Sino,
gue la suma de las prueﬁas agul enumeradas, analizadas
acorde a la sana critica racional, las reglas de la
légica vy 1la experiencié comun, permiten verificar la
veracidad del relatc de;la victima vy, en consecuencia,
la autoria penalmente éresponsable de -
B - <. hecho que se ha tenido por acreditado.

C. Que lé Fiscalia General ha otorgada
relevancia al diagndéstico de trastornc antisocial
respecto de cada unc dé los enjuiciades, sobre 1las
base de los informes coﬁfeccionados pcr los psicdlogos

del C.M.F. Carlos Carini y Ménica Herrén, vy

¥ C.F.C.P., Sala IlI, causa Nro. 2382 “Pintado, Eduardo Oscar s/ recurso de casacién, rta.
el 03/07/09 y, en igual sentido, Sala IV, {:ausa Nro. 6049 “Barrera, Julio Adolfo s/ recurso de
casacion”, rta. el 28/05/07 3
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principalmente por la psicdéloga de parte del M.P.F.
Verdnica Godoy, para concluir que el perfil
psicolédgico informado es totalmente compatible con el
delito que se le enrosira: tendencia a la
manipulacién, a la cosificacién del otre (en especial,
de las mujeres), ausencia de empatia. Tocdas
caracteristicas gque tornan completamente vercsimil gue
los imputados han captado a chicas menocres de edad, a
fin de producir vy distribuir material pornografico
infantil,

Sostuvo la acusacidén plblica que la
licenciacda Godoy presté declaracién testimeonial en
este juicic el 2 de febrero pasado, en donde expresd
que el trastorno antisccial diagnesticade se encuentra
relacicnado con el hecho, y:que las personas que lo
padecen no pueden entablar empatia con el otro, por 1o
que lo tratan como un objeto. También, refirié que se
caracterizan por la manipulacién y por quebrantar las
leyes,

Ademas, que cuando fue entrevistado I
& la mencionada profesional le llamdé la atencién que,
cuando le preguntaron acerca de esta causa, dijo que
“estaba preso porque no era mujer”, y esto le permitiéd
visualizar que habia algo pdn el género, incluso
notando gue respondia con; mads rechazo cuando
preguntaba alguna mujer; lo gue habia sido corrchorado
por la licenciada Herrdn en el marco de este debate.
Y, que respecto de [N 1z tltina profesional 1o
visitd en el dispositive Prisma de 1la Unidad de
detencidn, cportunidad en la gque compulsé su historia
clinica y le realizd técnicas psico-diagnésticas,
recordando “una marcada tendencia a la simulacién” en
el imputado.

A su turno, las éefensas cuestionaron tal
interpretacién y sostuvieron que las rparticularidades
de la personalidad de cada uho de ellos no aportaba
nada a la discusién, por mids que en la acusacidén
intenten extraer conclusiones.a partir de la supuesta

presencia del referido trastorno, gue iba a cecntramano
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de la conclusidén a la ?que se arriba en el examen
técnico. |
Que, @és alld de la interpretaciédn
sostenida per la Fiscalia, lo cierte es que del examen
pericial médico forense efectuado -tanto a B o
& —— surge gue v presenta sus facultades
mentales dentro de paréﬁetros normales y en base a la
exploracidn psiguica surgida de la semiologia no se
han detectado signcs de trastornos o alteraciones
psiceopatoldgicas de eﬁvergadura. El causante al
momento del examen desplegd un funcionamiento adecuado
de sus capacidades medtales poseyendoc aptitud para
poder ejercer en formé auténoma sus derechos de
defensa en juicio. De. la evaluacidén realizada se
infiere un trastorno ahtisocial de perscnalidad. En
relacidn a 1la preg@nta formulada si presenta
trastornos, ligados a los hechos gue se investigan.. En
lo que respecta al comportamiento investigado en autos
en el agui y el ahora y sin la posibilidad de
implementacidn de técniéas psicoldgicas no puede ser
respondido. Mas aitin ni ;en el trabajc clinico dichos
datos pueden ser claramente individualizados. Pero
también debe aclararse Que no se estima adecuado desde
el lugar estrictamente éientifico, aludir a un perfil
especifico en estos delitos debido a gque en la
bibliografia naciocnal efinternacional, ne se encuentra
una dnica caracterizaciﬁn subyacente para todos los
cascos., FEs por ello qﬁe 1 indicacidn conceptual
muestra gue los datos deben ser linvestigados en las
presuntas victimas de; delitos como los qgue se
investigan que son las que validan el contenido de la
denuncia, no obstante 'y, en este caso téngase en
cuenta el diagndstico y las caracteristicas de
personalidad enunciadaé”, {conf. informes médicos
torenses de [ e fecha 5/8/2021 v de [ ce
fecha 25/8/2021). |
En concretog a pesar del convencimiento de
la perito del Ministerib Piblico Fiscal lo cierto es

que la acusacidén no ha demostrado cientificamente que
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la caracteristica del “trastorno antisocial de
perscnalidad” constituva indiscutidamente un modelc o
estidndar que se pueda extendei a las conductas gue se
vienen analizando, como asi tampoco que dicheo desorden
haya podide cendiciconar las capacidades cognoscitivas
y/o volitivas de los enjuiciados, y menos aln que
implique algin tipoe de  modificacidn de la
responsabilidad criminal acreditada.

D. Que las defensas nc han planteadec ni el
tribunal advierte gque en ei casc concurra en la
especie alguna circunstancia que indigque la existencia
de alguna causal de justificacidén scbre las conductas
desplegadas por los aqui enjuiciados, como asi tampoco
situacidén que afirme su inculpabilidad, razones por
las cuales corresponde concluir que deben ser
reprochados penalmente por. las acciones gue ha
realizado. '

V. CALIFICACION LEGAL.

a) A modo de introduccidén estimamos
necesario, previco a ingresar al caso gue nes ocupa,
hacer un anadlisis integral :de la evolucidn de la
valoracidén social y en consecuencia de la politica
criminal vy legislativa argentina, respecto del
comercio con seres humanocs é los fines de obtener
ganancias con su explotaciédn.

Lz importancia de comprender el largo
camino transitado por la Republica Argentina, en pos
de su erradicacién, se puede advertir en el cambic de
paradigma social, y de las instituciones, respecto del
rechazc al abusoc scbre los seres humancs, sumado al
clarc protagonismo de la victima y su visualizacidén en
el proceso penal. |

Asi, consideramos que resulta ineludible
realizar una Iinterpretacién :dinémica vy actual del
fendmeno de la trata relacionado con los parametros de
evolucidén social, los valores y paradigmas actuales,
pues lo gue en épocas pasadas, podia no ser valorado
como una relacién de explotacién, en la actualidad

debido al avance del desarrcllo tedrico de los
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derechos humanos, las cdnquistas sociales v sobre todo
la wvisualizacién de lés relaciones de abuso vy de
violencia, hacen que esas nmismas situaciones, no
resulten justificablesg pues no satisfacen los
estandares minimos de Etolerancia y respeto a la
dignidad humana. |

En este seniido, la Declaracién Universal
de Derechos Humanos, engsu articulo 1°, establece que
todos 1los seres humano? nacen -libres e iguales en
dignidad y derecho. En%igual sentide lz Constitucidn
Nacional, expresamente ﬁormula en su articule 19, gque
nadie estd obligado a haber le gue la ley no manda, ni
privado de lo que ella ho prohibe, estableciendo asi,
un principio general, para "...asegurar los beneficios
de la libertad...”, establecido en el Preambulo
constitucional. |

En la legislacidén nacional, la trata de
personas ha tenido é diferentes etapas en su
tratamiento. La primer% Ley c¢ontra la Trata vy 1a
Rufianeria la encontramos en 1913 por iniciativa de
Alfredc Palacios, en elémarco de delites sexuales. En
el afio 1951 tuve lugar;el Convenic para la Represidn
de la Trata de Perso@as y la Explotacidn de la
Prostitucidén Ajena, aprebado en Argentina en el afio
1957, |

Posteriormeﬁte, la ley 25.632 aprobd, la
Convencién de Las Naciones Unidas contra la
Delincuencia Organizadé Transnacional, que fue
completada por el Protoéolo para Prevenir, Reprimir vy
Sancionar la Trata dé Personas, especilalmente de
mujeres vy nifics, conociho con el nombre de Protocolo
de  Palermo?®. La convencién  contiene cldusulas
programdticas por la qﬁe los Estadcs se obligan a

tipificar delitos; diétar medidas reglamentarias;

® El Protocolo de Palermo es un acuerdo internacional de gran alcance, cuyo texto
introduce el concepto de trata de persor@as: dice que por trata de personas se entenderd la
captacion, el transporte, el traslado, la acogida o la recepcidn de personas, recurriendo a la
amenaza o al uso de la fuerza u otras formcizs de coaccion, al rapto, al fraude, la engario, al abuso
de poder o de una situacion de vulnerabilidad o a la concesidn o recepcién de pagos o veneficios
para oblener el consentimiento de una persona que tenga autoridad sobre otra, con fines de
explotacion...”. Derecho Penal-Parte Especial, Jorge Eduardo Buompadre -2 edicién actualizada-,
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cooperar con otros Estados. Por su parte, el Protocelo
establece: 1) El deber de proteger la privacidad e
identidad de las victimas 2) El deber de aplicar
medidas dirigidas a la recuperacidén de las victimas,
mediante alojamiento, asesoramiento e informacidn,
asistencia psiceldgica materiél, y el otorgamiente de
oportunidades de empleo, educabién ¥y capacitacidn.

Veamos que, en el marco del Cédigo Penal,
la proteccién del bien juridico gque sustentaba la
punicién fue evolucicnande :a los fines de dar
cumplimiento estricto a las Convenciones
Internacionales. Asl, primeramente, el bien objeto de
proteccién fue la integridad sexual, tipificado en los
articuleos 127 bis y 127 ter del C.P., la entrada o
salida del pais de una persdna, rpara la promocidén o
facilitacidn del ejercicio de la prostitucién.

Posteriormente, en el afio 2008, sa
sancioné la Ley n° 26.36429 denominada “Ley de
prevencidén y sancién de la trata de ©personas vy
asistencia a sus victimas”,é virando la proteccién
hacia otro bien Jjuridico, estableciéndose que la
misma vulneraba la libertad individual vy en forma
secundaria otros bienes Jjuridicos, como  ser la
integridad sexual e integri&ad fisica o <corporal,
comenzando de esta forma la doctrina a incorporar vy
estudiar, lo que se dio & llamar, “las modernas formas
de esclavitud”.

Finalmente, en elzaﬁo 2012 se sanciond la
ley n® 26.842%0, que modifica la anterior, logrande una
proteccidn integral de los deiechos humanos, colccando
en un lugar de privilegio a la dignidad de la persocna.
Es asi como el avance sobre las nuevas formas de
esclavitud tuve como corolaﬁio, la cancelacidén del
principio de competencia o auto puesta en peligro de
la victima comoc criterioc exciuyente de lz imputacién

al tipo objetivo siendo irrelevante el consentimiento

2 Sancionada ef 9/4/2008 v promulgada el 26/4/2008
* Sancionada el 19/12/2012 y publicada en el Boletin Oficial el 31/12/2012

IHHHIIIIIIHI!IIIIIIIHHIINHHII!IIHIIUIIHIIUIIINH JUMLIEH
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de la misma. En efecto, ﬁadie brinda su consentimiento
para ser explotadodl, i

b) Asimismé, haremos referencia a la
legislacidén que ordenaé al Estado la obligacidén de
actuar con debida diligehcia para prevenir, investigar
y sancionar hechos de éxplotacién sexual de mujeres,
garantizande a las victimas el acceso efective a la
justicia v una repéracién integral, ello de
confermidad con  los p}incipios y estandares del
derecho internacional deglos dereches humanos.

La debida? diligencia para prevenir,
sancionar y erradicar héchos de violencia contra las
mujeres nace de las obligaciones genéricas de la
Convencidén Americana dé Derechos Humanos vy de las
obligaciones especifica? que impone la Convenciédn
Interamericana para Prevenir, Sancicnar y Erradicar la
Violencia contra la Mujgr {en adelante, “Convencidn de
Belém do Parda”)3e.

Es decir, lés instrumentos internacionales
que rigen la materia, é la luz de la interpretacidn
que de ellos han i@o haciendo los organismos
internacionales —esto eé, “en las condiciones de su
vigencia”— han construido un esténdar superior del
deber de debida diiigen@ia para los casos de violencia
contra las mujeres. |

En este sedtido, la CEDAW33, de jerarguia
constitucicnal, fue el gprimer instrumentc especifico
de proteccidén de los derechos humancs de las mujeres.
Asi, el Comité sostuvo; gue “la wviclencia contra la
mujer es una forma ée discriminacién gque inhibe
gravemente la capacidaé de la mujer de gozar de
derechcs vy libertades éen rie de igualdad con el

hombre”, razén por la dual los Estados deben adoptar

3 Sala IV. Cdmara Nacional de Césacién Penal. Causa FSM. 109/2012/TO1/CFC2, ¢l 26
de mayo 2017. Registro 671/2017. '

** UFEM Unidad Fiscal Especializada en violencia contra las mujeres. Jurisprudencia y
doctrina sobre debida diligencia reforzada en la investigacion de crimenes de género.

33 The Committee on the Eiiminatibn of Discrimination against Women (CEDAW).

AR AR
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medidas efectivas para superar todas las formas de
violencia basadas en el género?.

Cabe destacar que, el primer tratado gque
aborda especificamente el tema de la wviolencia por
motives de génerc es la Conveﬁcién de Belém do Parals,
fue el primer instrumento internacional vinculante gue
reconccid que la violencia céntra las mujeres es una
violacién a derechos humanos y gue, independientemente
de gue esta ocurra en el espacio publico o en el
privado, es prevenible, atendible y sanclonable.

En este sentido, la Convencién establece
unaz serie de derechos para garantizar una vida libre
de wviclencia a las mujeres 'y genera un sistema de
cbligaciones especificas para : los Estados relacionados
con el respsto, la garantié, lz proteccién vy 1la
promocidén de esos derechos.

Seguidamente, el ?rotocolo de Palermo, fue
el primer instrumento Jjuridico internacional creado
con el ocbjetive de abordar todos los aspectos de la
trata de personas. _

Vale resaltar gue las obligaciocnes de
garantia vy debida diligencia reforzada por parte de
los estados recibieron acogidé favorable en los fallos
de 1la Corte IDH, donde se expresd la responsabilidad
directa de los Estados por ‘el deficitario abordaje
institucional respectc a garantizar el plenc e@jercicio
de los derechos humanos3®, pero recién fue en el fallc
“*Campeo Algodonero” donde ée puede advertir un
verdaderc cambic de paradigma..

En este sentido,.la Corte IDE desarroclld
el concepto de “debida diligencia reforzada” para
definir el alcance de los déberes estatales en esta
temdtica. Esta regla implica: que el Estado tiene un
deber de prevencién vy pfoteccién cglificadec ¢

“reforzade”, a raiz de su posicidén de garante frente a

¥ CEDAW, Recomendacién General 19 sobre “La violencia contra la mujer”,
1992

% Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer, 1994 '

*® Corte IDH fallos  “Velazquez Rodriguez vs Honduras”, “Maria Da Penha Maia
Femaéandez vs Brasil”, entre otros :

T
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patrcnes de vielencia ;estructural que afectan g
ciertos grupos subordinados 0 en situacidén de
vulnerabilidad.?3”? :

Ahora bien,gen lo gue concierne al marco
normativo nacional en méteria de violencia de género,
dekemos sefialar que nues%ro Estado, a los fines de dar
cumplimiento con loé tratadcs internaclicnales
suscriptos, sanciond ia ley 26.3¢4 -2008- de
Prevencién y Sancidn ae la Trata de Perscnas vy
Asistencia a sus Victimas -modificada por la ley
26.842, -2012- como mencionamos precedentemente; y la
ley 26.485 de Proteccién Integral de las Mujeres
~2009-. f

En forma ¢omplementaria se¢ sancionaron
varlias leyes vinculada$ al tema que nos ocupa, a
saber: la Ley 26.618 - (2010) donde se modificéd el
Cédigo Civil vy Comercial de la Nacién vy asi se
incorporé el matrimonio igualitario; la Ley 26.743 -
identidad de género- (2@12); la Ley 26.79%1 -figura de
femicidio- (20123 ; lag Ley 27.452 -Ley Brisa,
reparacién a las victimas de femicidics- (2018) y la
ley 27.449 -Ley Micaela- (2018).

¢} Ahora bién, ingresande concretamente al
casoc gue nos ocupa, debemos coincidir también con la
Fiscalia General que loé hechcs cuya materialidad fue
precbada como asi ztambién la coautoria y
responsabilidad pernal de [
_éconstituye el delito de trata

de personas con fines de explotacidéon configurada
mediante la promccidn, facilitacién y comercializacidn
de pornografia infantii, elloc agravado por haberse
concretado dicha finaliéad Yy por haber sido cometido
mediante engafio vy aprovéchamiento de la situacidn-de
vulnerabilidad de las ﬁictimas, slendo estas més de
tres vy todas ellas meﬁores de edad, contemplado vy

reprimido en los articuios 45, 145 bis en funcidén del

¥ Corte IDH, caso “Gonzilez y ojtras -‘Cempo Algodonero’- vs. México”, 16/11/2009,
Serie C N® 205, parr. 236 5
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145 ter incises 1°, 4, seguhdo y tercer pérrafc in
fine del Cédigc Penal. :

El articule 145 bis del Cédigo Penal
establece que: “Serd reprimidb con prisidén de cuatro
(4) a occho (8) afos, el que ofreciere, captare,
trasiadare, recibiere o0 acogiere personas con fines de
explotacidn, ya sea dentro del territoric nacicnal,
comc desde ¢ hacia otros paﬁses, aunque mediare el
consentimiento de la victima”.3®

Por su parte, el articulo 145 ter

determina que: “En los supuestos del articulo 145 bis
la pena serd de cinco (5) a diez (10} afios de prisidn,
cuando: |
1. Mediare engafio, fraude,: violencia, amenaza o
cualgquier otrc medic de intimidacién o coercidén, abuso
de autoridad o de una situacidén de vulnerabilidad, o
concesidn © recepcidn de pagos o© beneficios para
obtener el consentimiento dei una persona gue tenga
autoridad sobre la victima. _
4. Las wvictimas  fueren tres {3) o] mas.
Cuando se lograra c¢onsumar fla explotacidn de la
victima objeto del delito de trata de personas la pena
serd de ocho (8) a doce (12) anos de prisidn.
Cuando la victima fuere menor de dieciocho (18) afdos
la pena serd de diez (10) :a gquince ({15) afAcs de
prisidn..” :

Y, en el sentidé anunciado consideramos
que se encuentran debidamente acreditados los
elementos objetives y subjetivos de la figura penal
atribuida = | v B - -s:c cunto.

Cabe sefialar, que el tipo penal en estudio
se encuentra estructurado sébre la base de warias
acciones alternativas entre: si, por lo que es
suficiente gue el autor realice una sola de las
conductas seflaladas para que el delito guede
perfectamente configurado, mientras que la producciédn

de varias de las acciones tipicas aqui contenidas no

¥ Texto seglin Ley 26.842

IHUI!IIIIIIHIHIINII)IHIIMIHII{IIUIIIIINIIIIIJIIIHIHIIII(IIJMIIHIII#!I Il
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multiplica la delictuosidad, ni permiten considerarlo
come un supuesto de reitéracién delictiva.3®

Asi, se reguiere dnicamente que se pruebe
que el autor o los auﬁores cfrecieron o captaron o
recibieron o acogieron ?o transportan con un fin de
explotacidn especifico,é que en el caso gue nos
compete, es la nmdalidéd estipulada en el inciso d)
del articulc 2 de la léy 26.364, esto es, “promover,
facilitar o comercializar la pornografia infantil o la
realizacién de cualguier tipo de representacién o
espectéculo con dicho coﬁtenido”.

En este seﬁtido, el delito de trata de
personas puede ser célificado comc de “resultadeo
anticipado” puestc que ﬁo requiere de su consumacidn
para ser reprochado peﬁalmente, sinc gue Unicamente
precisa de la comprobacién de que el autor tenia esa
intencién. Es decir, ée requiere comprobar que el
autcr ofrecid, captd, récibié, trasladd para alcanzar
determinado objetivo. De hecho, wvale aclarar que la
censumacidén  del delito? de +trata agrava la pena a
imponeri®, como veremosg més adelante al meomento de
referirnos a lcs agravanies de la figura en cuestidn.

Con relaciéﬁ al hecho que nos convoca, se
ha recogido en el tfascurso cdel debate material
probatorio que acredité que la accidn tipica
-componente de la faz @bjetiva del delito en trato-
llevada adelante por loé incuscs fue la de captaciédn,
puesto que obraron con él fin de ganar la wvoluntad vy
predisposicidn de las vﬁctimas, para sonmeterlas y de
esta forma satisfaceré sus propias finalidades vy
objetivos.

En dicho comportamiento se pudo corroborar
que, por intermedic de la simulacién llevada adelante
per les imputados, esté es tanto fingir que poseian
contacto con programasé y productoras de televisidn

(Combate-Endemol}, ser érepresentantes de agenclas de

modelaie - NNNEENE-. corc a2si también 1la

¥ TAZZA, Alejandro - CARRE
Ley 2008-C, 105301. _
“0 Cadigo Penal, articulo 145 ter ante ultimo pérrafo.

RAS, Eduardo Ratl. "El delito de trata de personas”. La
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entrega de bienes materiales o dinerc a las menores en
situacién de vulnerabilidad (econémica ¢ de poder ante
adultos)- esto dltimo respecto a [ -, 1lograren
captar su vcluntad para realizar sesiones fotograficas
con centenidc sexual -en  las cuales también se
filmaban videos—-, para posteriormente dJdistribuir el
material obtenido en las redes sociales y diversos
sitios de internet (tanto de origen nacional como
internacional}.

A su vez, es conveniente destacar que la
accidén tipica del delito en tratec serd considerada
delictiva siempre y cuandc su finalidad sea perpetrar
la explcotacién de las victimas (faz subjetival,
circunstancia que también fue corroborada a lo largo
del debate.

En dicha inteligencia, entendemos ccmo
situacidén constitutiva de explotacién a la obtencidn
de beneficios de tipo econdmico, financieros,
comerciales o de otro tipo, el o los cuales se
obtuvieren a través de la participacién forzada de
otra persona en actos de prostituciédn, servidumbre
sexual o laboral.

En esa direccidn, la trata constituye la
negacién de la persona, su anulacién como sujetc de
derecho y en consecuencia su cosificacién. De esta
forma, los reclutadores consiguen guebrantar la
subjetividad de las victimas, wvulnerandoc su dignidad e
integridad tantc fisica come psiquica, cen la
finalidad de ©obtener algin reditoc econémico o]
cualguier otro tipo de contraprestacién.

Esa circunstancia, a su vez se encuentra
receptada en el Protocole de Palermo, destinado
fundamentalmente a prevenir, reprimir y sancionar la
trata de personas, especialmente de mujeres y nifios,
en el cual se incluye, entre las formas de
explotacidn, la prostitucién ajena u otras formas de

explotacidén sexual, tal como lo indicaramos al inicio

de este acdpite.
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Aunade a ello, y en c¢onsonancia con lo
sostenido por la Corté Interamericana de Derechos
Humanos, habremos de considerar gque la finalidad en
este tipo de delitos no estd limitada a un desenlace
especifice de explotacidn, sino que podria también
comprender ctras formas de explotacidn no
especificadas. Esta interpretacién es acorde con el
principio pro  homine 'y el efecto Gtil de la
prohibicién de la trata de personas que busca la
proteccién mas amplia posible contra las maltiples
formas de explotacién de las personas.

En este sentido, y en wvirtud de 1o
previsto en el art. 2 inc. d) de la actual ley

26.8424%, entendemos que la finalidad de explotacién

que tenian tanto [EEEEEENEGG oo N
_ para con las menores victimas en el

presente debate se encuentra configurada mediante la
promccidn, facilitacidn 3% comercializacidn del
material obtenido come consecuencia de las sesiones
fotograficas con contenido sexual -pornografico- gque
realizaban. Sin perjuicio de gue el mentadc supuesto
se encuentra contemplado como una de las finalidades
del delito de trata.

A su wvez, la definicilidn sefialada en el
Proteocolo Facultativo de la Convencidn de los Derechos
del Nific, en torno a la pornografia infantil sefiala en
su articule 2 que: “.toda representacidn,  por
cualgquier medio, de un nifio dedicado a actividades
sexuales explicitas, reales ¢ simuladas, o toda
representacidén de las partes genitales de un nifc con
fines primordialmente sexuales.”. A su vez, en lo que
respecta al comercio de diche material, debera

entenderse “en el sentido de la compra y venta de

4 Sustitiyase el articulo -2° de la ley 26364 por el siguiente:

Articulo 2° Se entiende por trata de personas el ofrecimiento, la captacién, el traslado, la
recepcidén o acogida de personas con fines de explotacion, ya sea dentro del territorio nacional,
como desde o hacia otros paises.
A los fines de esta ley se entiende por explotacion la configuracion de cualquiera de los siguientes
supuestos, sin perjuicio de que constituyan delitos auténomos respecte dei delite de trata de
personas:

d) Cuando se promoviere, facilitare o comercializare la pornografia infantil o la realizacién de
cualquier tipo de representacidn o especticulo con dicho contenido;

JIMATAA
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dichas imdgenes o reproducciones”; la facilitacidén “se
da cuandec se pone a disposicidén de otro el objeto
prohibide”; 'y por promocién a la divulgacién vy
distribucidén por cuanto entendié que “comprenden toda
forma de transmisidn, reparto difusidén y entrega de
tales elementos’ .42

Tales extremos se vieron corroborados en
el debate a través de los diferentes testimonios
brindados por las victimas, | las intervenciones
telefénicas desarrclladas en el trascurso del
expediente vy los allanamientos realizados en los
cuales se secuestraron gran cantidad de dispositivos
electrdnicos (CPU'S, notebooks, dispositivos de
almacenamiento externo, teléfonos celulares, camaras
de filmacidén y de fotografias), curriculums vitae de
diferentes jédvenes, documentos y efectos con el nombre
de fantasia de supuestas agencias de modelaje,
elementos pertenecientes & distintos hoteles
alojamientc, entre otras Cosas; de los gue se
desprende que los enjuiciados poseian una estructura
destinada a los fines antes descriptcs, cada uno con
roles especificos, tal como describimos al momento de
desarrollar la materialidad y participacién.

Cabe destacar gque el delitc mencicnado
guarda un estandar de cardcter internacional, otorgado
por distintos instrumentos a los cuales el Estado
Argentino oportunamente ha adherido. En este sentido,
la Convencidn scbre los Derechos del Nifio sefiala en su
art. 35 que es obligacién de los Estados Parte tomar
“..todas las medidas de cardcter nacional, bilateral vy
multilateral gque sean necesarias para impedir el
secuestro, la venta o la trata de nifios para cualquier
fin © en cualguier forma.”, y en su art. 39 repara en
“.promover la recuperacidn fisica y psicoldgica y la

reintegracidn social de todc nifo victima..”4?.

2 Ob. Cit. TAZZA, Alejandro - CARRERAS, Eduardo Raul. "El delito de trata de personas”. La
Ley 2008-C, 105301.

“ Convencidn sobre los Derechos del Nifio, articulo 39: Los Estados Partes adoptarén
todas las medidas apropiadas para promover la recuperacion fisica y psicolégica y la reintegracién
social de todo nifio victima de: cualquier forma de abandono, explotacion o abuso; tortura u otra
forma de tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes; o conflictos armados. Esa recuperacion
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A su wvez, el Prctocole facultativo del
crganismo mencionado, relativo a la venta de nifios, la
prestitucidn infantil y la utilizacién de nifics en 1la
pornografia, amplia las.medidas gue deben adoptar los
Estadeos Partes a fin de garantizar dicha protecciédn.
En esa linea, recconoce el derecho del nific a la
proteccidn contra la  explotacién econdmica y la
realizacibébn de trabajos que puedan ser peligrosos,
entorpecer su educacidn, afectar su salud o desarrocllo
fisico, mental, espiritual, moral ¢ social. Ademds, se
seflalaron a algunos grupos especialmente vulnerables,
en particular las nifias, las cuales estén expuestas a
un peligro mayor de explotacidn sexual, manifestando
preccupacidén por la disponibilidad cada wvez mayor de
pernografia infantil en los medios  tecnoldgicos
modernos, tales como internet y demids redes de trafice
de informacién.

Que de acuerdo con lo que se viene
exponiendc no caben dudas gque las fotografias e
incluso videos vinculados a los hechos narrados han
tenido la finaiidad o propdsito de abarcar
representaciones c¢on un contenido sexual gque guarda
directa wvinculacidén con las circunstancias de tiempo,
lugar y modo en gue los mismos fueron realizados,
conforme se tuviera por comprobado. En consecuencia,
aquellas interpretacicnes de las defensas para
restarle contenido pornogréfico a diche material
carecen de entidad toda vez gue de las mismas surge
gque se buscaba y lograba convertir a las menores de
edad damnificadas, entre otras victimas mujeres, en un
cbjeto sexual vy resulta:ser claramente l¢ que surge de
las imégenes, actividad que posteriormente los
imputados cempletaban con su distribucién o
comercializacidn.

Sumade a ello, debemos resaltar y hacer
foco en la penalizacibn en todo el mundo de 1la
preduccidn, distribucidn, exportacidén, transmisiédn,

importacidn, posesidn intencional y propaganda de este

y reintegracién se llevardn a cabo en un ambiente que fomente la salud, el respeto de si mismo y la
dignidad del nifio.

INMORROIE
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tipc de pornografia, subrayadndose la importancia de
una colaboracidén y ascciacidén mas estrechas entre los
goblerncs y el sector de la Internet, todec ello con el
objeto de erradicar la venta de nifios, la prostitucién
infantil y la wutilizacién de nifics y nifias en la
pornografis.

d) 2hora bien, corresponde avocarnos al
estudic de lcs agravantes contenidos en el art. 145
ter del Cédigo Penal con relacidén a la figurz béasica
antes descripta.

Asi las cosas, habremos de destacar que se
verifica en el caso la agravante del inciso 1° de
dicho articulo?t, el cual prevé un agravamiento de la
pena por la utilizacién de medios tipicos que anulen o
viclien la wvoluntad de la victima. Uno de los medios
alli previstes y gque corresponde aplicar en el
presente caso s el del aprovechamientc de la
situacidén de vulnerabilidad de la victima.

En esta inteligencia, surge
inequivocamente del material probatcrioc colectadeo a lo
largo del debate gue todas las menores de edad
captadas poxr [ ¥ e presentaban
circunstancias gque derivaban en vulnerabilidad, ya sea
per la personaliidad de una menor de edad, come asi
también por las situaciones familiares %
soclcecondémicas gque atravesaban al momentce de los
hechos agquil investigados.

Cabe recordar gue el contexto econdmico
familiar en el gue se desenvolvian por ejemplo III.,
-. v -., era sumamente desfavorable puesto que
careclan de recursos para cubrir -a veces- incluso sus
necesidades basicas. Vale recalcar, que [JJJJ. contaba
tnicamente con la asistencia de su madre, toda vez que
su padre habia estado en prisidén gran parte de la

infancia de la menor y que, actualmente, se ausentaba

* En los supuestos del articulo 145 bis la pena serd de cinco (5) a diez (10) afios de
cuando:
1. Mediare engaflo, fraude, violencia, amenaza o cualquier otro medio de intimidacion o coercién,
abuso de autoridad o de una situacién de vulnerabilidad, o concesién o recepcion de pagos o
beneficios para obtener el consentimiento de una persona que tenga autoridad sobre la victima.

prisidn,
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y desentendia de sus cuidados. Asimismo, recordemos
que la licenciada Miriam Munne al prestar declaracién
testimonial en el debate sefialé que la madre de la
menor refirié que esta: tenia un retraso madurativo,
motivo por el cual habia estadc en tratamiento en el
Hospital Rivadavia y que era una joven muy inocente ¥
que creia todo lo que le decian. Asimismo, [
refirid en oportunidad de declarar en la modalidad de
camara Gesell que [ 1 ceners confianza a <ravés
de distintos regalos taies como Utiles escolares, los
cuales por si misma le era dificulteoso adquirir.

Por otro lado, la situacién sufrida por
V.B. merece una mencidén aparte, dade gque, ademas de
las vulnerabilidades - mencicnadas precedentemente
-propias de su edad y su condicién socioecendémica~,
existia la situacién en que se encontraba vinculada al
hostigamiento -bullying- por parte de sus compafieros
de colegio, en razdén de su situacién econdémica, lo
cual se manifestaba, por ejemplo, en la incapacidad de
lz menor para acceder a un teléfonoc celular nuevo,
situacién que [ zproveché particularmente para
lograr su captacidn y su permanencia en la relacién
dade gque la menor aceptd realizar varias sesicnes de
fotografia a partir del intercambio del celular gque le
provey® el nombrade, tal como se encuentra probado.

En este seﬁtido, fueron coincidentes lcs
testimonios de los profesionales de la salud que
entrevistaron a [} en cuanto a la situacién de
vulnerabilidad en la que se encontraba, relataron gue
estaba inmersa en una conflictiva familiar y que se
sentia muy insegura vy desamparada. Ademds, hiciercn
hincapié en el rol que tuve | como victimarie al
utilizar la necesidad ajena para obtener su voluntad,
destacando gue - e::a una joven muy vulnerable vy
facilmente captable poer un  entorno gue le podia
ofrecer algo que ella en ese momento Dbuscaba. Por
ello, la licenciada Munne la describid como la victima

ideal, fécilmente captabj.e .

[RATERImI
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A ello cabe agregar gque, varias de las
menores -entre ellas [l]., I v las nermanas I v
-.- relataron que aceptaro'n realizar las sesiones
fotograficas porgue chicas de su entorno y de su rango
etario, les habian comentado sobre ello, circunstancia
que fue especialmente utilizada por los imputados para
generar confianza y en definitiva captar a futuras
victimas para lograr la concrecidén de sus fines. Es
decir, los imputados utilizaban a sus victimas para
reclutar a otras victimas.

Asimismo, el delito se agrava en el caso
por mediar engafic, el cual consiste en las maniobras o
maquinaciones realizadas eficazmente por el autor, que
determinan un error en el sujeto pasive vy permiten el
logro de los actos de depravacidn.4s

En este sentide, podemos advertir que el
engafic ejercido por | N v B ;- roterializo en
el momento de la captacién de las victimas de este
proceso -respecto de las cuales se acreditd gque se
encontraban en una situacién de vulnerabilidad-.

Asi las cosas, recordemos que, conforme
surgid del debate, y de las pruebas colectadas a lo
large del sumario, — contactaba a las mencres a
través de las redes sociales -Instagram-,
rresenténdose como rproductor Y alegando tener
contactos en los medios de comunicacién que les
permitirian potenciar sus carreras como modelos. Luego
de ello, las derivaba con |l 2 cuien presentaba
como su fotdgrafo para que les hiciera las sesiones de
fotografia para su supuesta marca de lenceria Y para
las marcas con las cuales é1 tenia contactos.

Asimismo, en ctras oportunidades el primer
contacto fue per medio de una de las victimas de esta
causa, -., quien era utilizada por los imputados,
para consegulr mas chicas de su misma edad, es decir
menores de edad -a cambio de una mayor retribucién

econlmica- y de esta forma concretar sus fines.

* Derecho Penal- Parte Especial. Jorge Eduardo Buompadre, pag. 203/204.

T
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Por su parte, [l s d3ba a2 conocer

como duefic de la agencia de modelos || IGczENNzG-

alegandc poseer contactos con programas y productoras
de televisidn. Si bien el imputade les decia que las
fotografias serian con su ropa, y eran fotos
“cuidadas”, lo cierto es gque se trataba de sesiones
fotograficas porncgraficas, en las cuales las
presionaba para que se guedaran practicamente
desnudas, tal comc 1io :indicaron -., las hermanas
B B B ¢ t2l come se reflejara en las
exhibiciones efectuadas. en el transcurso de las
audiencias de debate. Ademds, también se acreditd que
las sesiocnes fotograficas eran filmadas sin el
consentimiento de las damnificadas.

Es decir, nc gquedan dudas gque ambos
imputados asumieron roles vy discursos especificos,
para obtener material pornograficc de menores de edad,
gue postericrmente sublan a internet y hacian circular
per las redes sociales v en los grupos destinades a
estos fines en los gque ambos participaban.

Por otra parte, y en consonancia con lo
sostenido por la Fiscélia, no podemos soslayar la
existencia de amenazas contra las victimas por parte
de los imputados, ello con la finalidad de obtener su
consentimiento. En este sentide, entendemcs gue se
tratd de un medio comisive para perpetrar la manicbra
analizada. _

En estos ca;sos, la victima wve limitada su
capacidad de autcdeterminacisdn respecto de lo que
puede hacer ¢ no hacer, ;d@,l mismo modo gue su likertad
de obrar segin la propia:voluntad.

En wvirtud d;e 1o expuesto, entendemos Jque
las actividades ilicitas desplegadas tanto por || R
como | evicenciaron wuna clara intencién de
infundirles temor a las menores para incidir en su
voluntad, con la finalidad de gque estas continien
realizando las sesiones de fotografia o que no aporten
informacidn que les inv;olucre con la presente causa,

afectando su normal desenvolvimiento.

R0 OCAE A
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En tornc a este tépico, vale recordar gue
M -:o:iri6 amenazas contra la menor de edad [
una vez dJque esta se negd a continuar con las sesiones
de fotografia inicialmente pactadas, ellc con el
cbjeto de que la Jjoven finalice el trabajo acordado o
de lo contrario devuelva los bienes entregados en un
comienzo en forma de pago.

A su vez, cuande los imputados tomaron
conccimiento de la presente investigacidn
profundizaron las amenazas contra [} v - cor <1
fin de evitar que las nombradas aportaran informacién
y Ppruebas gque los vinculen a las maniobras ilicitas
gue desplegaban.

Puntualmente tanto | core IR 1<s

enviaban mensajes por diferentes vias a las Jévenes
B B B B -cr:zéindolas con publicar sus
fotografias en internet v enviarselas a sus
familiares. También los nombrados amedrentaron [
hackeéndole su cuenta de Instagram por lo menos en
ocho oportunidades.”

Por otra parte, el incisc cuarto del art.
145 ter del Cédige Penalt® prevé una agravante en lcs
casos de que el nimero de victimas sea mayor a tres,
ello en razdédn de una mayor extensién del dafic causadc
y de una mayor lesidén al bien juridico protegido.

En este punto, se encuentra debidamente
acreditadoc que tantc | coro M cor sus
accionares afectaron al mencs a seis menores de edad,
ellas identificadas a lo large del procesc como -.,
e | B Bl 5 cuienes fueron debidamente
individualizadas tanto al inicio de la pesquisa como
en el desarrclle del juicio oral y pablico, vy - -
esta Gltima victima recordemcs que fue incluida dentro
de la acusacién durante la celebracidén del debate vy

como consecuencia de la ampliacidén realizada por el

Ministerio Piblico Fiscal-.

“¢ ARTECULO 145 ter. - En los supuestos del articulo 145 bis la pena sera de cinco (5) a
diez (10) afios de prision, cuando: 4, Las victimas fueren tres (3) o més.

A
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El antetltimo parrafo del art. 145 ter del
Cédige Penal agrava la figura basica en razén de
haberse consumado la finalidad de explotacién de la
victima objeto del delito de trata de personas?’.

Cabe destacar que en el presente caso la
explotacidn se wvioc «configurada por la promocién,
facilitaciédn y comercializacién del material
pornografico obtenido como consecuencia de las
sesiones fotogrdficas a las que las victimas fueron
sometidas.

En este sentido, las declaraciones de 1las
victimas, asi como la wvasta evidencia digital
analizada durante el debate resultaron contundentes en
cuanto a que las producciones fotogréaficas
efectivamente se llevaron a cabo y que el material
cktenido fue divulgado en las redes scciales,
consumandose asi la explotacidédn que persiguieron los
acusados cuando captaron a las victimas.

Ademds, de conformidad con el dltimo
parrafo del articulade en cuestidén, se prevé el
agravamientc de 1la pena para el caso en gue las
victimas de trata sean menores de edad®®, vy dicha
situacidén se vio comprobada en autcs dade gque al
momento en que [ v N desplegaron las
actividades ilicitas qué se les imputan, las jévenes
. e e O R B ::an todas menores
de edad, situacidén acreditada fehacientemente en el
acidpite correspondiente.

En este sentido, si bien [l 21 momento
de prestar declaracidn indagatoria manifestd
desconocer la minocridad de las vigctimas, tal
aseveracién resulta inverosimil va que a lo largo del
debate surgidé en forma inequivoca gue no podia

desconccer tal circunstancia.

*7 Cuando se lograra consumar la explotacién de la victima objeto del delito de trata de
personas la pena sera de ocho (%) a doce (12) afios de prision.

# Cuando la victima fuere menor de dieciocho (18) afios la pena serd de diez (10) a
quince {15) afios de prisién.

i
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Asi, recordemos que el propio - dijo
qu'e le compraba dtiles a - Pocr su parte, V.B.
relatd gue en una opcrtunidad - la pasc a buscar
per la puerta de la escuela. Asimismo, al momento de
prestar declaracién en el debate, la victima III.
indicé gue - conocla su edad ya gue se lo habia
preguntade por la red social Instagram. A su vez,
recordemos gue las damnificadas - v - al momento
de los hechos investigados tenian 14 afios, es decir no
resulta c¢reible gque el imputade alegara no saber scbre
su mincria de edad.

Finalmente, cabe agregar gque de una
numerosa cantidad de mensajes se desprende, de forma
irrefutable, que - sabla gue las chicas a las
cuales les realizaba ‘“sesiones fotograficas” eran
mencres de edad. En consecuencia, era algc ostensible
que no pudo desacreditarse a lo largo del debate por
prueba alguna.

e) Que con relacién al hecho cuya
responsabilidad penal le es atribuida exclusivamente a
M co:responde decir gue constituye el delito de
abusc sexual agravado por haber sido con acceso carnal
en perjuicio de un mencr de dieciccho afios de edad,
previsto y reprimido en el art. 119, parrafo tercero
del Cédigo Penal.

El bien juridico protegide estd destinadoc
a salvaguardar la integridad sexual vy establece gue
“Serd reprimido con reclusidén o prisién de seis meses
& cuatro afos el que abusare sexualmente de perscna de
uno u otro sexo cuando(..) mediare viclencia, amenaza,
abuso coactivo o intimidatorio de una relacidn de
dependencia, de autoridad, o de poder, o]
aprovechdndose de gque la victima por cualgquier causa
no haya podido consentir libremente la accidn(..)”.

“La pena serid de seis a quince afics de
reclusidn o prisidén cuando mediando las circunstancias

del primer pdrrafo hubiere acceso carnal bor cualquier

via.”
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Que, en el caso concreto, entendemos gue
se encuentran reunidos tbdos los elementos objetivos y
subjetivos gque el tipo penal requiere.

En cuanto a la accién tipica, la figura
consiste en abusar sexualmente de otra persona,
requiriendo la modalidad agravada gue dichc abusc se
produzca mediante acceso carnal, debiendo entenderse
gque el mismo se perfecciona mediante la introduccidn
del érgano sexual masculince en el cuerpe de la
victima. Respecto de' 1la via de penetracién,
consideramos que en el caso no se presentan
dificultades para su configuracién ya que estamcs an
presencia de accesoc por via vaginal.

Ahora bien,_dada la redaccidén actual de la
norma, el sujeto pasive puede ser tantoc el hombre como
la mujer, mientras gue: el sujeto active podria ser
séle el hombre -cuestidn gqgue estid debatida en 1la
doctrina y Jjurisprudencia-, si se considerase por
“faccesc con la carne” el accesc peneano, CoOmo ocurre
en el caso.

Vale decir, en cuantoc a la consumacidén del
hecheo, el mismo se produce cuando se logra el acceso
carnal, nc¢ siendo neceéario gque éste sea completo ©
total. Y, conforme lo detallédramos en el acdpite de la
materialidad, este elementc también se encuentra
presente en autos.

A su vez, también consideramos reunido
otro de los aspectos reguerides por la figura,
vinculade con la forma de comisidén del abusc sexual:
la existencia de uso de la fuerza fisica.

Esté acreditado que, para abusar
sexualmente de |-, HE sc¢ valié del uso de
viclencia, ello con fundamento en ¢l testimonio
brindado por la propia victima conforme fuera tenido
por acreditade en la materialidad del hecho vy
responsabilidad del enjdiciado, en tantc cabe recordar
agquellas manifestaciones que le efectuara en la
pericia médica: “.la ﬂlfima vez fue cuando me vicle..

Ese dia me dijo que no tenia mds lenceria y gqueria gque

00 A A
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me ponga pintura en el cuerpo.. Yo estaba en tetas con
tanga y me puso aceite en el cuerpo, por el culo. Yo
me puse a llorar, pero sin Illanto. Ese dia habia
pedido una habitacidn re lejos, subimos un ascensor.
Me dijo que me veia angustiada que haciamos las fotos
rdpido.. Cerrdé la puerta, me quisc dar un beso vy lo
empujé.. Me tiro en la cama, me corrid la tanga y é1 se
bajo el pantaldn.. ahi me quedé dura. Yo veia todo en
el espejo de arriba.. Penetracidn vaginal.” v que ello
se corrobord con diversos elementos surgidos del plexo
probatorio, entre ellos los testimonios de las
profesionales de salud que brindaron declaracién en el
debate, conforme se desarrolléd en el acdpite
correspondiente.

También, recordemos lo diche por la
licenciada Maria Victoria Servidio, quien se encargd
de tomarle declaracidén en la Cémara Gesell a -
habiendo indicado que no notdé en el relato de la
menor, indicios de fabulacidén o aleccionamiente y que
observé un cuadro de angustia que podria ser
interpretado COomo consecuencia de la situacidn
traumética gque habia sufride. En forma coincidente
declararon el resto de los profesiocnales de la salud,
especificamente en lo gque respecta a la veracidad de
los dichos de la menor.

Ahora bien, en cuanto al tipo subjetivo,
también consideramos que se encuentra completo, dado
que es exigencia ineludible el despliegue de una
actividad dolesa, la intencién precisa, elaborada v
orientada a abusar sexualmente al sujeto pasivo,
aspecto que se encuentra verificado, de acuerdo a la
valoracidén realizada de la consumacién del acceso
carnal. Ello permite concluir gque la conducta fue
realizada con dolo directo, |l quisc el resultado,
conocia la edad de - -en cuanto a su minoridad-,
asl como la circunstancia de que la nombrada estaba
actuando contra su voluntad, lo que infiere gue el

nembradoe tuvo plenc conocimiento de la maniobra
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cuestionada Y un tﬁascendente interés &n su
perfeccionamiento. '

£f) Con relacién a la figura de trata de
perscnas con fines de explotacién configurada mediante
la promocidn, facilitacidén y comercializacidén de
pornegrafia infantil respectc de .. N WH-.
-., - v -, agravado por haberse concretado
dicha finalidad, por haber sidc cometidc mediante
engafic Y aprovechamiénto de la situacién de
vulnerabilidad de las wvictimas, siende estas mas de
tres y todas ellas menores de edad, que le fuera
endilgada a ambos imputades [ v -
entendemos que nos encontramos frente a la presencia
de  hechoes atribuidos . a los encartados vy  gue
damnificaran a las seis victimas, que encuentran
recibo en el mismo contexto témporo-espacial descripte
en el reguerimiento de elevacidén a juicio, pues se
trata de sucesos enmarcados en una globalidad signada
por una relacién de continuidad objetiva y subjetiva
en el tiempo vy una modalidad comin de realizacidn, en
la que los hechos estarian ligades a patrones
caracteristicos de un plén Gnico e integral.

Tal como pudimos cbservar a lo largo del
debate, los imputados ||| v B ccnian un tdnico
designio, es decir un tnico propdsitc, que era el de
reclutar a menores de edad para obtener material
porncgrafico, que posteriormente se hacia circular por
las redes sociales e inﬁernet con el fin de lograr sus
designios personales. Entonces, ia resolucidn
delictiva esté inspirada;por ese Unico propdésito y las
distintas acciones son unificadas también por la
unidad de lesidén Juridica. En el caso traide a
estudic, podemcs advertir gue hubo un dolo dnico
abarcativo de los hechos que se suscitaron.

Por otra parte, consideramos gue las
figuras penales de trata de personas con fines de
explotacién y abuso sexual agravado por haber side con

acceso carnal, enrostradas 2 [T e

concurrir en forma real entre si, porgue son conductas
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escindibles que no forman parte de una misma unidad de
accién (art. 55 del Cédigo Penal).

£) En definitive, |
deberd responder como coautor penalmente responsable
del delito de <trata de ©personas con fines de
explotacién configurada mediante la promocidn,
facilitacidn v comercializacidn de pernografia
infantil respecto de - .- R TR W
Bl :=0ravado por haberse concretado dicha finalidad,
por haber sido cometido mediante engafio Y
aprovechamiento de la situacién de wvulnerabilidad de
las victimas, siendo estas mids de tres y todas ellas
menores de edad, en ccncurso real con el delito de
abuso sexual agravado por haberse cometido con acceso
carnal en calidad de autor (articulos 55, 145 bis en
funcidén del 1435 ter, incisos 1, 4, segundoc y tercer
parrafo in fine y 119, 3 péarrafo del Cédigo Penal).

por su parte, [N
deberéd responder como coautor penalmente responsable
del delite de trata de ©personas con fines de
explotacidn configurada mediante la promocidn,
facilitacidn Y comercializacidn de pornografia
infantil respecto de _ v
II',, agravado por haberse coﬁcretado dicha finalidad,
cor haber sido cometido mediante engafc Y
aprovechamiento de la situacidén de vulnerabilidad de
las victimas, siendo estas mAs de tres vy todas ellas
menores de edad (articulos 145 bis en funcidén del 145
ter, incisos 1, 4, segundo y tercer parrafo in fine
del Cédigo Penal).

VI. MENSURACION DE LAS PENAS.

Llegado el momento de mensurar las penas
gue corresponde imponer a los encausados por los
delitcs que le han sido reprochadeos, debe considerarse
que ha dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacién
que “los articulcos 40 y 41 del CP no contienen bases
taxativas de fijacidén, sino que deja librada ésta,

dentro del marco normative a la apreciacidn
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discrecicnal del magistrado en el caso concreto”
(CSJN, Fallos 303:449)..

Sobre la base de estos criterios gue se
comparten y ante la conminacién legal de penas
cdivisibles, el &érgano jurisdiccional estd facultado no
sbélo a penderar las circunstancias gque, a su entender,
agravan el reproche, siho gque también estd habilitado
& sopesar las que lo atentan. Se trata del edjercicio
de una potestad librada a la discrecionalidad del
tribunal de juicio.

Empero, debe ser racionalmente ejercida, a
través de la valoraciéﬁ de todos los extremos del
caso, expresandose fundadamente, dentro de las pautas
legales de mensura previstas en los articulos 40 y 41
del Cédigo Penal, cuiles son las circunstancias gque,
en el caso Jjuzgado, . se consideran agravantes vy
atenuantes.

Es sabido: que la individualizacién
judicial de las penas debe atender a la magnitud de
los injustos penaies eﬂ juege, a la culpabilidad del
autor, vy a salvaguardar la vigencia del principio de
proporcionalidad, de raiéambre constitucional,

En cualquiei caso, es el legislador gquien
fija en abstracto el quantum punitive y es scbre ese
parédmetro que el Tribunal debe efectuar la tarea de
individualizar las penas con arregio a todos los
principios que se han seﬁalado precedantemente.

En este sentide, la mayor o menor magnitud
de las escalas penales. fijadas en abstracto por el
legislador sobre principios de peolitica criminal no
enervan la facultad de los jueces para, dentro de asos
marcos, saivaguardar. la racionalidad 1%
proporcicnalidad de las renas frente a todas las
pautas gue establecen glos articulos 40 vy 41 antes
referidos.

Es decir, él Juez puede y debe computar
las circunstancias agiavantes que advierte, pero

también las gque estima atenuantes, pues ésa es la
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cabal y justa tarea que impone la jurisdiccién
judicial.

En cuanto a la determinacién de la pena a
imponer a NG - 1oc celitos
precedentemente individualizados, debemos sefialar como
circunstancias agravantes: 1) La extensién del dafo
causade: tenemos en cuenta el deterioro psicoldgico
producidc a cada una de las seis victimas, teniendo en
consideracién el dafic inconmensurable que producen
este tipc de hechos; 2) El peligro causado al bien
juridico protegideo: se trata de delitos que vulneran
la dignidad y la libertad de las personas que son
cosificadas y explotadas, con serias consecuencias a
su entorno familiar; 3) El perjuicic causado: - social
conforme se analizd a1l momento de referirnos al
aprovechamiento de la situacién de vulnerabilidad %
econdmico, conforme se analizara al momento de
desarrcllar las restituciones econdémicas; 4) La
extensidn en el tiempo en el que se verificaron las
conductas endilgadas a los imputados, 1lo gue ocurrid
desde el mes de abril de 2016 hastsa junic de 2018, es
decir dos afios y dos meses; y 5) La especial minoridad
de las victimas identificadas como B N
quienes, al momento de los hechos, contaban con 14
afics de edad.

En cuantc a alguna atenuante, solo hakra
de mencionarse la ausencia de antecedentes
penales: conforme se desprende de les
Informes del Registro Nacional Reincidencia
-obrante en autos- y de la certificacién actuarial
dando cuenta gue el imputado carece de antecedentes
penales computables.

Sentado lo expuesto, a los fines de
merituar la pena gque se impondrd se habra de
contemplar las finalidades bésicas de retribucién v
prevencién especial de la pena va aludidas, las que,
en atencidén a los minimos legales en juego, no puede

ser considerada como de corta duracidn.
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En este éentido, recordemos gue el
Ministerio Publice Fiscai ha solicitado para [ 12
impesicidén de una pena de 20 afios de prisidn, debiendo
destacarse gque el minin}o que prevé la escala penal
para los delitos que lezfueron atribuides al nombrado
es de 10 afics de prisidn, es decir el Tribunal en
definitiva podré imponerz una pena que oscile entre el
minimo establecido v el maximo de 20 afios solicitado
por la Fiscalia y que én definitiva opera comc tope
maximo. _

Por elilo, y:demés pautas de mensuracidn de
la pena contenida en los articulos 40 y 41 del CP,
estimamos Justo imponerg a I 2 vcena de quince
afios de prisién por considerarlo cocautor penalmente
responsable del deiitc de trata de perscnas con fines
de explotacién configurada mediante 1la promocién,
facilitacidn Y comerc;:ializacién de porncgrafia
infantil respecto de — Y
-.,r agravado por haberse concretado dicha finalidad
y por haber sido cometido mediante engafio vy
aprovechamientc de la situacidn de vulnerabilidad de
las victimas, siendoc estas méds de tres y todas ellas
mencres de edad; vy en ' concurso real por ser autor
penalmente responsable del delito de abusc sexual con
acceso carnal cometido en perjuicic de - {arts. 45,
53, 118 tercer parrafo,’ 145 bis, en funcidén del 145
ter, inciscos 1, 4, segundo y tercer parrafc in fine

del Cédigo Penal).

Por otra parte, con respecto a _

I - canbién se encuentran presentes

las mismas circunstanclas agravantes gue analizamos al
momento de graduar la sancidn del ceimputado, a lo que
deberéd adicionarse la condena dictada por el Tribunal
Oral en lo Criminal y Correccional n°® € de esta
ciudad, en el marco fde la causa n° £884/2014,
caratulada: NN :/  arenazas
ccactivas agravadas..”, dictada el dia 17/02/2016,
oportunidad en la que sé lc sentencid al cumplimiento

de la pena de 3 afos de prisidn, cuyo cumplimiento se

) A

#325865254337560284#2



"o

Poder Judicial de la Nacidn

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 18639/2017/TOI

dejé en suspenso, por el delito de amenazas coactivas
agravadas por haber sido cometidas en forma anénima,
en concurso real con extorsidn en grade de tentativa.

Con relacidn a alguna causa de atenuacién,
corresponde mencionar la situacidén de salud actual del
imputado, quien se encuentra bajc tratamiento médiceo
en el PRISMA -Complejo Penitenciario Federal I del
5.P.F.~ desde hace dos afios debido a sus patclogias,
las cuales se encuentran acreditadas en el expediente.

Por ello, teniendo en consideracidén las
restantes condiciones personales del nombrado, y gque
les heches enrostrados prevén penas de larga duracién
—COomo sefialamos precedentemente-, entendemcs que
corresponde aplicar el minime de la pena prevista para
el tipo penal en juego.

En suma, entendemos gue resulta
proporcionads de acuerdo a la culpabilidad que le cupo
en estcs hechos y demés pautas de mensuracién antes
mencionadas, imponer a - la pena de diez afics de
rrisidn.

VII. UNIFICACION DE CONDENA.

La Sra. Fiscal planted la aplicacidén del
articulo 58 del Cédigo Penal respecto de - y en
definitiva solicité la imposicién de una pena Gnica de
13 afics de prisién, accesorias legales y costas,
comprensiva de la pena que sclicitara por los delitos
acusados en este debate, y de la pena de 3 afios de
prisidén en suspenso dictada el 17/02/2016 por el
Tribunal Oral en lo Criminal y Correccicnal n° 6 de
esta ciudad, cuyo cumplimiento se dejé en suspenso,
por el delito de amenazas coactivas agravadas per
haber sido cometidas en forma anénima, en concurso
real con extorsidén en grado de tentativa {cf.
Certificado de antecedentes obrante en el presente
expediente digital).

Por su parte, la defensa de -
respecto de la unificacién requerida, en primer lugar,
hizo referencia a que se tuvieran en consideracién las

circunstancias vinculadas az su historia familiar, su
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estado de salud y su comportamiento dentro del
Complejo Penitenciario Federal, asimismc solicitd la
aplicacién del método composicional vy, en definitiva,
requiridé gue la pena ﬁﬁica no sobrepase la pena que
eventualmente le iImponga el Tribunal por los hechos
agul juzgados.

Ahora bien, teniendo en cuenta gque 1los
hechos por los que se lo acusa a [ fveron
cometidos inmediatamenté después del dictado de esa
sentencia -~a partir del mes de abril del mismo afio,
2016-, y en virtud de lés reglas del art. 58 del CPB,
se debera revocar la condena condicicnal y unificar
dicha condena con la que se dicte en este debate
{arts. 35 y 58 del Cédigo Penal); e imponer,
consecuentemente, pena unica respecto 2 |-

Que, en - ese marco, teniendo en
consideracidén las razones expresadas en cada sentencia
-cuyas penas de prisién resultan ckjeto de
unificacidén- al momentd de graduar sus respectivas
determinaciones (a las que se remite por razcnes de
brevedad, a fin de evitar reiteraciones innecesarias,
Yy gue -por ende- deben considerarse parte integrante
de la presente), las peﬁas oportunamente expuestas, el
método de composicidn,: las caracteristicas de los
hechos c¢bjeto de las respectivas decisiones, las
condiciones personales ‘del imputado, asi ccme los
demés parametros previstos por los arts. 40 y 41 del
C.P.; se considera afustado a derecho imponesr a
T - o: (nica de diez (10)
afios de prisidn (arts. 55 y 58§ del Cédigo Penal de 1la
Nacién), comprensiva de;la dispuesta en el punto Jque
antecede del presente resolutoric y de la pena de tres

afios de prisién cuyo cumplimiento se dejé en suspenso,
gque le impusiera el Tfibunai Cral en lo Criminal ¥
Correccicnal N° &, con fecha 17 de febrero de 2016, en
el marco de la causa N° 6884/2014 del registroc de
dicha judicatura.

VIII. ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS DEL
PROCESO.

0000 1
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Atento al resultado adverso del proceso
zespecto de NN - NS -
virtud de la condena aplicable, los justiciables deben
cargar ccn las costas causidicas, de conformidad con
lo estatuido por los articulos 29 incisc tercero del
Cédigo Penal, 403, 530 y 531 del Cédigo Procesal
Penal.

Por otrc lado, teniendc en consideracién
el monto de las penas impuestas a los imputados -15
afics de prisién respecto de [l v 1¢ afics de
prisién a |- corresponde 1a imposicién de la
accesorias legales, previstas en el articulo 12 del
Cédigo Penal.

DECOMISO.

Respecto de la pena de decomiso, el
articulo 23 del Cédigo Penal, en la parte pertinente,
establece que “.En todos los casos en que recayese
condena por delitos previstos en este Cdédigo o en
leyes penales especiales, 1la misma decidird el
decomiso de las cosaé gue han servido para cometer el
hecho y de las cosas o ganancias que scn el producto o
el provecho del delitc, en favor del Estado nacional,
de las provincias o de los municipios, salve los
derechos de restitucidn 0 indemnizacidn del
damnificado y de tercerocs..”.

El fundamentc del decomisc en estos cascs
radica en que el derecho de propiedad no puede
proteger el usc delictive que se haga de los bienes.
Esta concepcidn de la propledad, limitada a su uso
legitimo, ha sido sostenida por nuestra Corte Suprema
de Justicia de la Nacidn en varios precedentes.49

Sostiene D’Alessio que “.son instrumentos
del delito (instrumenta sceleris) los objetes gue
intencionalmente han sidc utilizados para consumar o
intentar el delito, como por ejempic armas, Iinmuebles,

vehiculos, cuentas bancarias, ya sea gue de tales

* Colombo, Marcelo y Stabile, Agustina, “Reformas legales necesarias en materia de
recuperacion de activos”, LL del 16/8/2005, p 1, LL 2005 -D-1400,

4#2022081211211132
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objetos se hayan servido tcdos Ios participantes o
algunos de ellos..” .30

En efectd, corresponde proceder a
decomisar los siguientes bienes que fueran
secuestrados al momento de realizar los allanamientos:

1) Del domicilio de la calle [NEER

Campana, Provincia de Buenos Aires -lugar de
residencia de |- -

- 1 ({una) CPU marca Sentey; 1 (uno)
dispositivo tipo Tablet; 1 (una) notebook; 2 (dos)
pendrives de distintas marcas; 14 (catorce) scportes
bpticos entre los cuaies unc lleva la inscripcidn
liamativa “cclas x todas partes”; 5 (cinco) celulares
de distintas marcas -unc de ellos sin chip ni memoria,
otros dos sin memoria; 1 (uno) celular con 1 (una)
memoria MICRO SD de BGR.

2) Del domicilio de la calle Céspedes
2140, El Palomar, provihcia de Buenos Aires -lugar de
residencia de _—:

-7 (siete)fnotebooks de distintas marcas;
1 CPU SENTEY; 1 (una) céamara digital; 6 (seis)
celulares de distintas marcas, unc de ellos marca
Iphone; 7 (siete} discos rigidos externos de entre 160
y 500 GB distintas marcés; 4 (cuatro)} tarjetas SIM de
MOVISTAR; 3 ({(tres) memoiias MICROSD de 8 y 32 GB; 10
(diez) pendrives de entre 8 y 32 GB de distintas
marcas; 22 disccs épticés con contenido pornografico;
1 (uno) monitor; 13 (trece) EQUIPOS/MAQUINAS DE
CRIPTOMINERIA asi detallados: una estructura
compuesta por 3 (tres)iplacas de wvidecos con 1 ({(una)
placa madre y 1 una fuente de alimentacidn cada una;
dos estructuras compuestas por 3 (tres) placas de
video con 1 (una) placa madre y una fuente de
alimentacidén; una estructura compuesta por 6 (seis)
placas de wvideo y 1 (uﬁa) placa madre y un fuente de
alimentacidn; tres estrﬁcturas compuestas por & (seis)

placas de videc con 2 (dcs) placas madres vy dos

>0 D’ Alessio Andrés I. (ed), “Codigo Penal comentado y anotado parte general”, t. I, Ed.
La ley, Buenos Aires, 2005, p. 129

R
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fuentes de alimentacién cada una: una estructura
compuesta por ¢ (seis) placas de video y una fuente de
alimentacién cada una; cuatro estructuras metalicas
compuestas por 6 (sels) placas de videcs v 2 (dos)
placas madres y dos fuentes de alimentacién cada una;
una estructura metédlica compuesta por 3 (tres) placas
de widec, 1 (una) placa madre y tres fuentes de
alimentacidn.

Asimismo, los elementos hallados v
secuestrades en la requisa del vehiculo de dominio
TBM-386: 2 (des) teléfonos celulares; 1 {una)
computadora.

3) Del domicilio de la calle [N
B 1local 2 de esta ciudad, -domicilio laboral de

- 81 (ochenta y uno) discos rigidos de
distintas marcas; 8 (cchc) unidades de almacenamiento
USB de varias marcas; 14 (catorce) teléfonos celulares
de distintas marcas; ¢ (nueve) dJdispositivos tipo
Tablet de distintas marcas; 3 (tres) notebocks de
distintas marcas; 2 (dos) filmadoras -una digital vy
otra VHS- y 1 ({(una} camara fotogrdfica digital.

Cabe sefialar gue siempre el decomisc de
loes instrumentos deberd dejar a salvo los derechos de
restitucidn e indemnizacidn de las personas
damnificadas.

Por tal motivo, esteos bienes, conforme se
desarrcllard a continuacién serdn liguidados para
satisfacer en primer lugar la reparacién del dafic a
las victimas, de acuerdo a los par&metros analizados
en el apartado siguiente y luego de ello, para
afrontar las costas del proceso.

En el caso que hubilera un remanente, sera
destinade al fondc de Asistencia Directa a ilas
victimas de trata, de conformidad con lo establecido

en el segundo péarrafo del articulo 27 de la ley
26.84251,

*1 Articulo 27: El Presupuesto General de la Nacién incluird anualmente las partidas
necesartas para el cumplimiento de las disposiciones de la presente ley. Asimismo, los organismos
creados por la presente ley se podran financiar con recursos provenientes de acuerdos de

R O e

0284#20220812112111329




R

Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 18639/2017/TO!

Es cdable : destacar que teniendos en
consideracidén que en el interior de los dispositivos
electrénicos secuestrados v detallados
precedentemente, fue hallada una gran cantidad de
archivos de carédcter sensible, previo a disponer el
decomiso deberd procederse al borrade seguro de su
centenideo, mediante la Divisidn de Tecnologia Aplicada
de la Policia Federal Argentina, cuya venta anticipada
corresponderad que efectllie el organismo competente a
efectos de evitar la pérdida de su valor econémico.

Finalmente,;se dispondrd la destruccidn de
agquellos elementos de indole privada referidos a la

actividad criminal desarrollada por los encausados.

X. Restitucidén econdmica en favor de las

victimas
En primer lugar, corresponde decir gque la
ley 27.508, crea el Fondo Fiduciario Publico

denominado “Fondo de Asistencia Directa a Victimas de
Trata-ley 26.3647, gue modificd la ley 26.364
incorporando el articulo 28, el cual estabklece que ™.
en los casos de trata y explotacidn de personas, la
sentencia condenatorié o] decisidn Jjudicial
eguivalente, gue conceda la suspensidn del proceso a
prueba, gque admita el acuerdo de juicio abreviado o
gque disponga el decomiéo sin condena, deberd ordenar
las restituciones econdémicas que correspondan a las
victimas, como medida destinada a reponer las cosas al
momentc anterior a la comisidn del delito.” y “.que a
tal efecto y a fin de asegurar gue la sentencia que
disponga las restituciones y otras reparaciones
econdmicas a la victima: sea de cumplimientc efective,
los magistrados o funcionarios del Poder Judicial de
la Nacién o del Ministerio Publico Fiscal deberdn en
la primera oportunidad posible, identificar los
activos del imputado y sclicitar o adoptar en su caso,

todas las medidas cautelares gue resulten necesarias y

cooperacion internacional, : donaciones 0 subsidios.
Los decomisos aplicados en virtud de esta ley tendrin como destino especifico un fondo de
asistencia directa a las victimas administrado por el Consejo Federal para la Lucha contra la Trata
y Explotacidn de Personas y para la Proteccion y Asistencia a las Victimas.

WA
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eficaces, segun la naturaleza del bien, para asegurar
la satisfaccidn adecuada de tales responsabilidades..”.

Asl, conforme lo establece el articulo 29
del Cédigo Penal, y en atencidén a los compromisos
internacicnales que fueran asumidos por nuestro cais,
de brindar proteccidén a las victimas vy luchar contra
la trata de personas, corresponde ordenar la
restitucién de las victimas de autos.

En este sentido, dentro del Titulc V
“Reparacién del Perjuicio”, el articulo 29 establece
que “..la sentencia condenatoria podrd ordenar la
reposicidén al estado anterior a la comisidn del delito
en cuanto sea posible, disponiendec a ese Fin las
restituciones y demds medidas necesarias y la
indemnizacidén del dafio material y moral causadc a la
victima, fijdndose el monto prudencialmente por el
Juez."”.

Asimismo, el articulo 30 del Cdédigo Penal,
le otorga un privilegio a la indemnizacién, de manera
preferente a todas las obligaciones gque contrajere el
responsable después de cometide el delito, aun scbre
la pena de decomiso del producto o el provechoe del
delito y al pago de la multa. Es decir, establece que,
si los bienes del condenado no fueran suficientes para
cubrir todas sus responsabilidades pecuniarias, estas
se satisfarén en el orden siguiente: ) La
indemnizacién de los dafics y perjuicics, 2) el
resarcimiento de los gastos del djuicic, 3) el decomiso
del producto o el provecho del delitc y 4) el page de
la multa.

En este orden de ideas, mas alld del
Cédigo Penal, el ordenamiento normative interno de
nuestro pais prevé expresamente en el articulo 4 de la
ley 26.842 que “..EI Estado nacional garantiza a la
victima de los delitos de trata o explotacidn de
personas los sigulentes derechos, con prescindencia de
su condicidn de denunciante o gquerellante en el
proceso penal correspondiente y hasta el logro

efectivo de las reparaciones pertinentes.” (el

0284#20220812112111328
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X

resaltado ncs pertenecé), Yy es gque Justamente la
Ultima parte de este énunciado hace alusidén a la
responsabilidad del Estado de garantizar a las
victimas la restitucidn econdmica en caso de que
correspondiera. |

Asi las cosas, podemos afirmar que existe
criterio sentadoc en el .sentido de gue “..todas estas
obligaciones asumidas pbr el Estade al ratificar el
Protocele, lo cclocan en una perspectiva juridica de
garante o responsable de los derechos humanos de las
perscnas bajo sus jurisdicciones. El estado tiene un
deber de proteccidn de las victimas, hasta el Iogro
efectivo de las reparaciones pertinentes..”.

Ahora bied, corresponde sefialar los
antecedentes jurisprudenciales gue acogen
favorablemente la reparacidén o indemnizacién, en razdn
de la normativa internacional gue rige sobre la
materia bajo estudic, a saber:

- “Convencién de las Naciones Unidas
contra la
delincuencia organizada trasnacional”, incorporada por
ley 25.632, que exigé a los Estados establecer
mecanismos adecuados para gue las victimas de trata
obtengan reparacidn e :indemnizacién, y adoptar las
medidas gue sean necesarias para garantizar el
cumplimiento de sus obligaciones, asi en el articulo
25.2 estakblece gue “Cada FEstado Parte establecerd
procedimientos adecuados gue permitan a las victimas
de los delitos comprendides en la presente Convencidn
obtener indemnizacién y restitucién”.

- “Protocolo para prevenir, reprimir vy
sancionar la trata de personas, especialmente mujeres
Y nifios”, que comélementa la Convencidn 54
especificamente en su articulo 6 enumera un catadlogo
de derechos gue asisten a las victimas de trata y se
establece expresamente qUe el Estado deberid adecuar su
normativa interna a los fines de permitir la

reparacidn del dafic sufrido por las victimas.

AR AACRR A ARV A
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- “Guia de Santiago sobre proteccién de
victimas v testigos”, incorporade como reglas
practicas para la actuacién de los integrantes del
Ministerio Publice Fiscal por resolucién PGN 174/08-
que establece que la intervencién en el proceso no
debe supcnerle a la victima un costo que no pueda
afrontar y gue el Ministerio Publico puede asumir la
tarea de informarle a la wvictima sobre las vias de

reparacidén y propiciar acuerdos de reparacién y de

mediacién.

- “Reglas de Brasilia sobre el acceso a la
Justicia de las personas en condicidn de
vulnerabilidad”, que dispone que “se consideran en

condicidn de vulnerabilidad aquellas personas que, por
razdn de su edad, genero, estado fisice o mental, o
por circunstancias sociales, econdmicas, étnicas v/0
culturales, encuentran especiales dificultades para
ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los
derechos reconocidos por el ordenamiento juridico (..).
La concreta determinacidn de las personas en condicidn
de vulnerabilidad en cada pais dependerd de sus
caracteristicas especificas, o incluso de su nivel de
desarrollo social y econdmico”.

- "Carta Ibercamericana de Derechos de las
Victimas”, aprobada durante la XVI edicién celebrada
en el afic 2012 en Argentina, por Cumbre Judicial
Ibercamericana. En lo gue aqui concierne, dispone que
las wvictimas tienen derecho a que los Estados tengan
una politica articulada, integral vy sostenible de
acceso a la Jjusticia gque tome en cuenta sus
diferencias, gue proporcione procedimientos judiciales
y administrativos que consideren sus necesidades,
estos servicios deberdn ser oportunos, expeditos,
accesibles y gratuitos. Asimismo, el documentao
prioriza la reparacién a la que tienen derecho las
victimas por sobre tcdos los ébices formales.

En este sentido, resulta evidente en el
rresente caso, la asimetria entre victimas N

victimarios, por lo que corresponde al Estado

A A
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equiparar la desigualdad y procurarle una solucién
viable para obtener una reparacién econémica, a través
de un mecanismo sencilﬁo, no onerosc Yy legalmente
previsto come es el articulc 29 del C.P..

En base a lo expuesto, las restituciones
deberan calcularse en felacién con cada una de las
victimas conforme la férmula gque se detallard a
continuacidn. Para ello,’ serd necesario establecer los
periodos en que las menores fueron scmetidas a las
“sesiones de @ fotografia” y las modalidades de
explotacidn. .

También serd indispensable determinar las
sumas que habrian percibido las victimas si, en vez de
ser expletadas, hubieran trabajado libremente, para lo
cual se tendrid en cuent& el Salario Basico de Convenio
correspoendiente a la actividad o en su defecto al
Salario Minimo Vital. :

En el presente caso, si las adolescentes
hubieran realizado fotograflias para mecdelaje, esas
actividades se deberian:encuadrar dentro del Convenio
Colectivo de trabaio - de modelos en la rama
indumentaria 540/2008, siendo parte interviniente del
mismo la Ascciacidén Medelos Argentinos (AMA), que en
su articulo 3 determina come parte: “toda persona
fisica gque se desempeﬁe:mediante una relacién laborar
coen un  empleador (perscna fisica o Jjuridica) como
trabajador/a modelo paré gque en forma directa o porx
medios gréaficos o telévisivos o <¢lnematograficos o
internet cumplan una rﬁtina o exhiban su imagen o
parte de ella, sea esfé considerada estética o© en
funcién interpretativa, para la promocidn e
presentacién de indumentaria, ochjetos, productes,
articulos vy, en lo quegrespecta a la pauta salarial
para la fecha, esta aicanzada por la Resolucidn N
175%/2013, registro N 1368/2013, Bs As., 19/11/2013 de
la Republica Argentina”.

Continuando  con la determinacién de los
montos de restitucidn habremos de considerar: a) la

jernada maxima legal paia la actividad es de 4 horas

AR
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por sesidn (art. 17, Resolucién N 1759/2013) que para
el periocdo comprendido entre el 1 de noviembre del
2013 hasta el 1 de noviembre de 2014 el valor de la
sesidén era de $6.200 yv b) como no se encontrd una
resolucidn posterior para realizar el cédlculc para el
afioc 2017, se tomard el wvalor de la sesidén de S$6.200
del 1 de noviembre de 2014 la cual serd actualizada a
traves del sitio
web:

https://consejo.jusbaires.gob.ar/institucional/cal

culo-de-interes al 0L/11/2017 para finalmente

actualizar dichas sumas a la fecha actual.

Es dable destacar gque las reparaciones
seran calculadas sobre parametros generales, toda vez
que resulta imposible reconstruir el horario trabajade
cada uno de los dias de explotacién o la remuneracién
percibida por cada una de las sesiones fotograficas,
ya dque algunas de las victimas manifestaron recibir
ademds de dinero en efectivo, un teléfono celular,
ropa vy hasta un plus gue no se encuentra determinado.

Asimismo, cabe sefialar que las sumas que
se detallarédn a continuacién corresponderian a las
sumas gue habrian percibide las victimas de la
presente causa si en lugar de haber sido scmetidas a
la explotacién llevada a «cabe por los imputados
hubieran estado realizando trabajecs de modelaje
legales.

Para realizar estos c¢élculos tuvimos en
cuenta la normativa gue rige la materia en el derecho
comparado, con origen en Estadc Unidos, denominada
“Trafficking Victims Protection Act” (Ley de
Proteccién a Victimas de Trata de Personas -TVPA)}, gque
define como esta compuesto el valor econémice de los
serviciocs de las victimas.

Veamos que en el periodo comprendido entre
el 1 de noviembre de 2012 al 1 de noviembre de 2014
segun la resolucién 1759/2013, registro 1368/2013 1a

remuneracidn por sesién no supericr a 4 horas era de
$6.200.

i IIII LA O 0 0
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Es decir, <«que, de conformidad con la
informacién recabada en el presente debate, los montos

serian los siguientes:

wickima sesionns Eu@@r o tetal

4 - g, ALY | RLODONE
B P B | 438000
A z 4 | EZODOG 24 SO0 00
s x £30000 | BN
ge EI00.0 | 520000
A 1 BRI | SO0

En efecto,; para tener un valor mas
aproximado al afic 2017 ges gue habremos de tomar el
valer de la sesiédn de $6.200 del 1 de noviembre de
2014 la que deberd ser actualizada a través del sitio
web previamente mencilonado, rara luego poder
actualizarla a la fecha. Ello nos permite tener las

sigulientes sumas:

victima  [seslones  jwalor ol actualizado [TOTAL FINAL
v 5 S300,00 | 000 | 011101 SR A0S.8Y
el 3 BAEDLOO. | 43S0000 | 0UILANar  7EIIE 16
1S 4 520000 | JARIONG | DIAILZ0LT)  d4S4tgs
KAF 1 5000 | SEGLU | pu *w H17| 1LELy
g 1 620000 | 82000 1L1BLY7
Al 1 52000 | & XD 1116117

Finalmente, - v debiendo actualizar esas
sumas a la fecha actual, corresponde serizlar gue el
salario gue hubiera corfespondido para cada una de las
victimas de acuerde a las sesiones fotograficas

realizadas seria el que se detalla a ccntinuacién:

WA

JIIH ]
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vickima seifones (TOTAL . lactualisdo [TOTAL FINAL
R 5 SRBOSHT | GAIMIIY TR 28T IE
ikl 7 FEUGE NG | DA 0T 1G0T 40
G 4 465466 | DMIAI0IY 13043056
1AF ILIGLY7 | Ca/04/2me]  an5n7 83
gty i ILISLET | oandiaml 3255792
A% 1 LAY | fey/mdienes 36874l

Por Ultimo, debemos indicar gque los montos
determinadeocs precedentemente deberdn ser actualizados
cen  las pautas salariales vigentes al dia que
finalmente guede firme la presente sentencia Yy se

hagan efectivas.

XI. Comunicacidén de la Sentencia

De conformidad con lo desarrollado
precedentemente, en cumplimiento de los compromisos
internacicnales asumidos por el Estado Argentino, en
el tratamiento de la violencia de género, corresponde
comunicar la presente sentencia al Ministerio de las
Mujeres, Géneros y Diversidad de la Nacidén (resol.
114/2020) a los fines que se brinde asistencia médica
y/o psicolégica, a través de los crganismos publicos vy
organizaciones de la sociedad civil con formacién
especializada en la prevencidén vy atencién de la
violencia contra las mujeres y se hagan efectivas las
politicas tendientes a la revinculaciédn sccial v
laboral de las mismas, conforme lo previsto por el
articulo 8 vy siguientes de la Ley 26.485.

Asimismeo, corresponde comunicar la
presente sentencia al Observatorio de la Violencia
contra las Mujeres a los fines del monitoreo,
recoleccién, produccién, registro y sistematizacién de
datos e informacién sobre la violencia contra las
mujeres, de conformidad a lo previsto per el articulo

12 y siguientes de la ley 26.485.

AR A
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Finalmente, se habra de comunicar la
presente sentencia al Ministerio de Justicia ¥
Derechos Humanos de la Nacicnal, a la Secretaria de la
Mujer de la Excma. Corte Suprema de Justicia de la
Nacidén vy a diversos wrganismos publicos, a sus

efectos.

XII. OTRAS dUESTIONES:

a) Asi también se deberd encomendar a la’
Sra. Actuaria determina£ el cémputo de las penas y de
la caducidad registralé de las condenas impuestas
(arts. 24 y 51 del Cédigo Penal de la Nacidén y art.
493 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién).

b)Y En otro orden, habiendo cesado los
motivos gque originaron coportunamente la clausura del
inmueble sito en la calle Asuncidn 4219/21/23 de esta
ciudad, y toda vez gue la parte peticionante ha
acreditado fehacientemente la titularidad del inmueble
{cfr. surge de la documentacidén incorporada al
incidente respectivo); debera dispcnerse el
levantamiento de la claﬁsura dispuesta, solicitado por
el Dr. Jorge Damian Coulleri en representacidén de
Marta Noemi Fontanilla.

c) Asimismo, deberid hacerse saber a Daniel
Sokolowicz que deberd sclicitar la restitucidén de los
objetos de los cue aleéa ser propletario a la Unidad
Funcional de Instruccién y Juiciec N 15 del
departamento judicial dé la Plata, provincia de Buenos
Aires, toda vez que corresponden a la causa de su
registro (Proceso PP-06-00-001910-18/00}.

d) Una vez que se encuentre firme la
presente sentencia, se deberd dar al resto de los
elementos secuestrados, el destine que por @ su
naturaleza corresponda (arts. 23 del Cddigec Penal vy
522 del Cbdigo Procesal Penal de la Nacién y ley
20.785) . :

e) Finalmente, tendremos presentes las
reservas para recurrir én casacién y del caso federal,

planteadas por las partes.
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Por las razones expuestas, en mérito a las
normas invocadas y a lo establecido en los articulos

398, 398, 400, 403 y concerdantes del Cédigo Procesal

Penal,

FALLO:

I.- NO HACER LUGAR a los plantecs de
nulidad deducidos por la defensa técnica de [N

M - iculo 166 "a contrario sensu", sgtes.

y concordantes del (Cédigo Procesal Penal de la
Nacién) .

II.- HACER LUGAR A LOS PLANTEQOS DE
PRESCRIPCION de la accién penal interpuestos por Llos
Dres. Gabriel Lanarc Cjeda vy Nicolas Osscla, en favor
ce N . I -
relacién a los hechos calificados de grooming o
ciberacosc gque damnificaran a A.G. (arts. 62 inciso 2°
y 67 del Cédigo Penal).

111.- conDENAR 2 NG - -
pena de QUINCE (15) ANOS DE PRISION, ACCESORIAS
LEGALES, y COSTAS, por considerarlc coautor penalmente
responsable del delito de trata de personas con fines
de explotacidén configurada mediante la promociédn,
facilitacidn y cemercializacidn de pornografia
infantil respecto de -
III, agravade por haberse concretado dicha finalidad y
por habker sido cometido mediante engafio \%
aprovechamiento de la situacién de wvulnerabilidad de
las victimas, siendo estas mads de tres y todas ellas
mencres de edad. A su vez, por considerarlo auter
penalmente responsable del delitc de abuso sexual con
accesc carnal cometido en perjuicio de - el cual
concurre en forma real con los anteriocrmente
descriptos (arts. 12, 45, 55, 119 tercer parrafo, 145
bis, en funcidén del 145 ter, incisos 1, 4, segundo vy
tercer parrafo in fine del Cédigo Penal; 530 y 531 del
Cédigo Procesal Penal de la Nacidn).

1v.- conoEnaR = [N -
la pena de DIEZ (10) ANOS DE PRISION, ACCESORIAS
LEGALES, y COSTAS, por considerarlo coautor penalmente

84#20220812112111329
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responsable del delito de trata de personas con fines
de explotacidn configufada mediante la promocidn,
facilitacién ¥ comercializacidn de pornografia
infantil respecto de [N
-, agravado por haberse concretado dicha finalidad v
por haber sido cometido mediante engafio v
aprovechamiento de la situacién de vulnerabilidad de
las victimas, siendo esﬁas mas de tres y todas ellas
menores de edad{arts. 12, 45, 145 bis, en funcién del
145 ter incisos 1, 4, ségundo v tercer parrafo in fine
del Cédigo Penal; 330 y 531 del Cbédigo Procesal Penal
de la Nacidn).

v.- compenar a GG -
la PENA UNICA de DIEZ (10) ANOS DE PRISION, ACCESORIAS
LEGALES, y COSTAS, comﬁrensiva de la dictada en el
punto antericr y de la pena de tres afics de prisidn en
suspensoe, cuya condicionﬁlidad se revoca, lmpuesta por
el Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional N° 6 de
esta ciudad, con fechail? de febrero de 2016, en el
marco de la causa n° 6884/2014 caratulada "
N - ooz coactivas” de su registro
(articulc 58 del Cédigo Penal).

VI.- ENCOMENDAR gque por secretaria se
practiquen los respectifos codHmputos de pena, como asi
también, gue se determiﬂen las fechas de la caducidad
registral de las condenas impuestas {arts. 24 y 51 del
Cédigo Penal y art. 493.del Cddige Procesal Penal de
la Nacién). |

VII.- DISEONER el decomiso de lecs
elementos electrdnicos isecuestrados en poder de los
imputades, previo a lb cual deberéd procederse al
borrado seguro de su contenido -mediante la Divisién
de Tecnologia  Aplicada de la Policia Federal
Argentina-, cuya venta anticipada corresponderd que
efectlie el organismo competente a efecteos de evitar la
pérdida de su wvalor edonémico; vy la destruccidn de
aquellos de indole privada referidos a la actividad
criminal desarxollada (a&ticulos 23 del C.P. vy 523 del
C.P.P.N.). :
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VIIT.- DISPONER la restitucidn econdmica
en favor de las victimas en los términos establecidos
por el art. 28 de la ley 26.364 ~ reformada por ley
26.842, a saber: 1. victima [} $163.287,16 en
concepto de restitucién patrimonial. 2. Victima [
$228.605,42 en concepto de restitucidén patrimonial. 3.
Victima II: $130.631,66 en concepto de restitucidn
patrimonial. 4. Victima [l $32.657,93 en concepto de
restitucién patrimonial. 5. Victima Jf: $32.657,93 en
concepto de restitucidn patrimenial., 6. Victima Il:
$32.657,93 en concepto de restitucidédn patrimonial. Las
sumas deberén ser actualizadas con las pautas
salariales tenidas en cuenta y vigentes al dia en que
se hagan efectivas las reparaciones respectivas y sin
rerjuicio de los reclamos indemnizatoriocs que pudieran
hacer por la via civil por otros rubros.

IX.- DISPONER el levantamiente de 1la
clausura dispuesta sobre el inmueble sito en || N
_ de esta ciudad, solicitado por el Dr. Jorge
Damian Coulleri en representacidén de Marta Noemi
Fontanilla.

X.- DEVOLVER lcos efectos remitides ™Mad
effectum videndi” a sus respectivos Ttibunales de
origen, haciéndoles saber el temperamento recaido en
las presentes actuaciones.

XI.- HACER SABER a Daniel Sokolowicz gque
debera sclicitar la restitucidén de los objetos de los
que alega ser propletarico a la Unidad Funcional de
Instruccidén y Juicio N 15 del departamento judicial de
la Plata, provincia de Buencs Aires, toda vez que
correspeonden a la causa de su registro (Procesc PP-06-
00-001910-18/00).

XII.- ORDENAR, firme gque sea la presente,
dar oportunamente al resto de los elementos
secuestrados, el destino gue por su naturaleza
correspconda (Arts. 23 del Cédige Penal vy 522 del
Cédigo Procesal Penal de la Nacién y ley 20.785).

A A
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XIII.~ TENER PRESENTE las reservas de
recurrir en Casaciédn yé del casc federal planteadas
(art. 14 de la ley nro. 48).

XIv, - COMUNiCAR la presente sentencia al
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacién
conforme leyes 26.842 y§27.508, al Ministeric de las
Mujeres, Género y Diversidad de la Nacién (resol.
114/2020) de acuerdo a lo establecido por el art. 12 vy
sgtes. de la ley 26.485), Yy & la Secretaria de la
Mujer de la Excma. Cor&e Suprema de Justicia de 1la
Nacidén a sus efectos. Insértese, héagase saber N
cimplase. Registrese enéel sistema Lex100, comunigquese
a la Direccidén de Comﬁnicacién Piblica de la Corte
Suprema de Justicia de ia Nacidén a través del sistema
Lex100 (Ley 26.856 y Acordadas n®°® 15/13 y 24/13 de la
CS8JN) . Oportunamente, cbmuniquese el resultado de la
presente a la Policia ?ederal Argentina, al Registro
Nacional de Reincidencia y al Juzgado de Instruccién

gque previno.

ARt
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