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C.F.C.P. “IN

“ — s/rc '.
REQISFAO N°

///la ciudad |de Buenos Aires, a 1 T e B [

o el| afio 2015, se reGne la Sala I de la Céamara
Federal de Capacidén Penal integrada por el doctor Norberto
Federico Frontini como Presidente y los doctores Ana Maria
Figuerca y RoRerto José Boico como Vocales, asistidos por la
Secretaria actjpante, a los efectos de resolver el recurso de

casacién intenpuesto en esta causa Nro. 17.241 del registro

de esta Sala, [caratulada: “§

s/recurso de

casacién”; de [la que RESULTA:

l°) Que el Tribunal Oral en lo Criminal Federal

de Paranéd Aabs

Gy -

comisidén en lg calidad de coautores de los hechos que se le

por la supuesta

imputaran en [La acusacién fiscal calificados como trata de
persona menor |de dieciocho afios (un hecho) agravada por la
intervencidén de tres pérsonas actuando de manera organizada y
trata de persgnas mayores de dieciocho afios (cuatro hechosj,
doblemente agyavada por ser ma&s de tres victimas vy por la
intervencién de tres personas actuando de manera organizada,
uﬁ'ﬁbtal de dinco hechos en concurso real (arts. 145 bis,
inc. 2° y 3° y 145 ter inc. 39, 45 del C.P. y art. 17 de 1la
ley 12.331).
Que, contra dicha resolucidn, la sefiora Fiscal
General Subrogante, doctora ﬁarina V.. Herbel de Pajares,
interpuso recprso de casacién, el que concedido por el
trébgnal-a gquol| fue mantenldo ante esta instancia.

o & 2°)y lLa recurrente funddé 1la procedencia:gdel
recurso en ambos incisos del art. 456 del Cédigo Procésal
Penal de la Na¢idn.

En primer términce sostuvo que la sentencia es
arbitraria toda vez que el a quo ha sesgado, la prueba obrante
en autos y la pralizada en el debate.

$efalé que la victimas del delito de trata Qe

personas tiene| que tener una especial acogida y valorarse en

un contexto de por si wulnerable por el delito, en ese




s

@y fve convocada para testimoniar .en f

-,- conoc:Lma ento previo de My L __ %

sentido refiridé que la propia hija de una de

contra su madre,

notarse su preparacion al respecto, al

las victimas (de

prma encubierta

“nc obstante con’ una mirxada sagaz pudo

igual gque los

testimonios de B. y G. colaboradoras de los proxenetas”.

Refirid respecto de la afirmacién del tribunal

de que “noc es posible construir como verdad p;

conviccidn gque la etapa requiere la coautoria
en los sucesos bajo juzgamiento,

dolosa de 1los injustos reprochados”, que

probatorios son suficientes para arribar

contraria (vgr. manifestaciones de las victi
m——contrato de alquller de
la fotocopia del DNI de @ ¥ halladd
Leac).

Sostuve gue las damnificadas Y

-era la duefia de l_ que uconsult

teléfono, agregdé que ello también ‘surge de ]
menor- prestados ante el Fiscal dé: i;}s1
bien no recordé en el debate, tampoco lo negd

Dijo ademds que la titularidad
tambiér se verifica de los dichos del prefec
los '
del testimonio de la licenciadaﬂsurge
de

vecinos que se negaron a dar su identic

estaban en situacidén vulnerabilidad
sostuvieron que '.era la duefia del lugar.

Calificdé como arbitraria la

en cuanto desvincula

nada desmiente su condicién de albaifiil,

@l lugar al momento de los allanamiento§'y j

las mujeres en situacidén de vulnerabilidad md

concertado con €l las condiciones de la estad

Entendidé esa conclusidno
arbitraria, y ello en virtud de que todas las

incluyendo a las victimas, han referido sobre

Comp

rocesal y con la

asignada a ‘

ni ‘ningﬁna intervencién

ilos elementos

a la decisién
mas, informe de
lo aportado por

v - v

en la casa de

an afirmado que
aba con ella por
os dichos de 1la

truccidn, que si

L

e 'II de [

tad. Refirlé que

que las victimas

Y gque todas

aloracién de la

- P

porque

porgque no estaba en

orque ninguna de
nifestaron haber
ia.

incorrecta y
“alternadoras”,

la presencia de




SECIE TAHIL B

—en el lo

asimismo gquedd

Santa Fe, en cq

L

AERIEER: que fug
victimas gue
referencia en ¢

E
mujeres mayore
tuvo por recre
episodio asumis
segiin ellas lo
proferia estuy

volver, contra

s de 18 anos,

Causa N°17.241
Cc.F.c.P. ¥

—8ala I

-

SR </rccurso de

ral, en la rotacidn de ambos en la atencidn;

demostrado que €l buscaba a las mujeres en

bnnivencia con los hermanos de Insaurralde.

efialé “hasta qué punto llega el sefiorio de

e quien con un palo ¥y muy enojado tratd que las

gscaparon del burdel retornen a €l”, hizo

sste tdpiceo al testimonio de {jcmmmens.

n cuanto a los hechos concernientes a las tres

relaté que el fallo en crisis

ndo que el dia 30 YyEME se apersona y que “el

b un indudable cariz violento.No estéd claro si

dijeron —las amenazas con un palo que -
jeron dirigidas a capturarlas para hacerlas

su voluntad, a la wisqueria o si ello cbedecid

—como afirmé (EgRRP a dque se les estaba reclamando que

devolvieran 14
imputaban habs

L=

E

absolutamente

refiridé al dec

sus pertenencig

Sefiald

victimas dijer
sometimientos
alejadas de 14
multas y deudas

B
sabian a qué J
todas expresard
prestacién- qug
muchachas-  sii
constrefiidas
pactado..veddando
lugares de puirx
condicidén de de

A

ropa y €l dinexo gue sus comnpaiieras le
trse  llevado de ‘wuEER, v que ello es
irbitrario.
n ese sentido alegdé gque esa testigo nada

larar en la instruccidn respecto del robo de
S.

el fallo analiza las tres

que

pn gque se escaparon del prostibulo por los

que
badecidos en el lugar, gque se las mantenia

. ciudad, sin dinero, generédndoles continuas
para impedirles abandonar el burdel.
1 tribunal mencion6<qué “todas afirmaron gque
ban”, “estd acreditado la disconformidad que
n no se referia al objeto o naturaleza de la
} contaba con el consentimiento vdlido de las
estaban
lo

seles abandonar el lugar y regresar & sus

10 Ccon las condiciones en qgue

a prestarlo, contraviniendo

pcedencia, lo que solamente podian hacer a

jar sus ropas y documentos”.

bregd que “dichas | condiciones, entiende el




Tribunal no han sido corroboradas por las ot

" mayores que trabajaban en Tekila: B. y G,y 1

A.” y que *en el caso no se ha acreditado

certeza gue la etapa requiere gque el consent

por A. y las dos O. gue fueron a ‘Tekila’ sal

se encuentre viciado., que los Imputados se
medios comisivos con aptitud para viciar el

que no se ha probado violencia,

coercidn que le retuvieran sus documentos que

que las deudas
manera arbitraria para autodeterminarlas, el
s6lo surge de las victimas.

Sefiald que sobre la situacidn ¢

amenaza o

se originaban por gastos

ras tres mujeres
5 propia hijéﬁ&é
con el grado de
imiento brindado
liendo a qué iban
hayan valido de
consentimiento”,
intimidacién o
lilevan consigo,
propios y no de

cobre de multas

le vulnerabilidad

el fallo indic6é “el testimonio de la Lic. QM@ que indicd

la vulnerabilidad previa a la Ilegada a
panorama brindado por la misma fue construid
a’ partir del relato de las victimas y éin
corroborado por fuentes diversas”.

Como corolario el voto- consid
mayor desenvoltura y mejor nivel inteléc
audiencia exhibieron agquellas (refiriéndosé

en relacién a SN, rc persuaden ace

nalla

erds

Tekila, gque el
(0 exclusivamente

que este fuere

“incluso la

tual gque en la

a las victimas)

rca de gQue no se

configurado el abuso - de la situacidn de
vulnerabilidad”.

Recordé que “en doctrina se Ha sostenido: ‘En

lo que respecta exclusivamente al engafip o fraude, la

Organizaci6én de Naciones Unidas desde jun comienzo ha

entendido que el delito de trata de personal
caer o bien sobre el objeto de la prestacién
condiciones’.. La acreditacion de este medi
5

surgir del relato de la victima o.bien de

puedan dar cuenta de la oferta inicial, y cd

b
=3

el engafio puede

o bien scobre sus

O comisivo podrs

us allegados que

nitrastarias luego

con las condiciones objetivas del lugar de dEstino”.

Sostuvo “anteriormente se ha.h
crueldad con gue este ambiente se mueve, do
plasmadas judicialmente luego del hecho.parg

testimonics de las victimas. Qué necesidad

echo mencidn a la

nde hubo amenazas

gue cambien los

habia si1 todo es




como lo wvalor
propia hija (¢
ambas- de habe
desdecir a su !
secuaces -vict
‘N.”. Mds alld
desmerece  sug
circunstancias

conculcan dereq

[=
[

Causa N°17.241 —Sala I
C.F.C.P. <“ROMERQO, José
Antonio; Insaurralde,

Nélida Guadalupe; Leao,

i NATNDR
(o Matividade s/recursc de

uIDE CAMP\F\A

a el Tribunal. E1 relato desgarrador de la

tue  vive actualmente con la madre -victimas

r sido traida a debate por 1los tratantes para
nadre; la importancia dada al testimonic de los

imas también- de los tratantes como “‘G.”

¥

i del viaje o no de M. a Santa Fe, elloc no

dichos, hay gque tener en cuenta las

gue rodean el contexto de trata en donde se
rhos humanos fundamentales”.

e preguntd “ipor gqué acude Romerc a buscarlas

al camping para que regresen?, lo del robo de la ropa y plata

gquedd totalme;
manifiesto ant

Indudablemente

. retencién a 13

dineros,
tenido

documentos con

uso del teléfc

control de “G./

dinero”.

Cunadra debe valorarse en su real dimensidn,

la misma es
Ministerio de
trabaja en la

Victimas del

profesional. cay

partir de

diferentes entry

S

brindado por

andlisis y desq

las wvictimas

permanencia que

B

e ng

‘la sup

log

ite desvirtuade conforme se ha puoesto de

eriormente, incluso por la propia hija de M..

porque estaban ejerciendo sobre ella una

fuerza, basada en la no disposicidn de sus

dejarlas irse del local, mds alld que hayan

vesta libertad’ de movilizarse, de tener los

ellas, saivo cuando trabajaban al igual que el

no celular, libertad siempre condicionada al

o ‘N.’, no pudiendo disponer libremente de su

Expusc que “el testimonio de la licenciada

debo recordar que

una funcionaria del Estado empleada del

Tusticia y Derechos Humanos de la Nacién que

Oficina de Rescate y Acompadamiento a las

Delito de Trata de Perscnas”, es una

Y
acitada en el tema, cuya funcién es trabajar a

testimoniocs de la victima dados en las

evistas que mantiene con las mismas.

bfal6 que durante el debate el testimonio

la Lic. Cuadra fue elocuente en cuanto al

1
rripeién de ila situacidén de wvulnerabilidad de

no sclo sobre la preexistencia sino 1la

desencadenara en su escape del prostibulo.

 cuanto al hecho gue damnificara a la menor




de dieciséis afos de edad, el £fallo luego
circunstancias fécticas y sobre la presentaci
auténtico peroc de otra persona valord que 13

“’Chela nunca supo su identidad ni su verdade

de walorar las

n del documento

menor dijo que

ra edad’”.

Resefi6 que *“Insaurralde sostu

Izi gue estuvieron en este negocio como tra

montaron su propie prostibulo.

debate que ella sabia gue no tenia gque ag

cosa, ni constancia de tramitacién

Yo al igual que

pajadoras, luego

Insaurralde dio cuentas en el

teptar cualguier

de documentos,

indudablemente no se le pasé por alto gue ebe documento era

invéalido.

los imputados ‘tenia 17 afios en esa é&poca,

eran los mismos encargados e Izl era la misma

v trabajaba,

era en Chajari, por un amigo de su marido

estuvo Jjuntada tres afos aproximadamente, ya

que lo cuidaba el papd. Ellos

arreglaban las cosas, cada tanto venia la

pensaba que le daban un documento trucho,

la duena es Izi, estaban a cargo

Momentos,
en los cuatro boliches era lo mismo; Izi
(£5.1631 vta./1l632 del acta de debate)”.
el

Recordd tribuna

Chajari

gue
de
registrada (fs. 1598/1602 AC)} y no existen r

comisaria informé gue

Y.D.
de los afirmado por J.V.A. en su testimonic,
gue fue llevada a la comisaria,

le sacaron fotos y le tomaron huellas au

haber 1llenado 1la ficha ley 26.364 v lue

andlisis quimicos’ (fs. 1718 v vta.)”.
Refirid que el tribunal acotd
de ¥. fueron secuestrados en el

19.1.2010 siendo indudable gue la policia

{la menor)

‘aceptando como eficaz e . idb6neo para acredit
la edad el documento en cuestién’. También

suscripto por el

informe de fs. 189 y vta.

sobre el control efectuado en la madrugada

La misma victima Y.M.Q. refirid cé

ellos se arreglaban porque er:

sabian q]

=

donde exhiy

mo los conocid a
Neio y la Chela
duefia. Ella iba
menor de edad,
llegé al Ilugar,
tenia a su bebé
e  era menor vy
policia y ella
stuvo también en

de Neio y Chela,

; Chela y XNejio’
L sostuvo “rla
ne habia sido

pzones para dudar
en el sentido de
116 el documento,
lgque no recuerda

tge se hizo los

que los anglisis
allanamiento del
haya registrado
ar la identidad y
en referencia al
funcionario Ramos

fdel 16/10/2010 en




Causa N°17.241 -—-Sala I
C.F.C.P. <“ROMERO, José
Antonio; Insaurralde,

Nélida Guadalupe; Leao,
Natividade s/recursc de

SECRf A , okt CAMARR
“Tekila” que |constata la presencia de Y.$.D., argentina,
soltera, instyuida, de 23 afos. de edad, nacida en fecha
(../../..) DNI n° (.). ‘Los datos consignados dan cuenta,
entonces, de | modo inocultable que efectivamente habian

relevado 1la ¢
inadvertido su
con ella en
conocimiento d
funcionaria po
la custodia dd

fisicamente ap

aparentaba ent

vta.)”.

I
fue consignado
fiscal, el tr

citada a busca

incluso repress

de tipo

desacreditado,

identidad de 1

fe.

A
3

particular de }
de f£s. 1906/19
informe todo 14
en los hechos d

4

sefior Fiscal General ante

De Luca, solic

toda wvez que g
valoracién arb
debate.

R

Romero e Insauf

sobi

Natividade Izildinha lLeao,

ito gue se

admitido su documento e

(G).

resencia de J.V.A.
minoridad la testigo S.G. Que trabajaba
Tekila expresé que respecto de Y. no tenia
e la edad y no parecia menor. Por su parte, la

1icial ILuciana Corradini —gue tuvo a su cargo

=]

la menor luego de ser hallada- afirmé que
arentaba tener un poco més de lo que tenia,
re 19 y 20 afics, pero tenia 1l6' (fs.1718
i1jo que parte del’ testimonioc de la madre no
en el acta de debate, pero fue alegado por el
bunal omitid que ella dijo que “cuando fue
r a su hija todos decian gue era una piba gue
entaba menos”,

la edad

por ello consideré que el error

e de la victima se encuentra

gque los tres imputados sabian la edad e

a menor y no fueron sorprendidos en su buena

izo reserva de caso federal.

°y Que en términoc de oficina el defensor

presentd el escrito

08 en el que manifestara en la audiencia de

b que en derecho corresponda y que se sustente

ue han sido objeto de la imputacién penal.

°Y Que en la misma oportunidad proceszal el
esta Camara, doctor Javier Augusto

revogue la sentencia absolutoria,

bstimé que el tribunal de mérito realizé una

itraria y errdnea de la prueba aportada al

esefid los hechos que se le imputaron a Leao,

'ralde vy los fundaméntos dados por el tribunal




para absolver.

Subrayd que el Tribunal descart

tenido alguna participacién en la explot

porque las afirmacicones colncidentes de las

frédgiles por su inconsistencia y equivocid

de oidas; supuso

trataria de testigos g

pedrian haberse confundide porque A. y las

trabajado en “El Portal” a cargo de Leao.

Agregd gue 'las mismas conclusiones

informe efectuado por el Jefe de Inteligen

5 gue Leao haya

apién de Tekila

victimas serian

d y porque se

5l las wvictimas

dos O. ya habian ®
toms del

cia Criminal de

Prefectura Zona Bajo Uruguay ya que la conclusién de gue Leao

era la duefia del local no provenia de ningu

Refiridé que el a gquo dijo que la imputada

debate copia del contrato de locacién

“Tekila” donde

funcionaba
locadora era Gladys Strucial

hallarse su paradero) y cuye lecataric era

hecho de heber hallade una fotocopia d¢
Insaurralde " en el domicilio de Leao
circunstancial, inhabil come indicio capaz

hipb6tesis acusatoria.

Sefialé que el tribunal también
!

se encontré ningln registro en el cual
propietaria del local o algin registro de

‘Tekilar

el hecho de gue Leao le,K haya mandado un ms

Insaurralde pregunténdole <Z<cémo estd la

inferirse gue Leaoc estuviera

Insaurralde; g} Que las alternadoras de
trabajar a ‘La Farola'”.

Relaté que en cuanto a Romero
Tribunal tuvo por acreditado que el primerc
formal de Tekila ¥y que su mujer era la en
del

participacidén activa en los hechos gue si b

lugar, descartando asi gqgue  Rome

mujeres gque ejercian la .prostitucién y freg

€l no era el encargado de concertar las cg

figuraba que 14

(ausente en ¢

como si sucedid en con la whiskerial

fiscalizandq

‘T

na fuente seria.
Leao acercé al
del lugar donde
2 propietaria ¥y
1 debate por no
Romerc y gue el
b1 documento de
hecho

es un

de enderezar 1la

sostuvo qué “N0
Leao figure como
su actividad en
)

nsaje de texto a

‘La Farocla“‘..;
hoche?, no puede
b el +trabajo  de
ekila’ no iban a
e Insaurralde el
era el locatario
cargada y regenta
ro  haya  tenido
ien conocia a las
uentaba el lugar,

ndiciones para su




ST ane
e

AV ,
SECAF Y (RO ]

recepcién, est
1
mujeres mayore
debidamente ag
en cuanto a su
relieve cierta
mujeres y los
chicas no estal
E
acreditado gue
en tono amenaj
amenaza con el
contra su voly
se les estabs
que sus compais

]
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Causa N°17.241 —Sala I

C.F.C.P. *“ROMERO, José
Antonio; Insaurralde,
Nélida Guadalupe; Leao,

Natividade s/recurso de

adia y trabajo.

Enl cuanto al hecho que damnificara a las tres
s de 18 afios, recordé que el Tribunal tuvo por
reditado el hecho que dio inicio a esta causa
secuencia y acaecimiento, sin embargo puso de
s contradicciones entre los testimonios de las
hombres, remarcd gque aguellos dijeron gque las
ban asustadas y estaban en buen estado.

Por otra parte el Tribunal si bien tuvo por
Romero se apersond en el lugar con un palo vy
rante, sefialdé que no se pudo acreditar si la
palo era para capturarlas y hacerlas volver
ntad ¢ si ellc cobhedecid, como afirmé B. a que
reclamande que devolvieran la ropa y el dinero
2ras les imputaban haberse llevado.

ndicd que en suma el Tribunal concluyé que las

victimas habianh prestado su consentimiento para trabajar alli

¥y gue toda vez que las malas condiciones —relatadas por las

victimas como
acreditadas,

consentimiento

situacién de W

1s

también lo apunta el a quo-, no fueron

3 conducta reprochada devenia atipica, y que el
no se hallaba wviciado, y en cuanto a la

ilnerabilidad que si halld acreditada, dijo que

los imputados ¢staban en una situacidén anidloga por ello no se

confiquraba.

F

de 16 ahos, el
la minoridad

configuraba un
tipo objetivo,
de tipo subjet]
g
realizada por
importa quién ¢
nc pudo sef feg

acusatoria res

organizacidn,

ecordd que en hecho gue damnificara a la menor
Tribunal afirmd que los imputados no conocian
de edad de la victima y por lo tanto se
error de tipo sobre uno de los elementos del
generando atipicidad de la conducta por falta
vo.

onsiderd arbitraria la valoracién de la prueba
el Tribunal, en ese sentido afirmé gque poco

rra el verdadero duefio de “Tekila”, que adenés

hacientemente acreditado, porgue la hipétesis

pecto de Leao iba més alld, es decir en la

situacién que Se encuentra debidamente




acreditada en la sentencia.

En ese sentido refirié que resulta arbitrario y
dogmatico descreer la versién de las viftimas, quienes
afirmaron que la duefia era Leao, agregdé que ellas por ser
victimas son las que mejor pudieron conocer en qué consistia
el negocic y guienes eran los verdadercs dupfios y todas le
dan una posicidn dominante g relev?nte a Leao,
independientemente de quien era el propietprio formal del
local.

Manifesté que del acta de debgte surge que M.
A, relaté que “fueron a “La Farola” y qie Leaoc llamé a
Insaurralde y gque por ellec le pusieron ung multa de $300;
también conté gue Insaurralde les dijo que |Leac le hizo un
contrato de seis meses para gue pudiera trabajar y que Chela
y Romero dependian de Isi, gue Isi le daba] un porcentaje a
Chela para que atendiera el prostibulo, y que ella la veia a
Isi porque cada 10 ¢ 15 dias i1iba a buscar lo gque le
correspondia, hacian ntimeros y le daba su parte. A.L.O.
sostuvo gue no conocid mucho a la duefia de {Tekila” pero que
le decian Isi y que Insaurralde le dijo que Leao era la dueila
de Tekila. Y.M.QO. sostuvo que ‘sabia que IFis era la duefia
porque vela cuandoe pagaban las cuentas. Isi[iba a veces a la
casa de Chela y luego Isi se hizo la casa en| El Portal y alli
arreglaban las cuentas’”.

Agregt que “la menor JVA decllard que Leac era’
la duena de los dos boliches gque ella misma escuchd cuando
Insaurralde hablé por teléfono con Leao, did fundamentos a su
afirmacidén, ‘creeria que es la duefia de {los dos boliches
porque cada cosa gue pasaba se la consultabp a Isi, la Chela
la llamaba por teléfono a veces le preguptaba ¢émo va el
boliche’”.

Dijo gque corroboran esas llamadas telefénicas
el informe de la firma Claroc gque dic cyenta de diversas
llamadas entre Insaurralde y Leao, gue [fue completamente
ignorado por el Tribunal. Agregd que el informe de la
licenciada Cuadra que asistidé a las victimas, refirié que

todas ellas han sidec concordantes en afirmar que Isi era la




% Causa N°17.241 -Sala I

C.F.C.P. “ROMERO, José

] Antonio: Insaurralde,

Nélida Guadalupe; Leao,

] Natividade s/recurso de

JAYIE]
SECHE 1whiv DE CAMARA
dueiia.

Jefialé qgue el Tribunal desestimd la
investigacién policial realizada,K por el prefecto Ivancich,

guien refirid
parte de arri
utilizaria la
duefla © regents
cual serian en
Tribunal de tg
falaz s6lo el g
*Tekila”.

A
el informe de
propietaria de

g
arribar a un
efectuando una
sin motivo alg

las cuatro vi

gue pudo reconstruir gue Leao residiria en la
ba del local nocturno Yy que
linea telefénica 03456-408142 y que era la
2adora de El Portal, vy “Tekila” del

curiosamente el

“Bl Portal”,

“La Farola”
cargados Romero e Insaurralde,
}dos los datos aportados en el informe seria

rue indica que Leao seria la duefia o regente de

gregdé que el Tribunal también omitié valorar
fs.
Tekila.

467/477 dondel se consigna que Leao era

oncluyd al respecto que el Tribunal solo pude
reredicto absolutoric ignorande las pruebas y
valoracién arbitraria de ellas, descreyendo

uno de la versidn dada, coincidentemente, por

ctimas vy los resultados de la investigacidn

policial, por| ello entendié que 1la resolucién debe ser
revocada.

Respecto de la imputacién en calidad de
coautores de | José Antonio Romers vy Nélida Guadalupe

Insaurralde mer

acreditado gue

icioné que durante el debate quedé debidamente

ellos tenian el codominio funcional de 1los

hechos toda vez gue ambos participaron activamente en su

realizacién.

K

2 las victimas
el contrato

Asimismo que
coincidentes e
manejaban el 1y
testigos Rober?
gue Chela y Nei

“Tekila”.

d

esaltd respectoc a Romero, que &1 fue a buscar

al camping para que regresaran al local y que

e alquiler de “Tekila” estd a su nombre.

todas las wvictimas, M.A. y Y.M.0. fueron

n sefalar gue tante Insaurralde como Romero
gar, también depuso en ese sentido S.N.G.. Los
o Blanco y Ramén Héctor Castro manifestaron

o (Inasaurralde y Romero) atendian la barra de




Agregd, gue lo precedente se vel acreditado toda

vez gque Romero estuvo en los dos

realizaron y surge la participacién de &1 d

M.A. quien dijo que Chela la fue a buscar

alland

imientos se

que
2]l testimonio de

con su marido a

Santa Fe y que la llevaron en el auto de Roméro.

Sefialé gue Cristhian Rubén F

gque los anédlisis que se realizaban las mujer

en la whiskeria eran a veces abonados por Roi

veces iban acompafiadas las mujeres por Romerq

que Isi nunca llevd chicas a lo suma puede h

algin resultado.

Resefld que del informe de Pi

86/7 surge gque Romero e Insaurralde eran 1

bchesate declard
s gue trabajaban
hero y gue muchas
» © Insaurralde y

Aber ide a buscar

refectura de fs.

s encargados de

“Tekila” y que el policia Adridn alfredo Ra&én lo afirmé en

el debate.

Concluyé que de las pruebas ag

afirmarse gue Romero no participaba del nego

ortadas no puede

tilo espurio, sino

gue surge evidente el dominio del hecho y en ese contexto es

irrelevante gue Romero se desempafiara como a

Sefialdé en cuanto a los hechos
a las tres mujeres mayores de 18 afios, que z|
remarcar una circunstancia seflalada por la
tomada en cuenta por el Tribunal en tan
aparece una cuestidén de vital importanci
valorar la prueba.
manifestd g

el de

A ese respecto,

M.A. y A.L.0. declararcon durante

amenazadas para gue cambiaran su testimonil.

las nombradas afirmé gque ‘..Insaurralde ¢

Santa Fe, a uno le dicen ‘Nego’ y su apel
otro es Diego Rivarcla y una hermana gue
amenazd, que siempre le hizo quilombo y qu
le dijo gue si su cuflada © su hermana J
presos la ibamos a pasar mal..’. Asimismo af]
proteccién después del hecho por las amenazg
/..en

sintidé miedo por su hija. Relaté que

fue a un bajle y la hermana de Insaurral

=)

lbafiil.
gue damnificaran

esulta importante

Fiscal que no fue

to, a su Jjuicio

5 al momento de

e “las vwvictimas

bate haber sido

La primera de

iene hermanos en

Lido es Rivarola,

toda la wvida 1la
incluso una vez
legaban a quedar
irmé haber tenido
s recibidas y que
otra ocasién ella

¥y su marido 1le




|

Javens o

SECRI 1At

Romero haya idd
un palo no era
cursada, pero d
hecho de que ]
pésimas condic
“Tekila” v gy
amenazarlas paj
que las victims
un férreo cont;
su voluntad ibsg
C

errdneamente &
descartd elener
analizar los
constituye una
s

las pésimas coj
obligadas a tx
declaraciocnes ¢
concordante y 4
que eran somet]
de multas y la
otras mujeres
manifestaron di
s

“+al anal

que

explotadas se¥

situacidén de
denunciaran,
vivian en el
entregar el di
control

actividadr.

T;

en los cuales

condiciones no

P0OE A i.Fiﬂ.D.E”

ol

mediar
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b a buscar a las tres mujeres amenazédndolas con

central para discernir acerca de la imputacidn

jue dicha afirmacién no es acertada, porque el

as tres mujeres se hubieran escapado por 1las

Hones en las cuales vivian y trabajaban en

e sSu regente haya salido a buscarlas vy

=1 que'volvieran, demuestra sin lugar a dudas
s eran explotadas y gue sus captores mantenian
rol sobre ellas a punto tal que, en contra de

n a regresarlas al lugar.

oncluyé que “se colige que el Tribunal analizd

1 cuadro probatofio arrimado al debate

Yy

itos de prueba contundentes v relevantes para

hechos sometidos a Jjuzgamiento, lo cual

causal de arbitrariedad”.
phialé que el Tribunal no tuvo por acreditada

ndiciones en las cuales M.A., A. ¥ Y. O. eran

pbajar, para elle el Tribunal contrapuso las

le las damnificadas gquienes en forma precisa,
tontundente detallaron los malos tratos a los

das, la falta de pago acordado, la imposicidn

restriccidén a la libertad, con los dichos de

que trabajaban en “Tekila” y gue no

sconformidad alguna.
bstuvo, el fiscal general ante esta Cémara,

todas ellas eran

la
lo

no posible,

los Iimputados
|
la

en
das trabajaban de prostitutas, incluso algunas

1isis parece

ualmente por aunque por

vulnerabilidad gue estaban no

mismo lugar en el gue trabajaban y debian

nero a Insaurralde, gquien llevaba un £&rreo
|
en

te anctaciones un cuaderno sobre su

ranscribid parte del testimonio de B., dichos

el Tribunal se asé para afirmar gue las

eran malas, y concluyd que “en ese contexto de




vulnerabilidad, parece l&gico que B.
una persona que la obligaba a vivir en una

tres personas,

su dinero, del cual adem&s ella tenia que pagd

los alimentos, y a gquien le debia entregar

que le informara para qué lo queria y bajo

‘no se lo roben’, en realidad,
lo que resulta ildgico y extrafio es gue e
haya advertido”.

Citdé el testimonio de V.A.,

guien los 1mputados llevaron para que desmis

indicando que ellos no son suficientes para

dichos de las damnificadas,

hecho de que se hubiera acreditado que las mu

lugar no descarta que para ello debieran pe

Concluyé gque a su Jjuicio

acreditado las pésimas condiciones en que 1
trabajar, gque nunca se les pagd nada,

multas, que no

momento de iniciar la relacidn y gque habian

cito los testimonios al efecto de M.A.
Lic. Cuadra.
Seftalé gque lo referido por 1

fue valorado el Tribunal

por ¥

contundente para tener por acreditada la mad

hechos, ya gue daba cuenta que las mujeres

no estaban mintiendo en sus declaraciones

contundente y coincidentemente gque las
deplorables y habian sido engafadas.
En lo relativo al co

representante del MPF alegd gue el Tribung

]

victimas habian prestado su consentimiento
trabajo asi como con sus condiciones y qu
los imputados se hayan valido de medios comi
para viciar su consentimiento, y que hubo d
las ganancias. Consideré que lo extrafio de

es que el Tribunal sostuvo sin més que 1la

no hay;

lugar donde trabajaba, gque le )

se trataba de

por otra parte

que

se cumplieron las promesas

y dg

resuld

h advertido que
pieza con mis de
Fetenia parte de
ir la limpieza y
sy dinero a menos
pretexto de que
ina explotacidn;
1] Tribunal no 1o
hija de M.A. a
nta a la madre,
desacreditar los
sostuve que el
jeres salian del
dir permiso.
quedd® plenamente
gs mujeres debian
se les imponia

contraidas al
sido engaifiadas,

A.L.O. y de 1la

=3

4 Lic. Cuadra no

aba una prueba
rerialidad de los
Vvictimas de trata
cuando afirmaron
condiciones eran

nsentimiento el
1 afirmé que las
obre el objeto de
no se probdé gue
sivos con aptitud
isconformidad con
este razonamiento

5 victimas habian




SEGT
dijeron que lg
pidieron que 1
‘los hermanos
pasado antes ddg

que diga bien

Causa N°17.241
C.F.C.P, *“ROMERO, José
Antonio; Insaurralde,
¥Nélida Guadalupe; Leao,
Natividade s/recurso de

—Sala I

ba i 105 GAMARA

iban a pegar un tiro, lo trataron mal y le
evante la denuncia..’. Finalmente sostuvo gque

ie Chela la siguen amenazando y que el viernes

]

P

la audiencia le dijeron a su hija mds grande

las cosas porque sS$i no le iba a ir mal las

cosas..”".

"“¥.M.0. afirmé que ‘..luego del suceso del
camping, su madre recibid® una -amenaza, seflalande a los
hermanos de Chela como quienes: querian gue cambiara su
declaracidn, aqlarando que Nego fue quien le hizo la amenaza

a su madre..refj
va pero su mama
esa gente”.

A
Juzgado de Insi
cuenta

‘Bello,

gque se
Edgardq
motivo de una d
Divisién Unidad

la Sra. F.A.S.

rié gue tiene un poco de miedo porgue ella se

. se queda en Santal Fe y no gquiere meterse con

t

greqé que “a fs. 673 obra el informe del

Eruccién de la Provincia de Santa Fe gue dio
encuentra en trédmite la causa caratulada
b Ramén s/ coacciones’ la que se inicié con
lenuncia radicada por la Sra. L.d.C. D. —de la
Trata de Personas-, en la que manifestd que

madre de A.L.O., fue victima de amenazas

r

coactivas el dia 25/05/10 por parte delos Sres. Edgardo Ramén

Bello, Alejand

ra Insaurralde y Héctor Rivarola (los dos

Gltimos son hermanos de Insaurralde) quienes tras exhibir las

declaraciones testimoniales brindadas por la Srta. 0. y por

M.A.
declaraciones.

en una zanija.

amenazas contrg

en un bailer,

I3

Bello contaba ¢

contra y Rivaro

I

en cuenta por

resulta factibl

Oral,

en la pre

en cuant

rsente causa, exigieron que se cambien esas
Bgregando qgue si no' lo hacian las encontrarian
También

la Srta.

se informé que habrian proferido

M.A. en ocasién de encontrarse ésta
tformé que al momente de dictarse sentencia
on el dictado de auto de procesamiento en su
la € Insaurralde se hallaban préfugos.

1sistid gue esta circunstancia no fue tenida
el Tribunzl en ningln momento, agregd que
e la hipdétesis de la fiscal ante el Tribunal

b a que algunos testigos podrian haber sido




constrefiides a declarar én cierto sentide,

en los dichos de ciertas mujeres que tambi

“Tekila®” guienes dijeron gue las tres

escaparon habian robado prendas y dinero

motivo por el cual Romero habia ido a increp

gue antes no habia sido sostenida.

Refirid respecto del suceso a

29 y 30 de octubre de 2009,

debidamente acreditado que M.A., A. y Y

“Tekila” con ayuda de +tres camiones Reni
Sanabria, descreyeron la versién dada por
cuanto a gue habian escapado por las condic
en las cuales eran obligadas a trabajar y
fue a buscarlas para cobligarias a volver con

Al respecto entendié que el
arbitrario y dogméticos descreysé la versidn
puesto que las tres mujeres fueron concordan
y esa versién fue corroborada por los oficis
Ivancich, Martinez Landa, y cuya veracidad 1
por la funcionaria que asistid a las wvictiy
versidén de los camioneros gue se compadec
mujeres.

Dijo gque el contundente pl
puestc en tela de Jjuicio por el Tribuﬁal
declaracién de algunas mujeres gue trabajab
dijeron que A. y las dos O.
robado prendas y dinero,

en ningin momento de la causa,

momento hicieron referencia a gue Romero ha

buscar a las mujeres porque se habian ro
contrario todos aunaron la versidn de la v
fue a buscarlas para gue volvieran a “Tekil

Sostuve que la forma de rad
hacer a 1la victima

implica aparecer

responsable del hecho, a la vez gue implid
la conducta de Romero de amenazar c¢on un pé

Agregd gqgue el Tribunal sostuv

que si bien el

!

nas,

exo

se habian esc
perc esta versidén

los prevy

gone se verificéd
n trabajaban en
nujeres gque se
¥ es5¢e seria el
arlas, hipdtesis
taecido los dias
a guo tuve por

escaparon de

ro, Scatolaro vy
las victimas en
fones deplorables
en cuanto Romero
un palo.

Tribunal de medo
de las victimas,
tes en sus dichos
les de la policia
o fue cuestionada

ademds de 1la

ié con la de las

cargoso fue
a partir de la
n en “Tekila” que
gpade y se habian
no fue sostenida
bntores en ningGn
va dicho que fue a
pPado algo, por el
lctimas gue Romero
L

cnar del Tribunal
del delito como
itamente justifica
lo a las mujeres.

o qgue el hecho que




JAVIERE 2R
SECRE 1A

afirmado que ndg
que fue por ell

s
la denuncia efq
su disceonformig
expectativas ds
expreasaron gue
ay

gue incluso d¢

maltratadas,

Agregd que no iy
un mero incumnpl
no es lo gque
debate”.

c
irrelevante el
dado, porgue ndg
decisidén dada
encentraban, gu
C]
juridico social
el de garantizag
psiguica de auf
internacional a
desde hace ya
prohibir todas

D3

asumir entonces

posee su limite
de condiciones
esclavas

o =

caracteristicas

Sq

proteger la 1lib

por planes de

aguellos que es

no puede result:

lad se basé en un incumplimiento de

=3

Limiento de

pnsideréd que

Causa N°17.241 =Sala I
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Nélida Guadalupe; Leao,
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consintieron con las condiciones de trabajo vy

O precisamente porque escaparon.

pstuvo que “el Tribunal pareciera burlarse de

rctuada por las wvictimas al expresar que toda

*algunas
ganancias’, cuando las victimas claramente
nunca cobraron nada por su trabajo, gque eran
e eran obligadas a'pedir permiso para salir y

bian trabajar cuando ellas no lo deseaban.

vuede reducirse todas estas claras denuncias a

‘expectativas de ganancias’, ellc

surge de las pruebas rendidas durante el

en este tipo de delitos es

consentimiento de'la victima, lo haya o no
tiene la facultad de una libre y responsable
La situacién de wvulnerabilidad en la cual se
e fue acreditada.

Lt6 diversos autores y remarcd que el interés
que estd detrds de la sancién de la norma, es
r a una persona la libertad tanto fisica como

todeterminacidon, gue el ordenamiento juridico

partir de sus norﬁas de més alta jerarquia y
un buen tiempo ha establecido este limite a
las situaciones de esclavitud.

Lj0 gue desde estd mirada pareciera preciso
s que incluso la auvteodeterminacidén personal
en la prohibiciénfde una wvoluntaria asuncién
de vida que puedan ser consideradas como

similadas a esa condicidén por  guardar
afines. '

rfiald que el delito de trata de personas busca
ertad del individuo para gue este pueda optar
vida juridicamenté tolerados, pero no por
tén prohibidos, amﬁara un interés social gque

|
hr disponible individualmente.




Recordé gue el Tribunal tuvo gor acreditado el

en el caso la paridad y equivalencia la situacién,

contexto de vulnerabilidad de las victimas [pero sostuvo gue
:

victimas-victimario lo persuaden acerca de [gque no se halla

configqurado el abuso de situacidén de vulnerabilidad.

Al respecto dijo que si se tiene en cuenta la
relevancia gue le otorgd el Tribunal al suplyesto contexto de
vulnerabilidad de Insaurralde - a punto e negé haberse
aprovechado de las victimas- entiendo que es$te extremo debid
ser fundamentadeo en las constancias de la capsa y no segdn la
impresién del Tribunal, en tal sentido la Fundamentacidén es
deficiente.

Aclaré gue los datos colectados durante 1la
audiencia de debate no alcanzan para fundar que Insaurralde
estuviere en una situacidn equivalente a la|de las victimas,
por el contrario, conforme surge de las donstancias de la
causa Insaurralde era una mujer de mayor edad gque las
victimas, no vwviwvia en una situvacidén de pgbreza extrema, a
punto tal que ella misma indicé gque con [lo que ganaba le
alcanzaba para vivir, tenia vivienda, auto [propio, trabajaba
como encargada de distintes locales v su mgrideo contribuia a
la manutencién de la casa y los tres hijos.

Senalé que esta situacion differe por completo
del contexto de vulnerabilidad de las victimas, quienes se
encontraban en situacidn de prostitucién porgque no conseguian
trabajo, vivian en la pobreza, no tenian| vivienda propia,
muchas de ellas provenian de sectores dgl interior de la
provincia y en caso de las victimas que tkenfan hijos ellas
solas se encargaban de su manutencién.

Considerd que las victimas [fueron explotadas
porgue las imputadas (Leao e Insaurralde) se aprovecharon del
contexto de  wvulnerabilidad de ellas engaidndeolas v
convenciéndolas para gue trabajen para ellag. Ambas imputadas
sabian de la necesidad de trabajo de sus victimas y del
contexto socio—econémic? bajo y &asi pudieron aprovecharse y
consegulr su provecho econdémico. Las victias estaban en una

t
situacidén de inferioridad porque no tenian|poder de decisién
I N
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SECRK! A

ni elecciédn.

R
cuanto dijeroq
coperas,

la

que 1:
padre
testimonios i
encontraban lag
fue aprovechadq

c
prueba surge
sexualmente po
“Tekila” porgue
en contra de sy
¥ porque habian
vida y su accio
E

el

[+

o

16 afos,
Tribunal sostuv

de J.V.A. porqu

ecordd las declaraciones de M.A.

habi

lustran
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y A.0. en

. que ellas habian pactado trabajar como

2 menor J. A.
de

vulnerabilidad

llegd a trabajar alli porgue su

a echado su Entendidé gque

la

casa. es0s

la en gue se
victimas previo a ingresar en “Tekila” y ello
por los imputados con falsas promesas.

pncluyd gue de una correcta valoracién de la
gue M.A., A. 'Y. O. fueron

vy explotadas

- Insaurralde, Romero y Leao en el local
eran obligadas a mantener relaciones sexuales
veluntad, porque no se les pagaba lo acordado
sido engafiadas en cuanto a las condiciones de
nar.

n cuanto al hecho que damnificé a la menor de
sefior fiscal ante 'esta Cémara dijo que el
o que los imputados no sabian de la minoridad

e la menor se presentd bajo otra identidad y

con el documento de la hermana, en tal sentido afirmaron que

tampoco la poli
advertido la mi

J
trabajar en

reveld su verda

A

en la comisari
menor de edad

decisién del Tr

lugar a su inco

dio origen a 14

oportunidades.

Rg

valeorada lo cis

debate (allanam

dan cuenta de e

H‘T

cia gue realizaba controles en “Tekila” habria
noridad de la joven.
LV.B. en el debate' dijo que cuando empezé a

presenté un
|

ekila” documento falso vy nunca
Jera edad.
sin

yjregé el fiscal, embargo S.R.d.0. denuncié

p de Chajari gue en “Tekila” trabajaria una

coenocida come J. o© J., denuncia gue por
ibunal fue'expurgadé como prueba al no hacerse
rporacién por lectura al debate, y fue la gque
causa por la cual se allané “Tekila” en dos
marcé que si bien' la denuncia no pudo ser
rto es que las demds pruebas incorporadas al
Lento, informes de Prefectura Naval Argentina)

\ .
lla pues en todo momentoe se hace referencia a




itia criminis que

una denuncia o a una not
;ad llamada J. o J.

trabajando una menor de e

Sefialé gue “resulta preccupante
no haya tenido en cuenta la propia ley de tr

especificamente contempla’ la denuncia anénin

inicio de las actuacicnes (articulo 17), a
gue las victimas de trata no deben declara
evitar revictimizacidén y que, de ningdn
interrogadas por las partes,

(articulo 27)”.

sino sélo pf

en Te@ila estaba
gue él Tribunal
ata (26.842) que
a coﬁo forma de
la veé gue preveé
I en ﬁuicio para
modo pueden ser

br especialistas

Sostuvo gue la denuncia debla ser valorada
aunque ma&s noe fuera como una denuncia arénimaf ¢ notitia
criminis. i

Agregd, "sin perjuicio de elle, el informe de
f£s. 189/193, incorporade por lectura, di¢ cuenta gue en
‘Tekila’ se encontraba trabajando §.R.d.Q., lé cual fue
ademés ratificadeo por el testimonio recibidg en e# debate de
Adriadn Alfredo Ramén que realizé el ‘fichgje’ de S.R.d.O.,

luego,

menoxr,

la mujer cue denuncié que en ‘Tekil

era precisamente su compafiera del 1y

a’ trabajaba una

lgar, lo que hace

poco probable gue sus tratantes no conocierak el dato”.

Resefid la declaracién del pol
Villalba respecto de los estrictos controle
por esa fuerza provincial respecto de laj

encuentran en prostibulos; por su parte la

Insaurralde la envid a la policia a realizay

De ello  concluyéd el

“teniendo en cuenta que la policia.

allanamiento no dudé en identificar a la o
sostenerse logicamente que luego de los col
sobre J.A. la policia no hay advertido, ni
su minoridad, si se efectuaron todos
efecto?”

Sefialé que por el contrai
probable que la policia;ya hubiera tenido c
documento presentade por J. A. en realidad

hayan estado en connivencia con los imput

fisg

E

rio

ados

1
licia Luis Daniel
5 que 'se realizan

F mujeres que se
menoé afirmé que
esos controles.

al l

general qué
al

ﬁomento del

enor, ;{Cémo puede

"troles efectuados

iquiera dudado de

os controles al
1]

1

aparece COmO

b
onocimiento que el

no le pertenecia y

I
para ocultar
!

i
|

?
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no habia sido 1
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se dato. Bllo puede explicar por qué en el
1598/1602 la peolicia de Chajari dice gue Y. D.

registrada, en clara oposicién a los dichos de

la menor y a los policias que declararon en el debate”

A
imputados fue j
victimas que d
precedentenente
conocimiento de

Pq
anédlisis del cq
ilicita llewvadg
Romero, Né&lida
Leao deben resp
de personas mayd
el hecho fue cg
{(tres hechos) 4
personas menored
haber mediado
vulnerabilidad
personas en for;
audiencia de vid
uno de ellos (an
55 del €édi

52

art.

articulo 454 en
Cédigo Procesal
sorteo para que

designada para h

Figueroca y en ¢

José Boico y No
Tribunal pasd a
La
dijo:
I.

formalmente admi
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jregd que el buen tratoe de los policias y los
uesto de relieve en el juiciec por todas las

clararon, y que todos los indicios referides

se presentan como ineguivocos sobre el

los imputados de la minoridad de J.V. A.

br dltimo dijo que en consecuencia légica del

njunto de prueba eén relacidén a la actividad

a cabo en “Tekila” consideré que Antonio
Gudalupe Insaurralde y a Natividade Isilcdhina
onder como coautores de los delitos de trata

bres de dieciocho afios de edad agravado porque

. | N
metido por tres personas en forma organizada

Br COncurso real con el delito de trata de

de dieciocho afios, doblemente agravado por

aprovechamiento de una situacidén de

el hecho fue cometido por tres

¥
!
ma organizada (un hecho), solicitando previa

porgue

u, la pena de diez afios de prisidn para cada

ts. 45, 145 bis inc. 3, 145 ter incs. 1 y 3,
go Penal).
y  Que, superada la etapa prevista en el

funcidén de lo previkto en el articulo 465 del
Fenal de la Wacién, y habiéndose efectuado el

los sefiores Jjueces emitan su voto, resultd

bcerlo en primer término la doctora Ana Maria
egunde y tercer lugar Jos doctores Roberto

Therto TFederico Frontini respectivamente, el

deliberar (art. 469 del C.P.P.N.)

sefiora jueza doctora BAna Maria Figueroa

Que el recurso dg casacidn interpuesto es

g
b

ible. Estd dirigido por la representante del




Ministerio Pidblico Fiscal contra la sentenci

gque absolvié a

Nélida Guadalupe Insaurrglde, Natividade T ildinha‘ Leao vy

José Antonioc Romerc, de }os delitos por lo

acusados en el Juicio;
de interposicién 463

444 . del CPPN)

las exigencias fart.

admisibilidad (art. Yy se

inobservancia de la ley sgstantiva vy procesal

1 v 29 del CPPN}).

IXI. De modo, previe, advierto

cuales fueran

la presentacién casatoria satisface

del CPPN)
ha

y de
invocado la

{art. 456 incs.

que l? sentencia

impugnada ha incumplido con lo prescripto pox los arts. 6.i y

g, la ley 26.364, articulos estos

proteccidén de 1la identidad de las victimas d

e)

gue han incluido en el fallo los nombres

referidos a la

=3

e trata, toda vez

de pila de las

denunciantes, por ello, , en la presente sentencia sélo se

incluirén sus iniciales.

III. Prev%o a ingresar al tn

agravios planteados, efectuaré algunas cof

permitiran establecer los lineamientos acerd
que deberd analizarse el recurso interpuest
impugnada.

Ello, asi en virtud que de lad
de acusacidén fueron calificadas como trata
de diecioche afios (un hecho) agravada por 1
tres personas
dieciocho  ahios

personas de

mayores
doblemente agravada porrser més de tres

intervencidén de tres persoconas actuando de

en concurso real.
las vivencias relatadas por las
hechos de violencia contra las mujeres.

En Argenﬁina atn antes de
en 1994

Constitucidén Nacional.

reconocimiento del defecho internacional
derechos humanos, <l que tuve su correl
interno, asi como en la jurisprudencia de ]
Justicia de la Nacién, a partir del a

democracia.

actuando de manera organi

Esta modalidad delictiv

damnifi

hubd

atamiento de los .
1sideraciones que
tz de la forma en

© ¥ la sentencia

conductas objeto
de persona menor
a intervencidén de
zada y <trata de
{cuatro  hechos),
yvictimas y por 1la.
manera organizada,.
By en particulaf
cadas constituyén
la reforma de la

b un sostenido

vinculado a los

to en el derecho

fa Corte Suprema de

dvenimiento de la




anterioridad a
derecho de 19
interno, de a

Fallos 315:149]
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FARKTTASLC
n este sentido el Alto Tribunal reconocid, con

la reforma constitucional de 1994, que el

s +tratados tenia 1primacia scbre el derecho

cuerde lo expuesto‘ por el Alto Tribunal en

4
rr

en punto a que “la Convencidén de Viena sobre

el derecho dé 1los tratado confiere primacia al derecho
internacional |convencional sobre el derecho Jinterno” vy
agregaron qug “esta prioridad de rango integra el

ordenamientoc Ji
un reconocimie
por el propio ¢
K
pais a la inte
realiza la Cort
que lo contrar]
frente a la
considerando 8-

Q

de la supremg

Derecho Internd,

del afio 1994,

instrumentos

constitucional,
sobre la ElIimi
contra la Mujer

a

cabe

personas,

legislativas o

fueron incluyertg

que ratifica
sancionar la

nifnos” —Protoc

inciso a) defin

captacién, el

recepcidn de ps

la fuerza u otn

rridico argentino”,lpara concluir gue esto es,
nto de la primacia' del derecho internacional
lerecho interno.

osteriormente se reconocié el sometimiento del
rpretacién que en materia de Derechos Humanos
te Interamericana deé Derechos Humanos, toda vez
Lo podria implicar responsabilidad de la Nacidn

(Fallos: 317:1282

comunidad internacional
+ ¥y Fallos: 318:514;.

ue, como consecuencia de este reconocimiento
-ia del Derecho Internacional por sobre el
en oportunidad de la reforma constitucional
bn el articulo 75 inciso 22 se incluyeron once
derechos | humanos jerarquia

sobre con

entre los gque cabe sefialar a la *“Convencidén
nacién de todas las formas de Discriminacidn
r” (CEDAW) .

on relacién al %ipo penal de trata de

hubo una serie de reformas

he receptaron la normativa internacional y la

como la ley 25.632

sehalar que

hdo en el derecho interno,

|
el “Protocolo para prevenir, reprimir y

¥
3,
la
la
de
al

trata de personas, especialmente mujeres
]

clo de Palermo-, el gque en su articulo
e gque “Por “trata qe personas” se entenderi
el la acogida o

transporte, t{aslado,

ersonas, recurriendo a la amenaza © al uso

tas formas de coaccidén, al rapto, al fraude,




engafio, al abuso de poder o de una

vulnerabilidad o a 1la concesién o recepci

beneficios para obtener el consentimiento de

tenga autoridad sobre otra, con fines de ¢

explotacidn incluird, come minimo, la exp
prostitucidén ajena u otras formas de explotaq
trabajos o servicios forzados, la esclavitud
analogas a la esclavitud, la servidumbre o ]
6rganos;..” .

Que més allada de lo expuesto

anterior, dichas citas son pertinentes a los

situacidén de
6n de pagos o
una persona gque
xplotacidén. Esa
lotacidén de 1a
bi6n sexual, los
0 las prdacticas

a extraccién de

en el parrafo

fines de sefialar

que si bien es cierto gue en el pais se desarrollan politicas

piblicas para al castigo y represidn de este

tipo delictivo,

no es menos cierto gue e} problema de la trata de personas

debe ser abordado, no sélo en los casos comp el presente de

explotacidén sexual, sino también sobre el trabajo esclavo e

indocumentado, porqgue constituyen un flagelo que debe ser

erradicado y sancionado, atento que vulnera J

persona humana y el principio de igualdaf,

a dignidad de la

articulos 16 y 75 inciso 22 de la Constitucidn Nacional.

Que en el casoc, estamos fremnte a un hecho

especialmente grave porgue implica un serio

dafic a la salud

fisica, psicoldgica y sexual que tiene como |punto de partida

una situacidén social, econdémica vy cultural

gue condicionan

los derechos humanos y a la libre detekminacién de 1la

victima.

Que dejar de lado estas cuestiones implican un

desconocimiento de la Convencidn Sobre 1a

Eliminacidn de

Todas las Formas de Discriminacién contra la Mujer, la

Convencién Do Belem do Pard, El1 Protocolg

reprimir y sancionar la trata de personds,

para prevenir,

especialmente

mujeres y nifios gue complementa la Convencidh de las Naciones

Unidas contra la Delincuencia Organizada

conforme los

Transnacional — -

-

Protocolo de Palermo-, El1 Pacto Internacipnal de Derechos

BEcondmicos, Sociales y Culturales y las recomendaciones de la

Agencia de la ONU para los refugiado

consecuencia, de tolerar estas prdacticgs, se

s (ACNUR) . En

estarian



desconociendo
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CVLA M
o

ios compromisos asumidos por el Estade

Argentino en la materia.

C
conducta de ti
obligacidén pres
el compromiso o

B
recurso interpi
cumplimiento d4
fin de ewvitar
argentino.

I
arbitrariedad 1

primer término

g

3

mérito centrd
en el hecho d«
acreditara gque
se halld ningi
También refirid
victimas en cua

P
considerd el i
entre Insaurra
realizado por ¢
informe de Gend

5S¢
responsabilidad
las pruebas en
las damnificads
considerd que
contundentes vy
a juzgamiento
arbitrariedad.

b)
se investigan el

elevacién a jul

rata supra descripta,

rista en el art.

ajo esas premisas,

-

V.

omo corolario, la ley 26.364 ha tipificado la
de conformidad con la
5 del Protocolo de Palermo ¥
revisto en el art. '6 de la CEDAW.

se analizara el

es que

lesto por la fiscalia, toda vez gue reclama en

compromisos internacionales asumidos con el

la responsabilidad internacional del Estado

a) La recurrente se agravia por

hanifiesta en la valoracidén de la prueba. En
criticé la sentencia porque el tribunal de

u fundamentacién absoclutoria respecto de Leao

-3

gue nc se encontrd ninglin instrumento gque
era propietaria de “Tekila” como asi tampoco
s documento que demostrara su administracién.
b gue el a quo descrey$é la versidén de las
nto afirmaron gue Leao era la duefia del lugar.
br  otra parte sostuve gque el tribunal no
1forme gue corrobora las llamadas telefdnicas

il de el
86/87 e ignord el
467/477.

y Leao, también desestimd

informe
1 Prefecto Ivancich de fs.
armeria Nacional de' fs.

efialé la recurrente gue respecto de la

de Romero e Insaurralde, el tribunal wvaloré

forma antojadiza, ‘descreyé de los dichos de
1S en cuanto a porgué escaparon del lugar,

el tribunal descartd elementos de prueba

relevantes para analizar 1o0s hechos sometides

L lo cual constituye una causal de

Resulta pertinente recordar los hechos que
n autos de conformidad con el requerimiento de

Lcio, se le adjudica a los imputados haber




explotado sexualmente a M.A., M.Y.O,

A.L.O

¥y & la menor

J.V.A. en el prostibulo “Tekila” sito en el kln 320 de la Ruta

Nacional 14, en las inmediaciones de la ci

provincia de Entre Rios, del gque eran encarg

v Romero, quienes respondian funcionalmente

en el

de Leao, propietaria del negocic,

mantenian relaciones sexuales a cambio de din

los imputados un porcentaje.
Esta causa tiene inicio el dia

cuando M.A.,

2009, en horas de la tarde,

escaparon del prostibulo  “Tekila”
desde hacia unos meses,
José Scatolaro y Eduardo , Sanabria, quienes

lugar y al estar cerrado, se pusiercon a ¢

tres mujeres gue estaban afuera del local

pedido de éstas de
dia siguiente.

M.A.

el domicilio de Insaurralde y Romero, ausent

retiré a su hija de 12 afios gue vivia alli.
Esa noche las tres mujeres y
en el camping San

Renierc permanecieron

siguiente aproximadamente a las 13 horas
lugar José Antonic Romero a borde de una caj
la gue descendidé blandiendo un palo e inc

M.A. v a L.0., con golpearlas hasta dejarld
cobrarles multa si no volvian a “Tekila”
L.O.

encontraban acompafadas de Reniero, e

los bahos mientras M.A. se defendid exhibien
L.0. se reunid con M.0 y la
baho y desde alli corrigron las tres hast
Mandisovi de la Prefectura Naval Argenti
metros del lugar, donde!pidieron auxilio
de guardia. Alertados por la situacidn, ést

presencia de un mévil policial, dirigid
funcicnarios de la PNA, Nafiez vy Martinez,

para proteger a A.. En ese momento la poli

donde vwviv

con la ayuda de Ellh

llevarlas a la provincig

se separo del grupo y fu

]

bndose

ydad de Chajari,
pdos Insaurralde

las directivas
e las victimas

ero, percibiendo

29 de octubre de
M.¥.0. ¥ A.L.O.
lan y trabajaban
io Reniero, Juan
nabian ido a ese
bnversar con las
; accediendo al

y, de Santa Fe al
E en remis hasta

es en el lugar y

la menor juntc a

ta Ana. Al dia
irrumpié en ese
mioneta Kangoo de
repd Yy amenazd a
s rengas (sic) o

Las mujeres se

scapd corriendo a

dc un cuchillo.

menocr J.M. en el

b el destacamento

a ubicado a 100

los funcionarios

os solicitaron la

luego los

hasta el camping

cia de Entre Rios
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habia arrikado
su intento de ¢
amenazas contry
gue se fuera ds

E
forma coincideq

sexual que pads

unos meses ante

baj

sin dinero,
deudas para ob

guerian irse pa

E3
]

menor J.V.A.,
por S.R.d4.0. e
Chajari, gquien
voluntad y era

lugar trabajaba

Si

“expurgados”
hacerse lugar a
a la menor quedd

A
allanamiento el
Chajari en el
encontrandose ¢
segqundo allanam
nocturno, oporty
de 16 afios y qud
La menor  cor:
prostitucidn deg

<)

separada la siti

el club nocturn
por otra parte
Insaurralde.

Re
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Causa N°17.24} —Sala I
C.F.C.P. “ROMERQ, José
Antonio: Insaurralde,

Nélida Guadalupe; Leao,
Natividade s/recursc de

e tdARA
al lugar y lograron gque Romero desistiera de
capturar a las mujeres, mientras éste proferia
2 ellas y sus familias, lo persuadieron para
1l lugar.
n sede judicial las victimas describieron en
te la situacién de' sometimiento y explotacién
cian en el prostibiuleo, al que habian arribado
s v donde las mantenian alejadas de la ciudad,
o constantes amenazas, imponiéndoles multas y
l.Ligarlas a permanecer en ese lugar, del que
ra regresar a Santa' Fe.
1 cuanto a los hechos que damnificaron a la
a causa tuvo origen en la denuncia formulada
1 dia 18 de enero de 2010, ante la Fiscalia de
relatd que ella estaba alli en contra de su
bbligada a trabajar de prostituta y gue en ese
una menor de edad conocida como *J” o “J".
bien los dichos de la denunciante fueron
r decisiétn del Tribunal como prueba, al nc
su incorporacidn por lectuxra, en lo atienente

b incolume la denuncia.

raiz de esa denuncia se realizé un
dia 19/01/2010 por oxden 1la Fiscalia de
local ”Tekila”,‘ en horas de la +tarde,

n el lugar sélo Romero e Insaurralde;

el
iento fue realizado el 22/01/2010 en horario
nnidad en la que fue hallada la menor J.V.A.
 exhibié un DNI duplicade a nombre de Y.5.D..
Fobord encontraba la

que se

de el 26/12/2010.

ejerciendo

El Tribunal distinguidé v traté en forma
hacién de Leao, quien negd toda relacidn con
b “Tekila” y los hechos gue se le imputan y

traté la situacién' de los cényuges Romero e

specto de Leao considers gue con la prueba




reunida en el proceso no se ha llegado a 1§ conviccidn gque

requiere la coautoria . asignada en

juzgamiento.

En ese sentido sefialé el Tribunal:
factico de la acusacidén formulada finca ej

aseverar que Leao era la verdadera dueiia o p

whiskeria y prostibulo Tekila,
consortes de causa ~Romero e Insaurralde- g
funcionalmente a sus directivas. Se postula

se desprende que,

la actividad que se desarrcllaba en Tekila y
provecho econdmico resultante del comercio

alternadoras que trabajaban en dicho club n

al los

habitaciones del mismo local”.

efectuar denominados  pases

Agregdé que un “andlisis proba

de los céanones epistemoldgicocs”

inferencia inductiva formplada por la fiscal

imputadas se conocian desde hacia dos décad

trabajado juntas en el boliche
Insaurralde le algquilé a Leao el inmueble do

whiskeria *~“E1 Portal”., Concluyd que

entonces de gue se trat% de personas gue s
tuvieron o© tienen algln trato personal, s
ella

algin tiempo haya existido entre

contractual en la whiskeria ‘E] Portal’
extender igual situacidn a la whiskeria Teki
gue en eésta se presenta;una igual o eguiva
entre las imputadas que ia gue habia antes e

En ese senﬁido entendid que “s
tépico las-manifestacioﬁes de las damnifig
ser dichos de oidas e igual calificacidén p

informe del preventor Ivancich, que este

los

cuyos encal

en tal, caracter, la imput

co

no le perm

“Pdjaro A

+#7
=N

sucesos  bajo
‘el soporte
rclusivamente en
ropietaria de la
rgados eran sus
uienes respondian
asi que de ello
bda Leao dirigia
participaba del
sexual que las
octurno ejercian
n clientes en
ttorio respetuoso
ite homologar la
Recorddé gque las
as cuando habian
zul”, que luego
hde funcionaba la

a <circunstancia
conocian y que

inclﬁso que en

s  una relacidn
no alcanza para
la y/o conjeturar
fente vinculacidn
n agquella”.

en relacion a ese
adas no pasan de
rocede asigpar al

recreara en su

testimonio en debate y qgue =-~-con razdn- la defensa técnica
i

catalogd como “poco serio’”.

Luego de citar partes de los

prefecto Ivancich, de M,A. y de L.0., con

cluyd que

testimonios del

“aungue




i
[ ST

AEORETARIG
todas estas mg
sentido preten
inconsistencia
todos 105 cas
proceden de ¢4
creen saber,
insusceptibles
epistemoldgicai
las tres mayor]
‘Chela’, afrfios
entendible que
la vinculacién
‘Chela’ e ‘Izi
lo aclardé A”.
A
testimonic del
las tres victi
que
fuente seria y

‘ITzi’' era

si ello guedd 1
Vi
su derecho de

de locacidn ds

MARA

dido por la Fiscallia,

vmetarios o de 1o igue

rente védlida.

ras—- afirmé gue

alord que

Hefensa,

Causa N°17.241 ~Sala I

C.F.C.P. *“ROMERO, José
Antonio; Insaurralde,
Wélida Guadalupe; Leao,

Natividade s/recurso de

anifestaciones se consideraren indicios en el

su- fragilidad cuanto su

Se trata, en

y eguivecidad salta a la vista.

os de afirmaciones de las prenombradas gue

‘rtienen entendido’’ o©

en definitiva,..’de dimes b diretes’,

de sostener algunpa inferencia probatoria

Maxime si se tiene en cuenta que

es (A., y las dos O0.) ya habian trabajado con

atrds, en ‘El Portal’, siendo por entonces

sus expresiones sobre el punto se refieran a
que suplieron © vieron existia entonces entre

, perc no a la situacidén de ‘Tekila’®, tal como

gregé “lo propio cabe merituar en relacidn al

funcionario de Prefectura guien —al igual que
‘por dichos® habia determinado
‘Tekila“’,

la duefla de sin identificar ninguna

cierta, para concluir aseverando gue nc sabe
ealmente establecido”.

“la imputada Leao, en ejercicio de
hava aportadc a la causa el contrato

1 inpmueble en qgue funciona Tekila de fecha

23/07/09, cuya|propietaria (y locadora} es Gladys Srtruciat,
cuyo locatari¢ es Romero y cuyo objeto locativo era
precisamente el funcionamiento de una whiskeria, lejos de

portar el sigi
adjudica, term
dichos
demostrando qu
privilegiado ag
un documento a
cargoso

sobre el ‘cont
desincriminatorn

Py

testimpniales

=)

-

algunaf

pificado Iincriminatorio gque la acusacién le

ina por desmerecer categdricamente agquellos

de la
de Tekila.

el informe prevencidn,

¥
Leao no es duefia
ia

en procura de argumentar con

El1 MPF ha

ui valorar ‘forma’ —el acto de suministrar

eno—, sentido
conexién o conciefto entre los imputados, por
Lonido’ mismo del 'documento, de neto corte
ic en relacidn al pbnto”.

]
br otra parte sefiald que *“la circunstancia de




que durante el allanamiento del domicilio d¢ Leao se haya

secuestrado una fotocopia: del DNI de Insayrralde, aunque

estimare implausible la explicacién que al |[respecto diera

aquella, tal circunstancia refiere a un hecho circunstancial,

que admite los més diversos significados e intlerpretaciones y

que, por si mismo, resulta inhé&bil para erigirse en indicio

capaz de enderezar un razonamiento inferencial gque conduzca
siquiera a sostener la hip6tesis acusatoria”.

En ese orden de ideas cong¢luyé “la

la

que

pretensién fiscal destipada a apuntalar endilgada

coautoria de la imputada Leao,..exhibe —més gque insuficiepcia-
absoluta ausencia de pruebas de cargo idéneas para formar la
copviceidén judicial en el, sentido interesadq por el 6rgano
acusador”.

Indicé gue Leao esté inscripta [en la ;AFIP como
estd ubicado en

sélo

propletaria de “La Farola”, que su domicilio

el piso superior de ese local, que la| nombrada

regenteaba la whiskeria de su propiedad y que

10 km de *Tekila”, y que no puede inferirse

esta distante a

del mensaje de

texto “cémo estd la noche”, que Leao fiscaliza

Fra el trabajo de

Insaurralde.

d) En cuantec a la imputacidnl en calidad de

coautores de Romero e Insaurralde el Tribunal en primer

término sefiald “algunas discrepancias entrel|los testimonios

de las muchachas y el de los hombres. | Mientras ellas

manifestaron haberles dicho esa tarde gque gstaban mal, que

querian irse del prostibulo y no las dejabgn, como que les

pidieron ayuda pare irse a Santa Fe, los tres varones no lo

confirman. Todos ellos son contestes en que (Bl estado de las

chicas cuando salieron de Tekila era normgl y luego a la

noche también’ (Sanabria) y que cuando las invitdé al camping

‘no las vio asustadas’ i(Reniero) ¥y gue ho recuerda qgue

dijeran que estaban mal (Scatolarc). Tanto Reniero como

f

aunque este

Sanabria dicen que las chicas no tenian dinero,
fltimo sefialdé que quien tomdé el remis para byscar a su hijita
(A) tiene que haber pagado ella, porque €l no le dio dinero.

Egtd probado que, a pedido de las muchachas, los hombres




Causa N°17.241 -Sala I

C.F.C.P. *“ROMERC, José
Antonio; Insaurralde,
Nélida Guadalupe; Leao,

Natividade s/recurso de

prometieron ayydarlas para su regreso a Santa Fe”.

encuentra probd
claro si —segil
qgue Romero prof
hacerlas volver
obedecisd —como
que devolvieral
imputaban habex
por la fuerza
lugar y las muj
guedaron a resq
De

Federacion.

para discernir

n cuantc al episodio del camping seiizld gue se

2do, sin embargo estimé que “No estd del todo

h ellas lo dijeron- las amenazas con un palo
ririera estuvieron dirigidas a capturarlas para
, contra su voluntad, a la whiskeria o si ello
Ilo afirmé B- a gque se les estaba reclamando
zlla ropa y el dinero gue sus compafleras les
tse llevado de “‘Tekila“‘.

Como fuere, disuvadido

policial que intervino, ROMERQ se retiré del
eres, hondamente atemorizadas por el episcodio,
uardo de la fuerza que previno gue las llevéd a

todos modos, este aspecto no resulta central

rcerca de la Imputacidén cursada”.

Por otra parte 'destacs que “las tres
damnificadas ¢onocian a Insaurralde porque ya habian
trabajado con |ella en “‘El1 Portél’; M.0. lo habia hecho
también en ‘Mompntos’. Todos afirmaron que sabian a qué iban.
‘Siempre trabaljé en esto’ dijo L.0O. ‘Sabia que iba a

prostituirme pée
anteriores’, pr
la promesa de
cuando saliera

Ej
expresaron no
prestacidén —que
muchachas~ sino
estaban constre;
aisladas, sin
multas,
vedandoseles ab
procedencia, 10
dejar sus ropas

en que

corroboradas po:

que trabajaban (

con reté

dijercn

ro no me trataron igual que como otras veces
ecisé A, afirmando que Chela habia incumplido
alquilarle una casa para estar con su hija
Hel

&

trabajo.
acreditado que la disconformidad que todas

se referia al objeto o naturaleza de la

contaba con el consentimiento vadlido de las

con las condiciones en que,
|

segin dijeron,
iidas a prestarlo, 'contraviniendo lo pactado:
talidas ni francos, generdndoseles deudas y
Encién de documentos v del dinero gque ganaban,
nndonar el lugar y regresar a sus lugares de

que solamente pocli_ian hacer a condicién de
y documentos. Claro estd que esas condiciones
desarrollaban 'su labor no han sido
F el testimonio de otras tres mujeres mayores

on ellas en ‘Tekilad’: B, G v la propia hija




de A, V.A.. Estas, en un sentido que contradice lo afirmado

por las victimas, son contestes en que el

tirato era bueno,

que hacian “pases” si querian porque nadie las obligaba, que

no existia régimen de multas ni retenciédn de

no tenian impedimentos para salir, pasear ni
con gquien quisieran,
regresar a sus hogares.
‘una semana

V., guien también aseverd que

escaparan, su mamé (A.) habia viajado porgue
una cuenta y retirar 1la tarjeta de la asig

tres dias en Santa Fe’, circunstancia confirn

afirmé que ‘M.A.

Tekila‘’. Probablemente por ello se explica gy

policial de la whiskeria, correspondiente al

informada el 27/10/09, en ‘Tekila“

0. y V.A., perc no asi M.A.".

Considerd que el punto a diluc

a la edad de las damnificadas (mayores de
relativo al consentimiento toda vez que “la
gue las alternadoras desarrcllaban su trabaj
compadece con el paraiso relatado por unas,
Infierno gque las victimas describen”.

Al respecto sostuvo el a quo

no se ha acreditado con el grade de certe

requiere gque el consentinl:iento brindado por
gue fueron a ‘Tekila’

viciado. No es gue compute, sin mds, que f

ni| tampoco para irse

‘Se trataban como I

viajé a Santa Fe mientras

estaban g

sabiendo a qué i}

documentos, que
para comunicarse

del burdel y

E

-3

pmilia’, expresd
antes de gue se
tenia que pagar
nacién y estuvo
ada por L.0O. gue
ella estuvo en
e, la inspeccién
mes de octubre e

resentes las dos

idar en atencidn
18 anios) era lo
situa(l:ién en las
¢ en Tékila nc se
pi tampoco con el
que “en el casco,
2 Za qu'e la etapa
A., y las dos O.

an se encuentre

eron recibidas y

acogidas ‘por su voluntad’, sino gue entiendo gue no se ha

probado que los imputados se hayan valido d

con aptitud para viciar el consentimiento.

se ha planteadc siquiera- aplicacidn de vid

probado, a mi c¢criterio, la existencia de
medio de intimidacidén © coercidn. Esta
estaban aisladas, salian, tenian celu

comunicarse en todo momento incluido el R

(lo admite A.).

documentos; tan es asi, que cuando las encoq

No se 1_ha probado que 18

medios comisivos
No hag habido —ni
plencia. No se ha
amenazas u oOtro
reditado que no
¥

brario de trabajo

lares podian

s retuvieran los

rtraron los tenian




consigo. En pul
los gastos prog

las hubieren

Causa N°17.241
C.F.C.P. “ROMERO, José
Antonio; Insaurralde,
Nélida Guadalupe; Leao,
Natividade s/recursc de

—Sala I

to a las deudas, ellas parecen tener origen en

ios en que incurrian y no en que los Imputados

penerado arbitrariamente para constrefiir su
dmbito de autpdeterminacidén. EI1 cobro de multas sdlo se
desprende de los dichos de las damnificadas, sin gque si
efectiva aplicgcién estuviere corroborada”.

En cuanto a la situacién de vulnerabilidad el
Tribunal desta¢é que lo relatado por la Lic. Cuadra de la
Oficina de Res¢ate “no pasa de ser mds gque una expresién de

los contextos d
habitualmente j
difiere suétanc
también 1los imy

G

-

todos tenemos
situacional en

nos toca actuar

C4
equivalencia df

incluso la mayq

en la
Insaurralde,

configurado el

como medio comi

el consentimien

Pq
imputados deving

€)

J.V.A.,,

presentado en el

documento de su
que
su identidad n

explicé por qué

era comin gue 14
So

haber manifestad

audien

m

recordd

‘gllos no s

le desigualdad, exclusién y pobreza de los que

brovienen las victimas que -—en el caso- no

ialmente del entorno social del gque provienen

butados. La libertad de autodeterminacidn gque

siempre se halla condicionada por el contexto

que se desenvuelve nuestra existencia y en que

"

-

pricluyé gque en €este caso “la paridad y

=

la sitwacidén victimas-victimarios, cuanto
)r desenvoltura y mejor nivel intelectual que
exhibieron

cia relacién

halla

agquellas
de

en a

e persuaden acerca gque no se

abuso de la situacién de vulnerabilidad que,
sivo, la norma prevé con entidad pare viciar
Fo prestado”.

2y ello entendidé gque la conducta de los
b atipica.

En cuanto al hecho que damnificé a ia menor
que ella manifestd en el debate “haberse
| boliche de Chela como Y.D., que entré con el
hermana que le exhibid a Insaurralde. Agrega
abfan gque era menor’ y que ‘Chela nunca supo

i su verdadera edad’, aduciendo gque no le
‘le pedian que la llamaran J. y que cree gue
s chicas se cambiaran el nombre”.

stuvo que “en lo que aqui interesa y pese a

. \ .
{0 no acordarse de muchas cosas por el tiempo




transcurrido, en cambio recuerda perfectamen

llevé a la policia para |’ficharse’ donde

te que Chela 1la

le sacaron las

huellas, no recuerda si le hicieron llenar una ficha, si que

le tomaron fotos” y eso sucedid ‘unos dias
fueran a buscar al boliche’
allanamiento del 22/01/2010).

la

Dijo también

a policia, ' luego hacerse

al

l1ilevaban a

agregande en referencia) documento

allanamiento, lo tenia ella v ya lo habia 11

policia’ y que ‘no sabe cémo se dan cuenta qu

persona del documento”. k

Hizo referencias en cuanto a ]
consentimiento de la menor, y sefialé que i
delito doloso, gue sélo |admite dolo direct
subjetiva se configura con el conocimientd
autor de los elementos del tipo objetivo ¥
realizacion”.

Luego senal$ la ultrafinalidad
imputado para concluir gque los imputados incy

de tipo, porgue en el ¢asc “se ha probadg

presentarse ante Insaurralde, no fue veraz
edad ni de su identidad,. acreditando con uj
ser mayor de 18 afos. Ella misma, sin ti
‘Chela nunca supo su identidad ni su verdade.
la po

asimismo sostuvo gque

16/1/2010 habia relevado la presencia de Yji
el documento e inadvirtiendo su minoridad
testigo S.G. (G.)} que trabajaba con ella en
no tenia conocimiento

la

que ‘respecto de Y.

parecia menor‘’. Por sy parte, funci

Luciana Corradini —gue tuvo a su cargo la
de iballada—

aparentaba tener un poco mds de lo qgue

menor luego ser afirméd

-
tepner entre 19 y 20 apos, pero tenia 16”.

Concluyd “gue 1la apariencia

damnificada no resultaba reveladora parfa

verdadera edad gque entopces tenia, por lo

{en indudabld

gue

Fubeos,

Llicia ;

ue

antes de que la
referencia al
que ‘primero la
los

‘el

andlisis‘,

del

J dia
pvado antes a la

F ella no era la

la invalidez del

tratdndose de un

o, la tipicidad

por parte del

su voluntad de
i

del tipo penal

\rrieron en error

gque J.V.A., al
respecto de su
documento ajeno

dijo gue

ra edad’”.

con fecha

i
§.D., admitiendo
Agregd gque *“la

‘Tekila’ expresd

de la edad y no

oparia policial,

custodia de la
‘fisicamente
enia, aparentaba
exterior de la

determinar la

gque es plausible




e JAVIE
SEC

colegir gue 14
la menor- y t3
estuvieron en
gue se trataba

!
conocian efec
creyeron, éor
el documento
incurrieron en
Pernal)} que can
les achaca”.

Y
hechos, sino 1:
respecto de la
consentimiento
entre victimas

atipica y resp
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imputada Insaurralde —que fue quien tratd con

mbién Romero que la ha visto en el burdel, no

condiciones de percatarse por dicha apariencia
de una nifia de 16 afdos”.

oy elle estimé que “si los

la

Imputados
edad de

no

tivamente verdadera J.V.A.

¥y
su apariencia, por lo gue ella les dijo y por
de 18

10

gue exhibié que. tenia méas anos,

un error de tipo (art. 34 inc. Cédigo

rela la tipicidad subjetiva del injusto que se
. En autos no se encuentran controvertidos los
2 significacién juridica dada a ellos. Es decir
5 mayores de edad el tribunal entendidé que el
era valide y la wvulnerabilidad equivalente
y victimarios; por ello la conducta devino

bcto de la menor que los imputados incurrieron

en error de tipo.

g

ha incurrido e
para arribar a

asi, toda vez

acredita de o

lome punto preliminar, considero que el falio
n arbitrariedad en la valoracidén de la prueba
las conclusiones juridicas precitadas. Ello es

que el plexo probatorio reunidce en autos
indubitable la tesis

odo postulada por el

representarnte del Ministeric Pablilco Fiscal, advirtiéndose de

la sentencia ghie el a guo ha realizado un esfuerzo Jjuridico

para desincrimi

E

nar a los tres imputados.

[ consecuencia considero que la construccién

esbozada por el tribunal al respecto, cede sin mayor esfuerzo

al recordar que

victimas y bla:

verificar las

hacerlas regresar al prostibulo,

hasta dejqflas

imputado se

situacién de dominic de éste sobre ellas,

constrefiidas a

I

Romero fue hasta €l camping donde estaban las
rdiendo un bastdén de los gue se utilizan para

cubiertas de los c¢amiones, las amenazé para

diciéndoles que les pegaria

rengas, verificdndose asi el modo en que el

elacionaba c¢on las +wvictimas. Tal era la

que se vieron

oedir auxilio en el puesto de Prefectura Naval




Argentina. Podria afirmarse sin temor de equipocarse que, si
el vinculo hubiese sido' el relatado pox] las testigos
convocadas por la defensa,-a gulenes el trjiibunal les dio
preponderancia por sobre -los dichos de las dammificadas-
{trato buenisimo, las ayudaban en todo lo que podian, fs.
1701 in fine), el episodio que da inicio afesta causa muy
probablemente no hubiese 'sucedido. Méaxime gi se tiene en
cuenta lo relatado por el prefecte Hugo Andrés Nifiez a fs.
327 gqgue recordé “mientras ellas le relataban la situacidn
pasd la camioneta Cangoo: color verde polarfzada frente al
destacamento, y las mujeres se escondierorn agachdndose y
sindicdndola como la de propiedad del sefior Epio —Romero-*,

En el presente caso surge claramente gue la
conducta de los imputados es tipica Jj@ridicamente, v
encuentra adecuacidén en el art. 145 -bls dell Cdédigo Penal.
Este articulc fue incorporado en el capitulg de los delitcs
contra la libertad, protege justamente ese blien juridico, la
libertad, que se traduce en la libertad de trabajar, libertad
disponer del propio cuerpo, libertad de |elegir su vida
sexual, libertad de deambular, libertad de| disponer de la
propiedad (dinero), libertad de comprar biepes y servicios,
entre otras muchas aristas que ese bien juridico contiene.

El Tribunal de méritc considerp gue M.A., M.O.
¥y A.0. prestaron su  consentimiento para trabajar de
prostitutas en el prostibulo Tekila regenteado por los
imputados y gque huyeron porgque estaban disconformes con las
condiciones en gue desarrollaban su labor (fs. 1715 in fine),
no advirtieron vicios en el consentimiento|y sefialaron que
las deudas obedecian a gastos propios y no |que las hubieran
generados los imputados para constreflir] su ambito de
auntodeterminacién (fs. 1716/7).

Previo a avanzar, encuentro agdecuado y en un
punto necesario c¢itar, parte del discurso| pronunciado por
Andrea Dworkin en ocasidén del simposic “Prostitucién: de la
Academia al activismo”, auspiciado por la Mifchigan Journal of
Gender & Law, en donde sostuvo, acertadamente “gquierc volver

a los conceptos bdsicos. Prostitucidn. <Qué les? Es el uso del




SEC
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ETARIO DE GAMARA

cuerpa de una
él paga dinero
te alejas de g
te adentras en
estards discut
no es una idea
usualmente pon
objetos, por uj
luego por otro
que piensen So

concretamente

q
o

modo éQué tan

como se siente

b

mujer por parte de un hombre para tener sexo,

€l hace lo que él guiere. El minuto en el qgue

& es realmente, teralejas de la prostitucion y

el mundo de las ideas. Te sentirds mejor; pero

iendo ideas, no, prostitucién. La prostitucién

Es la boca, la vagina, el recto, penetrados

un pene, a veces por manos, a veces por
h hombre y luego por otro, y luego por otro, y
L. v luego por otro. Eso es lo que es. Les pido
bre sus propios cuerpos.. Les pido gue piensen
sobre sus propios cuerpos utilizados de ese
exy es esto? ¢Es divertido? Quiero gque sientan

cuand¢ pasa una vez y otra, y otra, y otra, y

otra, y otra |vez;.porque eso es la prostitucién” (cfr.
Marcela V. Rodriguez, en ARVV, !C.5.J.N., Investigaciones,
Dossier —Génefo y explotacidn sexual; “Pramas de 1la

prostitucién vy
pag. 37).

B
primero debemos
de

tuvieron v qu

situacidn
dexrechos civi
culturales; de

E
no interferenc
planes de vida
individuo no ti
que ha elegido,
elegirioc, su ‘d
45, con

10

pag.
Humanos”, Ed
L
prostibularios
La Farola,

“elegir” gquiéne

Momentos

la trata con fines de explotacidén sexual”,

ara hablar de consentimiento en esta materia,

preguntar <cémo llegan las mujeres a estar en

prostitucidn, qué! opciones y alternativas
& proteccidén y promocidén se brindé a sus
les, politicos, @' econdmicos, scciales Yy

gué forma fueron vulnerados?
1l principio de autonomia requiere no solo de
ia sino de la posibilidad de materializar

libremente elegidos. En ese sentido, “si un
ene los medios para satisfacer un plan de vida
mal se puede decir que tenia la capacidad de
leccién’ fue totalmente inoperante” (Ob. Cit.,
“Etica

1984).

cita ‘de Nino, Carlos, v Derechos

., Buenos Alires, Paidds,

2 S mujeres prostituidas en circuitos

institucionalizados' (ccmo en el caso de autos,

y Tekila) 'en los cuales no pueden

5, cudntos, dénde y' ¢émo utilizardn su cuerpo,




por lo tanto no es una eleccidn sobre la sex

persona libremente asume en forma individual.

resulta poco plausible considerar que la pro

trabajo cuando ningin otro emplec tiene una
de atagues fisicos, vioclacidén y homicidios,

los combatientes de guerra.

g

Se dice que las

naiidad que una
En ese sentido
Ftitucién es un
tasa comparable
on excepclidn de

mujeres podian

irse simplemente si lo gquisieran, sin embargo, las mujeres
prostituidas, las mujeres objeto de +trata con aparente
libertad para irse estdn contrcladas por otrqs' medios,

violencia fisica, wverbal, sexual, psicolégic%, de'identidad,

las mujeres son libres para irse en cuanto j

que crece dia a dia,

prmanentemente para mantenerlas en esta nue

esclavitud. Los tratantes amenazan a las muje

a sus hijos, familiares, seres queridos, ij

agudo a las fuerzas policiales indicé&ndoles
en caso de ser interrogas por policias.

No se puede hablar de conse

compleja mezcla de intimidacidén y violenc]
definicidén de la prostitucién como trabajo es
su ubicacién dentro de un marco especificd
plena voluntad para ejercer el sometimiento

de vida; designar a la prostitucidn como

eclipsar su carédcter abusivo. Validar la

dignifica a las mujeres prostituidas nil corz

pesa sobre ellas; contrariamente, apunta

proxenetas, tratantes a qﬁienes compran $

impide que el estigma se desplace hacia ellog
Por ello, las consideraciones
Tribunal de mérito sobre el consentimiento

es erréneo, es decir carece de la validez 3ju

que los prostituyentes

paguen una deuda
les aumentaban
va modalidad de
res ¢con lastimar
Istalan un miedo

qué deben decir

1timi§nto en la

a utilizada. La

t falaz e implica

gue presume la
sexual como modo
rabajo significa
prostitucién no
e el estigma que
a dignificar a
u uso sexual e

vert%das por el

de las wvictimas,

ridica auspiciada

por el a gquo. No se tratd de un consentimienito libre.
En cuanto al abuso de la situacidén de
vulnerabilidad, también, descartada por gl Tribunal, por

entender gque existia una paridad al rej
imputados y las victimas.,

La vulnerabilidad es una situs

cién relativa,

specto entre 1los

si
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Lo MLENDR

T

AR
SECRF

por ellc entend
la persona, ss
vulnerables, pg
socioecondmicas
personales, ti
significa gque

otras y ello <

decir de poten

£y

Maximiliano,
los delitos ml
internacional,
pags. 183/4).
L
exposicidén, la
posibilidad de
nivel culitural
L
hAcompafiamiento
destacé gue en
autos gue “en v
temor que tiend
sus hermanos y
las mujeréé se
sufriendo una
postraumatico.
postrauméatico

la

:
siguen exp
extremadamente
en hechos que
cualquier otra
sus familiares-

cuenta al relat

Ana y las postel

rro cada una,
ene su propic nivel de vulnerabilidad;
bbra relevancia cuando hablamos de delitos,

'rafico de personas”.

3

IO U1 CAMARA '

jemos una situacidén:de desventaja, de riesgo de

puede afirmar que todas las personas somos
en funcidén de sus circunstancias

familiares, culturales condiciones

r

Y

esto

hay personas gque resultan méds vulnerables gue

es

ciales victimas de delito (cfr. Hairabedidn,

La trata de personas y

Lgratorios en el derecho penal argentino e

Segunda Edicién, AD Hoc, Buenos Aires, 2013,

vulnerabilidad :rcontempla el riesgo de

falta de capacidad de afrontarse a ello y la
sufrir las consecuencias graves; asi a mayor
v técnico menor vulnerabilidad.

b Licencia Cuadrada de la Oficina de Rescate y
5 Personas damnificadas por el delito de Trata
el informe relativo a las damnificadas de
rarias oportunidades las mujeres comentarcon el
n a represalias por parte de la Sra. Chela y
Hdel Sr. Romero. De los di&logos mantenidos con
podria dar cuenta gque las mismas estarian
de

situacioén estrés

Trastorno por
Lo gque caracteriza al trastorno por estrés
s la  aparicién de ciertos indicadores gue

osicién a un acontecimiento estresante vy

traumdtico, y donde el sujeto se ve envuelto
representan un peligro real para su vida o
amenaza para su integridad fisica y/o la de

situacidén de la cual las tres mujeres dan
hr los hechos acontlecidos en el Camping Santa

Fiores amenazas a sus familias en la Provincia

de Santa Fe-. EAtre los indicadores de esta situaciodn, en las

entrevistadas,

mientras relata

e encontrd que la' Sra. M. rompid en llanto

ba los hechos acontecidos en el mencionado




Camping y cuando comentaba las amenazas gue se epncuentra .

recibiendo una de sus hijas y una de sus hery

un elevado grado de angustia. Las Sritas. L y
tener dificultades para dormir, encontrdndo
estado de alerta. Las tres mujeres manifestal
en su conducta alimentaria, casi no ingiriendd

Respecto de la situacidn de vI
las mujeres entrevistadas, se puede destace
Las tres mujeres afirman ser jefas de ho
de 1la de

Manifestaron que las condiciones socio-econdm

tnicas encargadas manutencidn

nanas, denctando

M.0, refirieron
e en constante
ron alteraciones
b alimentos.

rlnerabilidad de
r lo siguiente:
rar, siendo las
sus  hijos/as.

icas en Santa Fe

no eran favorables, motive por el cual decid

propuesta de ejercer la prostitucidn. En

resulta necesario aclarar gque las entrg

conocimiento del ‘trabajo® que realizarian ei

Posta’ y ‘Tekila’, pero las condiciones

encontraron en el dltimo local mencionado
esperaban. Es dable mencionar que la joven

transitar los circuitos prostibularios sien

hecho que la dejdé ublicada en un lugar de fraj

v vulnerabilidad al comenzar a ser explotad

el transcurso de su adolescencia, momento

identidad de las personas se encuentra en
esto se suma el hecho de gue la joven gue
circuito de

tiempo de iniciarse en el

quedando exclusivamente a cargo del cuidado

su nifto recién nacido.

Sobre la situacidén de las muj
‘Tekila’ no tenian manejo del dinero de
tenian nocidén alguna del monto de dinerg
adeudaban ya que en iltimo tiempo
el 1iA

necesitabal

regentes,

las ‘cuentas’ que se plasmaban en

manifestaron gque SiI

Chela o &l Sr.

mujeres

pedirselo a la Sra. Romg

arreglaban cuentas cuando volvian a sus proy
refirieron car

Las mujeres

social de contencién afectiva o econémica g

2

IO,

leron aceptar la
este aspecto,
tenian

‘La

vistadas
los Iocales
en

las que se

no eran las que

M.0. comenzd a
o menor de edad
pca subordinacidn
a sexﬁalmente en
vitaﬁ donde la
construccidén. A
HS
la

viuda al poco
prostitucidn,

y manutencidén de

eres en el local
vengado, tampoco
que, segiin Ics
no les mostraban
ro de pases. Las
dinero debian

ya que sdélo

rincias de origen.

cer de una red

n la Provincia de
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Entre Rios, Yya
perscna, espec]

de ser castigad

debian avisar

residian v ‘trabajaban’,

gue dada la ul
podia considera
de estas mujers
para peder disp
del mismc, afed
las mujeres” {d

L
estdn asociado

sexual, se

Y
desérdenes de

q

estupefacientes
Marcela V. Rod
Dossier —Génel

prostitucién vy
padg. 40/1 y sus

L:
verifican en
vulnerabilidad
captaron en su
falsas promesas
maltratandolas

deudas continua

la explotacién

Se

Insaurralde fue]

la condujeron

guien vino juntd

guien los imput1

iba hasta ese
perc para ello

estaba distante

ns sintomas del Stress Postrauméatico

.

=]

ansiedad, desédrdenes de disociacién,

gue no podian mantener contacte con ninguna
almente de sexo masculino, sino corrian riesgo
as con una multa. Las mujeres manifestaron gue
cada vez que querian salir del local donde

sino serian multadas. Cabe destacar

bicacién geogrdfica del 1local allanado se lo

r como un obstdculo para la libre circulacién
s, a 1o gque se suma que no contaban con dinero
oner de un medioc de transporte gque las alejara
tando esto la movibidad y autodeterminacidén de
fr. fs. 46/48).

(PSTD)
a diferentes tipos de violencia fisica y
presentan "sufrimientos

COmo emocionales,

abuso de

; desérdenes de personalidad y depresién (cfr.
lriguez, en AAVV, (C.5.J.N., Investigaciones,
re ¥y explotacidén sexual; “Tramas de la

la trata con fines de explotacién sexual”,

citas).
hes circunstancias réferidas precedentemente se

las mujeres denunciantes, la situaciédn de

es clara, y los imputados aprovechéndolc las

lugar de origen, Santa Fe, engafhandolas con
{alquiler de una casa, trabajar de coperas),
psicolégicamente,

'multéandolas, generandoles

S, para gque paguen- dichos montos a través de
sexual de sus cuerpos.
encuentra acreditado Romero

que e

ron & buscar a M.A. a la ciudad de Santa Fe y
en su propio wvehiculo hasta el prostibule,
b a sus hijas, una de ellas menor de 12 afios a
ndos alojareon en su casa. M.A. en forma asidua
domicilioc a compartir momentos con su hija,
debia tomarse un reémis, ya que el prostibulo

aproximadamente a 20 km. del centro urbano,




scbre la ruta sin servicio de piblice de pasajeros (dSmnibus),
ellc le generaba continuos gastos, los qgue la hacian morosa
continuamente. i
Por otra parte, el control mediante andlisis
biogquimicos permanentes, addemds de generarles| deudas, obedece
sin Ilugar a dudas a que en la explotacifn sexual a gque
estaban sometidas incluia ceder al ugo sexual sin
preservativos, exponléndose asi a enfermedadJ: de transmisién
sexual, en especial VIH-~-SIDA.
El provecho econémico poxr | parte de 1los
imputados de la explotacién sexual de Jas victimas se
encuentra verificada mediante las vistas fotogrédficas de los
cuadernos de anotaciones, en los gue 1las damnificadas
llevaban sus registros, alli pueden verse lgs deqdas por los
distintos rubros: vgf. ropa, surtidg (compras de
supermercado), remises (cfr. £s. 205 del| cuaderno de 1la
damnificada J.V.A. gastos: (miércoles 6/1/2010) $9,20 comida,
{jueves) 524 surtido, $§10,50 remis, ((viernes) $60,00
analisis, (domingo) $ 91,00 ropa, $ 50,00 sandalia, $ 30,00
saco. 3 Copas ($ 36,00) 2 pases (35140,00)p: toéales: $188
{h)echo menos $105,70 gastos: $32,30 caja.| Fs. 216: sdbado
2/1/2010 8 copas $96, 1 sidra $50, 3 pase $P10; domingo: $40
comedor y vremis, $8,75, remis ida vy (v)uelta, $200 saco:
$248,75 gasto; (ingreses) 1 copa §$12. | $368,00 (menos)
$248,75: $119.25 caja).
Ademds de descontarles la comida, 135 elementos
de limpieza, los preservativos, etc, existia un sistema de
miltas segin el comportamiento contrarip a . las normas
impuestas por los imputados gue oscilaba entre $5 a $ 300.
Que tal extremc fue relatado como “normal” (~la imposicidn de
multas— no sélo en las damnificadas en aukos, sino también
por las distintas entrevistas tomadas pdr la Oficina de
Rescate y Acompahamiento a la victima dg Trata y de los
dichos de 1las testigos propuestas por 14 defensa guienes
estaban también en Tekila junto a las damnificadas.
El Tribunal deséreyé de las damnificadas porque

encontré divergencias entre sus relatos y kel de los hombres




gue estuvieron

C
cuanto a la deg
divergentes en
hombres,

contaminado.

toda
B
audiencia de dg
32
teléfono 34564
3/12/2009 al

llamadas &

3
testimonio.

£
obrantes en ay
M.A., M.O. vy
prostibule Tek]
regenteadores d

1,3
consentimiento,
verifican en 14
maltas y la ac
Ana.

Pq
familiares de
coaccionado a £
ha instruido
coacciones”
sentencia gquint
fecha 7/2/11,
28/3/11.

Héctor Rivarola

sustancias del g

no
parte surge de
9.022
26.364" que la

de Justicia

Y

P2642 perteneciente a Insaurralde,

1

expte.

Respec

1 de la Provid

“Apelacid
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con ellas en el camping.

bnsidero desacertado el criterio del a quo en

cartar los dichos de las damnificadas por ser
algunos puntos con las manifestaciones de los
vez que el testimonio de ellos pudo estar

si el testigo Reniero gquien dijo en la

ebate que no conocia a los imputados registra

desde el
desde el

su nlimero celular (3456422050)

3/01/2010, lo que me lleva a dudar de su
En definitiva, considero gue con las pruebas
ltos,

L.0.,

ha quedado debidamente acreditadeo que

fueron explotadas sexualmente el en

lla c¢ito en las afueras de Chajari por los

2]l mismo.
n falta de libertad y 1la ausencia de
gue me refiriera en pérrafos precedentes, se

situacién de endeudamiento, la imposicidén de

ritud asumida por Romeroc en el Camping Santa
by otra parte, también ha sido acreditado gue
los imputados han !ejercido wviolencia vy han
pamiliares de las damnificadas. Al respecto se
s/

gue sé encuentra en juzgado de

a causa *“Bellc,
512/10,

8 nominacidén de Santa Fe,

Bdgardo Ramdén y otros

gue fue elevado con
encontrindose el nombradce rebelde desde el
Lo de los coimputados Alejandra Insaurralde v
ain se encuentran préfugos y manteniéndose la
broceso en su contra el Juzgado de Instruccién
Incia de Santa Fe —sexta nominacidén-. Por otra
las constancias de autos a fs. 84 del expte.
h incompetencia Romero Antonio Infraccidn ley
Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio
Derechos Eumanos: fecha

informé que c¢on




13/11/2009 una de las damnificadas M.A. denu£0i6 gque su hija

J.M. de 12 afios fue agredida fisicamente pdr la hermana de
“Chela”, habiendo realizado la denuncia pertihente.
Todos estos elementos valorados en forma

arménica y con sujecidn a las reglas de

racicnal afirman la configuracién del delitq

art. 145 bis del C.P.

VI. En cuanto al hecho gqu

J.V.A.,
208/9 practicado en virtud de la denuncia

dijera a la prevencién gue estaba alli

voluntad, dichos que fueran expurgados por

admitir - incorporacién lectura

resultaba lesivo al derecho de defensa,

su por p

puede convalidarse la decisién del Tribunal

los imputados habian incurrido en error de %:
La nifia declaré en el debate g

a “trabajar” a ese lugar, presentd un docume

Y.D., v que nunca declardé su edad real.

De las constancias de autos se

afirmacidén es falsa,

manifestaciones de las mujeres que estaban

Tekila, que conocian de la minoridad de J.V.

surgen del informe realizado por Adrian Alfn

189/193,

denuncia de una mujer gque indicaba que en

a fs. incorporado por lectura,

una menor de edad de nombre “J” o “J" y del
Marisel Benitez en el debate.
de Chajari

La policia

allanamiento, -gque era la misma fuerza pol
las recorridas por esos .clubes nocturnos y
las mujeres en situacién de prostitucidn g
de Chajari y alrededores-, se presentd en
preguntd si
pregunté por su verdadero nombre y ella d
declaracién de Sandra Neoemi Gonzélez en el

el personal policial sin dudar se dirigid s

cab

en. primer lugar pordgj

que

la sana critica

b previsto en el

d damnificara a

la menor que fue hallada en el allhnamiento de fs.

¢de una mayor gue
€n contra de su
el a guo al no
dr entender que
= seflalar gque no
4 €n cuanto a que
LpO.

jue cuando se fue

nto de su hermana

verifica que tal
e surge que las
Bl @se momento en
. Tales extremos
edo Ramos obrante
» da cuenta de la
Tekila trabajaba
relato de Natalia
encargada del
icial que realiza
los “fichajes” de
e los prostibulos

ese lugar y “le

era menor y ella no contegtaba y luego le

ontests Y.” (cfr.
juicig), es decir

blo a J.V.A.
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a f£s. 1598/16¢
sido fichada,
que la nifia ha
seccional de
huellas digits
sabria la dam

al

9

local resp

representarse

deslindar su 1

explotacidén sex

sin embargo,

les;

es que los

Ponal
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REERDE

aatt Lk

; LARA -
s 58 parte, resulta al menos llamativo, que

2 al Policia de Chajari informé que no habia

la menor, S.N.G y N.M.B. indican

bia ido a cumplimentar el trémite por ante la

éolicia v gque alli le tomaron fotografias y

si elleo no hubiera side asi dudosamente
ificada el trédmite gue realizaba la policia

ecto. La UGnica explicacidn gque puede uno

funcionarios pidblicos intentaron

responsabilidad en la omisién de denunciar la

ual de una menor de edad.

considerarse

Otro indicic que debe es 1la
presentacién de un documento ‘nacional de identidad no
actualizado, 1¢ que lleva a presumir que su tenedor es menor

de edad vy en
investigacién a
imputados no el
la declaraciédn
los imputados {
le habia recon
trucho.

P
acoger menores

respecto del hs

VHEI.

Natividades Leg
gque ella fuera
explotacién sex

C
valorado arbitj
los elementos p
con las reélas
de la participa
T
R

Oficina de

ra una situacidn extraordinaria,

st casc la policia debidé haber extremado la

ese respecto.

ﬂsimismo se verificé en autos que para los

pues surge de

de M.0. en el debate, gque ella trabajé para

Jesde los 17 afios, y a fs. 76 refiridé que Chela

lendado en esa oportunidad usar un documento

por ellc considero que los imputados, asiduos a

de edad,

cho que damnificara a J.V.A..

no han incurrido en error de tipo
En cuanto a la situacién de Izildinha
o, el tribunal considerdé que no se pudo probar
la duefia de Tekila y que participara en la
wal en los términos: del art. 145 bis del C.P.
pbnsidero en este punto que el Tribunal ha
Fariamente la prueba colectada, toda vez que
robatorios reunidos, analizados de conformidad
de la sana critica racional, son demostrativos
cién de Leao en los hechos investigados.

rles extremos se verifican en el informe de la
Aconpafiamiento las

escate a

v personas




damnificadas por el delite de trata, a f£fs.

entrevistadas en el = prostibuloc “La

“Preguntada si tendria corocimiento de la ex

locales ‘Fekila‘® y ‘Momentos’ gue serian propi
‘7

‘Tzi’, respondid gque escuchd hablar sobre

conocimiento de gque la Sra. “Izi’
‘trabajdé’ en dicho lugar”(también c

J.E.R.

que nunca

Por su parte, sostuvo

acerca de la propiedad del) local allanado, mal

gue el mismo es propiedad!de la Sra. ‘Izi’.
dltima posee también los locales
nombres desconoce..” (cfr. fs.

fs. 226 vta.

otros mas cuyos

A la menor J.V.A.
de gue venga S.
es la duefia de los dos boliches,
con la Isi por
boliches porgue cada cosa gue pasaba se le
Isi, la Chela llama por teléfono o a veces 1

la Chela y le pregunta como va el boliche”

Fax

es la duefid

‘Tequila“’,

se pusieron de acuerdo la Che
yo escuchd

teléfono, wcreeria que es la (

335 una de las
Fola”, senald:
istencia de los
edad de la Sra.
pkila‘, y tiene
del mismo pero
fs. 356).

“consultada

fr.
que
nifestd gque cree
Agregd gque ésta
‘La Farola’ y
355}).

dijo que “antes
la y dla Isi, que
cuando hablaba
luena de los dos
consultaba a la

8 Isi la l1lama a

Si bien el Tribunal indicd q&e los dichos de

las damnificadas eran de “oidas”, cabe sefia

dic precisiones acerca de otros extremcs

verificados, vgr. procedimiento ante el bio

comisaria, de los automdviles gue poseen 1

decir si resultan certeras esas afirmacior
fundamento para indicar 1o contrario respectq

titular de Tekila.

Por otra parte, es el Jjuez

potestad de valorar en su debida dimensidn

denominados testigos “de oidas” como un me

averiquacidén de los hechos. Es posible conce

en los gque personas, gue depongan @ ;

circunstancias conocidas mediante los dichof

efectuar aportes trascendentes, tanto par

sobre

=

L ar gque la menor
gque han gquedado
muimico, ante la
bs  imputados; es
1es no encuentro

b de la verdadera

gquien tiene 1la

los dichos de los
2dio més para la

bir ciertos casos

hechos o

de otros pueden

B facilitar como

para obstaculizar la investigacidén {(cfr. $ala III, in re:
“Godenzi, Hugo Roberto y otros s/recurso del casacidén”, causa
n® 2925, reg. n® Registro n® 217.03, zFta el 5/6/03 vy




“Ramirez,

7410, regq.
llamadas telef
(3456462746) e
{3456408142) —

i
el informe res
obrante a £s. ¢

Leao *“Izi”, se

Portal, La Fai

dltimo Romero &

T
establecerse ¢
funcionario £fi
corroborados el
de Insaurralde
dato gque se
Policia de Cha
situacién de

etc. Tedo ello

informado resps

s imismo,

te
-

|
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o8 Alberto s/recurso de casacidén”, causa n

824, rta. el 22/11/06).

se verifica del entrecruzamientc de
6énicas un trato casi cotidiano entre Romero
Insaurralde (3775405618 y 3456422642) con Leao
fr. fs. 601/659-.

ambién resulta conteste con las declaraciones
lizado por el Prefectoc Juan Alberto Ivancich
86/87 quien dio cuenta gue Izildinha Natividade
ria la duefla o regenteadora de los locales EL
rola y Tekila siendo los encargados de este
: Insaurralde.

al informe que el Tribunal desechara por no
de informacidén del

detalles

udles eran las fuentes

rmante, da cuental de otros todos
1 autos (vgr. nombres y alias de los hermanos
propiétario del local nocturno EL paraiso —
corrobora de los informes remitidos por la
jari-, lugar de précedencia de las mujeres en
brostitucién en los mencionados prostibulcs,
da una pauta respecto de la veracidad de lo

cto de Leao, siendo en consecuencia arbitraria

la fundamentag¢ién dada por el a gquo para omitir su
valoracidn.

Eh ese sentido, cons&dero que del examen de las
pruebas reunidas, gue encuentran correlato entre si, me

llevan a afirma

Tekila vy que

r sin hesitacién que Leaoc era la real duefia de

|
participaba en los réditos econémicos de 1la

actividad.

VLI. Como corolario ha guedadoc debidamente
probade que Ios ‘imputados explbtaron sexualmente a las
damnificadas aprovechéndose de la situacién de
vulnerabilidad,| engafidndolas y convenciéndolas para gue

trabajen para dllos. Los imputadoé sabian de la necesidad de

trabajo de sus

asi pudieron ay

victimas y del contexto socilo-econdémico bajo y

rovecharse y conseguir su provecho econémico.




Las victimas estaban en una situacidn de infgrioridad porgue
no tenian poder de decisidén ni eleccién.
s imputados era

de

La accidén llevada a cabo por 14

que

constancias de la causa que los hermancos de Insaurralde, -

de forma organizada, toda vez se |revela las

Alejandra Insaurralde, Héctor Rivarola y Edgardo Ramén Bello-

se encargarian de buscar mujeres en Santa Fe|para “trabajar”

en clubes nocturnos de lalzona de Chajari. Qfie los imputados

remitian los pasajes en oSmnibus de larga |distancia otras

veces Romero las iban a buscar en su auto particular (cfr.

fs. 44/47). I

Asimismo a ‘fin de ilustrar la situacidén de

vulnerabilidad presente en las mujeres que s

este clircuito de prostitucién cabe resaltar 3

gréfico los dichos de G.M.D.S., oriunda de

Misiones, gquien relatd gue comenzd a trabajar

edad en una chacra,

ganando salarios indignos, en esa situaci
llamada Lucia la puso en'contacto con Tzi
Misiones hasta la localid?d de Chajari lo pa
gue por eso cree gue tiene una deuda de aprox
{pesos ciento cincuenta%, no pudiendo pré

exacto. Refirié que viajé hace diez dias y qi

luego trabajé como eny

bt explotadas en
mede de ejemplo
la provincia de
a los 8§ ahos de
bleada doméstica
bn, una persona
‘el pﬁsaje desde
76 la Sra. Izi vy
timadamente § 150
beisar el monto

ke desde entonces

reside en el lugar allanado, por Io cual deberd pagar $150

mensuales. La Srta. G. expreséd ‘t

que
condiciones descriptas por las cotras mujeres|

cudnto dinero gané hastaila fecha, ‘yo no s

rabaja’ en las
¥ gque desconoce

é hacer cuentas,

no tengo cuadernito con Izi todavia‘, descdnociendo si debe

algin importe o tiene dinero a su favor. Consultada si habria

salido del lugar allanado en aligin momento desde su llegada,

expresé gue sélc salid para ver a su bebé, ghien tiene un mes

|
y s$é que encuentra al cuidado de una pareja que le habria

recomendado la Sra. Lucia. Agregdé que en dicha oportunidad

fue en remise, acompalada por la Srta. Cingia, otra de las

mujeres presentes al momento del allafgamiento, y que
|

desconoce los <costes de dicho viaje, |[puesto que “‘ni

pregunté’, La Srta. G. manifesto gue aiin nq ha tramitado el
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negociar condigiones de ‘trabajo’ por no sentirse capacitada

para hacerlo.
Paraguay”.

y:
la mayoria d
habitaciones d
la localidad d

nombre Fabiana

4

ndemds la joven expresd su deseo de retornar a

ldemés surge de este informe (fs. 332/366) que

le las mujeres alquilan una vivienda (o

=

una vivienda) sita en la calle 1° de Mayo en

“locataria” una sefiora de

=

-t

Chajari, siendo la

perc el algquiler se lo pagan a la Sra. Izi.

Otro punto 'a d?stacar de estos informes es el lugar de origen

de las mujeres
Misionas de la
San Vicente.

4
[y

de forma ordgan
mujeres en Mis
Santa Fe v 1luy
lugar de orid
hacian algquila
calle 1° de Mg
las mujeres er
han concluido
habiendc sido i
en cuenta gus

referido que p

o la ropa, gy

o

e

en su mayoria procedentes de la provincia de

=]

localidades El Soberbio, Colonia El Paraiso y

be advierte asimismo que los imputados actuaban

izada, tenian perscnas encargadas de reclutar

siones, Paraguay, sur de Brasil, Corrientes y

ego remitian los pasajes de O6mnibus desde el

en hasta Chajari, ahi en algunos casos les

r una habitacidn compartida o individual en la
yvo o vivian en los prostibulos, la mayoria de
trevistadas son muy Jjdvenes, en su mayoria no

los estudios primarios, con hijos a cargo,

madres en el inicio de la adolescencia; téngase

las damnificadas y las entrevistadas han

odian irse a condicdién de dejar sus documentos

e en la situacién de wvulnerabilidad de esaé

nujeres, e$ syl (inica propiedad son sus documentos y sSu ropa;
todos estes Ffactores gque se conocen como situacién de
vulnerabilidad{ fueron conocidos por los imputados vy

aprovechados p

datos obranted
decisién del

descalificado

situaciones ve

como una cuest

YIII.

rificadas en esta causa,

Ara obtener un beneficio econdmico.

e la resefla precedente y gue no agota los

en autos, no puede sino concluirse gque la

a quo fue arbitraria y por ello debe ser

comoe acte jurisdiccional valido.

Es necesario aqui reafirmar gque las

deben ser entendidas

L6n general de violencia de género.



Al respecto he sostenido

doctorado en derecho, en la tesis

Discriminacidén, igualdad y autodeterminacioén

en el sistema constitucional Argentino” -Facul

Universidad Nacional Rosario. Afio 2005-, afir
las caracteristicas de la;scociedad contempor
indice de violencia,
distinta indole -sociales,|politicas,
raciales,
presentes en el devenir cotidiano,
el de los distintos

fragil equilibrio

transcurre la vida,

contra las mujeres, debe ser analizada especic

Sostenia que: “La violencia ha

de preocupacién de los Derechos

instituciones responsables de las politic
dentro de los distintos tipos de vieclencias
muchas victimas, que aparece ma&s silenciada y
o invisibilizada, es la violencia contra la m

Desde el Convenio de Ginebra

proteccidén de las personas en tiempo de guey
Protocolos Adicionales, las actuales evolucid
materia de derechos humanos materializados en
dmbitc de Naciones Unidas como en el sistg
BEstatuto para la Corte Penal Internacional,
la idea que las muje

fue afianzando

especialmente amparadas contra los asesinatog

=

“PDerechos HY

violencia que genera de
econdmiqg
étnicas, de género, de edad-, las qi

amenazandq

por 1o gue la situacid

p

-

Humand

m  mi segundo
manos y Género.
de las Mujeres

tad ?e Derecho.

Ié gue .. una de

Enea es el alto
sigualdades, de
ras, culturales,
e Se encuentran
b constantemente
émbftos donde
bn de violencia
i lmente.”

ido y es motivo
las

s, y de

es  piblicas; y

, una, gue causa
hasta “natural”
jer”

relative a la
'ra de 1949, sus
bries operadas en
en el

el

tratados,
ma Regional,
entre otros, se

res deben ser

delitos contra

’

el honor, torturas, trates crueles inhumanos y dJdegradantes,
violacicnes, forzamiento a la prostitucfién, esclavitud
sexual, embarazos forzados, dando cuenta jque las mismas

constituyen violaciones a,los principios fund
derechos humanos y del deFecho internacional
deben ser eficazmente reprimidos. Ello no h

realicen violaciones a los derechos humanocs

lamentales de los

humanitario, que

8 evitado que se

de las mujeres y

se apligue contra ellas, politiéas de |guerra para la
depuracidn étnica £n las ZOnas béligas, por ello
organizaciones tales como el Alto Comisiolado de Naciones
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secur APy
Unidas para HRefugiados —ACNUR-, ONU Mujer, la Relatora
Especial de la Comisidén de Derechos Humanos sobre la
Violencia contra la Mujer, los Grupos de Trabajo, las

Organizaciones
andlisis permy
violencias de
discriminacicne
se mantienen dI
planifican pol]

doméstica, fam]

No Gubernamentales ~-0ONG-,

realizan esfuerzos y
de
de

nentes para erradicar 1los dispositivos

género gque consolidan todo tipo

s, los que seran muy dificil de eliminarlos si
L scursos androcéntricos, donde por un lado se
ticas publicas para disminuir la violencia
Lliar,

de relaciones interpersonales, ¥y por

otro lado no ge adecian todos los poderes del Estado para

erradicar la vi
By
de Derecho, ed

Constitucidén Na

otorgd Jjerarqui

derechos
Eliminacion de
Mujer” —CEDAW-,
discriminacidn
vulnera
humana,
numerose que t

adolescentes,

pais, en igualdd

I‘E

distincidn,
tenga por obje
reconocimiento,
independientemer
Igualdad del hon
libertades fundsa
social,

articulo 1-.

Pal

discriminatoriasg

humand

el pri

dificultando

a

exc

cultural

blencia de género.

1 este sentide nuestro Estado Constitucional

pecialmente a partir de la reforma de la
ional en 1894, en su articulo 75 inciso 22 le

la constitucional a once instrumentos sobre

s, entre ellos a la *“Convencidén sobre la

todas las Formas de Discriminacién contra la
con el objeto de eéerradicar cualquier tipo de

contra las mujeres, dado gue su persistencia

ncipio de igualdad y el respeto a la dignidad

la participacién del colectivo mas

Lenen todas las socledades -Mujeres, nifas,

ncianas-, a la participacidén en la vida del

1d de condiciones con los varones.

iscriminacién contra la mujer denota toda

lusidon o restriccidén, basada en el sexo gue

Fo o por resultado menoscabar o anular el

goce o ejercicio por la mujer,

te de su estade civil, sobre la base de la

tbre y la mujer, de los derechos humanos y las
ymentales en las esferas politica, econémica,

y civil o en cualguier otra esfera” —CEDAW

ra evitar las repeticiones de conductas

los Estados Parte se han comprometido en el

r




articulo 2 de la convencidén citada, a adhptar politicas

pliblicas,
otras, por lo gue se obligan segin el inciso
la proteccién juridica de:los derechos de la

base de igualdad con los del hombre y

conducto de los tribunales nacionales o

otras instituciones phblicas, la proteccidn

mujer contra todo acto de discriminacién”,
incumplimiento, genera responsabilidad del 1
ante la comunidad internaciocnal.

Como 1o ha destacade el Con
monitoreo de la CEDAW segin los articulog
Convencién es vinculante para todos los podex
lo que se encuentra prohibida la discrimig
mujer en todas sus formas, siendc matexy
preocupacién el desconocimiento generalizado
y su Protocclo Facultativo, por parte de

judiciales y de otros funcionarios encas

cumplir la ley en nuestro pais, recomendandd
y aplicacién para gue se tome conciencia
humanos de las mujeres.

Las mujeres y niflas son las
formas sistematicas de violencia y abusos de
en riesgo su salud fisica, psiguica y sexuall
se manifiesta desde el &ambito fisico, se

psicoldgico, econémico, patrimonial, laboral

adecuaciones constitucionales y leq

g

mual,

jislativas entre
) & “Establecer
mujer sobre una
garantizar, por
ompetentes y de
efectiva de la
le manera gue su

Estado Argentino

1ité -—OSrganc de
18 a 21-, 1la
es publicos, por
acién contra la
ia de especial
de la Convencidn
las autoridades
gados de hacer
su conocimiento

de los derechos

mas expuestas a
poder, cue ponen
Dichp viclencia
.simbélico,

. insfitucional,

ginecoldgico, doméstico, en los medios de copunicacién, en la

educacidén sistemética formal e informal, en
la sociedad, entre otros, donde se estereot
mujeres, desconociéndolelsu dignidad vy dereq
la prevalencia de

esquemas patriarcales

androcéntrica, gque hasta la ha privado d
practica juridica de género.

Los entes 9statales tales cof
Violencia Doméstica —QVD-, de la Coxrte Supre

la Nacién creada en el'aﬁo 2008, el Progy

ipa

thos

la justicia, en

al colectivo
humanos, por

una cultura

Y

e un discurso vy

no la Oficina de
ma de Justicia de

ama las Victimas

contra la Violencia del Ministerio de Jujticia. y Derechos




@

documento de A
gue desea pode
trabajo para
encuentra otra
que se encuent
posibilidad d
asignacidén uni
subsidioc estat

rechazdé la asi

Pes
Y

AVILHE 1
SECRE) N.“FH

su pequefio hijo, y estd muy preocupada, puesto

r darle todo lo necesario. Aclarod:

Causa N°17.241 -5ala I
C.F.C.P. “ROMERO, José
Antonio; Insaurralde,

Nélida Guadalupe; Leao,
Natividade s/recursc de

‘ahora ya no
el

forma de hacerlo gque no sea con el

mi, trabajo paral v manifestd que no

‘trabajo’
ra realizando. Al ser consultada acerca de la

=3

-

obtener asistencia, expresd desconocer la
versal por hijo y cualguier otra institucidn o
al.

Se desea dejar constancia gque la Srta. G.

stencia de la Oficina pese a que se le expresé

reiteradamente que se encontraba en una situacidn
notablemente kiesgosa dada su ' imposibilidad de negociar
condiciones d¢ ‘trabajc’, el desconocimiento de recursos
instituciconales de asistencia, la falta de redes de
sociofamiliares de contencidén y la posibilidad de connivencia

policial expre
pese a que se
a la provincia
ese era su tem
Chajari” (fs.

C
es el de M.L.B

sada por sus compafieras. Cabe destacar que
le especificd que no seria obligada a regresar
de Misiones si asi no lo deseaba, expresd que
br vy que preferia permanecer en la localidad de
B49/350) .

‘¢tro relato demostrativo de la wvulnerabilidad,

.B. oriunda de Paraguay “comentdé qQue tuvoe a su

hija a los 13 @fios de edad, y quejla nifia actualmente tiene 8

afios de edad..
Farola propied
ocho meses..que
se encontraria
le envidé el p
haber I1legado
deuda de $350
Izi para gue d
estadia. Manifq
meses de trab

alguna. Expres

P
tomd esa deci

Sra. Estela,

documento si 14

Manifesté haber llegado al lugar allanado (La
rd de la imputada Eeao) por primera wvez hace
una amiga llamada Maria Liz quien actualmente
en Espaia.la contacté con la Sra. Izi, quien
rsaje a la ciudad 'de Asuncién.Refirié que al
a la ciudad de Chajari habia acumulado una
por el pasaje y $250 que le adelanté la Sra.
osteara sus alimentos los primeros dias de su
2st6 que dicha deuda la saldé los dos primeros

. | . . . -
rjo, en los cuales no percibid remuneracidn

5 que su documento “‘lo tiene normalmente la
pra que no se pierda”; no pudo aclarar gquien
cién o porgqué motivo habria de perderse su

b tuviera en su poder.Consultada acerca de las




condiciones de ‘trabajo’ en el lugar expresd

copas..pero ella cobra en forma qguincenal,

dinero peridédicamente a suy familia en Paraguay.

que s6lo hace
Hado gque envia

Refirid que

dos dias antes del allapamiento le envidé § 430 a su madre y

por eso se los debe a la Sra. Izl, consultada
habia ganado dinero suficiente como para en
que tenia $600 a su favor, no pudiendo dar
montos gque gana y que envia. Agregd que cuand
Paraguay en realidad lo hace la Sra. Izi, per]
el dinero le llega a su madre pues esta ol
habria informado. Al ser preguntada si tendr]

manifestsd que le debe $700 a ‘una vendedora

acerca de si no
riar, manifestd
cuenta de los
p gira dinero a
0 ella cree gque
tima asi se lo
a otras dendas,

de ropa‘’, gquien

concurre periodicamente al Ilocal allanado |y $3§O a otra
vendedora, no pudiendo especificar qué Iprendas habria
adgquiride gue ameritaban dichos iImportes” (Héngase presente

que es el ano 2010, el resaltado me pertenece

«"En relacién a

4

las actividades de la Sra. Izi, manifestd qug la misma suele

viajar a Brasil y a la;ciudad de Encarna

desconoce los motivos de dichos viajes, y m3

temor ante la posibilidad de gue la profesion

difundiera esta informacidn. Consultada

posibilidad de controlar ella misma sus in
manifesté:
buenita conmigo,

confianza a ella’. Ante la mencidn de

interviniente de la suma de dinero gque segi

deberia haber ganado, expresd que no se sient

de negociar con la Sre. Izi, dado gue su leng

Guarani y no habla correctamente Castel
mencionar que se observarcn dificultades de
algunos términos, pro que sin embargo se py
conversacién  fluida.. Agregé al respect
vergiienza, no quiero discgtir con la Izi por
decir ‘no es asi’ y entonces yo me callo’
mencionar que se observd, gue la Srta. M.L.
de

apremiantes necesidades

una situacidn vulnerabilidad extr

-

econdmicas y la

‘yo tengo mucha confianza con la ]

© sea que soy boba, por ¢

rioén, Paraguay,
inifesté intenso
b1l interviniente

de la

acerca
Jresos vy gastos
'zi, ella es muy
rso le di tanta
la profesional
n lo mencicnado
e en condiciones
ua materna es el
lano. Es dable
comprensién de
ido mantener una
D

que: "Tengo

que ella me va a
- Es Importante
se encuentra en
dada

ema, sus

imposibilidad de
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by 3] ALLENDE

SEGAETAK
Humanos, el Co
direcciones de
Ciundad Auténom
federal, las

crecimiento de

priécticas andr

mujeres.

g
integridad £is
politicas pabl
Argentina rat
Prevenir, Sang
Mujer”, aproba
1895, si bien t

internas, en ¥
inciscs 22 y 24
3
mecanismos par
definiendeo en
conducta basad
sufrimiento fis
el

manifiesto gque

ambito puah

gque sufren las

los esfuerzos

{ ot CAMARA,

hsejo Nacional de la Mujer, las secretarias y
la Mujer existentes en las provincias y en la
5 de Buenos Alres dentro de nuestro sistema

Iniversidades, las ONG, informan acerca del

todas las formas de wviolencia, producto de

pcéntricas gque vulneran los derechos de las

abe destacar gue también preservando la

de
icas para evitar la violencia contra éstas,

i fico la

ica vy psiquica las mujeres, adoptando

“Convencidén Interamericana para

Contra la

rionar y Erradicar la Violencia

Ha en Belem Do Pa}é, Brasil, en wvigor desde

tiene en el pais jerarquia superior a las leyes

Firtud de 1lo precéptuado por el articulo 75
de la Constitucién Nacional.

sta Convencidn interamericana aporta

B la eliminacidn ée la wviolencia de género,

su articulo 1 como: “...cualquier accién o

a en su género, que cause nuerte, dado, o
tico, sexual o psicélégico a la mujer, tanto en
lico como privada". La. convencién pone de
se ha tomado conséiencia de la discriminacién
mujeres, se preteﬂde reparar, centrando todos

- I
para modificar los patrones socioculturales,

|
para obtener la igualdad de sexos. Por ello no es suficiente

con la condens
costumbres, 4

patrones culty

i pQblica, no debe admitirse gue se invoquen
radiciones, ideologias = discriminatorias o
rales, es necesarlo gue se adopten medidas

efectivas desde la comunidad internacional y los Estados,

desde todos
penalizacién pj
d
contra las muj
tienen

que c

psicolbgico o

los poderes publicos, correspondiendo

tra guiénes no las cumplen.
]

omo sostenia en la tesis citada “La violencia
peres son todos los actos basados en el género
bmo  resultado producirles un dafo fisico,

sexual, que van desde una amplia gama de




padecimientos gque vulneran el derecho a

ia wvida,

a la

libertad, a la consecucién econémica, social 3y cultural, a la

autodeterminacidn, hasta la participacidn en

paridad con los hombres en. todos los espacios

politica de la gue son ciudadanas. Maltiples

condiciones de
piblicos de la

son los cascs y

causas para Jjustificar segin las tradiciones o las
ideologias, viclaciones a Ios derechos hlumanos de las
mujeres, prdcticas, acciones, omisiones, teéntativas desde

golpes que pueden terminan con la vida de
desfiguraciones del rostro y cuerpo con
graves a gravisimas,
abusos sexuales de nifas ¥ mujeres en el amb
familiar, el hostigamientq y acosc sexuales,
sexuvales en el trabajo, d%scriminaciones en
educacidén, la prostitucidn forzada y comercid
embarazos forzados, descglificaciones ¥ ds
s6le por el hecho biolééico del sexo al
Cuando esto sucede, no puede coastruirse y
armonia, porque nunca podra serlo si toma nati
a la mitad de seres que coﬁponen 5uU cuerpo 504

Frente a la incidencia de violé
mujeres, con las graves consecuencias para ésj
Estado sanciond la ley 26%85 en el afo 2009,
Integral a las mujeres, para pPrevenir, erradi
la violencia contras las ﬁujeres en todos Ig
desarrollan sus relacione% interpersonales”,
tipoé de violencia:

sanciona diferentes

simb6lica, econdmica, patrimonial, psicoldgid

visibilizando que éstas conductas son el

A

mutilaciones genitales)/

Fisica,

las mujeres, o
lesiones lIeves,
violaciones y
ito doméstico y
intimidaciones
la esfera de la
internacional,
bsacreditaciones
que pertenecen.
na sociedad en
rral discriminar
rial.

ncia contra las
Fe colectivo, el
de “Proteccidn
car y sancionar
s ambitos donde
la gue también
sexual,
a, entre otras,

producto de un

esquema patriarcal de dominacién, entendida cpmo el resultado

de una situacién estructural de desigualdad d
|
Este fenfémeno de violencia ej{

mujer, se ejerce de diversas maneras desde

g
b=

ilicitos, hasta comportaﬂientos aceptados

lesil

van desde violaciones, prostitucién,

b

violencia doméstica, maltrato, los gque fuer

|
por mucho tiempo comoc “naturales”.

b género.

brcida sobre la

la comisidn de
ocialmente, que
ones, coacciédn,

on considerados
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evolucionado,
mujeres como ¢l
jerarquia const
por esa razon ¢
como preceptia
para Preyenir,
Mujer”, “Tdda
viclencia, tany
estricto cumpli
I
lugar al recurs
del Ministe%io
¥y condenar a Iz
Nélida Guadalug
trata de pérsm
el hecho fue c¢
(tres hechos)
personas menors
haber meéiadc
vulnerabilidad
f

presentes actus

personas en

audiencia de vl

q
-~

Los
Norberto Federi

Por g
la distinguida

puntos I, II,

Causa N°17.241 -Sala X

C.F.C.P. ¥“ROMERO, José

Antonio; Insaurralde,

Nélida Guadalupe; Leaq,

3 Natividade s/recurso de
bcde esa fecha en adelante, mucho se ha
consideréindose a -la violencia c¢ontra las
raves violaciones a los Derechos Humanos, con

itucional y/o superior a las leyes internas,
21 delito en anédlisis no puede ser soslayado y

el articulo 3 de la “Convencién Interamericana

Sancionar y Erradicar la Violencia contra la

mujer tiene derecho a una vida lIibre de

o en el dmbito ptblico como en el privado”, en

miento del “corpus ‘iuris internacional”.

k. En definitiva propongo al acuerdo, hacer

o de casacién interpuesto por el representante
Piblico Fiscal, casar la resolucidn impugnada
ildinha Natividade Leaoc, José Antonio Romeroc y
e Insaurralde como coautores de los delitos de
nas mayores de dieciocho afios agravado porgque
pmetido por tres pérsonas en forma organizada
en concurso real con el delito de trata de

es de dieciocho ahos, doblemente agravado por

aprovechamiento de una situacidn de
v porque el hecho fue cometido por tres
orma organizada {un hecho) vy remitir 1las

iciones al tribunal de origen para que previa
su fije el Qquantum punitivo.

jefiores jueces doctores Roberto José Boico y
co Frontini dijeroﬁ:

oincidir en lo sustancial con lo expuesto por

jueza gque lidera el acuerdo, adherimos a los

v, v, VI y VII de 'su voto, a excepcién de la

solucién propugsta en el punto IX.

Ello
detenta viéios
como acto %uri
del C.P.P.N.).

En

prenunciamientd

asi por cuantoc el decisorio puesto en crisis

de fundamentacién cque impiden su consideracidén

sdiccional vAalido (arts. 123 vy 404, inc. 29,
efecto, ha sido considerado como un
arbitrario.




Segin conocida doctrina de la Cdrte Suprema de

Justicia de la Nacidén,
decisiones jurisdiccionales desprovistas de 1
prevista para el caso,
aparentes gue traslucen afirmaciones dogmétic

incompatibles con la recta administracidn

Justicia (Fallos 317:997, 321:3196 vy 3594,
otros}).

Sin embargo, consideramos gue la de
la sentencia como acto Jjurisdiccional vy

anulacién y consecuente reenvio al tribunal
a fin de que previa substanciacién de un 4
salvaguarda de los principios de inmediacién
procesales—, proceda a em;tir un nuevo pronun

Por lo expuesto, corresponde hacer
de casacidén interpuesto por el representants
Plblico Fiscal, anular la sentencia aqui
consecuencia, reenviar la§ actuaciones al tr
a fin de gue tome razénlde lo aqui resuelj
remita las actuaciones @a guien CcoOrrespons

proceda a la desinsaculacién del tribunal ¢
nuevo juicie oral y piblico (arts. 123, £04
v ccdtes. del CHdigo Procesal Penal de la Nag
Por ello, y en mérito al acuerdo

Tribunal RESUELVE:
I. Por unanimidad, HACER LUGAR
casacién interpuesto poL el representante
Puiblico Fiscal; |

II. mayo;ia, ANULAR la

REENVIAR lasg

Por

recurrida, y en consecuencia,

tribunal de origen a fin de que tome ra

resuelto, a remita las actud

Yy

corresponda para gue sei proceda a la des

su  vez,

tribunal que realizaréd un nuevo juicio oral

123, 404 inc. 2°, 471, 530 y ccdtes. del
Penal de la Nacién). :
Registrese, notifigquese en

se, reputan como arbit

v que sd6lo descansan

&

-

o,

la para gque

LG .

hCclones

trarios aguellas
n solucidn legal
en fundamentos
s del juzgador,
del servicio de

entre muches

scalificacidén de
ilidé exige su
Hue corresponda,
uevo juicio -en
y concentracidn
ciamiento.

lugar al recurso

del Ministerio
;o

‘recurrida, y en

Lbhunal de origen

¥ & su vez,

se

moe realizard un

2°,

ién).

471, 530

que antecede, el

al

del Ministerio

recurso de

sentencia agqui
actuaciones al
z6n de lo agqui

a guien

insaculacidén del

y puiblico (arts.

Cédige Procesal

la audiencia
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designada a 1
funcidén del 4
oportunamente,
Piblica de 1
{Acordadas N¢

de Jurispruden

presente de mu

C.F.C.P. “ROMERO, José
Antonio; Insaurralde,
Nélida Guadalupe; Lezo,
Natividade s/recurso de |

|
bs  fines establecidos en el articulo 400, en
r9 del Coédigo Procesal Penal de la Nacidn, vy
comunigquese a la Direccidén de Comunicacidn
B Corte Suprema de Justicia de la Nacidn
15/13 y 24/13, CSJN), a través de la Secretari@
ria de esta Camara. %
Remitase al tribunal de origen, sirviendo 14

y atenta nokta de envio.

NORBERTO F. FRONTIN

Bized IR AR Pradni A A

'ROBERTO JOSE BOiC

g JUEZ DE CAMARA
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