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TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE TIERRA DEL FUEGO
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Principal en Tribunal Oral TOO01 - IMPUTADRO:

ART2INC.C)DE LA E.EY 26364 SE‘.GUN LEY 26842

J//n la ciudad de Ushuaia, a los 13 dias del mes de octubre de 2017,
tiene lugar lz audiencia fijada para la lectura del veredicto dictado en
la causa FCR 82002398/2012/T0O1 - Principal en Tribunal Oral TO01 -
IMPUTADG:

5/INFRACCION ART. 2 inc. c} LEY
26.364 segun ley 26842” constituvéndose el Tribunal Oral en lo
Criminal Federal de Tierra del Fuego, Antartidz e Islas del Atlantico
sur, con la Presidencia a cargo de la Dra. Ana Maria D Alessio,
actuzndo como vocales los Dres. Luis Alberto Giménez vy Mario
Gabriel Reynaldi, con la asistencia del Dr. Christian Vergara Vago en
caracter de Secretaric; junto a la Fiscal Auxiliar, Dra. Marfa Lia
Hermida; el Sr. Defensor Puablico Oficial Dr. Adolfo Muschietti:

asistiendo al imputado; en relacién 2 88 i paraguavo,

soltere, peluguero,

i’ nacido el 25 de octubre de

1959, en Ciudad del Este, Republica del Paraguay, con domicilio en

de la ciudad de Rio Grande, hijo de SR

Tras la deliberacion reslizada, vy en virtud de lo
dispuesto por los arts. 396, 398, 399 vy 400 cel Cédigo Procesal Penal
de la Nacidn, el Tribunal Oral en lo Crimiral Federa! de Tierra del
Fuege, Antartida e islas del Atldntico Sur,

FALLA:

l. RECHAZAR por mayoria las nulidades planteadas
por la Defensa Oficial (art. 123, 1586, 167 ; 163 y 170 C.P.P.N}

. CONDENANDG por mayoria a

e las demads condiciones personales obrantes en autos,
coma autor penalmente responsable del delito de trata de personas
agrevado por la pluralidad de victimas, a |2 pena de 4 afios y 6 meses
de prision, multa de pesos $ 30.000 (pesos treinta mil), accesorias
legales y costas (arts. 145 bis inc. 3 texto segun Ley 26364; 403, 530,
531y 533 del CPPN; 5, 12, 22 bis; 23; 4G, 41 vy 45 del CP).

Fecha de firma: 1341072677

Alta en sisiema: Z3/10/2617

Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE CA. WI ?A
Firmado por: MARIQ GABRIEL REVYNALDI. JULL DE CAMARA
Firmado por: ANA MARIA D' ALESSIO, JUEZ DE CAMARS
Firmado{ante mi} por: MARIA ALONSG MASSEY, SECRETARIA
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et

.- IMPONER al condenacdo un régimen de
presentaciones semanales ante la sede del Juzgadc Federal de
Primera Instancia de Rio Grande y renovar la prohibicién de salir del
pais v la obligacién de pernoctar en el domicilic.

[V- DISPONER una vez firme la presente, Iz
devolucion de los efectos segin correspondiere (arts. 522 v 523 del
CPPN).

V.-CONVOCAR a las partes para la lectura de los
fundamentos de la sentencia, el dia 23 de octubre préximo 2 las
18:00 horas.

Registrese; comuniquese a quien por ley
corresponda, publiquese y una vez firme la presente practiguese &l

cémputo conforme el art. 493 del Cédigo Procesal Penal de la

Nacién.
LUIS ALBERTO GIMENEZ ANA MARIA D'ALESSIO MARIC GABRIEL REYNALD!
JUEZ DE CAMARA JUEZ DE CAMARA JUEZ DE CAMARA
Ante mi:

CHRISTIAN VERGARA VAGO
SECRETARIO DE CAMARA

Fecha de firma: 13/10/2017

Alta en sistema: 23/102017 ) ]
Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: MARIOQ GABRIEL REYNALDI, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ANA MARIA D'ALESSIO, JUEZ DE CAMARA
Firmado{anie mi} por: MARIA ALONSO MASSEY, SECRETARIA
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En la ciudad de Ushuaie, provincia de Tierra del Fuego,
Antartida e islas del Atléntico Sur, a los 23 dias d2l mes de octubre de
2017, se dan a conocer los fundamentos de la sentencia en la causa
FCR 82002398/2012/T01 - Principal en Tribunal Oral TOO1 -
IMPUTADO: § [ /Ss/INFRACCION ART. 2 INC. C) DE

LA LEY 26. 364 SEGUN E.EY 26.842” del registrc de este Tribuna en

relacién a8

paraguavo, sci@tez’o,
nacido el 29 de octubre de 1958, en Ciudad del Este, Republica del

Paraguay, con domicilio en Bilbac 195 de la ciudad de Rio Grande,

hilo del
Intervienen en el proceso, representando al Ministerio
Piblico Fiscal, la Auxiliar Fiscal, Dra. Maria Lia Hermida y el Sr.

Cefensor Oficial, Dr. Adolfo Muschietti, asistiendo a

Resulta:

I.- Las actuaciones llegan a2 conocimiento de! Tribunal en
virtud del requerimiento de elevacidn 2 juicio obrante a fs. 422/430,
en el cual el Fiscal Federal de la ciudad de Rio Grande, Dr. Marcelo
Alejandro Rapoport, le imputd al enjuiciado el siguiente HECHO:

haber captade, facilitado el traslado v acogido en los domicilios de la

calle § el local comercial situado en

la esquina de ¢ de la ciudad de Rio Grande

J, @ guince mujeres mayores de edad, con
fines de explotacién sexual, en fecha que no puede precisarse pero
con antericridad al 21 de octubre de 2012 v hastz el diz 27 de
octubre del mismo afio, habiéndose aprovechado de la situacidén de
vulrerabilidad en que las victimas se encontraban. Encuadrd
tipicamente el suceso en las previsiones de los arts. 145 bis y 145 ter,

incs. 1y 4 del Codige Penal.

Fecha de firma: 1371072417

Alta en sistema: 23/10/2017

Firmado por: LUTS ALBERTO GIMENEZ, JUEX DE CAMARA
Firmado por: MARIOQ GABRIEL REYNALD), JUEZ D’:CI WARA
Firmado por: ANA MARIA D'ALESSIO, JUEY DE CAMARA
Firmadotante mi) por: MARIA ALONSG MASSEY. SECRE TARIA
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.- La investigacién se inicié a rafz de un acta rezlizada 2!

dia 22 de octubre abril de 2012 ante ia Subdelegacidn de ia Policia
Federal de Rio Grande (Sumario lJudicial n@ 107/2012), donde
personal de esa dependencia recibid por parte de una mujer ~cue no

se identificé-, una denuncia donde manifesté -de manera oresurosa-

“que una persona de nombre @ uien tenia una peluqueria

en calle poseia un privado en calle

ciudad, donde habfa varias mujeres dominicanas vy argentinas
trabajando como alternadoras, a las cuales les reteniz los pasaportes

y DNI; que no las dejaba salir salvo cuando iban a trabajar a

fel que esta persona también
era propietario y que también se comercializaban estupefacientes...”.
Ingresado el sumaric en sede judicial se le corrié vista por el art. 180
CPPN al Ministeric Publico Fiscal.

Asi también, la Nota Preventiva n? 25/12 de la Divisién
Narcocriminalidad y Delitos Federales Ric Grande de fecha 22 de
octubre de 2012 da cuenta de la recepcidn en la central de
comunicacicnes ce la Policia Provincial de una llamada andnima
efectuada por una persona de sexc femenino, quien manifestd las
mismas circunstencias que la mujer que se presenté en iz
Subdelegacion Rio Grande de la PoEsma Federal; haciende saber
tambien que efectuaba Iz denuncaa_ de manera anonima.en virtud
gue se encentraria amenazada. De iguai manera, se procea 2
correrse vista al Ministerio Publico Fiscal; quien mediante chtameﬂ
n2 2792/12, solicitd la acumulacidén de las actuaciones en virtud de ia
identidad de hechos y sujetos existentes entre ambas; lo que se hize

Ordenadas las tareas investigativas, la Policia Federal
Argentina fue recabando informacién que indicabz los movimientcs

registracios en los domicilios identificados, de modo coincidente con

Fecha de firma: 13/10/2077

Alta en sistema; 2371020717 ) .

Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE CAMARS

Firmado por: MARIO GABRIEL REYNALDI JUEZ LE CAMARA "

Firmado por: ANA MARIA D ALESSIO, JUEZ DE ChaMaRrA Elii i EEEEIEIE
Firmado(ante mi) por: MARIA ALONSO MASSEY, SECRETARIA i
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los datos brindados por la denunciante: gue en diéhos lugares
trabajarfan mujeres a las que se las explotarfa sexualmente vy que
algunas de ellas vivian en el local.

A raiz de ello, con fecha 26 de octubre de 2012, la
Fiscalia Federal solicitd los allanamientos de tedas las edificaciones

que se encontraban en los predios ubicados en las calle

in numeracion

catastral a ia vista, entre la numeracién a Iz izquierda n

derecha de la misma vivienda

todos de la ciudad de Rio
Grande.

Las medidas requeridas fueron autorizadas con fecha 27
de octubre de 2012 (fs. 59/61), para realizarse a partir de las 01:00
del mismo dia. Los resu?ta&os de las mismas, se encuentran
agregados a fs. 73 y vta.; fs. 81/82; fs. 91/92; fs. 110/111 y vta. y fs.
126/127 y vta. - |

Con fundamento en la prueba colectada, se le recibié

deciaracion indagatoria a { a fs. 151 y vta. y su

ampliacién a fs. 160 y via. Se dictd a su respecto el sobreseimiento
(fs. 233/243) que fue apelado por el Ministerio Publico Fiscal a fs.
247/256 y confirmado por la Cimara Federal de Comodoro Rivadavia
(fs. 304/311 v vta.). El Fiscal interpuso recurso de casacién v la
Cémara Federal de Casacién Penal a fs. 343/351 v vta., revocd la
resoiucion recurrida. Seguidamente, se dictd auto de procesamiento
sin prisidn preventiva del nombrado a fs. 389/400 por encontrarlo
auter del delito de trata de personas agravado por el abuso de la

situacion de vuinerabilidad de lzs victimas (en este caso 15}

Fecha de firma: 13/10/2017
Alta en sistema: 23/10/2017
Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ JUEZ DE CAMIRA
Firmado por: MARIO GABRIEL REYNALDL. JUEZ DE CANA

RA
Firmado por: ANA MARI4 D ALESSIO, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: MARIA ALONSO MASSEY, SECRET TARY,
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Concluida la instruccidn, el Ministerio Publico Fiscal
requirid la elevacién de fa causa a juicio la que fue remitida a este
Tribunal para sustanciar el juicio oral mediante e! decreto de fs. 434,

ill.- Habiéndose cumplido en este procesc con las
formalidades de la Instruccién vy luego en és?a instancia con las
previsiones del Libreo ilf, Titulo |, Cepitulo | del Cédigo Procesal Penal
de la Nacién; y, conforme o decidido se incorporaron a través de su
sola mencién las declaraciones prestadas por CSA (fs. 193 v vta.);
AMG (fs. 202 y vta.}; ACFR (fs. 203); DRC (fs. 204); SRG {fs. 205 v vta.);
LD {fs. 206 y via.} v CLB (fs. 228 y vta.). Se recibieron bajo las
recomendaciones dadas por la Oficina de Trata, los testimonios de
RBCCH, MMMF, AVV, JVR y MSB v declararen con las previsiones del
art. 357 CPPN los testigos

mediante el sistema de video conferencias,

los testigos MMMF, AVY,
VR v MSB declararen en la Audiencia de Debate; por ditimo se
dispusc la incorporacién por lectura de la prueba documental
conforme consta en ei acta de debate.

A su turng, las partes formularon sus alegatos.

La Dra. Marfa Lia Hermida inicid el alegate fiscal v
considerd aplicable al caso la ley 26.364 en su redaccidn original,
acreditandc el delito de trata de personas por haberse configurade
sus tres elementos: lz accidn, la finalidad de explotacidn -en el case
sexual- v los medics comisivos. Asi tuvo por acreditade que en el Bar
Buenos Aires se realizaban actividades prostibularias, v que el

acusado aprovechd las Ordenanzas Municipales para crear un bar

ilicito, donde sélo habia una encargada de registrar y cobrar, la

Fecha de firma: 13/10/2017

Alta en sistersa: 23/10/2057 . ]

Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MARIO GABRIEL REYNALDI, JUEZ DE CAMARA |
Firmado por: ANA MARIA D'ALESSIO. JUEZ DE CAMARA l
Firmadofanic mi) por: MARIA ALONSO MASSEY, SECRETARIA
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actividad de las mujeres que alternaban con clientes, haciendo copas

y pases. Concluyd quef e beneficiaba econdmicamente de

los pases, los que se hacian en las habitaciones de atrds, en hoteles,

en autos y en el domicilio de @ incluso en el domiciiio

frente al 5. Analizé el cuadernc secuestrado donde

quedaba registrada la contabilidad informal de Iz actividad v también
las libretas sanitarias. Concluyd gque el enjuiciado exploto
sexualmente a once mujeres rescatadas el di2 del allanamiento —CLB,
AML, DRC, MSB, AVV, SRG, CSA, RACF, TIO, MMMF, y RBCCH-, v que
al menos trasladé a tres de ellas —CLB, TIO, RRCCH- 3 través de Iz
facilitacién de pasajes para llegar a2 Rio Grande que generaban
deudas a las mujeres y debian pagar con la actividad sexual,
concicionandolas a mantenerse en circuito prostibulario bajo su

dependencia. Consideré probado el acogimiento en el domicilio de |

e varias de las mujeres — CLB, AMJ, DRC, MSB,
AVV y RACF-. En cuantoe a los medios comisivos dijo que el enjuiciaco
abuso de la situacion de vulnerzbilidad considerando acreditados, en
el caso, los indicadores establecidos en las Reglas de Brasilia sobre 2l
acceso a la justicia de personas en condicidn de vulnerabilidad. Se
refirio a la inexistencia de razones de justificacién o exculpacién vy

tuvo por configuradoe el injusto penal, considerandc a (B

.

del delito consumado de trata de persona con fines de explotacién
sexual, agravado por ser ocho las victimas —CLB, AMJ, DRC, MSB,
AVV, RACF, TIO, RBCCH-, trasladé a tres de ellas —(LB, RBCCH y TIO-y
acogio a seis —CLB, AMJ, DRC, MSB, AVV, RACF- aprovechidndose de
2 situacién de vulnerabilidad en que se encontraban (arts. 45, 145
bis inc. 3 del CP —ley 26364 en su redaccién original-, arts. 22 bis, 12,
29 inc. 3, 40 vy 41 del CP). Considerd gue todas las mujeres

involucradas debfan considerarse victimas al momento de resarcir

Fecha de firma: 1371902017

Alta en sistema: 23/10/2017

Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ JUEZ 0F CAMARA
Firmade por: MARIQ GABRIEL REYNALDI, JUEZ DE CAMARA
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sus derechos. Anailizé las pautas de mensuracicn de pena previsios
por los arts. 40 y 41 ¢el CP, la finalidad de lucre contemplada por 2l

art. 22 bis del CP v finalmente requiri¢ la aplicacidén a

ic una pena de seis afios de prision, multa de pesos treinta

mil {art. 22 bis de! CP}, accesorias legales v costas, como autor de [os

delitos menciocnados. Finalmente solicitd certificar el titular de

dominio del inmueble de la calle & ¥ del vehiculo Fiat
Strada, en tanto los considerd bienes usados para la comisidn del
delito, solicité su decomiso si fos mismos figuraran a nombre del

imputado.

Por su parte, el Sr. Defensor Oficial, Dr. Adolfc

Muschietti, representando a Emiliano Espinola, piante¢ unz serie de
nulidades de actes de la instruccidn vy concluyé gue esas
irregularidades debilitaban la prueba del hecho conforme lo
construyd la acusacién. Se refirié a2 los protocolos de actuacién de fas
fuerzas de seguridad para los delitos de trata de perscnas, v que en
el caso, la actividad prevencional no siguio sus pautas. Expusc gue &
su criterio la instruccidn fue una secuencia de acios irregulares, no
respetandose el ocbrar con legalidad gue impone a los Ministerios el
rt. ©120 de la Censtitucidn Nacional, y wvioldandose - garantias
constitucionales en la construccién del caso, considerandoles nulos a
la luz de los arts. 166, 167 incs. 2 v 3, 168, 16% del CPPN. Centrd su
agravio en que a partir de las denuncias recibidas tante en lz Policia
Federal y como en la Policia Provincial dieron origen a dos causas.
Respecto a la primera se le asignd el nro. 2398 vy a la segunda el 2396,
pasando ambas en vista por art. 180 del CPPN al Fiscal, quien solc
formulé su dictamen en 13 2399 vy no en la causa 2398 es decir gue no

tuvo dictamen a pesar de haber sido la primera causa recibida por &f

Fecha de firma; 13/10/2017

Alta en sistema: 23/10/2017 ) ]
Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: MARIO GABRIEL REYNALDI, JUEL DE CAMARA
Firmado por: ANA MARIA D'ALESSIO, JUEZ DE C. AMARA
Firmadotarie mi) por: MARIA ALONSC MASSEY, SECRETARIA
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Fiscal, lo que viclaria el ejercicio de ia accidn publica acarreando la
ulidad. Marcé las deficiencias del requerimiento de instruccién en
cuanto a la descripcion de los hechos que debfan ser materia de
investigacién, y para tal tarea realizé un extensc analisis de
censtancias donde se plasmarcn las denuncias recibidas en las
distintas sedes policiales, concluyendo que no se ha investigado una

de sus premisas que era la vinculada al tréfico de estupefacientes por

parte de quien fuera indicada como @Bumd a ello que en una de
las denuncias se menciona como involucrads personal policial lo que
inhabilitaba a2 prevenir a2 lz misma fuerza, sole avanzada Ia
investigacidn la investigacion pasd a manos de la Policla Federal.
Expuso la deficiente y breve investigacién en la que se motivé el
dictamen fiscal que requirié los allanamientos, el que considerd sin
asidero juridico, y luego el auto del juez que ios dispuso, al que
considerd y carente de motivacién autosuficiente v sin analizar las
circunstancias del caso respecto a cada domicilic en particular,
resaltando que en uno de esos domicilios habia tres dependencias
diferentes habitados por personas diferentes cadz uno de ellos, v
pzjo tales fundamentos sustents su nulidad. Continud resaltando las
deficiencias de los procedimientos, refiriéndose a la actividad dirigida

sobre la as actas de detencidén ded

especto de los cuales se les imputo ia infraccién a ley 23.737
por cocaina en ambos vehiculos, extendiendo los limites de
autorizacién judicial y no existe constancia de iz formacién de causa

0 secuestrc del estupefaciente. Del testimonio def

que los protocoles de actuacién para este tipo de delitos no fueron
cumplidos ya gue en el inicio del procedimiento no establecieron las
victimas, privando a la defensa conocer cudntas mujeres salieron con

carécter de victimas. Tampoco el acta establece qgue las libretas

Fecha de firma: [3/10/2077
Alta en sistemar 23/16/2077
Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por; MARIO GABRIEL REYNALDI, JUEZ DE CAMA

RA
Firmado por: ANA MARIA D°ALESSIO, JUEY DE CA. MARA
Firmadotante mij por: MARIA ALONSO MASSEY. SECRETARIA '
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secuestradas correspondan a las mujeres que salieron del local. No
se identificaron ni tomaron testimonio z los parroguiancs presantes
en el lugar, ni se practicaron requisas. Extendié tales deficiencias al
resto de los allanamientos realizados, superando los iimites de Iz

orden en el caso del secuestro del poder de administracién de la Sra.

el interior del vehiculo. Que en el caso de

ne se encontrarcn persponas retenidas solo se encontrd 2 ura

perscna que negd encontrarse en tal cardcter. Cuestiond la omisién

de orientar la investigacién sobre omo titular de los
inmuebles, v considerd que hubo selectividad en la formacién del

proceso y su desarrollo orientado & enjuiciar

Cuestiond ‘a
validez probatoria de los informes confeccionados scbre las
supuestas victimas donde se encuentran mezcladas situacicnes ce
personas, locales y viviendas que no corresponden a este proceso,
mas alld de no poder probar los profesionales actuantes ia veracidad
de los relatos que recibieron. Respecto 2 lo plasmado a fs. 149 /150
considerd gue se trata de un documento no verbal que no puede
controvertir. Sostuvo que no se demostrd provecho econdmico.
Describid la desvinculacion de su asistido del procesc a través del
sobreseimiento y que bajo los mismos parametros que llevaron 2 él,
luego se dictd el procesamiento por un Juez Subifogante abogado ce

la matricula. Considerd gque el libro con contzbilidad informal

pertenece a y que no existe ninguna pericia que i¢ vincule
con su asistido. Que ni del requerimiento de elevacién a juicic ni en
el procesamiento se establecen lz cantidad de hechos, ni a que
perscnas se corresponden, ni desarrollan circunstancias de mocdo
tiempo vy lugar. tos mismos defectos sefiald respecto =z las

indagatorias recibidas a fs. 151 vy de fs. 160, por Ic que solicitd se

declare la nulidad de tales actos, bajo el perjuicic de haberse pedido

Fecha de firma: 13/10/2017

Alta en sistema: 23/10/2017 ) )
Firmado por: LUIS ALEERTO GIMENEZ, JUEZ DE £4 MARA
Firmado por: MARIO GABRIEL REYNALDI, JUEZ D CAMARA
Firmado por: ANA MARIA ['ALESSIO. JUEZ DE CAMARA
Firmady(ante mi} por: MARIA ALONSO MASSEY, SECRETARIA
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una condena, sin prueba, sin un sumario tramitado bajo las formas
legales y sin establecer hechos. Considero a las planteadas nulidades
absolutas las que afectan todo el desarrollo del proceso {art. 172 del
CPPN}. Concluyé entonces en el pedido de nulidad de los siguientes
actes y que a partir de ello debe absolverse a su asistido: Dictamen
de fs. 11/12, dictamen de fs. 56/57; orden de allanamiento 58/61, la
materializacion de las ordenes de allanamiento sobre los domicilios
detallados, actos nulos por la emisiér de Iz crden, y por actuar en
contra protocolo, incumplimiento de reguisas personales y no
identificacion de las victimas, extensidn de sus limites. De las
declaraciones indagatorias de fs. 151 y de fs. 160, requerimiento
elevacion a juicio de fs. 422/430, por faita de congruencia con la
indagatoria, no establece la cantidad de hechos ni las circunstancias
de modo tiempo vy lugar. Finalmente como resultado de los
incumplimientos de la actividad fiscal que describiera a lo largo de su
zlegato, solicito la extraccidn de testimonios de ias actuaciones Y su
remision a la Procuracidn a los fines correspondientes

Pesteriormente v ante tales planteos la  Fiscalia
dictamind sobre el rechazo de las nulidades planteadas porque las
considerd extemporaneas, carentes de fundamento respecto al
perjuicic, descarté un estado de indefensidn, v sostuvo Iz validez de
todos los actos cuestionados por ajustarse z los parametros legales.
Finalmente sostuvo respecto lo manifestado al secuestro de droga
que se formd causa aparte conforme surge de fs. 253; v que no
encuentra irregularidades que motiven la extraccidn de testimonios
para remitirlos a Iz Procuracion.

Seguidamente fue convocado el enjuiciado v en los
términos del art. 393 del CPPN quien no hizo uso de la palabra,

dandose por cerrado el debate, pasando el Tribunal 3 deliberar y
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emitiendo el veredicto, en virtud de lo dispuesto por los arts. 395,

398, 399 v 400 del CPPN, bajo los fundamentos que a continuacién se

consignan:

La Dra. Ana Maria D Alessio dijo:

Respecto de las nulidades planteadas por el Dr. Adclfa

Muschietti:

En cuanto al aicance de las irregularidades planteadas
por el sr. Defensor Publico Cficial, en términos generales me remite 2
la descripcion que de ellas se ha realizado en las resultas, de
conformidad a lo que surge del acta, sin perjuicic de mencionar a
continuacién puntos salientes del planteo.

Indico el defensor, que habrian existido dos inicics muy
cercanos temporaimente, a raiz de dos denuncias ante la prevencidn,
que resuitaron registradas en el Juzgado Federal de Rio Grande bajc
los nros. 2388/12 y 2398/12; siendo esta Gitima la presente. Que en
ambas se habria dispuesto dar intervencion al Fiscal en los 7érmines
del art. 180 del CPP. Que e! Dr. Savino requirié la acumulacién de
ambas y dictaminé sélo en la nro. 2399. Que ello importaba que no
hubiera habido la intervencidn suficiente del ministerio pudblico fiscal
como organismo impulsor de la accidn, afectando la prohibicién de
actuar de oficio.

Sir embargo esto dista de lo sucedido.

En primer término, la posibilidad de gque estuvieran

ocurriendo actos de trata de personas en

hecho que llegd a conccimiento de la Sra. Jueza por medio de la
intervencion de ia prevencion policial, ya que no habiz formaimente
una denuncia, sino tan solo dichos andnimos. Sin embargo, si bien se

trata de un medic habilitado por el ritual para dar origen a una
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instruccidn (art. 195 CPP), lo clerto es que més alla de eso, lo que
resulta esencial es que en este expediente existid expresa v concreta
intervencion de Sr. Fiscal en dos ocasiones zntes de que ocurriera el
allanamiento. Ni siquiera tuvieron lugar actos de observacién policial
con anterioridad a que el Fiscal impulsara la accién mediante el
requerimiento de instruccién de fs. 11. Es gue, repasando las
constancias del expediente, el Juzgado recibid dos actuaciones
prevencionales el 23 de octubre de 2012 y tanto 2 fs. 5 como 2 fs. 10
de [a actual numeracién, dispuso dar intervencién a la Fiscaliz. Con
conocimiento de ambos partes preventivos tuvo lugar el pedido de
acumulacion y el requerimiento fiscal en ios términos del art. 180 del
CPP. Por ende reitero, no hubo actuacién de oficio por parte de la
Sra. Jueza, que es lo que el sistema procesal que nos rige reprocharia
como muestra de pérdida de imparcialidad. Por el contrario, se actud
sdlc después y bajo el impulso de la Fiscalia v de conformidad con el
art. 180 CPP.

En cuanto al contenido de ia pieza obrante a fs5. 11 y
siguientes, de su lectura surge con claridad que refleia lo que hasta
ese momento se conocia de los supuestos hechos, enmarca
juridicamente la hipdtesis a investigar e indica medidas pertinentes,
tede de acuerdo a los requisitos de ley exigidos por el art. 188 del
CPP,

En otro aspecto, también en respuesta 2 la defensa, cabe
decir que la posibilidad de que en el sitic se estuvieran
comercializando estupefacientes y que considerd como una conducta
no canalizada por el ministerio publico de modo adecuado, se trata
de una manifestacidn hipotética de la parte, en la medida en gue —
tratandose de un hecho negativo- no ha producido prueba tendiente

-

a agoter los medios para verificar de modo suficiente gue ello no
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hubiera ocurrido en el marco de las actuaciones de la justicia federal
de Rio Grande; v que tan sélo se cuenta por nuestra parte con a
versidn en contrario de la Fiscalia que manifestd tener conocimiento
de que lo vinculade a la ley 23.737 habia sido objete de una
investigacién por separado, extremo gue coincide con la intervencién
que dio la jueza a la policia en el oficio de fs. 35 que refiere a ambas
leyes. Mds alld de esto, que no permite a esta altura abrir juicio por
nuestra parte, lo cierto es que lo que la defensa plantea nada
modifica, ni modificaria, los hechos que acd se han de juzgar con
relacién a su asistido y en el marco de la ley 26364. Por lo diche los
agravios manifestados en estos puntos habréan de rechazarse puesto
que la construccidn del Sr. Defensor no alcanza a demostrar Ia
incidencia de la cuestidn en la situacidn procesal que fuera

reprochada afl

Igual suerte habra de seguir la invocacién de que debid
haberse apartado 2 la policla provincial en tanto aparecia
mencionada en una de las denuncias andnimas, cierta connivencia o
encubrimiento de lz actividad prostibularia del Bar por su parte.
Ocurre que quien Hama por teléfono a la sede de la Policia Federal de
Ric Grande, solicita mantererse en el anonimato v tal como resuitd
transcriptoc el didlogo, se refiere 2 “amistad con un comisario” vy
“varios policias invelucrados”.

En [a linea del cuesticnamiento de la defensa, hay cue
decir gue no se indicé qué fuerza era la supuestamente involucrada
como para poder actuar separandola de la investigacion; por otre
lado v lc gue resulta el nlclec del rechazo, nada hizo la policia
provincial, ia que conforme el defensor debia ser desplazada, sinc
gue recibido el expediente de la Fiscalia, ia investigacidn fue

encomendada a la Policia Federal la que quedd a carge de 2lla. Por
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ende no habia motivos serios para desplazar a la policia provincial;
eésta nada hizo sino que intervino la Policia Federal y para terminar,
ningldn agravic manifesté el defensor que no sefiald en qué
incumplimiento funcional en sy perjuicio se hubiera traducido una
supuesta actuacion de la policia provincial; es que no podiza haberio
pues el hecho invocado no tuvo lugar. También deberd rechazarse
este cuestionamiento puesto gue no se corresponde a los hechos
prokbados.

En cuanto al fundamento de la orden de allanamiento
que a esta altura critica la defensa por insuficiente, sin apoyarse en
ningtn acto novedoso que finalizada la instruccién hubiera surgido
en el juicio, cabe decir que se trata de una valoracién distinta que la
defensa realiza de lo que Iz Sra. Magistrado censiderd como
informacidn apta vy suficiente para actuar.

Reitera la jurisprudencia vy la doctrinza que el fundamento
de la disposicidn puede surgir del texto de la rescluciédn pero
basicamente debe resultar de los actos y hechos precedentes que
hubijeran sido arrimados a i pesquisa, sin que exisfa una suerte de
orueba tasada como criteric unico en Ia materig; tan sélo que
conforme las reglas de Iz sana critica y la razén, permitan al juez
scstener su decision en elementos comprobados v que su
argumentacién no peque de arbitraria. Esto significa en otras
palabras, que no hay una Unica y exclusiva forma de evaluar aquelles
antecedentes, sino tan sdlo que al evaluar los fundamentos, no se
trate de un acto de autoridad contrario 2 los principios republicanos
de trasparencia v razdn suficiente. Partiendo de eso, se advierte gue
al tiempo de allanar {fs. 59/61), Ia jueza contaba vy asi lo expresd, con
los informes de la Policia Federal (fs. 34/54) que ratificaban los

dichos de las denuncias y cuye contenido habia side sostenido
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mediante las declaraciones testimonizies de los oficiales que habian

tomado intervencion

Al tiempo de disponer los allanamientos, habizan

declarado

dando detzlles de lo observado, basicamente que el Bar existia baio
la forma de un “Telerado”; que allf trebajaban numerosas mujeres,
gue concurrian hombres asiduamente durante la noche y hastz lz
madrugada v cgue habian advertido salidas de las mujeres
acompafiadas, por un tiempo que variaba entre una y mediz hors,
regresando éstas luego al sitio; indicaban, asi, de modo verosimil que
se estaba ejerciendo la prostitucion. Este evaluado ademas
previamente por el ministerio pablico que establecio su posicion
acerca de que debia investigarse [a hipdtesis legal que en definitiva
resultara, barajande diversas alternativas que incluyeron la trata.

De tal modo, descarto lz existencia de una nulidad de
cardcter absolutc que estemos habilitados 2 tratar ahora, pues
existié fundamento suficiente e intervinieron todos zquelics
llamados por ley para opinar, sin que nada hubiera tampoco surgido
en el juicic, que nos habilite seriamente a reemplazar el criteric de
los magistrados de la instruccidn por el propio, sin argumento
novedoso alguno. Por el contraric los nombrados declararon en la
audiencia de juicio y ratificaron lo actuado al inicio de la pesguisa.
Todo lo cual también me lleva ahora a decidir el rechazo de iz
nulidad.

En otro orden, los agravios acerca de ia no aplicacion de
los protocolos de la policia federal en materia de trata, la
identificacion liviana de la gente que alli estaba el diz del
procedimiento, ia posible escisién de actores sin una evaluacion

suficiente, como sefiala el defensor, habre de decir que comparto
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muchas de las consideraciones referidas por el Dr. Muschietti.
Resulta cierto que cuando ademas las tareas previas han sido brevas,
el irrumpir no puede livianamente v sin mavyores indicaciones,
separar a los presentes y otorgar roles. O describir escasamente la
documentacién encontrada, pues luego reintegrada por el juzgado,
nos deja a esta altura desprovistos de elementos de conviccién ttiles.
Sin embargo nada de esto importa una nulidad por falta de
cumplimiento de actos previstos con esa sancién, ni menos una
nulidad de cardcter absoluto, que, ocurridza al inicio de |z pesquisa
estemos habilitados a tratar ahora. Lo sefiziado podrd traducirse en
conclusiones sobre la materialidad probada. De hecho asi sera; por
ende voto aqui también por rechazar el planteo de invalidez y
remitirme 2 las cuesticnes de hecho y pruesba de las que me haré
cargo luego.

En cuanto a cierta confusidn que adjudica a los informes
sobre las victimas, en los que se mencionan diferentes domicilios
ajenos a los hechos imputades, debo decir que si bien elic ocurrid, el
motivo fue explicade por las profesionales que declararon
testimonialmente en la audiencia. Asf en particular Ia Licenciada
Julieta Rocio Ana, sefialé que habian viajado desde la ciudad de
Buenos Aires a Rio Grande por varios hechos v produjeron un tnico
informe para el Juzgado Federal de Rio Grande. Sin embargo lo
esencial es que el documento sefiala claramente cada demicilio y
cada mujer hallada en cada inmueble, por io gue a poco que se haga
de €l una detenidz lectura, las dudas sefialadas resultan despejadas.
Bajo el rétulo de cada inmueble se describen las condiciones del sitio
y enumera a las victimas, lo que resuelve la supuesta complicacion
oor falta de claridad alegada. En esa linea, las supuestas victimas del

casc se encontraban identificadas vy la parte pudo opinar
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ampliamente sobre la necesidad de citarlas y medidas a adoptar para
ubicarlas, lo que muestra que el diagrama del informe no zfects el
derecho de defensa ni perjudicé la posibilidad de controvertir 2|
evento reprochado. Tampoco aqui existe invalidez que atender.

Otros puntos fueron cuestionados por el defenscr en
términos de nulidad. Indicé la falta de determinacién de las
hipotéticas victimas en laz indagatoria, en el procesamients Y
finalmente en el requerimiento de elevacidn a juicio. No resulta una
cuestion menor si tenemos en cuenta que este Tribunal va sefiaid
reiteradas veces que la condicién de cada mujer debhe ser evaluada
en particular. No es “la vulnerabilidad” o “la explotaciédn” en
términos genéricos io gue ocurre en estos casos. La condicidn de
cada mujer, SU vulnerabilidad y SU explotacidn es lo trascendente.
Jamas puede hablarse de “grupo” o de “lote” incluse como lo ha
hecho aiguna doctrina. La dignidad personal de cada una, como
condicidn intrinseca de la personalidad, obliga 2 tratar cada caso.
incluso he sefialado 2 raiz de lo mismo que existe un concurso real
entre las victimas y no un Unico hecho qué' |as'agrupa.'

Sentado esto, que indica que no minimizo el defecto que
el defensor sefiale, debo concluir, sin embargo, que fampoco
advierto nulidad absoluta que atender. Es que el informe
confeccionado por las profesionales del Programa de rescate sobre
las mujeres que fueron consideradas en calidad de victimas (fs.
261/80 y vta.) resultd ser el elementc delimitador del objeto de
imputacion en ase aspecto. Menciond a cada una de las mujeres con
sus nombres completos, describid sus condicicnes personales y los
elementos sobre los gue se construyd su situacidn de vuinerabilidad.
Con remisién a él se integraron los actos procesales que siguieron v

de tal modo se otorgd precisidn a la imputacidon formulada en el
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procesamiento y en el requerimiento con el que se abrid la etapa del
debate. Asi las cosas, no se advierte imprecisidn en la descripcion
factica ni menos aln contradicciones o falta de congruencia. FI
némero inicial de victimas fue decreciendo segin la conviccidn de la
2cusacion conforme la etapa que se transitaba. Tampoco puede dejar
de advertirse que no hubo planteo de la cuestién ni en la instancia
del art. 349 ni en oportunidad del 354 CPP, ni aun como cuestidn
creliminar {art. 376 CPP), lo que autoriza calificarlo como tardio
cuande el debate se desarrolld sin inconvenientes para la defensa
que —con respecte a las mujeres sobre las que existid acusacidn en la
recapitulacidn final- tuvo ccasion plena de cpinar —como dije va-
sobre su citacién en el legajo de testigos e incluso preguntar cuando
o consideré esencial para los intereses gue representa. La
inexistencia de agravio entonces me lleva a votar por el rechazo
también aqui del planteo invalidante de Iz defensa.

Por Gitimo habré de referirme z |2 requisa del vehiculo

Fiat Strada Adventure, dominioy jue se encontraba en 2l

domicilio de

Destaca el defensor gue no fue objeto de
la resolucién obrante a fs. 59/61 Ia posibilidad de requisar vehiculos,
v la fundamentacién del acto se refirig exclusivamente a |a vivienda.
De modo tal que no habria existido auterizacion judicial para
requisarlo. La Fiscalia al contestar la vista expusc que si bien elio
habia ocurrido de tal modo, io cierto es que la autorizacidn de la sra.
Magistrado sf consta en el oficio que con su firma envia a la Policia
Federal ordenando a proceder y en el que expresamente figura
“Asimismo, proceda al registro vehicular, que guarden estrictz
relacion con los moradores e imputados de dicha vivienda (conf. Art.
224 CP.P.N.)". La aclaracién de que “podré reguisarse el vehiculo

sole si guordo estrecha relocidén con fos  moradores”, otorga
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fundamento a su registro pues gueda asi abarcado por los elementos
que se consideraron fundamento para el registro del domicilic. En 2l

-

desarrollo del procedimiento esa condicidn se dio, v los preventores

aclararon en el acta que el Fiat era propiedad de er acta

de fs. 81/82, incorporada por lectura). Por ende el defecto marcado
por la defensa no resulta en una nulidad abscluta pues la crden fue
emitida por el magistrado {confoerme oficio de fs. €3 v vta.), fundada
en tanto hubiera relacién con {os moradores, v asi ocurrid. Su
ausencia expresa en el auto de fs. 59/61, no puede derivar en una
nulidad absocluta, pues no hay agravio constitucionzal en ia medida en
que intervino en la decisidn la autoridad llamada asi 2 decidirio v l2
razonabilidad de la intervencién surge del vinculo con el imputedo, &
fo gue la magistrado condiciond la requisa. Frente 2 la verificacidn de
ese extremo fue que actud la fuerza de prevencion (art. 168 CPP).

Voto en consecuencia también por su rechazo an
términes de preclusién (art. 170 CPP}; ello mas all2 de [z inexistencia
de prueba (til en su interior-para la construccion de la conviccion del
suceso segln se tratard a2 continuacion.” i

Por dltimo vy ante la solicitud del Sr. Defensor Publico
Oficial respecto de la extraccidon de testimonios de las actuaciones
por incumplimiento de la actividad fiscal que describiera en su
alegato y su posterior remision a la Procuracion General de la Nacién,
no corresponde hacer lugar a tal medida atento que las nulidaces
planteadas en su alegato fueron rechazadas v sin perjuicic de poner a
disposicién de la parte las piezas que sean de su propio v personal
interés.

Rigen en este capitulo, los articulos 1, 18, 19y 120 de ia

CN; vy los arts. 123, 167, 168, 169; 170; 180 a 185 del CPP.
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Acerca de los hechos probados:

Tengo por probado gue

a era quien

administraba el ciudad de Ric Grande para

octubre de 2012 en ocasidn en que se procedié al ailanamiento; que
en el sitio se realizaban “copas” y concertaban “pases” que tenian
lugar fuera de ahi. Que existié explotacién por su parte pues se
beneficid econdmicamente con Iz actividad prostibularia. Las
acciones tipicas fueron el traslado en un caso: TIO y el acogimiento
en tres casos: DRC, MSB y AVY, lo que tuvo lugar en el inmueble de

calie @

En estas mujeres tengo por probado que existié una

situacién de vulnerabilidad de Ia que

medio comisivo del delito de trata de personas de conformidad con
el art. 145 bis segiin ley 26364,

Las  mujeres encontredas en los diferentes
procedimientos fueron escuchadas en las entrevistas efectuadas por
personal perteneciente al Programa Nacional de Rescate v
Accmpafiamiento a las Personas Damnificadas per el Delito de Trata,
Licenciadas Julieta Ana y Clara Mayaud Maisonneuve (Trabajadora
Social), quienes confeccionaron el informe que luce agregado a fs.
261/280 y vta. Algunas de las victimas declararon en el Juzgado
Federal v sus testimonios fueron incorporados por lectura al debate
cen la venia de las partes {art. 361 CPPN}; v en cinco de los casos —
RBCCH, MMMF, AVV, JVR y MSB-, declararon ante el Tribunal.

Del andlisis de tales elementos habré de diferenciar

aquelias mujeres que considerc que se ha demostrade en juicio que
se encontrazban en una situacién de vulnerabilidad, entendida ésta

como limitacién para optar libremente por una opcidn de vida.

Fecha de firma: 13/10/2017

Alta en sistema: 25/ 02017
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El Dr. Gustavo Hornos en esta misma causa explica esta
condicidn como “una ‘situacién en la cual la personz es mas
propensa a brindar su cenformida.d "a‘sér"'é'k‘bi'dtsado, y el abuso de
esa situacidn ocurre cuando el autor usa intencionaimente o se
aprovecha de la vulnerabilidad de la victima con el fin de explotarla,
de modc que la persona crea que someterse a la voluntad del
abusador es {a Unica alternativa real o aceptable que dispone v gue
resulte razonable gue crea eso a la luz de la situacion” {con cita de
la Nota orientativa sobre el concepte de “abuso de una situacion de
vulnerabilidad” como medio para cometer el delito de trata de
personas, expresado en el articulo 3 del Protocele para prevenir,
reprimir y sancicnara trata de personas, especiaimente mujeres v
nifios, gue complementa la Convencion de las Naciones Unidas
centra la Delincuencia Organizada Transnacional”; en su veoto en el
fallo del 2/06/15).

De las quince mujeres gue menciona el requerimiento
de elevacion a juicio, sélo haré referencia a las oche por las que la
Fiscalia acusd penalmente. A falta de accidn penal vigente por las
otras siete, no mantengo la jurisdiccidn come para evaluar su
condicién, haciendo sélo la szlvedad que no siendo ésta una
sentencia que pudiera efectuar declaraciones por fuera de [z accidn
penal, el pedido de la Dra. Hermida en los términos gue figurz en el
acta a fs. 571, no resulta pertinente. Elic sin perjuicic de las
facultades para asesorar y orientar soluciones de asistencia 2 las
victimas que considere pertinente el Ministeric Publicc con el
auxilio de las reparticiones con ias que cuenta en su estructura,
como va lo ha hecho diligentemente en otras ocasiones ante cascs

de este mismo Tribunal.

Fecha de firma: 13/10/2017

Alta en sistema: 23/10/2017
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Por ende no emitiré juicio respectc de SRG, CSA vy
MMMF.

Con relacién a2 aquellas ocho mujeres por las que si
existio acusacion, distinguiré las que encuentre que se ha verificado
el medio comisivo sefialado, para {uego indicar los motivos por los
gue descarto los demds casos. Luego indicaré de qué accidn tipica
se trato en cada caso.

Asl encuentro probado que AMI se encontraba en una
situacion  de wvulnerabilidad. Esta mujer, ~dei.nacionalidad
deminicana, con secundario completo, manifestd énte personal de

2 ':Eaj-_Sﬁcma de Rescate y Acompafiamiento, que ingresé por primera
vez a la Republica Argentina el 11 de agosto de 2011 y que desde
entonces hacia “copas” en el bar allanade. Sobre su historia
personal relatd que en su pais de origen, administré un kiosco de su
propiedad durante 12 afios; que 2l separarse de su pareja se
deprim_-@c}y perdid el negocio; que decidié viajar hacia nuestro pais
buscando superar su mal momento persenal y restablecer su
situacion econdmica. Que se puso en contacto con una prima, que

ya habia trabajado conef

Pa quien identificd como el duefio

para viajar sacé un préstame utilizando su

negocio como garantia y que ya habia saldado dicha deuda. En su
declaracidn en el juzgado de fs. 202 y vta.; incorporada por lectura,
respondié que era ama de casa v trabajaba 2 Iz noche en el Bar
Buenos Aires vy al momento de |z declaracién trabajaba en el bar
Etoile; en los dos bares hacfa copas. Que su remuneracién mensuai

era entre $ 2000 y $ 2500, tantc en el

Que teniz el DNI en su poder. Gue 3l momente de la
- declaracién vivia en Rivadavia 1018; que su pareja era el que

aiguilaba y que vivia con él y también je pagaba sus gastos. Que el

Fecha de firma: 13/10/2017

Alra en sistema: 23/10/2017
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duefio del lugar, el patrdn para ella era,

efiric no tener
familia en Rio Grande, todos sus familiares estaban en Repiblica

Dominicana. Reiterd gue en el

> s6lo hacia copas,
que en el salén estaba la cocina donde se vestian v los dos bafics
{hombre v mujer). Que por decisién propia no estaba en blanceo.
Contd, recordandoc la entrevista de las profesionales del programa,
que sabiz gue venia a la ciudad a trabajar en un bar hasta que su

situacidn econdmica mejorara. Agrego que se sentia agradecida al

porque pudo pagar répido la deuda gque habia

contraido en Republica Dominicana. Para entrar en el otro bar, le

pidieron la libreta sanitaria. Por ultimo, menciond gque

nunca le habfz retenido su documentacidn personal; que [a
deciarante tenia accesc a todas sus cosas personaies.

Pese z esta condicion personal gque comparto con la
Fiscalia, no puedo dejar de adelantar que no se logré construir con

certeza suficiente el acogimiento que imputa a por los

argumentos que trataré al analizar ias acciones tipicas.
También tengo por verificada una situacidn de
vulnerabilidad en el casc de DRC. También dominicana, con estudios
primarios incompletes, quien le refirid al persona!. dé% Programa de

Rescate, que una amigza le habia dicho que podria conseguir trabzjo

en el lugar allanado ¢ B); que realizaba sélo “copas” v

que residia en el domicilio de e Ric Grande. Afirmé
haber ingresado a [a Republica Argentina en diciembre del anho 2007;
que estaba casada hacia 4 afios con un ciudadano chileno; que a ese
momento se encontraba embarazada de 3 meses y que su marido

habia regresado a su pais. En su declaracién ante {a juez federal (fs.

204), a las preguntas realizadas, respondié que trabajaba en el

rviendo copas 2 los clientes que le pagaban; que su

Fecha de firma: 13/10/2007

Altg en sistema: 2371012017 ] )
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remuneracicn variaba segin la copa gue pagaba el cliente, no
recordando la cifra, pero que le alcanzaba para vivir y enviarle dinero

- 3 sus hijos que vivian en Reptblica Dominicana. Agregd que vivia en

el lugar que le hahia prestade el duefic de v que no

les cobraba nada. Que tenia en su poder el DNL. Explicd que en el Gamp

o se hacian pases. Que en su lugar de residencia vivia

con otras 5 mujeres; que nadie las controlaba, podian moverse con

totai libertad. Que O concurria a ese domicilic v que
paseban semanas sin verlo; que a la declarante la visitaban sus

amigos, que cocinaban y estaban juntos.

En igual condicidn de vulnerabilidad sitto 2 TIO, (a)

paraguaya, mayor de edad, con estudios primarios
incompletos; refirié que vivia en iz localidad de Clorinda, provincia de
Formosa, y que una amiga le propuso viajar a la ciudad de Rio Grande

y gue ésta le proporciond su teléfono al , identificado

como responsable del [ v éste la llamé para pedirle

sus datos y enviarie su pasaje. Refirid que ejercié la prostitucién en el

Qurante 2 afios, luego fue contratada en bianco
para trabajar en la barra -tarea que realizé durante 6 meses- y gue

haciz 15 dias mds o menos (al moments del procedimiento, 27 de

octubre 2012), ' obligd a volver a trabajar al salén,

gjerciendo la prostitucién, despidiéndola finzlmente. Por tal motivo,

2nvio una carta documento a la

‘a responsable del local vy a quien dijo no conocer. Refirié que desde
que fue despedida, subsistid con sus ahorros vy cuando se [e
terminaron, concurrié al privado ~lugar donde se encontraba al

momento del procedimiento, Monsefor §

Fecha de firma: 13/10/2017

Alta en sistema: 23/10/2007

Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUET DF CAMARA
Firmado por: MARIO GABRIEL REYNALD!, JUEY DE CAMARA

Firmado por: ANA MARA DALESSIO. JUEZ DE CAMARA §
Firmado(ante mij por: MARIA ALONSO MASSEY. SECRETARIA il
#2916694558191059012420

10 1710231405180

i



Poder Judic al de la Nacion

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE TIERRA DEL FUEGO

FCR 82002398/2012/TO1
Principal en Tribunal Gral TOO1 - IMPWADO s

ART.ZINC.C)DE LALEY 26364 SEGUN LEY 26842

planta-, donde pensaba volver a ejercer la prostitucidn, va gue ne

habia logrado conseguir otro empleo

A igual cenclusion arribo respecto de RBCCH (a)

paraguava, mayo'r de edad, con estudios secundarios incom%‘%:os,
declaré testimonialmente ante este Tribunal de acuerdo a io previsic
en el art. 357 CPPN, como instruccidn suplementaria.

El informe realizado por ese Programa, refirid que la

nombrada conocié el lugar allanado (privade de Monsefior

primera planta} a través de una prima, quien trabajaba en el

local nocturno | de la ciudad de Ric Grande. Tambien

mencicnd residir en aquella ciudad desde hacia 7 meses (al 27 de

octubre de 2012} v que trabajé en el durante los 6
primeros meses de su astadia en la ciudad y desde hacia 1 mes., enel
privado ubicado en la parte supericr del domicilio alianado. En su
declaracién ante el Tribunal refirid que en Cctubre del afic 2012
estaba en Rio Grande, se fue a Paraguay hace 6 afios. Fue z frabajar
con Espinola porgue fenia un boliche. :“-i:'"rabajé ahi con él. Era un
sefior muy buenc. Que fue sola 2 Rio Grande por intermedio de una
amiga, gue llegd en avidn. Refirié que en Paraguay era empleada
doméstica; que era madre soitera de 2 nifos: de 14 y 6 afios. Que el

~ duefic le pagd el pasaje y sus hijos se quedaron al cuidado de los

“abueios Que vivia en la casa de una chica que se ilamaba TiO. Que
trabajaba de noche en prostitucion por su cuenta, de 23 24 o S de la
madrugééﬁa;' luego regresabz 2 la casa. Que habfz otras chicas, que
hacia copas no recordando cémo era el control de las mismas. Dijo
que los pases los hacia en el hotel. No recordd cuanto le pagaban
perc si que lo hacian diariamente y que habia un sistema de pulseras.
Respecto a sus' condiciones personales, manifestd tener estudios

primarios incompletos y no usaba nombre de fantasia. Que ef dia del

Fecha de firma: 13/1672017

Alta en sistema: 23/10/2017

Firmado pov: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE CAMARA
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allanamiento terfa su documento., En relacién al informe realizado
por personal del Programa de Rescate, no recordaba pero crefa que
no habla firmade nada. Finalmente, refirié que Ia encargada la

prima, la qgue [a llevé a trabajar; su

prima gue se llamaba 2 Por dltimo menciond que

nunca mas tuvo contacto con el il ' que devolvié el costo

del pasaje; que trabajaba y le pagaban.
igual que el caso de AMIJ la accién atribuida por la

Fiscalia, sdlo su traslade, no se ha logrado reconstruir con prueba

suficiente, la que trataré en las acciones tipicas.

También entiendo en situacién de vuinerabilidad a AVV.
También declaré testimonizlmente por el sistema de video
conferencia, ante el Tribunal. Dominicana, miayer de edad, sin
nombre de fantasfa, con estudios primarics completos. En Iz
entrevista realizada por el personal del Programa de Rescate {fs.
Zb5vta.), la nombrada refirid que trabajoé con anterioridad en el

privade de la

bituado en la parte superior del domicilio
allanado y que al momento del procedimiento se encontraba

trabajando en el g e alquilaba junto con otra

mujer apodada mina habitacién en el lugar allanado. Que

ingresé al pais en el mes de septiembre de 2011, junio a unz amiga

dominicana, quien a su vez conocia a una mujer apodadagd

quien les habfa recomendado trabajar en la ciudad de Rio Grande.

Respecto a su llegada al lugar allanado manifestd

Gue una mujer en la terminal de dmnibus de Liniers, le dio I3
direccidn del mismo, diciéndole que en ese lugar podria encontrar
una pension para vivir. Una vez arribada tomé conocimiento que ese

lugar, se tratabz de un privade. En el Debate, refirié que ests en Rio

Fecha de firma: 13/16/2017

Alta en sistema: 23/16/201 7

Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE Cif bt s
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Grancde desde hacia 6 afios, que llegd solza. Que tenia 4 hijos de 21,

16, 10 v 7 afios; los dos mas chicos a2hora estaban con ella; los ctres

guedaron con la abuela. Manifestd, que primero llegd a
y que una amiga le comentd de ir a Rio Grande. Al 'ps'éncigaio estaba
indocumentada vy no tenfa trabajo, que trabzjaba 2 la noche en

prostitucion. Que conocia el s, perc no trabajaba en

ese lugar porque no tenia libreta sanitaria. El dia dei allanamiente se
encontraba en el lugar, pero que no trabajabz en el Bar, que
trabajaba por su cuenta, era peluquera. Esa noche fueal Bar a buscar

a una amiga que estaba adentro del saidén, su nombre era

Que en el Bar hacian copas, le demds no sabe. Que vivia

exactamente atrds del bar, que en un tiempo (un mes) vivié en

Viviz atrds del bar con otras chicas mas y que su

apodo era

En condicidn de vulnerabilidad también se hallaba MSB.
Sin apodo de fantasia, mayor de edad, argentina, secundaric
incompleto, declaré en la Audiencia de Debate, mediante el sistemaz
de video conferencia. En la entrevista realizada por personal de iz
Oficina de Rescate, la2 nombrada afirmd residir en la ciudad de Rio
Grande desde el mes de julio del afic 2010; que una amiga {conccida
del ambito prostibutaric de su ciudad, Paso de los Libres, Corrientes),
.le habia comentado las posibilidades de encontrar trabajc en la

ciudad de Ric Grande; que también trabajé en bares que yz se

encontraban cerrados “4 7y & Que liegd al bar allanado
(Buenos Aires) hacia 2 meses {al 27 de octubre de 2012) per
intermedio de su amiga NA, que también trabajaba en el bar. Ante el
Tribunal dijo que es argentina, oriunda de Corrientes, tiene el tercer

afio del secundaric. Que ilegd 2 Rio Grande 7 u 8 afios atras, que

Fecha de firma: 13/10/2017

Al en sistema: 2371002007

Firmado por: LUIS ALBERTQ GIMENEZ. JUEZ DE CAMARA
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habia llegado por trabajo, ya que tenia 3 hijos en ese momento. En
Corrientes trabajo de empleada doméstica y en {a actualidad, teniz 4
hijos. Trabajabz de empieada domeéstica. Estaba en el Bar, el dia del
allanamiento y hacfa como un afo, que estaba en la provincia. Que
en el Bar trabajaba, que hacia copas y los pases los hacia afuera. Que
los pagos de las copas eran 50% para cada uno, le pagaban al final de
{2 noche, y refirié no tener conocimiento en cémo registraban las
copes. Que tenfa libreta sanitariz, ya que la tramité para el Bar. Que

su apodo era

7 Que en ese tiempo, vivia en iz calle Rivadavia a un

par ae cuadras del bar. Que no tiene relacién conl 'que en la

actualidad no trabajaba. Que el pasaje de Buenos Aires a Tierra del
Fuego, se o pagd una amiga, la que ie sugirid venir; la misma se

flamaba

Yy era su comadre; que le decian Anto v que no tenia

familiares. Qu

bz era de seguridad del Bar v que no le
cebia nada a la gente del Bary que trabajo er otros bares.

Todas estas mujeres reunian condiciones que
disminuyeron su capacidad para optar por su destino de vida
plenamente con el alcance del concepto que va sefialé antes.

Sobre este aspecte la Licenciadz Julieta Rocio Anz dijo,
bajo la forma testimonial ante el Tribunal, que el hecho de no ser de
Tierra del Fuego, les provocaba un estado de vulnerabilidad, por ser
migrantes internas, lejos de lazos socio afectivos, sin contactes
sociales por fuera del Zmbito prostibulario; precarias situaciones
socioeconomicas en sus lugares de origen, hijos a cargo fuera de Iz
provincia. Que fas condiciones referidas las encontrd tanto en las
mujeres del bar como las que encontraron en las habitaciones de Ia
carte de arriba. Que la mavyoria tenfa estudios basicos, hablaron de
maternidades tempranas, situaciones de viclenciz por ex parejas,

conflictos familiares que las colocan en situacidn ce vulnerabilidad.

Fecha de firma: 13/16/2017

Alra en sistema: 23/10/201 7
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Estos criterios han sido parametros utilizados en los
fallos en gue he tenido que conccer antes de éste en este Tribunal

(FCR 52018152/201C/T0C1,

" A,y otros sfinf. ley
26364 e inf. ley 123317, Sent. Def. del 23/8/15 v FCR
52019312/2012/TC1,

y otros s/inf. art. 145 bis
conforme ley 26842, S.D. n2 13/2016). Por lo general se trata de
extranjeras gue viajan muchisimos kilémetros dejando la familia en
su origen para enviar dinero desde un lugar ajenc para ellas v donde
los lazos sociales se cénstruyen 0 se generan entre las mismas
mujeres, sus explotadores, empleados de seguridad o clientes, con
escasa relacion con el medio social ampliado.

Lo mismo pasa aun con las nacionales perc cuye origen
es de provincias lejanas a Tierra del Fuego.

Si cada uno de los indicadores es visto por separado,
podria resultar minimizado, pero ni bien se evallen la incidencia
conjunta de los distintos factores, falta de educacién, pobreza, hijes a
cargo, embarazos precoces, etc., la sclucidn econdmica de la
prostitucidn aparece como esa alternativa que se presenta a la vista
de la victima como la salida aceptable.

En los casos de CLB y RACF, no logro tener acreditado
fehacientemente que hubiera una condicidn personal en ellas que
confirmara una situacién de vuinerabilidad comc modo comisivo de
la trata.

Y en este puntoc haré una critica en el aicance del
informe que no ahonda —a diferencia de cotros que hemos tenido
ocasién de valorar confeccionados por el misme organismo- en la
situacién personal de las mujeres. No se conoce asi en 2stos dos
casos su condicion familiar, grupo de crigen; si existen o no menocres

a cargo; si han debido migrar y sus motives. £l hecho de no haber

Fecha de firma: i3/10/2007
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podido escucharlas luego en el juicio me inclina a resolver haciendo
aplicacion del principio del art. 3 CPP v no porque entienda que el
testimenio es imprescindible, ya que algunos casos resultaria
revictimizante y la construccién probatoria nodria hacerse por otros
medios, sino porque justamente, en el caso, frente 2 Ia flagueza del
informe, no contamos con otros elementos para construir desde un
lugar alternativo.

Es que el factor extranjerfa como condicidn vulnerable
se compone de una serie de elementos, que en este caso estuvieron
presentes. la ausencia de referentes propios, con su afectos
famniliares lejanos, la mayoria de las victimas convivian teniéndose

como referencia y sustento emocional entre ellas.

Esta es una de las razones por la cual la mayoriza de estos

sitios se ocupa de reclutar extranjeras v mujeres de otras provincias.

En cuanto el dolo, considero que no es necesario gque el
abusador tenga un conocimiento pleno, completo y actual de cada
indicador de vulnerabilidad, sino que lo esencizal es que advierta en la
persona que tiene enfrente v a quien somete, esa condicién de
fragilidad. El hecho de que estuvieran lejos de su lugar de origen, que
no tuvieran capacidad para alquilar una vivienda por s/ mismas y en
alglin caso imposibilitadas de viajar, resulta demostrativo de qgue el
abusador sabia de su condicionamiento para elegir o esperar a que
aparezcan mejores oportunidades. Y esto ocurrié en el caso de
Espinola.

Véase ademds, que en juicio declard su contador y fue
agregada documentacidon de una supuesta relacién lzboral bajo un
rubro diferente a la actividad que ocurria y fue el profesional quien

aclard que fue Espinola quien le pidié esa transformacién. Esto pone
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al imputado en un rol protagdnico en iz explotacidn v muestra que
sabia de la condicién prohibida v la necesidad de adecuar o dar

forma que permitiera 2ludir controles

En cuanto a las acciones tipicas, v va habiendo
delimitado las victimas en el considerando precedente, encueniro
por probade el trasiado en 1 caso y el acogimiento de 3 de las
mujeres.

La Sra. Fiscal Auxiliar acusd a Espinola por el trasizdo de

tres mujeres: CLB, RBCCH vy TIO.

Con relacion a CLB no he logrado verificar su condicidn
vulnerable, por lo que no trataré agui el hecho de su eventual

traslado.

Efectivamente encu“eﬂtrc probado el traslade de TIC (a)
“Alicia”, el que guedo acreditado mediante el informe del personal
de ia Oficina de Trata que realizé la contencidn de las victimas al
momento del procedimiento vy por la declaracién de la Lic. Clara
Mavyaud Maisonneuve gue testimonialmente lo ratificd.

Del informe referido {fs. 269) surgid que una arniga le
propuso viajar a {a ciudad de Rio Grande vy ésta le proporciond su
teléfono al Sr. Espinola. El nombrado la llamé sclicitando sus datos
para poder enviarle el pasaje.

En la entrevisia realizada a2 otra de las mujeres, CLB, se
corrobord esa circunstancia al relatar ésta Gitima gue habia vizjado a
fa cludad de Ric Grande por consejo de una vecina de su localidad de

origen lamada T v apodada ¢

quien ya habia trabajado en &l

con quien se encontrd en forma casual en Iz
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Terminal de Omnibus de Retiro. ggié

onoc'a las condiciones del

bar v a su duefio, e y que este les envid los pasajes para

gue ella ise trasladaran a Rio Grande. Finalmente aciard que

al llegar al aeropuerto,

las estaba esperando v las llevo
hasta el domicilic de Alicia. Por el pasaje contrajo una deuda con éste
cor la suma de $ 2000, que va la habia saldado, ejerciendo la
prostitucion en el Bar referido.

De tal modo CLB corrobora la versién de TIO acerca de
su trasiado por parte del imputado.

Por su parte, la Lic. Mayaud Maisonneuve al declarar
testimonialmente, refirid también a este hecho surgido de la
entrevista. Dijo gue entrevisto 2 una mujer de un domicilio contiguo

2l Bar Buencs Aires, quien le manifesté que una amiga en estado de

prostitucion, la puso en contacto con | ) quien luego le pagd el

pasaje. El costo de ese pasaje, lo devolvio con lo producido en las

“copas” y “pases” que realizd en el @ s y el pedido de
Espinola era que para saldar esa deuda, debia quedarse a trabajar 3
meses en el lugar. Continuando con su declaracién a 5.540 vta., la
licenciada menciond especificamente & CLB vy TIO como
protagonistas del encuentro de las nombradas en la terminal de
omnibus.

Asi las cosas Iz versién de TIO y CLB wvolcada en el
informe resulta coincidente, y ambas, en entrevistas individuales,
relataron de igual modo ese suceso frente a la profesional que luege
ratificé bajo juramento lo documentado en su informe, lo que
autoriza tener por probado este transporte con relacion a TIO.

Con relacion a RBCCH, en su declaracion ante el
Tribunal, refirié sobre su traslado desde su fugar de origen (Paraguay)

hastz la ciudad de Rio Grande, que trabajé en el Bar donde se realizé
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el allanamiento. Afirmd que el'pasaje hacia esa ciudad lo pagé 2! 5r.

Cuando liegé al Aeropuerto de Yshuaia, se tomd un
colectivo hacia [z ciudad de Rio Grande; al llegar alli vivié en |z casa

de T10. Que el costo del pasaje se lo devolvié ag

on trabajo.
Sin embargo, su relato no aparece corroborado por el de
ninguna de las otras mujeres ni ella lo refirié originalmente enr Iz
entrevista, ni atn TIC, quien RBCCH sefiald como quien la recibiera.
En teles condiciones la construccidén de cargo efectuada
en el caso por la Fiscalia, no puede resultar compartido,
inclinandeme por la decisién favorecedora en los términcs del art. 3

del CPP.

En cuanto al acogimiento, al moments de acusar, la Sra.
Fiscal Auxiliar considerd probado el acogimiente en el domicilio de
calle Rivadavia 1436 de CLB, AMJ, DRC, MSB, AVV vy RACF. Como he
descartado la con.ééc.iéaé de vulnerabilidad de CLB y RACF, analizaré la
prueba vinculada a las otras cuatre mujeres.

El Subcomisario Ricardo Manuel Villarreal, a2l declarar er

el Debate, refiri¢ a lo observado sobre la vivienda de

140C al inicio de la pesquisa, vy sostuvo que se condecizn con las de
una vivienda particular. La misma referencia la hizo el testigo Raman
Acevedo, quien al momento de los hechos era agente de la Policiz
Federal al sostener iz compatibilidad entre lo gue advirtic como
rutina de los ocupantes del sitic v una vivienda particular. igual

impresién generd el sitic en el testigo R b quien

refiric que el domicilio daba la impresién de ser una vivienda
particular.
De igual modo, en el punte “Descripcidn del lugar

allanado” del referido informe (fs. 265), se arriba 2 una conclusisn
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coincidente y que en toda la planta alta se observaban numercsas
prendas de vestir femeninas, asi como valiias v elementos dé uso
personai, compatibles con la ocupacion como residencia.

Al momento de declarar en el debate la Licenciada Ana,
firmante del documento, ratificé lo mencionado por algunas de las
mujeres, en |z oportunidad de realizar las entrevistas
cerrespondientes, desprendiéndose de elio, que algunas vivian en el

domicilio de la calle § refiriendo ademas, que

Espincia era el duefio.

Esto ultimo resulta de importancia en cuanto 2
confirmar los relatos de las mujeres puesto que en el marco de las
observaciones de la prevencién indicaron haber advertido el

movimiento en horas de la noche desde el inmueble de Rivadavia

hacia el @

En el allanamiento realizado en ese domicilio, cuyz acta
obra afs. 126/127 y vta., surgié que la vivienda poseia dos plantas. La
planta baja se encontraba sin moradores; en cambio en la planta alta
observaron tres dormitorios pequefios; en el dltimo de elios se
encontré a una joven durmiendo, quien al proceder a su
identificacion resulté ser CLB, vy refirié vivir allf desde hacia 2 meses
junto a otras cinco chicas. En la descripcidn de la requisa realizada se
encontrd en el dormitorio n2 1, un colichén sobre el piso con
elementos v prendas de vestir femeninas, ademas una licencia de

conducir, preservativos, sachets de gel intimo, una tarjeta de la

dos hojas con nombres. En el dormitorio ne
2, encontraron una cama cucheta doble de unz plaza junto a otra
cama cde una plaza, secuestrdndose una cédula de identidad de
Republica Dominicana a nombre de ACFH; unz cédula de identidad

de Replblica Dominicana a2 nombre de MMME y un DN| ne
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mbre de DRC. En el 3¢ dormitorio, donde fue

encontrada CLB, se encontraron dos camas cuchetas dobles de una

plaza, secuestrandose de una cartera un

a nombre
de CLB; también se secuestraron un celular, geles intimos v
preservatives; de adentro de una valija se secuestré un celular. En
otro sector, 2 mano derecha, habia una habitacidon de 4m x 4m,
dondel habia una cama matrimenial v a2 su lado una camilia pare
realizar masajes; cercano a-esa habitacién habfa un bafic donde se
fogré observar en un recipiente para basura envoltorios de

preservativos. También habia una cocina de medianas dimensiones,

-

secuestrando un cuaderno con la inscripcion

* v dentro del mismo anotaciones varias; un volante del

I

con anotaciones de numeros de celulares de
mujeres y un sachet de gel intimo.

Anhora bien, con respecto a la situacion particular de ias
mujeres, DRC, MSB vy AVV refirieron de mode coincidente vivir en
Rivadavia o Fagnane v gue eran seis en total.

La primera, declard a fs. 204. Refirid vivir en ese

domicilio de ; indico también como CLB que eran & en

total; que ese lugar se los prestaba el duefio del @

no les cobraba nada. Por su parte, el informe realizado por la Oficina
de Trata, confirma ese relatc por parte de la nombrada DRC &l
entrevistarla {fs. 2€5vta.). Asimismo, del acta de allanamiento
anteriormente referida surge el secuestro de! documentc gue
acredita su identidad v que estaba en el sitio.

Por estos elementos es que arribo a la conclusién de gue
esta mujer vivia alli.

Respecto de MSB, en su declaracién testimonial ante el

Tribunal, entre otras referencias, mencioné que vivia en el domicilio
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de Rivadavia. £l hecho objetivo de haber mantenido su versién desde
la entrevista del inicio de la causa hastza su testimonio bajo
juramento, cince afios mas tarde ante este Tribunal, vy la
circunstancia coincidente de ias demss mujeres, acredita el
acogimiento.

Por su parte, AVV al momento del allanamiento se

encontraba en el depto. 3 pta. baja de Fagnanod

ilo que surge del acta de fs. 91/92. Al momento de
revista —individual y privada- realizada por personal de la Oficina

de Trata (fs. 265 vta.}, afirmé alquilar conjuntamente con “

una habitacién en el lugar allanado. En su declaracién en el Tribunal,

s i
‘I‘i

iric vivir en una vivienda atrds del bar y que en un tiempo vivié en

el inmueble de

Concluyo asi con tres casos verificados de acogimiento.

Por el contrario, en el casc de AMJ, ‘en su declaracidn
de fs. 202 incorporada por lectura al Debate, refirié que residia en el

domicilio de§ punto a su pareja, que era el que pagaba

el alquiler y sus gastos. A su vez, en el inferme de iz Oficina de Trata
se menciona que en ese momento convivia con alguien. Todo lo cual
genera en este caso un cuadro de duda que importa descartar este
hecho de los gue refiriera la acusacién como de acogimiento por
Espincia en los términos del art. 2 del CPP. Se trata de otro domicilio

v nada indica con certeza acogimiento por parte del imputade.

Modo de funcionamiento del local: Explotacién sexuszl

Sobre este elemento propio de la tipicidad escuchamos
en juicio 2 Julieta Rocio Ana, psicdlogs, parte del equipo técnico del

Programa Nacional de Rescate. La testigo contd que en las
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entrevistas las mujeres del Bar le dijeron que hacfan “copas” vy

“pases”. Que le dijeron que el duefio del bar eraf

concurria al lugar cuando habia muchos clientes, también que habla
dos encargadas que cobraban tragos v pases. Que el local funcionaba
desde las 22:30/23:00 horas hasta la madrugada. Que hazbia
condiciones estrictas en él y no podian faltar a su actividad. Que de Ia
primera f‘coga"." percibian el 100% si llegaban a horario, si llegaban
tarde el 50%. Que de los “pases” percibian el 50% del valor v uz@a-c’E‘Eéo
que percibia el 65%. Cue las mujeres le manifestaron que los “pases”
los hacian en las habitaciones contiguas al bar. Que tenfan temor a
ser sancionadas por liegar tarde, por faltar, por hablar mal con las

compaferas. Que las condiciones de permanencia las fijaba el Sr.

Emiliano. Conté que el [ 2 -un-solo inmueble pero
habia una parte de arriba y otra de abajo. Que en la parte de arriba
estaba de encargada 2@ Que no sabe si habia relacién
entre la b. Que algunas mujeres dijeron

que habian estado en el | luego se fueron al

privado vy viceversa. Que habfa tres mujeres de la -bér‘te de arriba v
once mujeres de la parte de abajo.

Clara Mayaud Maisonneuve relaté que conforme le
dijeron las mujeres que entrevistd, tenian que presentarse en el bar
a las 23 hs. vy que la primerz copa era del 100%, v las subsiguientes al
50%. Que respecto 2 los pases le entregaba un porcentaje del dinero

recibido a la encargada 0 2§ Que una de elias contd que tuve

una desavenencia con | ! 12 sacd de ia barra y la mando
nuevamente al saldn, al estado de prostitucion. Que Iuego se
desvincuic v que le hizo reclamo legal por el tiempo que estuvo en

blanco.
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Esta vision junto con los testimeonios de las mujeres y las
primeras impresiones de los preventores, olorgan certeza a una
modalidad propia del dmbito de explotacién sexual.

Pero esta finalidad y su consumacién gqueda
definitivamente en claro ni bien se advierte el contenido de los
cuadernos que fueren incorporados al juicio. En particular y tal como
sefialé la fiscalia, en ellos figuran los ingresos per “barra” y
encolumnados con el nombre de cada mujer, los ingresos producidos
por cada una. Sefialamientc de deudas y cuentas en gue el reparto

queda gréfico. &l nombre deff]

leparece zhi.

En cuanto al concepto técnico de explotacidn, el punto
2.1 del documento denominado “El Concepto de Explotacidn en el
Contexto de la Definicidn de la Trata de Personas-Guia sobre politicas
y practicas”, que refleja las conciusiones generales dei grupoc de
expertos de Naciones Unidas conformado para la revisidn y
cenclusién del Documento Temdtico sobre el concepto de
“explotacidn” en la definicién de la Trata de Personas, establece que
“la a2parente severidad o gravedad de ia explotacion no debe entrar
en consideracidn para la determinacidn de si existe o ne una
situacion de trata. La explotacidn que se presenta como menos
“severa” o “grave” puede sin embargo ser un indicador/elemento de
trata de personas...” v exhorta mis bien 2 manejar criterios de
reconccimiento v 2 no “hacer suposiciones sobre el impacto de Iz
explotacion basadas en el tipo de explotacién sufrida”

(hitp://www.mpf.gob.ar/orotex/files/2014/10/ConclusionesGrupo-

de- Expertos~0£\ﬂU-sobre-Expiotacﬁ%G%B3n.éocx).
Traigo esto a colacion en tanto varias de las mujeres

indicaron que estzban agradecidas a

" por haber podido

aldar deudas répidamente.
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Es que, comc principio, la creencia subjetiva de Iz
victima relativa a su propia situacién, tampoco debe interferir con Iz
aplicacién de un estiandar objetivo para determinar si el elemente
“finalidad” o “propdsitc” ha sido establecido {mismo documento
punto 3); lo que también coincide con la doctrina que criticz Iz
modalidad de hacer depender la verificacién de!l hecho penai del
sujetoc mas débil de la historia (Conf. Marcelc Colombo, en UFASE

Informe 2010, disponible en Internet www.mpf.gov.ar).

lucré con la actividad sexuz! de estas

mujeres.

Calificacion legal; agravantes y concurso. Grado de

participacién:

Los hechos asi descriptos y probados en relacién z
Emiliano Espinocla resultan enmarcados en el art. 145 bis inc. 3, texto
seglin ley 26364. Resuita aplicable dicha normativa por ser la vigente
al momento del hecho y no resultar Iz ley actualmente vigente, una
solucidn mas beneficiosa para resolver la situacidn del imputado.

Las acciones tipicas fueron la de transporte v
acogimiento con rejacidn a las mujeres cuya situacidn se tratd 2n
particular. El némerc de victimas importa la agravante del inc. 3. El
modo comisivo propio de la figura fue el aprovechamiento de su
condicion vulnerable. Las victimas eran todas mayores de edad.

“En cuanto 2 su grado de participacidn, la version de ‘as

£

mujeres resultd coincidente acerca de gue era b quien
tenian por duefio de! Bar vy de Rivadavia 1436; quien decidia el sitio
en que se desempefarian; quien las contactd en algin caso e incluso
pagd sus pasajes. Esta versidn, por otra parte, resulta corroborada

por sus propios dichos vy descargo en que no se desvincula del giro
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comercial del Bar (ampliacién de indaegatcria de fs. 160 y vta.
incorporadas por lectura).

Ya sefialé antes que testimonialmente declaré Gerardo
Raul Dahlquist, Contador Piblico Nacional, v sostuvo que el comercio
“Bar Buenos Aires” requeria todos los libros de registro de
contabilidad, que desde el inicic hubo altas y bajas de personal en el
transcurse de los seis meses de relacién y que fue Espinola quien lo
contratd. Que las altas y bajzas eran tdnicamente de mujeres.

Asi las cosas, resulta ser quien tenfa dominio sobre el
desenvolvimiento del lugar de explotacidn. Respondera asi como

zutor (art. 45 CP).

Pena a imponer:

Conforme las pautas estabiecidas en los arts. 40 y 41 CP
v frente a la pena solicitada por Iz Fiscalia de 6 afos de prision, he de
‘desarroliar los motivos de Iz pena menor impuesta al fallar.

El Ministerio Publico fundé su peticién al considerar que

eran 8 las victimas y manifestdé a su vez que | P trasladd a 3

mujeres v acogid a 6.

Bajo estos pardmetres en primer lugar v tras el andlisis
del casc considero como atenuantes que se ie ha endilgado al
enjuiciado un ndmero menor de victimas ya que se descartaron por
diferentes motivos vinculados 2 la tipicidad a2 cuatro de los casos.

Pondero también que no tiene

aniecedentes penales prevics a las presentes actuaciones; siempre
ha cemparecido ante las citaciones que le ha impuesto este Tribunal

y su.actitud ha sido de respeto.
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Como agravante gue

2 peluguero, gue tiene
una actividad rentada v que ademas percibe dinero de los alquileres
con gue cuenta.

En base a2 ello considero que el monic de lz pensa se
debe ponderar en el marco del delito gue se tuvo agui por probados,
y fijarla en 4 afios vy 6 meses de prisidn y multa de $30.00C {pesos
treinta mil} por un demostrado animo de lucro en la actividad ilicita
(art. 22 bis CP).

Asimismo el resultado del proceso importaré la
condenacidn en cestas v las accesorias legales {arts. 29 inc. 3 CP vy
530, 531y 533 CPPN).

Asimismo se deberad proceder a la devolucidon de lios
efectos que por ley corresponda (arts. 522 y 523 CPPN).

En orden a la solicitud de la Fiscalia de gue se establezca

1

el estado dominial del inmueble en que funcionaba el local Rar

Buenos Aires y del vehiculo Fiat Strada Adventure, do%n
resulta un pedido exzempordneo pues importaria con posterieridad
al fallo y yva habiendo agotado nuestra jurisdiccién, disponer medidas
para ampliar el reproche mediante una medida de eventual
decomiso. En tales términos y por cuanto hacer Eugar a elio implicaria
un exceso tardio en el ejercicio de la jurisdiccidon y afectariz el
derecho de defensa en juicio {art. 18 CN}, es que habrd de

rechazarse.

Aseguramiento personal:

Resulta necesaric adoptar en lo inmediato medidas de

cautela personal adecuadas a la situacidn procesal de

 fin de asegurar el cumplimiento de la sentencia definitiva.

Parz ello voto por incrementar la frecuencia de presentaciones y que
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se cumplan ante el Juzgado Federal de Rio Grande; y sin gue se
descarten adecuaciones a las medidas que agui se establecen ante
indicadores de aumento de riesgo. Asimismo v en el mismo sentido
se le impondrd Ia obligacién de pernoctar en su domicilio

Finaimente, voto por que se comunigue de forma
Inmediata a las fuerzas de seguridad y migratorias 2 modo de
reafirmar la imposibilidad de salir del pais.

Asi voto.

El Dr. Luis Alberto Giménez dijo:

Sobre las nulidades articuladas por el Dr. Muschietti.

Sobre este aspecto de la cuestidn advierto gue existen
planteocs de distinta entidad, algunos de los cuales no presentan
rnayor relevancia, como el referido al protocoic dado per Resolucidn
del Ministerio de Seguridad 742/2011 concernientes al modo de
actuar de las fuerzas de seguridad; o el planteo, casi kafkiano,
referido a la falta de requerimiento fiscal, en funcidén de un supuesto
incumplimiento del art. 180 CPPN por cuanto al recibir el Fiscal de la
instancia las dos causas, requirid su acumulacién y formuld un dnico
requerimiento de instruccién. En tal sentido, no sélo no se Invoca o
demuestra un agravio concreto, sino gue el razonamiento se pierde
en vericuetos formalistas, acerca de si por ejempio, el dictamen lleva
el numero de una u otra causa, que en modo zlguno pueden
Justificar Iz anulacidn de lo actuado, o Justificar una violacidn esencial
2 la méxima ”h’emo procedat judex exofficic”, méxime si se repara
que, por el tipo de vicio en particular, no advierto razonable su
slanteamiento tardio. Dejando aclarado gue tampoco convence el

argumento sustentado por la Fiscalia concerniente a que se cbré en
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virtud de una “prevencidn policial”, pues, como ya hemos sefaladsg,
parece absurdo que el CPPN revista con mayores recaudos una
denuncia formal, con individualizacion de la persona denunciante (en
funcion de la cual exige la vista al MPF), y se considere gue una
delacion andnima no requiere intervencién del Magistrade Titular de
la accién publica.

No obstante, mi respetuosa discrepancia con la posicidn

de la mayoria se funda en gue el andlisis conglobado de los distintos

momenios en que ie fue impuesta la acusacion a
presentan un sinnumero de imprecisiones que permiten dudar,
fundadamente, en que a éste se le haya permitido un adecuado vy
cabal ejercicio de su derecho de defensa en juicio en los términos del
art. 18 de la Constitucion Nacional.

i- En primer lugar, considero que asiste razdn al Sr.
Defensor cuandoe sefiata que el auto de alianamiento dispuesto a 7s.
59/60vta. sélo contiene una apariencia de legalidad, pues repite una
y otra vez la informacién que se obtuvo de la delacion anénima sin
ningan agregado, pueste que la cita al dictamen fiscal no agregaba
nada. Es decir, bajo la apariencia de motivar se cita y reiteran los
datos aportados por Iz misma fusnte (ya sea porgue estan en los
informes policiaies —fs.1/4 vy 6/9- o porque los cita el MPF). £l informe
con las declaraciones de los preventores que luce z fs. 36/54, podria
haber servide de justificacién para seguir la investigacién, al
corroborar la existencia de los domicilios y cierto movimiento de

personas que parecian avalar al menos un aspecto objetivo de la

denuncia, cual erz la existencia del la

existencia del denominado cuya existencia se menciona
pero sin indicar de qué modo se llega a ese conocimiento, ni cudies

serian las circunstancias que lo rodean. Entiendo que escs datos no
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eran suficientes, v que nada impedia, como se realizd en otras
investigaciones realizar tareas de inteligencia gue permitieran
esciarecer y confirmar minimamente el pancrama que presentaba
esa informacion. De lo contrario, cabria preguntarse si con la notitia
riminis era suficiente para proceder, por qué no se allané en un
primer momento. El Gnico dato novedoso erz iz constatacién de la

existencia del

I movimiento de gente propio de
una Bar habilitado por la MCRG.

De este modo resulta procedente la nulidad pues los
elementos con los que se contaban eran insuficientes para tener por
satisfecho el recaudo contenideo en el art. 224 del CPPN yart. 18 de la
CN.

- En cuanto a lz faltz de regularidad del proceso
esgrimida por el Defensor, parz sostener mi discrepancia con ia
mayoriz realizaré en primer término en somerc repaso de los actos
en los que le fue intimado el hecho delictuoso 2l imputado.

Asi en la primera oportunidad en gue iba a ser oido se le
reprochd el delito en los siguientes términos “Haber captaco,

facilitado el traslado y acogido en los domicilios de calle Rivadavia n®

| local comercial de [a “peluqueria de

sita en la interseccidn de las calies

personzas mayores de 18 aftos con fines de explotacidn, en fecha gue
ne puede precisarse pero con anterioridad al 22 de octubre de 2012
y hasta lz actualidad, habiéndose aprovechado de [a situacién de
vulnerabilidad en que se encontraban y con fines de explotacion.
Este accionar encuadraria prima facie en los articulos 2 y4inc.cdela
ley 26364" (cfr. acta de fs. 151, del 27 de octubre de 2012). A
continuacion, se enunciaron los elementos de carge (“las pruebas

obrantes en su contra”) de un modo genérico vy sin mayores
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aclaraciones. Tres dias después, por pedido del Sr. Defensor, ! 30 de
octubre, se le recibe una ampliacién en la que se repite ia misma
intimacién del heche, ocasidn en la que el imputado decide declarar
y dar las explicaciones que, a su entender, resultaban relevantes para
su descargo (cfr. fs. 160).

Lo cierto es que en amlbas 0p9_rtunidades se prescindid
completamente de una descrEpciéﬁ "'circuhs.téh'ti'a*da acerce de ia
situacién de cada una de las personas que habian sido rescatadas en
los procedimientos y gque revestirian la condicidn de victimas
conferme el criterio de las profesionales que interviniercn dal
Programa Nacional de Rescate y acompafiamiento 2 las personas
damnificadas por el Delito de Trata (cfr. informe de fs. 261/280).

Sefialo este aspecto ya que conforme la redaccién de la
ley vigente al momento del heche, el consentimiento prestado por
las mujeres que podrian ser consideradas victimas de explotacién
sexual resuitaba relevante para la configuracién del injusto, v sdlo
podia prescindirse de él {del consentimiento) en los supuestos en los
que existiera el aprovechamiento de la situacion de vulnerabilidad
que fue invocado. Ahora bien, cabe preguntarse de qué manera se
enuncio, caso por ¢aso, ese estado de vulnerabilidad, v lo que s m3s
importante, como se lo tuvo por conﬁguraéo en relacién  al
imputado. 'Dicho de otro modo, mas llanamente: iQué accidn o
accicnes desplegé el imputado, qué actos concratos realizd, gue
pudieran ser interpretados como cumplimiento del referido recaudo
legal? Pues, resulita claro gue no es estado de vulnerabilidad {exigido
por ley} el mero ejercicio de la prostitucidn, ni la referencia a la

_ explotacion sexuzl. La ley, en aquel entonces, teniz otras exigancias,
que debian ser puntillosamente satisfechas, como ¢ exige cuaiguier

caso, pero mucho mas si la pena que conlleva el delite es de tal
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gravedad que lo asemeja a una tentativa de homicidio. iQué debid
hacerse entonces? Debid individualizarse caso por caso. Es decir,
persona por persona, describir en qué consistia ia mentada situacién
de vulnerabilidad, de qué modo el imputado tenia o debfa tener
conocimiento de la misma, y de qué modoe Iz aprovechd. Y enfatizo
esta situacién en particular, pues no existid ningtn caso, a diferencia
de otros que hemos tenido, en el que se le haya reprochado el
reclutamiento o la captacién. En efecto, en dichas situaciones es
dable presumir que, al haber entablado algdn tipo de relacién previa,
y ejercer la persuasidn para invitar 2 la victima al ejercicio de la
actividad que constituye la explotacién sexual, el sujeto activo ha
tomado conocimiento de las condiciones personales de aquella.

Realizada esta primera explicacién contintoc con el
andlisis del siguiente acto relevante para el conocimiento del
enjuiciado del hecho que se le reprochaba vy el debido ejercicio de su
derecho de defensa en juicio.

El Requerimiento de elevacidén z juicic con el gue se
abrid el debate contiene la siguiente descripcién: “haber captado,
facilitado el traslado, y acogido en los domicilios de calle Rivadavia

vel local comercial situade en Ia

esguina de las callesé

'de esta ciudad {Peluqueria

a quince mujeres mayores de edad, con fines de

explotacion sexual, en fecha gue no puece precisarse pero ccn
anterioridad al 21 de octubre de 2012 v hasta el dia 27 de octubre
del mismo afio, habiéndose aprovechade de la situacién de
vulnerabilidad en que las victimas se encontraban”.

A partir de alli comienza una especie de relato
cronoldgico de la investigacidn, breve por cierto, a partir del dia 22

de octubre y haste los allanamientos del dia 27 de octubre de 2012.
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En esa resefia se enuncian sin mayor andlisis los elementos que
fuercn recolectacdos en la instruccidn. Y realizo iz afirmacidn de Iz
deficiencia de critica pues existen parrafos como el siguiente: “Asf se
obtuvieron las declaraciones testimoniales de las vietimas, las cuzsles
fueron tcmadas vy analizadas por personal especializado. Este
ministeric publico entiende que las declaraciones han sido uns
prueba trascendental en el trdmite de estos actuados”. Ahora bien, si
se repasa cuidadosamente el legajo de instruccién se puede advertir
faciimente que el personal del PRVAPDDT nc tomé declaraciones
testimoniales, sino que mantuve entrevistas con las potenciales
victimas, respecto de las cuales realizé {va que esa as su funcidn) una
primera evaluacion de situacién. Y aqui quierc detenerme por un
momento, pues parece tergiversarse el sentido de lz labor de una
Oficina que cumple una funcién primordiaimente de asistencia, v
subsidiariamente de prueba. Las entrevistas tomadas por las
profesicnales del Programa, no son declaraciones testimoniales, por
un lado pues no son recibidas por el Juez ni se satisfacen los recaudos
del art. 178 del CPPN (no se presta el juramento, no hay contralor de
la parte interesada, etc.). Tampoco es ésta la funcion de dicha
Oficina, la que cumple esencialmente una labor asistencial, su
preccupacién son las personas que tienen ante si en funcién de su
realidad vital. Solo indirectamente puede servir de prueba, pero hay
gue ser conscientes gue los interrogatorics no estan dirigidcs a
probar un hecho delictivo. No hay una preocupacién primordial de
buscar la verdad, sino que se parte de un presupuesto
epistemoldgico de asignar verosimilitud al relato de la victima, pues
de otro modo podria frustrarse Iz debida asistencia. Ahora bien, en el
presente caso se dio fa particularidad de que fue el propic imputado

quien ofrecié lz declaracidon en términos de testimonial de les
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mujeres que habfan sido mencionadas en el informe. En todos los
casos, el Defensor Particuiar_pidéé la presencia del Fiscal, quien no se
hizo presente. Se recibieron las declaraciones testimoniales y cada
una de las mujeres describié circunstancias que, en principio
permitian presumir el consentimiento voluntario. |

De modo tal que mas allg d_e_ ser una frase elocuente, la
afirmacidén sobre Ia trascendencia, es inexacta e inconsistente. Ef
Fiscal debid al menos explicar por qué motive, prescindia del
consentimiento de las potencizles victimas y hacia usc. de la
herramienta que brinda la ley: “aprovechamiento de una suituacién de
vulnerabilidad” para justificar la acusacién, v explicar, de qué modo
tal situacion habia sido conocida por Espinola, v de qué modo habia
sido aprovechada. En realidad, a2 mi entender, como sefalaré infra,
ese interrogante no ha sido tampoco respondido por iz Fiscal de
Juicio.

Para que no se tilde de parcial, he de atender al hecho
de gue el requerimiento abunda luego sobre ia situacidon particular
ce CLB, con detalles que podrian considerarse la descripcién
circunstanciade. No obstante si se analizen cuidadosamente esos
parrafos resulta que la afirmacién de que “el imputado en autos,
conocia la situacién de la victima y se aproveché de su situacidn
econdmica generando adrede una dependencia de la victima para
con él” no se infiere del relato gue realiza previamente. s decir
pongo en crisis tal afirmacién referida al conccimiento de Espinola
pues no se explica de qué modo directo o indirecto lo habria tenido.

Luego hace una descripcién genérica, similar a la del
informe del programa de Rescate en términos mas o menos asi:
“Todas las mujeres que residian en Ia calle Rivadavia, manifestaron

ejercer la prostitucidn...”; “En el Bar se realizaban copas y pases
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aunque la mavoria de las mujeres negd realizar estes dltimos....

Algunas mujeres afirmaron que

polia amenazarlas con
despedirlas... Dos mujeres manifestaron que fueron despedidas por

“Los gastos de alimentacidn corrian por cuenta de las

mujeres...”etc. Luego describe el accionar de unza persona gue seria iz

encargada del Bar {

quien habria sido la encargada de
percibir el importe de las copas y pases y manejar a las mujeres. No

obstante no explica acabadamente cudl era la relacion entr

Otra afirmacidn gue no explica es aguella referida a que
‘el imputado detectd las carencias socic-econdmicas de la victimas”.
Insisto sobre este punto, las afirmaciones de la Fiscalia en tal sentido
podrian servir en una etapa anterior del proceso, pero de carz 2 la
apertura del juicio se hacia imprescindible desglesar la informacidén.
éA cudles carencias se referia en cada caso? vy iDe qué modo las
detecto?

No puede soslayarse que el proceso atravess un curso
peculiar.” Espinola fue sobreseidc en primera instanciz, vy ese
sobreseimiente fue confirmado por la Camarz de Apelzcicnes de
Comodoro Rivadavia. Fue recién, luego de que ia CFCP revocara esta
resolucidn que, sin mas se dicté el Procesamiento y se formuld el
Requerimiento de Eievacidn que se haya en entredicho.

Ellc justifica, a mi entender, un somero angiisis del
contenido de la resclucién del Superior, pues entiendo gue ha sido
desacertadamente interpretada, a tal punic cue se dispuso eéi
procesamiento de Espinole, por parte del juez subrogante, en
términos de una disposicidn legal que quebranta el principic de iey

penal més benigna (cfr. fs. 343/351).

Fecha de firma: 13/10/2017

Altg en sistema: 23/10/2017

Firmado por: LUIS ALBERTO Gl MENEZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MARIO GABRIEL REYNALDY, JUEX DE CAMARA i
Firmado por: ANA MARIA DALESSIO. JUEZL DE CAMARA :
Firmadofante miy por: MARIA ALONSC MASSEY, SECRETARIA !

A0 TG0 CR

29165694581910599124#2017102314051808




Poder Judicial de 1a Nacién
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE TIERRA DEL FUEGO

202398/2012/TO1
Principal en Tribunal Oral TOO01 - IMPUTADO . FSAINFRACCION
ART.2 INC. C} DE LA LEY 28354 SEGUN LEY 26842

Asi, el voto del Dr. Hornos pusc énfasis en que el
sobreseimiento habria resuitado prematuro. Elio se desprende de los
pérrafos que refieren al conjunto de elementos probatorios que
confirman la probabilidad fundada acerca de Iz intervencién de
Espincle en los hechos v que “autorizan z continuar con la
investigacidn” o “que existen elementos ciertos v contundentes que
conllevan lz obligacién de tener que proseguir con la investigacion
respecto a la posible comisién del delito de trata de personas por
parte del imputado, respecto de CLB y de -probablemente- otras
mujeres que pudieran hallarse en similares condiciones” {cfr. fs.
346/347). También menciona el fallo gque el dictado de
sobreseimiente sélo procede frente a la completa inocencia del
imputado, por lo que no cabe decretarlo si existen indicios de
virtualidad suficiente para poder sospechar de su culpabilidad.
Luego, y mas alla de |a norma legal que mencicona (inaplicable al caso
por una cuestion temporal) lo gue indica es que considera “que
corresponde proseguir con la presente investigacién, con el objeto

de determinar |2 posible intervencién de @ IE] analisis

de los elementos probatorios hasta aqui incorporados en autos v
aquellos otres gue pudieran reunir en un future, como asi también,
ia subsuncién del accionar atribuide al imputade 2 la luz de los
requisitos normativos previstos para el delito en cuestidon, bien
merece la profundizacién de la investigacién vy eventualmente, su
discusion en el ambito de un debate oral y piblice” {el destacado es
mic}. En similar sentido, es decir sobre lo prematuro def
sobreseimiento hubo de expedirse la Dra. Ana Maria Figuerca: “...el
sobreseimiento impugnado resultz cuanto menos prematuro toda
vez gue faltan realizar diligencias probatorias dirimentes, habida

cuenta la posibilidad de ampliar la instruccién y de enriguecer |
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plexo probaterio reunido hasta el presente a los fines de dilucidar los
extremos sefialados y con ellos resolver con certeza lo que
corresponda”.

Este pronunciamientc, dictado el 2 de junic de 2015,
llevd directamente al procesamiento de fs. 381/400 (del 10 de
diciembre] sin agregado de prueba aiguna. Es decir, seglin surge de Iz
compulsa de la causa, al arribar las actuaciones 2 la instanciz
instructoria, 2 Sra. Jueza se excusd y tomd intervencidn el Juez
subrogante.

La nota policial agregada a fs. 370/371 nc arrojz
informacion relevante de ningln tipe en el sentido indicado por la
CFCP en su falio

De este modo se arribo a la apertura del debate con un
hecho descripto en funcidn de la ley 26.842, gue no resuitaba
aplicable al caso, en funcidn de los términos del procesamiento gue
se hubo dispuesto {cfr. REJ de fs. 422} y con una descripcidn que
distaba de resultar circunstanciada del hecho, conforme lo que ut
supra dijera.

En este contexte, la acusacion final realizadz en iz
audiencia hubiera merecido, a mi entender, la adecuacidn necesaria
para permitir un cabal conoci imiento del delito por el gue finalmente
se le reprochd. Pues ﬂa-construccicn del hecho realizada por la Sra.
Fiscal Auxiliar que intervino recién en esa oportunidad incluyé los
detalles de todas v cada una de las victimas que considerd tal,
aungue no pudo explicitar fehacientemente el por qué.

En tal medida asiste razdn al Sr. Defensor cuando se
queja de la regularidad del proceso, pues si el imputado recién ai

final del juicio pudo conocer con precisidn el contenido del reproche

Fecha de firma: 13/10:2017

Alta ¢n sistema: 23/10/2017 . )

Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MARIQ GABRIEL REYNALDI, JUEZ DE CAMARA i .
Firmado por: ANA MARIA D ALESSIO, JUEZ DE CAMARA L i
Firmado(aniz mi} por: MARIA ALONSQ MASSEY, SECRETARIA é {%E lEEgEuE E'

L

H281866845%121055912#201710

NIl

314
314

I

i



Poder Judic 1ai de la Nacidn
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE TIERRA DEL FUEGO

R 82002398/2012/TO1
Principal en Tribunal Oral TO01 - IMPUTADO: 4| i S/INFRACCION
ART.Z INC. C} DELALEY 26354 SEGUNLEY 26842

que se le formuld dificilmente haya podidc ejercer en debida forma
su derecho.de defensa.
Dado el resultado de la votacidn en este punto, pasoc a

analizar la cuestidn de fondo.

Sobre la materialidad del hechc que se tuvo por

probado.

En cuanto a la realizacion de la accién cabe sefialar que
la norma de aplicacién era el art. 145 bis, segin la ley 26.364 que
establecia: “E/ gue captare, transportare o trosladare, dentro del pais
o desde o hacia el exterior, acogiere o recibiere personas mayores de
dieciocho afios de edad, cuando mediare engafio, fraude, violencia,
amenaza o cuglquier otro medic de intimidacion o coercidn, abuso de
autoridad o de una situacion de vulnerabilidad, concesion o recepcién
de pagos o beneficios para obtener ef consentimiento de una persona
que tenga autoridad sobre la victima, con fines de explotacion, serd
reprimido con prision de TRES (3) o SEIS (6) afios”.

De este modo las acciones tipicas consisten en captar,
transportar, traslodar, acoger o recibir personas. De modo que debe
satisfacerse en primer término la realizacidn de alguno de estos
verbos.

La Fiscalia sostuve que

“trasiadd” a CLB, a
RBCCH y a TIO. A la vez, le reprochd el acogimiento de la mencicnada
CLB, de AMJ, de MSB, DRC, AVV y RACF.

Ahora bien, conforme la redaccién dada por la ley 26364
la realizacién de dicha accién no era suficiente, sino que se hacia
menester haberlo hecho por algunc de los medios comisivos alli
establecidos, que basicamente servian para viciar el consentimiento

e lz persona victima. De este modo se interpretd que si el sujeto
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pasivo daba su consentimientoc no podia tenerse por configurado el

delito. Para sortear este escolle Ia Fiscalia sostuvo que
abusado de la situacién de vulnerabilidad de tedas las mujeres

mencionadas.

También tuve por probado que éste las explotd
sexualmente.

Es menester, entonces revisar todas v cada una de las
situaciones de las presuntas victimas tanto en el aspecto de la accién,
cuanto del aprovechamiento de la situacién de vulnerabilidad. =n
este Gitimo sentido considero que para que dicho aprovechamiente
se tenga por acreditado es necesario: en primer lugar, que la parte
acusadora haya prebado de modo objetivo que dicho estado existe,
explicandolo en cada casec. En segundo lugar debe explicar de qué
mode el imputado tuvo o debid tener conocimiento de dicho astado.
Pues sin ese conocimiento resultaria imposible reprocharle el

aprovechamiento, que dice la Fiscalia que

iz& de la

mentada situacion.

Existe consenso en que el transporte o traslado puede
adquirir distintas fisonomias, en el sentido de que puede ser
realizado poﬁ' el autor, aunque también, en ciertas circunstancias se
acepta el reproche aun cuando sea la propia victima la que se
traslade, en tanto-existan circunstancias bajo cuyo imperio gue
permitan el contro! sobre la persona tratada (asi, ejemplifica Aboso,
G.E., “Trata de perscnas”, cuande se dé a2 entrega de un pasaporte
falso, o de una escasa cantidad de dinero, desconocimiento del
idioma, etc., p. 77}.

En cuantc al acogimiento reprochade se ha sefialade
(Aboso, ob. cit.) gue el acoger o recibir resultan términos

homologables entre si, con alguna diferenciz vinculada 2 Iz
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prolongacién temporal de la recepcidn, vy que importaria el mantener
a ia victima en un lugar seguro. Y para ejemplificar comenta los caso
en los que las victimas son confinadas en los locales o comercios
donde se ejerce la prostitucién, privandolas de todo contacto con el
exterior, vigilancia permanente de sus movimientos, suministro
insuficiente de comida, uso de drogas, emplec de amenazas,
lesicnes, violaciones colectivas, incluse la muertc como medida
punitiva y ejemplificadora. Y explica, en criterio que comparto, gue
estos factores inciden para impulsar a [a persona a aceptar su
incorporacion en una actividad ilicita, pues el sujetc se ve impedido
en la practica de desarroliar una relacién simétricz o eguitativa, “La
trate de personas existe justamente por la necesidad imperiosa cde
aquél de escapar de una marginalidad que lo asfixia y lo coloca en

una reiacién de sometimiento” {cfr. ob. cit. P. 79).

Ahora bien, para considerar acreditada ia situacidén de
vulnerabilidad de las mujeres que Iz Fiscalia individualizé como
victimas acudié a las Reglas de Brasilia y menciond, de modo
generico que se trataba de “mujeres, migrantes, v pobres”. Estas dos
dltimas caracteristicas merecen alguna consideracién. En primer
términe, estimo que no cualquier situacién de migrante justifica la
consideracion de una situacidn de inferioridad, sino especialmente
aguellas en las que se cologue a ésta en un estado disminuido. Si,
comc en el caso, algunas de las mujeres residian desde hacia largo
tlempo en la Republica Argentina (al punto gue se encontraban
radicadas con un DNI para extranjercs), no revestian la condicién de
ilegales que es esbozada en los casos de trata para justificar esa
censideracion {indocumentado e ilegal), si otras eran connacionales,

v sin descartar por principic que aun en esas condiciones Iz
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migracidén interna pueda justificar la vulnerabilidad, entiendo gue
hubiera justificado algln andlisis gue permitiera comprender e
porqué de tal aseveracion. Insistiré en que la Fiscalla ha presupuesic
demasiadas cosas. Decir “migrante” no convierte por arte de magiz a
ia persona en una victima. Otro tanto ocurre con la pobreza, de la
cual tampoco nos ilustra. Su Gnico sustento es el mentado informe
del Programa de Rescate pero luego no hubo referencia a la situacion
que las propias involucradas describieron. Incluso la Fiscalia postuld
la interpretacién analogica de pobreza a la falta de instruccidn
escolar. Por otro lado, Iz indeterminacidn inicial acaerca de la fecha en
que cada unoc de los acogimientos fue realizado (recuérdese que a!
comienzo la imputacion se referia 2 una fecha indeterminada pero
anterior al 21 de octubre) podia estar justificada en los alberes de 1z
instruccidn, pero no al momento de requerir la elevacidn a juicio, v
mucho menos en la acusacion final. (Qué es lo que le impidic &
Ministerio Publice Fiscal realizar una tarea de individualizacidn
circunstanciada de cada caso? iCudl es la razdn para gue no lo
hiclera? Las mujeres invoiucradas como sujetos pasivos,
consideradas como victimas por esa parte, comparecieron a io large
del proceso y existi¢ la oportunidad de interrogarias para despejar
ese aspecto vy otros que se construyen a partir de inferencias. Ne
descarto el valor de este tipo de razonamientc en el proceso penai,
pues mayormente, la reconstruccion historica de los hechos se
realiza sobre la base de indicios v prueba indirecta. Perc cuando se
cuenta con la prueba directs sobre algunc de los puntos cue
formardn parte del caso y no se justifica su no utilizacion,
ciertamante encuentro dudoso que puedza hacerse cargar esa

falencia sobre el imputado.
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He de insistir sobre este punto una v otra vez, pues
advierto cierta carga ideoldgica en el discurso final gue no deberia, a
mi  entender, formar parte de la acusacidn. Me refiero
concretamente, & las referencias efectuadas en tormc z la
prostitucion v al “cliente/prostituyente”, tal como las utilizé la Dra.
Hermida. No es nuestra funcién, asi lo entiendo, juzgar la cuestion de
la prostitucion, ni su impacto scocial o su ponderacion ética. Sabemos
que socialmente los Estados han enfrentade la cuestidn de distintas
maneras: el abolicionisme, el reglamentarismo ¢ el prohibicionismo,
S€ yerguen como instrumentos para reducir o eliminar los efectos
negativos de esta actividad. Pero ese debate corresponde a la 6rbita

del legislador. Lo cierto es que ef

espalcs las discusiones vy posiciones gue se teman sobre esta
cuestidn. El debe afrontar sclamente las consecuencias de sus
acciones en funcion de los criterios de resporsabilidad penal vigentes
en nuesiro medic y que comprende, como unoc de sus aspectos su
intencidn y voluntad, y su conocimiento de los elementos objetivos
del tipo. Comec sefiala Marina Gascén Abelldn, “..junto a estos
hechos externos, el supuesto fictico legal otorga a veces relevancia a
otro género de hechos cuya comprobacién ha de hacerse mediante
una serie de -mdas o menos inseguras- pautas de interpretacién de la
conducta humana: se trata de los que suelen denominarse hechos
internos o psicoldgicos; esto es, los que cualifican la voluntad de un
individuo {si tuve intencidén de realizar una conducta, si hubo animo
de lucro, dnimo de engafiar, etc.) o determina su conocimiento
acerca de un hecho (por ejemplo, si conocia el crigen ilicito de los
objetos en el delito de receptacion). La presencia de hechos
psicoidgicos es particularmente cierta en la sentencia penal, pues,

dado gue no existe delitc sin culpa o dolo, resulta que esta
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dimensidn interna o subjetiva ha de ser siempre constatada como
hecho probado para que la conducta enjuiciada pueda ser subsumida
en el tipo penal. Pero la existencia de hechos psicolégicos plantea
una duda en el marce de un modelo cognoscitivista: la de si puede
seguir manteniéndose el caricter meramente éescriptivo de los
enunciados sobre esos hechos. La condicién no-dbserva[bée de los
hechos psicolégicos {intenciones, deseos, quereres, conocimientos)
ha llevade a2 considerarios en |z practica forense como juicios de
valor y no como auténticos hechos.

Esta formz de concebir la naturzieza de los hechos
psicoldgicos resulte, sin embargo mistificadora” (Cfr. aut. cit. “Los
hechos en el derecho”, Marcial Pons, Madrid-Barcelona, 2004, 22 ed.,
pp. 76/77). De modo tal que, como dice la profesora espafioia,
constituyen auténticos hechos que deben ser comprobados
mediante juicios descriptivos. Precisamente, éstos Gltimos son ios
que, 2 mi entender, no han sido suficientemente explicitados por el
MPF, sino gue se parte de una ponderacion negafiva aceréa de la
actividad de los entonces llamados “Bares tolerados” y se construye,
a-histérica v acriticamente, y sobre esa base, la existencia del
conocimiento gue el imputado tenia de |z situacién de vulnerabilidad
de ias mujeres.

Hechas estas consideraciones dogmaticas, analizaremos
caso por caso la situacién de las llamadas victimas para verificar su
condicién. Hago la salvedad que realizaré el analisis sobre [a base ce!
informe elaborado de fs. 261/280 v las declaraciones testimoniales
que se produjercn en el debate ¢ se incorporaron por lectura. A la
vez habré de considerar si de aig-uﬁo de estos elementos se
desprende el conocimiento efectivo o potencial de Espinola sobre la

situacién de vulnerabilidad.
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Asi, del informe elaborado por el equipo de rescate,
surge que CLB, oriunda de la provincia de Formosa, viajé a Rio

Grande por consejo de una vecina de su localidad de origen llamada

HTH "! a@Odada

quien va habia ejercido la prostitucién en el

. Que Alicia conocfa las condiciones del bar vy a su

duefio que fue quien les envid los pasajes peara que se
trasladaran a Ric Grande. Al llegar al Aeropuerto fueron recibidas por

[, quien las llevé hasta el lugar donde vivia la

!

ademas, que durante el primer mes vivié con § que luego se

fue a vivir co en el pasaje Rivadaviza, va que no le cobraban

alquiler. En fa declaracidn testimonial prestada z fs. 228, incorporada
por lectura durante |a Audiencia de Debate, refirié también que llegé
el bar por medio de una amiga de Formosa, v que cuando llegd sabia
que tenia que hacer copas y que nunca ejercid ni refirié ejercer la
prostitucion. Que residia en el domicilio de ia caile Rivadavia niimero

in otras chicas y que no existia ningln impedimento para

ingresar o egresar en cualquier hora del dfa.

En relacién 2 AMJ, apodad e la diudad de Santo

Domingo, Republica Dominicana, se informé que su ingreso a la
Argentina por primera vez fue el diz 11 de agosto de 2011. Que en su
pais administré un kiosco de su propiedad por doce afios v que al
sépararse de su pareja perdid el negocio v decidid migrar a la
Argentina buscando superar su depresidn y restablecer su situacidn

ecenémica. Fue entonces que se pusc en contacto con una prima

gue habia trabzjado con J En la declaracidn testimonial de fs.
202/202vta. incorporada por lectura en la Audiencia de Debate,

relatd que para viajar a-este pais solicité un préstamo en el suyo para
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pagar su pasaje. Agregd, también, gue durante su permanencia en

Ushuaia vivia en la calle Rivadavia

b un inmueble gue alquilz
junto con su pareja y que anteriormente habiz probado trabajar en
otros sitics de similares caracteristicas pero que no le gustaron.
Finalmente, indicd gue se trasiadé de su pais Ep.&%‘a"':'mveiar ¥y mejorar

su situacién econdmica.

I informe del eguipo de rescate surge, ademas, la
situacidén de AVV, también proveniente de Repiblica Dominicana, de
quien se indicd que ingresd al pais en el mes de septiembre de 2011,

junto con una amiga de su misma nacionalidad liamada ¢ apodada

quien le recomendo trabajar en la ciudad de Ric Grande.
Se informo, ademas, que en la terminal de dmnibus de Iz localidad
de Liniers una mujer -de la que desconoce el nombre- e dic la
direccién del Bar vy le refirid que alli podian encontrar una pensidn
donde vivir, y que una vez gue llegs al lugar tomo conocimiento de
gue se trataba de un “privado”. Por su parte, durante la Audiencia de
Debate, declaré que al principio de su llegada a Ric Grande nadie le

dic trabajo hasta que obtuve los documentes. En relacién al Bar

indicd gue nunca trabajé alii, que entré el dia del
allanamiento con una amiga que si trabajaba ahi, a ver una perscna
de nombre Clara, v gue sabia por dichos de sus compafieras que zalif

se hacian copas.

En cuanto a DRC, de Republica Dominicana, se informé
que ingresé en la Argentina en el afio 2007 y que conocid el bar
Buenos Aires a través de una amiga llamada o apodada “Merilyn”. Se
indico, adenﬁés, que durante la entrevista manifestd haber realizado

Gnicamente copas en el ba y cue residia en la Av.
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de la ciudad de Ric Grande. Por su parte, en ia
declaracién testimonial de fs. 204, incorporada por lecturz durante Ia
Audiencia de Debate v Juicio, que con sus ingresos le alcanzaba para
vivir y mandar plata a sus hijos. Que en el lugar donde vivia era
apertado por el duefic del bar y que se io prestaba sin cobrarle nada,

que viviz alli junta a cince mujeres v que nadie las controlaba para

moverse,

En relacion a MSB se informé que provenia de Ia
provincia de Corrientes y que residia en Iz ciudad de Rio Grande

desde el mes de julio de 2010. Que una amiga apodada

ciudad de origen-le habia comentado las posibilidades de encontrar
trabajo en la ciudad de Ric Grande y que, finalmente, llegé al Bar

ves de una amiga llamada

quien también

trabajaba alli. Durante su testimanial prestada durante la Audiencia
de Debate agregé que se trasladé a Rio Grande en busca de trabajec vy
gque el pasaje a Ric Grande se lo pagdé una amiga que estaba
trabajando en el bar Buenos Aires. Que trabzjé como empleada
doméstica v en el bar haciendo copas y pases, puntualizando gue

aquellos dltimos ios haciz afuers.

En relacidén a RACF, de nacionalicad dominicana, se
informd que ingresd por primera vez a la Argentina en el afio 2009,

Jue trabajaba en el Ba

sde hacia tres meses y que
una amiga llamada 4 'de su pais de origen le habia recomendado
el lugar para trabajar.'Enla declaracién testimonial prestada durante

a instruccion refirié que hacia copas en el bar §

alli no se hacian pases. Agregd, ademis, gue vivia en el domicilio de
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la calle Rivadavia sin pagar alquiler v que nadie la controlaba para

salir o entrar de la casa (cfr. fs. 203).

En cuante a TIO, proveniente de la Republica del
Paraguay vy radicada en la provincia de Formosa desde el afic 1987,
se informé a través de una amiges liamada Rosana, quien le dio 2l

numerg de teléfono de¥@ a/i2jd a la ciudad de Ric Grande v

trabajd en el Bar
la contratd para trabajar en la barra durante seis meses, v luego lz
obligd z trabajar en ! salén ejerciendo la prostitucidn, para luege

despedirla.

Finaimente, de RBCCH, de la Republica del Parzguay, se

informé gue tomd conocimiento del local por medio de una amiga

ilamada | v que residia en la ciudad de Rio Grande
desde haciz seis meses. Por su parie, en la su declaracion testimonial
prestada durante la Audiencia de Debate, refirid que en su pais de

origen trabajaba como empleada doméstica vy que viajo por su propia

voluntad. Que ¢l pasaje lo pagd - gue desde el aeropuerte
de Ushuaia se tomé un colectivo hacia iz ciudad de Rio Grande.
Ahora bien, efectuada esta resefia he de efectuar
algunas consideraciones sobre otras pruebas que se vinculan al
mismo informe. La psicdloga del Programa de Rescate, Julieta Rocio

Ana, realizé una descripcidn general de la situacion, aungue no

recordaba con precisién algunos datos. Si bien afirmé en un primer

momento que todas las mujeres del Bar § acian copas v
pases (lo que nc concuerda exactamente con el informe ni con ios
testimonios de las presuntas victimas} también relatd gue todas

tenian conocimiento de la prostitucidn con anterioridad v habian
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llegado por indicacidn de. otras mujeres. También sefald que
Emiliano les habia pagado el pasaje, que las condiciones eran
estrictas en los herarios y concurrencia y que ios pases se hacian en
'as habitaciones contiguas del bar. También refiris que “algunas
mujeres tenfan hijos fuera de la provinciz”, mencioné el desarraigo y
refirié, también de modo genérico “maternidades tempranas,
situaciones de violencia, ex parejas v conflictos familiares”. Sin
embargo, ratificd el informe respectivo, gque no menciona ni
profundiza sobre esos tdpicos”. Es decir, dado e tiempo transcurrido,
es dable esperar, como sucedié, que la profesional no recordara
mayores detalles, pues ha intervenido en numerosos casos. Lo que si
es rescatable es su afirmacidn de que la funcién desde el Programa
que integra es contener y asistir a las mujeres, pero no cumple una
funcién pericial.

A su turno lz Lic. Mavaud {(Asistente social del Programa)
se refirio fundamentalmente a la situacién de CLB, AMJ y TIG (que se
haliaba en el privado). De estos casos me detendré en el Gitimo, pues
la Sra. TIO habriz side la tnica que expresé gue Espinola la habria
obligado a volver al Saién para ejercer Ia prostitucién. No obstante,
merece considerarse que no existe una profundizacidon acerca de ese
hecho de parte de los investigadores y de |z Fiscalia. También debe
ponderarse que se percibe cierta animosidad desde el momento que
Espinola la habria sacadc de Ia Barra del Bar v, luege de unos dias, la
cespidid. TIO no fue ilamada a prestar declaracién testimonial. Eca
orfandad en cuanto a las circunstancias de modo, tiempo v lugar no
permiten tener por reconstruida cabaimente su situacion. Destaco
este dltimo aspecto pues el relato del Programa de Rescate es tan

genérico que resulta imposible ubicario temporaimente.
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La testimonial del§ I no pruebz a mi

entender en un sentido univoco, ni la existencia de la accién tipica ni

el conocimiento de efirié que éste le habia pedido ia
registracidon de los empleados que tenia en negro, luego de una
inspeccién del Ministerio de Trabajo.

De este modo, entiendo gue no se ha acreditado con (&
certeza que exige esta etapa la situacidon de vulnerabilidad invecaca
por la Sra. Fiscal en todos los casos, mas alla de gque se pueda

compartir que existen indicadores de la misma. Y lo que sin duda no

ha sido probado es el hecho psicoldgico de que esa situacion estaba

en conocimiento d 0 que éste se haya aprovechado de la
misma. En este punto destaco que la explotacion sexual que se le
atribuye al imputado no se encuentra debidamente descripta para
justificar una condena penal. Subrayce, ademas, que a diferencia de
otros casos, no pudc reconstruirse adecuadamente la mecanica del
Bar (ni de las copas y, mucho menos, de los pases;, ni se verificaron
aspectos econdmicos-financieros del imputado, quien si bien es

mencionado come “duefic”, aparece en funcidn de la cesion dei

fondo de comercio poco tiempo antes de la intervencidn judicial.

£n funcidn de estas consideraciones v en virtud de lo
dispuestc por el art. 3 del C.P.P.N, voto por la absoiucion de

imputado.

El Dr. Marioc Gabriel Reynaldi dijo:
Achiero a las conclusiones de la Sra. juez que encabeza
esta votacién, tanto en lo referente al rechazo de las nulidaces, como

a la comprobacién del hecho imputado, su encuadre juridice v el

quantum punitivo a imponer a &
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Scbre los planteos de nulidad.

El CPPN establece como regia general en materia de
nulidades que “Los actos procesales serdn nulos sélo cuando no se
hubieran observado las disposiciones expresamente prescriptas bajo
pena de nulidad...”.

la Defensa cuestiond la formacién de la causa,
impugnando la validez del requerimiento fiscal de instruccién de fs.
11,

El planteo no debe prosperar por cuanto la génesis de la
causa fue por prevencién policial. Rigen al respecto los arts. 182, 186,
188 vy 195 del CPPN.

Asimismo el dictamen de fs. 11 nc se encuentra viciado
de nulidad. La solicitud de acumulacién de denuncias por identidad
de persona y de hecho (subjetiva v obietiva) vy la existencia de un sclo
dictamen no enerva la validez de la actuacidn Fiscal.

Conforme lo expuesto, la accidn penal fue iniciada por
prevencion policial, siendo regularmente instada con el
requerimiento fiscal de instruccién que luce z fs. 11, de acuerdo a ios
arts. 195y 186 del CPPN.

La Defensa alegd que nc se hize nada con Iz droga
secuestrada. Sin embargo a fs. 293 se ordend la formacién de causa
por infraccion 2 la ley de estupefacientes.

También la Defensa postulé Iz nulidad de los
allanamientos por haber sido realizados sin cbservar el Protocoio de
Actuacién en casos de Tratz de Personas, resolucién N° 742/11 del
Ministeric del Interior. La parte nulisdicente confirié  valor
sacramental a tal resolucidn, cuando en rezlidad es una mera guia

practica para las fuerzas de seguridad.
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Las actas son validas si se realizan conforme a los arts.
138 v 139 del CPPN, v los supuestos de nulidad estén enumerados en
el art. 140. Ninguna de las causales fue verificada en autos.

Lta Defensz se agravié que fueran ordenados los
allanamientos con séle tres dias de investigacidon, debiendo existir
fundada razdn para disponer la medida, no siendo suficiente ia mera
sospecha, vy que fuera requisado el automotor de Espinols, siende
gue la unidad no estaba incluida en la resolucién que ordend las
medidas coercitivas a fs. 59/60.

La resciucién de fs. 59/60 hizo mérito de las pruebas
acumuladas hasta ese momenio, entendiendc el magistrado
competente que las mismas resultaban suficientes para tener por
acreditada una causa probable de delito.

Ne fue un detalle menor gue la mujer que se presentd
ante el Cabc Primeroc Cesar Alejandro Olivera denuncié que su
hermana estaba siendo retenida contra su voluntad en el bar Buenos
Aires. La situacidn denunciada ameritaba actuar répido.

Respecto del automotor, si bien no estd clare el agravio
del nulisdicente, pues en el debate no se hize referencia a prueba
alguna proveniente de la requisa vehicular, v que iz requisa
automotor figuraba en la orden de zllanamiento, cabe traer 2
colacién ta doctrina de la Excma. CSIN filada en el precedente

12/X1/1998, La Ley 1999-B, pig. 284), segundo

parrafo del Considerandoc 13: “..Asimismo, en ‘Draper v. United
States’, 358, U.S., 307 {1953); ‘United Stated v. Ross’, 456, U.S., 798,
(1882) v ‘California v. Acevedo’, 500, U.S., 565, (1991}, entre varios
otros, se reiterd el amplio campo de esfera para las requisas de
autemoviles, ello basado en la premisa de que los ciudadanes tienzn

menos expectativa de privacidad en los automoviles que en las
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casas, habiendo aclarado que la legalidad queda limitada Gnicamente
por lz existencia de ‘causa probable’ parz la inspeccidn v la inmediata
comunicacion al juez...”.

Por tode lo expuesto, deben ser rechazados los planteos
de nulidad, descartando qgue haya existido selectividad en la

formacidn y desarrolic del proceso.

Hecho Comprobadoe vy Calificacion Juridica.

El delito de Trata de personas se encuentra tipificado en
el Libro ll, Titulo V del Cédigo Penal. Fue introducide por la Ley
25.364 el dia 29/IV/2008 y modificado por Ley 26.842 de fecha
26/X11/2012.

Dada la fecha de los hechos enrostrados

aplicacién de Ia ley penal mas benigna, correspeonde encuadrar los
hechos en la ley 26.364.

La reforma del afic 2012 impusc aumento de penasyla
exclusicn del consentimiento como causal de atipicidad. Por
consiguiente al caso sub examine debe aplicarse [a ley 26.364.

A fin de determinar Ia significacién juridica de Ias
conductas atribuidas por la Fiscalia y gue se han considerado
probadas, resuita Gtil puntualizar los siguientes aspectos.

La previsidén normativa internacional sobre trata de
personas destaca, esencialmente |z prchibicidn de‘ cada una de las
variantes de explotacion.

Asi, ta esclavitud, Ia servidumbre, el trabajo forzado, la
prostitucion y toda clase de comercio sexual v sus formas andlogas.

En el dmbito interamericane la Convencién Americana
ce Derechos Humanos {Art. 6.1}, la Convencidn Interamericana para

Prevenir, Sancionar v Erradicar la violencia contra la Mujer v el

Fecha de firma: ]3/10/2007

Alta en sistema: 23/10/207 7

Firmado por: LUIS ALBERTO GIMENEZ, JUSr DE CAMARA
Firmado por: MARIO GABRIEL RE YNALDE JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ANA MARIA D'ALESSIO, JUEZ DE CAMARA j :
Firmadotante mi) por: MARIA ALONSO MASSE Y. SECRETARIA ]
#29166945%1

2916 91059912#201710231405158003




Poder Judicial de 1a Nacidn

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE TIERRA DEL FUEGC

FCR 82002398/2012/TC1
Principal en Tribunal Oral TOGI - IMPUTADO: THESERSE FRACCION

ART.2INC.C)DE LA LEY 26364 SEGUN LEY 26842

Protocolo Adicional a Iz Convencidon Americeana en Materia de
Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales, “Protocole de San
Salvador”, atienden la materia.

A ellos se suman, la Convencidn de las Naciones Unidas
contra la Delincuencia Organizada Transnacional, el Protccolo para
Prevenir, Sancionar v Erradicar la Trata de Personas, especiaimente
de muijeres v nifios, el Convenio para la Represién de la Trata ce
Personas v de la Explotacion Ajena, vy los Principios v Direcirices
recomendadcs scbre DDHH vy la trata de personas.

En cuante a la definicién pusden citarse distintos
ensayos. Asi, la Relatora Especial sobre la violencia contra la mujer ha
sefialadc que el término “trata” es utilizado en una pluralidad de
sentidos ‘gue abarcan desde la migracién voluntaria y facilitada,
pasando por la explotacion o prostitucion, hasta el desplazamiento
de personas mediante amenazas o el uso de la fuerza, coercidn,
violencia, etc., con ciertos fines de explotacion.

Las opiniocnes comparten la caracterizacidn como
reclutamiento, trasperte, el traslado y albergue, recibimiento bajo
cualquier forma de amenaza, fuerza o mediante rapto, fraude,
engafio, coercién o abuso de poder para propositos de esclavitud,
trabajo forzadeo (inclusc la servidumbre forzada ¢ el cautiveric por
deuda).

El abuso de una situacién de vulnerabilidad debe ser
entendido en relacién a cualguier situacién en la cual la persona
involucrada no tiene mas aiternativa real y éceptabie gque sometearse
al abuso por existir una desproporcion insalvable de poder con el
explotador.

El reconocimiento de un estado de inferioridad en las

victimas por parte del legisiador, no importa una actitud paternaliste,
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sino por el contrario, implica reconocer gque existen desiguzidades
socizles que impactan de tal manerz en Iz psiquis de algunos
individuos que los llevan a scmeterse, sin necesidad de violencia
fisica, a los designios de otro, en funcidn del estado de necesidad en
el que se encuentran.

La existencia de tales condicicnamientos es reconocida
por el legislador precisamente al reguiar el delito del Art. 145 bis del
Codigo Penal, tipificando la conducta en la medida que se abuse de
una situacion de vulnerabilidad.

Las acciones que se describen en la figura tipica de este
delito son la captacién, el transporte {medios de transporte), el
trasiado, la acogida o la recepcidn de personas.

La captacion: implica ganar Ia voluntad, atraer, reclutar a
guien va a ser victima de este delito. Se realiza en el lugar de origen,
a través de ofertas laborales, posibilidades de migrar, facilidades
economicas o diversas promesas que generan expectativa. Es
importante destacar que en Ia mayoria de los casos, el captor o
reclutador pertenece al mismo entorno social de la victima, lo que
genera en ella [a confianza necesaria para aceptar g oferta.

La recepcidn y acogida: implica albergar 2 la victima en
cuzlguier etapz del proceso con el propésito de asegurar su
disponibilidad, tal y como si fuere una mercancia. Para ello, los
{ratantes utilizan diversas técnicas de coaccidn: privacién o
restriccion de la libertad, control del contacto con familiares y otras
personas, malos tratos fisicos y psicoldgicos, retencidén de Ia
documentacién, suministro de drogas y aicohol, entre otras,

Cabe recordar ademds, que el delitoc de trata de
personas constituye una figura compleja que abarca una cantidad de

actos entrelazados, constitutivos de lo gue se denomina cadena de
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trafico de personas, cuyo contenide material de antijuricidad excede
el campo de la explotacion econdmica de la prostitucidn. Es por tal
motive que e! legisiacor ha guerido sancionar en forma conjunta v
conexa, aguellas conductas inherentes y propias de aque! tréfico,
como lo son la captacién de victimas, el traslado a través de medios
engafiosos, violentos o de coercién y el acogimiento y recepcién en
determinados lugares para lograr el provecho de la actividad sexual.

Una mirada induigente podria llevarnos a pensar gue
Espincla no se aproveché de [z vulnerabilidad de [as mujeres, sin
embargo, resuita claro que en los presentes, el enjuiciado sacd
provecho de la situacidn de vulnerabilidad, a saber:

1) Eran mujeres alejadas de su lugar de origen o
residencia habitual pues eran extranjeras o nacionales de provincias
distantes, pues en.el mejor de los casos MSB ~oriunda de Pasc de los
Libres- estaba a 4.000 kildmetros de distancia, padeciendo faltz de
contencion familiar;

2) Todas las mujeres tenian dos o mas hijos, alejadas de
ellos;

3) Pasaban por penurias econdmicas para scstenerse
ellas mismas v a la familia que tenian alejada;

4) Escaso nivel cultural y educativo, pues en el mejor de
los cascs apenas tenian terminado el ciclo de estudios secundario;

5) Lz falta de arraigo hacia mas gravoso conseguir un
empleo en blanco.

Lz finalidad de la trata es la explotacidn de un ser
humano.

En el casc que nos ocupa, las accicnes del imputade
fueron conducentes para cbtener un réditc econdémico proveniente

E

de la explotacién sexual de las mujeres —cuya situacién de
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vulnerabilidad se determind con certeza- de que fuercn acogidas en

el comicilio sito en Rivadaw Rio Grande v en un caso

trasladada.

Por todo lo expuesto, corresponde encuadrar la

conducta del enjuiciado §

como constitutiva del
delitc de Trata de Personas con fines de Explotacién sexual agravado
por ser tres o mas las victimas, previsto v reprimido por el Art. 145
bis, segundo pérrafo, inciso 3°, del Cédigo Penal, texto segiin Ley

256.264.

Quantum punitivo.

En este punto corresponde definir la mensuracidn
punitiva y la modalidad de cumplimiento de la pena que se imponga.

Vista la figura tipica atribuida 2

margenes punitivos fijados en el art. 145 bis, segundo parrafo, inc. 3°
del CP, estimec adecuado una pena de cuatro afios y seis meses de
orision de cumplimiento efectivo, multa, accesorias tegales vy costas
fliadas por la colega preopinante. Considerc también como
atenuante el menor ndmero de victimas reprochadas con relacidr a
las determinadas por la acusacidn.

Conforme las pautas vaiorativas de los arts. 40 y 41 del
CP, en particular he considerado la naturaleza de las acciones
despiegadas por el acusado en el tracto delictivo, sus condiciones
personales, su edad, conformacidn familiar, su nivel educa‘éivo, su
ausencia de necesidad en delinquir -pues era propietario de una
actividad comercial licita (peluqueria)-, su ausencia de antecedentes

penales y su sometimiento permanente 2 dereche en Ia presente

Causa.
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Adhiero a la imposicién de la multa y demds medidas de

cautela personal (art. 22 bis CP). "

Que con los fundamentos expuestos y aplicando io
preceptuad’o«por los arts. 396, 400 v 403, se dictd el veredicto cua
fuera lefde el dia 30 de noviembre préximo pasado, tras Ia
deliberacién que tuviera como base los argumentes agui

transcriptos, de todo lo cual doy fe.

LUIS ALBERTO GIMENEZ - ANA MARIA D'ALESSIO
JUEZ DE CAMARA JUEZ DE CAMARA

Ante mi:

MARIA ALONSO MASSEY
SECRETARIA

Nota: para dejar censtancia que el Dr. Mario Gabriel Reynaldi particiod de la deliberacidn que dio
origen al acuerdo que antecede v no suscribe la presente conforme lo prescripto por ef art. 389

del C.P.P.N.

MARIA ALONSGO MASSEY
SECRETARIA
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