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///Plata, 12 de julio de 2013.

Luego de prodticida la prueba, de expedirse el Sr. Fiscal General en los
términos de lo establecido en el art. 393 del C.P.P.N,' de 'cdrrerse traslado a la
defensas, de concederse a los proceéadqs la posibilidad de hacer uso de la ultima
palabra, de coﬁformidéd con las disposiciones légales respectivamen‘ce‘invocadas
durante la deliberacién llevada a cabo y sobre la base de los fundamentos que se
daran a conocer en la audiencia que a tal efecto se fija, el tribunal:

FALLA: |

I) CONDENANDO a'y
condlclones personales obrantes en autos, a la pena de CUATRO ANOS DE
PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS, por ser coautor del delito de

trata de personas, en forma reiterada - 8 hechos- en perjuicio de'§

B dc [as demds

(amculos 12, 29 inciso 3°,

. en orden a

@ ic las demis

' del requerimiento de elevacién a juicio.
) CONDENANDO a

- condiciones personales obrantes: en autos ala pena de CUATRO ANOS DE
PRISION ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS, por ser coautor del delito de

-trata de personas en forma relterada 8 hechos- en perjuzcm de

(artlculos 12, 29 inciso 3°,

del requerimiento de elevacién a juicio.

V) CONDENANDO 2 (i S :
condiciones personales obrantes en autos, a Ia. pena de CINCO ANOS DE
PRIS_I()N, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS, por ser coautor del delito de
trata de personas, en forma reiterada -seis (6) hechos- en perjuicio de-

_.de las demaés




B 10s que concurren, asimismo, de manera material con

el hecao acravado por ser las victimas mas de tres personas, cometido en perjuicio
I W I (oticulos 12,
: 29 inciso 3°,40, 41,55y 145 bis, parrafo primero, € inc. 3° ~redacc10n ley 26.364-
| de] Codigo Penal).
VI) ABSOLVIENDO 2 '

i en orden a

los hechos que damnifican 2

de las demas
condiciones personales obrantes en autos, a la pena de CINCO ANOS DE
PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS, por ser coautor del delito de

trata de personas en forma relterada -seis (6) hechos en pCI'JUlCIO de-

 los que concurren, asimismo, de manera material con

" el hecho aoravado por ser las victimas mas de tres personas en perjuicio de

| -— (amculos 12,

29 inciso 3°, 40, 41, 55 y 145 bis, pérrafo primero, & inc. 3° -redaccion ley 26.364-

del Codigo Penal).
VIID ABSOLVIENDO a

R en orden a los

hechos que damnifican 2 AEEEERGREEY = SRR A
'-‘—que fueran objeto del requerlmiento de elevacion a juicio.

IX) NO HACER LUGAR AL DECOMISO de los mmuebles de la Av.
Florencia Varela- de la locahdad ‘de’ Berazategui, " Partido homénimo,

Provincia de Buenos Alires; y de la Ca_llg- n°- de la localidad de San
Francisco Solano, Partido de Quilm'e_s, 'Provinci_a de Buenos Aires (Art. 23, segin

 redaccién ley 25.815)
~ X) RESTITUIR los rodados marca “Mercedes Benz”, modelo “Sprinter”,

ciominio- “Mercedes Benz”, modelo “Sprinter”, 'dom'mio-
“Hyundai”, domlmo- “Mercedes Benz”, modelo “Sprinter”, dominio
-y las siguientes méaquinas: una cortadora una ralladora, una cortadora en

cubo, una centrifugadora, dos de embalaje, una corta verdura, una empaquetadora -

marca “INCALFER” y cuatro de embalaje de termofusion, marca “L ipari”, modelo

350,y las sumas d1nerarlas a las personas & qulenes se le secuestraran, salvo mejor

derecho que mvocaren terceros (Art. 523 del C. P P.N. )

«
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XI) FITANDO 1z audlzencia del 2 de agosfo del corriente aflo, a las 15:00, a
fin de dar lectura a los fund:amentos de esta sentencia, acto que se celebraré en el
plblico despacho. del presidente de este tribunal, |

XIT) D'ISPONIEND'O'jla publicacién de la presente sentencia, por lo cfue se la
deberd comunicar a la Direccién de Comunicacién Piblica de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién (Acordada n® 15/13 de C.S.J N).

. . i
Notifiquese, cOpiese y registrese. Firme, comuniquese y oficiese a la

Direccién Na

o
'

cional de Migraciones, practiquense cémputo

, formense legajos

\f\’\f\\@\h

Y "| N
César Alvarez § Nelson Javier Jarazo

Ana Silvia Guzzardi







gbaa/wc Wd@ la @/%ow’/)z Causan®3219/12  ANASILVIA GUZZARD);

ecretaria dal
//Plata, 2 de agosto de 2013. Trbupal Orafantocﬂmmmmwz
. Y VISTOS: '

Lap
~ Para exponer los fundamentos del fallo dictado el pasado 12 de julio del corriente
afio en ia causa N° 3219/12 seguida a—le nacionalidad boliviana,
1dent1ﬁcada con D. N I, casada, instruida, comerciante, nacida el 30 de enero de
197} en. la ciudad da La Paz —Bohvm— . hija de _

Gltimo dormclho enia Avemda Florencm Varela

TP

con

barrio La Esperanza, localidacl._

de Quilmes, provincia de Buenos Aires, & ¥ de nacmnahdad\.

boliviana, identificado con DNI ¥ casado, mstrmdo comercm.nte nacnio el 24 de

julio de 1973 en la ciudad de Coohabamba cantén Ventilia, comunidad Chaquilla-Bolivia- -
hijo de

o » con Wltimo domicilio en
la calle Florencio Varela¥y

barrio La Esperanza, locahdad de- Quﬂmes provincia de
. Buenos Aires, 2 s g Cc nacionalidad boliviana, identificada con DNI

- soltera, mstruda comerciante, nacida el 2 de sepuembre de 1979 én la ciudad
de La Paz -Bolivia-, hija de

-y- con tltimo domicilio en calle

de San Francisco Solano, Partido de Quilmes, provincia de Buenos Aires y a
‘de nacionalidad boliviana, identificado con DN-
apodado “Mambri” soltero instruido, comerciante, nacido el 20 de agosto de 1968, en la
ciudad de La Paz -Bolivia- con ultimo domicilio en calle N°. de San Francisco
Soiano, Partido de Quilmes, provincia de Buenoé Alres. - / |
RESULTA: . ,
La Dra. Silvia R. Cavallo, Fiscal Federal a cargo de la Fiscalia Federal de Primer
Instancia de Quilmes, er el requerimiento de elevacién a juicio, atribuy6 a % |

Y%

en calle Florencio Varela

el haber recibido y acogido en el domicilio sto

e Berazategui, a , con postemorxdad
al ’?7 de diciembre de 2008, con ﬁnes de explotaolon laboral, abusando de su situacién de
vulnerablhdad. Asimismo imputé a los nombrados el haber recibido y acogido, en forma
conjunta, con por lo menos, tres personas més, con abuso de-su situacion de vuinerabilidad

y con antenorldad al dia 15 de septlembre de 2011, en el domicilio de calle Florencio

identificada como b v a los mudadanos

con fines de explotacidn laboral.




el haber recibido y acogido, en forma conjunta con por lo menos tres personas maés, con
abuso de su situacién de vulnerabilidad y con anterioridad al 15 de septiembre de 2011, en
el domicilio sito en calle‘N"‘ de San F1an01sco Solano Partido de Quilmes,

Provmcza de Buenos Alres, ala menor de dieciséis (16) aﬁos de edad R ' -

los cmdadanos

acogido y/o rembldo con por o menos -tres personas més con abuso de su situacién de

vu]nerablhdad y con anterioridad al 15 de sepnembre de 2011 en el domlclllo de calle

laoral

Calificd los hechos 1mputados como constltutwos de los delitos | (previstos ;v
_repr1m1dos por los arts. 145 bis y 145 ter agravados por los. incisos.1,.3 y. 4 del Cod;go. e
Penal (conforme la versidn de la ley 26.364 vigente el momento- del hecho), en calidad de
coautores. | _ S |
" El Dr. Rodolfo Marcelo Molina, Fiscal General ante este tribunal, acorde a las
7 constancias volcadas en el acta labrada durante el transcurso del debate oral vy,

oportunamente, protocolizada, Iuego ée analizer la prueba recogida, inicié su alegato’

- recordando la :_imputacién que se endiigd a los procesados en el requerimiento de elevacidn
' a juicio. | _ | S L
Ello as1, efectud un detalie: ponnenor17ado de.lo. acontcmdo en el ongen de las
preéentes actuacmnes, remontandose a la investigacién prehmmar que inicié el Dr. Marcelo

" Colombo, Fiscal a cargo de la Unidad F iscal de Asistencia en Secuestros Extorsivos y Trata

de Personas, con motive de la denuncia presen{ada, en julio de 2011, por

- presunta infraccién de la ley 26,364, y que intervencién mediante del .Tuzgado Federal de

por la

Quilmes, culmmo con el allanamiento en los domicilios de la avemda Florenmo Varela N°

-de Berazategm y la calle

detenciones de los nombrados y de

de San Francisco Solano 1as consccuentes

respectivamente.

Sostuvo que de las actas labradas en ra7én de los procedlmlentos realizados, de Iosy,
demés documentos incorporados, los tes‘;xmomos prestados en la audiencia por las thlmals’
pudo acreditarse la materialidad de los hechos, configurandose a su entender, el delito de
trata de personas con fines de explotacion Jaboral.

Asimismo, consideré que en funcién de esa evidencia, debia responder cada uno de

"los convivientes por los hechos que se verificaron tmicamente en su domicilio particular,
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“ribumal Cral en to Criminel Fegeral i° 2
desestimando, en consecuencia, parte de la imputacién que endilgd a cada=iftd de cllos la

Sra. Fiscal de Instruccién Dra. Silvia R. Cavallo.

Asi su exposicién, requirié que por haber recibido y .acogide en su morada, con

a.nte;‘ioridad al 15 de septiembre de 2011, a los ciudadanos

a la pena de cuatro afios de prision,

accesorias 1ecrales ¥ ostas por conmdemrlos autor del delito de trata de personas {art. 145
bis —versién ley 26.364-del Cédigo.Penal), debl_c:éndose, en caso de corresponder, conforme,
ei art. 23 del Codigo Penal, proceder al decomiso de los bienes utilizados para perpetrar ¢l
deiito. Postuld, por otra parte, sus absoluciones respecto, de la imputacién atribuida con
relacién a la finca de callé! N° de San Francisco Solano.

En ese mismo entendimiento, considerd que por haber recibido y acogido en su

morada, con anterioridad al 15 de septiefnbre de 2011, a los ciudadanos @

abusando de su bltLl&ClOfl de vulnerabﬂldad con ﬂnes de explotaclon laboral se condene a
N y o AN :. 12 pena de cinco afios de prisién,
accesorias legales y costas por considerarlos autor del delito de trata de personas, agravado
uﬁo de los hecho;- por ser mas de tres las victimas- (art. 145 bis, primer parte, agravado por
el inc. 3° -version ley 26.364- del Cddigo .Peﬁal), debiéndose, en caso de corresponder,
conforme el art. 23 del Cédigo Penal, proceder‘ al decomiso de los bienes utilizados para
perpetrar el delito. Peticiond sus absoluciones por la imputacién efectuada a su respecto de
los hechos verlﬁcados en el domlclho de calle Florencio Varela WD - Berazategui.
A su tumo el Sr. Defensor particular, Dr, Ignacio Chiodo en representacion de sus
szstldos— y— postuld sus absoluciones
con relacién & los hechos imputados por el Sr. Fiscal General y, en caso de no prosperar

aquélla, subsidiariamente, solicitd se les aphqué el minimo de la escala penal previsto en el
art. 145 bis del Cédigo Penal.

Ello asi, sostuvo que de la evidencia recolectada en el debate, primordialmente, las

declaracmnes testimoniales, no pudo acreditarse que las presuntas victimas hayan sido

* vulneradas en su.autodominio y autodeterminacién, dos aspectos fundamentales de la
. ,‘libcrtlad bien juridico tutelado por el delitc de trata de personas.

. En todo caso, a su. en‘cender lo que pudo comprobarse son mds bien los aspectos

"t1p1cos de una relacion laboral clandestina, en la que se afectaron ciertos derechins laborales

~
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¥y 0o asi que sus defendidos hayan incurrido en un supueste de acogimiento con ﬂnes de
explotacion y abusando de una situacisn de vulnerabilidad.

En la parte final de su exposicién, solicitd que las declaraciones de SN v

SR scan merituadas por el tribunal, puesto que no han podido ser controladas

———

por esa defensa, citando en su apoyatura el precedente “Benftez” de la Corte Suprema de

Justicia de la Nacién.
Concedida la palabra a la Dra. Claudia Adriana Thevenon, en representacién de sus.

v TR, manifestd que hace propias

las expresions=s vertidas por su colega de la defensa, ¢n cuanto a los lineamientos esbozados

para la configuracién del delito de trata de personas, sosteniendo, que ¢l en presente caso,
no pudo constatarse con respecto a loé nombrados més que los pormenores de su relacién
laboral con sus empleados, desestimando .incluso en aquélla, un supuesto de explotacién.
Asimismo formul6 un planteo de nulidad con relacidn al modo en que se conocio el
~ domicilio de callc NI e Son Frascisco Solano, el que Iuego se decidi6 allanar,
Respecto del alegato del fiscal cuestiond que le haya -endilgado a sus defendidos la |
_,___.,,agr__gyantc, prevista en ei art. 145, inc. 3°, -versién ley. 26.364- del Codigo Penal, como asi
también, que se opuso a la inco@oraoién de las declaraciones testimoniéles por lectura de
A—— A, A ; R o
contempld en su acusacion.

En razén de todo lo expuesto, concluyé su disertacion solicitando la absolucién de
sus pupilos procesales, y la restitucién a ellos de los elementos y sumas dinerarias

secuestradas.

Conferido nuevo traslado al Sr. Fiscal mantuvo la acusacién y considerd que debia
rechazarse ! planteo de nulidad formulado por la Dra. Claudia Thevenor.

Luego de concedérsele a los procesados la posibilidad de hacer uso de la tltima
palabra en los términos de ley, todos ellos, décidieron formular una alocucidén final,
solicitando al tribunal considere 1a circunstancia que si ¢ada uno ha incurride en wn
accionar delictivo fue puray exclusivamente por el desconocnmm 1to que aﬁrmau on tener de

1a ley, los Sefiores Jueces pasaron a deliberar.

Y CONSIDERANDO:

A) Situacion de USRS AN

Con los elementos probatdrios colectados durante las audiencias de debate se

tuvo por legalmente acreditados-los hechos verificados en el domicilio de la Av. Florencio
.Varela. de la localidad de Ezpeleta, Provincia de Buenos Alres, por los que resultaron

imiento
condenados iEEEEE———————— D ;o cs < acogimien

en zbuso de las condiciones de vulnerabilidad, con fines de explotacion laboral de/ED
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AL Pruebade la materialidad .

A.11 Consideraciones generales de las hechos probados.-

Hemos de resefiar en conjunto las condiciones edilicias, de higiene y confort, que
presentd la finca donde los acogieron. Asf también habremos de efectuar una descripcién
unica de las actividades p&a las cuales se los recibid, constitutivas de la ultra finalidad

- explotadora que prevé la norma, la cual tuvieron en miras los condenados al momento de la
concrecion de sus conductas ilicitas,

Iniciando la exposicidn acerca de la mencionada finca de la Avenida Florencio
Varela-se tuvo por acreditado que era el domicilio en el cual eran acogidos, cuando
liegaban a esta provincia provenientes va sea de la “Coloma La Przmavera , en la Provincia
de Formosa, o del Estado Plurinacional de Bolma quienes resultaron victimas de estos

hechosm

» ¥ alli también,

deéa.rrollaban los trabajos.

Conforme las constancias del acta labrada al-producirse el allanamiento, obrantes fs,
149/51, los croquis de fs. 154/57, y las vistas fotograficas que en la ocasién se obtuvieron,
de fs. 163/76, todas del legajo principal que fueron debidamente incorporados al debate, se
observd que se ingresd al predio por un portén ubicado sobre la sefialada avenida, y existe
un playén, gue hacia las veces de garaje donde se encontraron dos automéviles tipo
utilitario marca “Mercedes Benz”, modelo “Sprinter”, uno de color blanco, domiricAllip

Ay ¢! otro de color rojo, dominiciEN, - 12 izquierda de ese play6n se alzaban dos
‘habitaciones separadas por un bafio, Tras esta construceién habfa una tercera habltaczon en

la que funcionaba un amplio taller donde se menipulaban las verduras para pelarlas
lavzulas cortarlas y envasarlas, A los fondos de esta primera construceién se levantaba la
finca principal de dos plantas, donde residian los condenados con su familia; y tras esta,
otra habitacion mas a la cual se accedia por un angosto pasillo.
 Aquellas habitaciones individualizadas al i Ingreso, separadas por un baﬁo como esta
ultu:na descripta, eran utilizadas para vivienda de los empleados; con la partmulandad de
que la primera de aquellas piezas, ubicada a la 1zqu1erda del portén de entrada, era, ademas,
la cocina de ellos. En ese recinto vivia la da.mmﬁcada_con sus hijos.
Estas habitaciones de piso y techo de material, como nico mobiliario, presentaban
unas camas cuchetas donds descansaban las victimas, Carecian de cualquier tipo de confort,

estufa 0 muebles donde ubicar las escasas pertenencids que tenfan. La habitacign que. se

5



utilizd de cocina y dormitorio, en un pr1mer momento ocupada pcn-y sus hijos v
que luego sirviera de redil donde acogieron a_ tenfa un pequeﬁo artefacto.
de cocina a garrafa y los vidrios de la ventana rotos, situacién esta Gltima que se repetia en
la pieza lindera.

Agquél cub1culo que se utilizaba como dormitorio, situado tras la casa donde v1v1an-‘
los propietarios de la finca, era de piso de material y techo de chapa el cual presentaba
aberturas al descubierto que permitia el paso del zire - conforme surgié del informe
producido por la Oficina de Rescate y Acompafiamiento a las personas damnificadas pof el
Delito de Trata, del Ministerio de Tusticia y Derechos Humanos de lz Nacién mcorporado a

debate v agregado a fs. 460/93 del legajo principal- y la 1nstala01én eléctrica estaba

" conformada por cableado aéreo.

Va sea en las habitaciones en & como en el galpén donde se encontraban las
maquinas y se desanollaban 1as tareas, se observ( falta de higiene.

Enloquea las condlcmnes 1aborales se 1eﬁere conforme 1os testimonios brindados
por las victimas, la Jomada de trabaJo seria de aprommadamente dieciséis o diecisiete
. horas continuas, iniciando las tareas entre las doce y las catorce horas de un dia y
finalizendo a las cuatro, cinco o seis de la mafiana del dfa siguiente, conforme cada caso en
particular que han exphcfnado los damnificados. Esa rutina se desarrollaria desde el
mediodia del dia domingo, hasta la madrugada del s&bado sigutente. Este dia las victimas
tenian la tarde v la noche libres, reanudando el inicio de sus tareas el domingo a las doce
horas. _

. Esas extensas jornadas carecian de un limite horario preciso dado que la modalidad

klaboral consistitia en que una vez que se habria completado la produceién que teman

' prevista sus propietarios, finalizaban. La pauta que impondrian los victimarios sena
completar diariamente determinada cantidad de produceion. En ciertas ocasiones, conforme
los relatos escuchados en la audiencia, cuando se terminaba antes del horario scnalado se
podian retirar a descansar; empero elio representaba retirarse, a penas, una hora antes.

Dicho descanso consistia, ciertamente, sélo el dormir las horas necesarias para
poder seguir trabajando la jornada siguiente, y se producid en las mismas instalaciones
donde se desarrollaba la explotacion. -

Las tareas consistian en la preparamén de bandejas con verduras cortadas, (pelar
distintas verduras -zapallo zanahoria, etc.-, lavarlas, picatlas algunas y otras pasarlas por
maquinas cortadoras) las cuales, tras ser envasadas o envueltas con nylon film transparente,

* eran comercializadas en el mercado de la zZona.

Pues bien, con las versiones qué de manera concordante prestaron la totalidad de los
damnificados en las audiencias celebradas, més aquelios que 1o pudieron ser habidos por
" ignorarse su residencia actual, cuyos testimonios fueron incorporados al debate conforme lo
prescribe el art. 391, inc. 3° del C.P.P.N,, se acreditd el acogimiento que 1mpoman los

condenados teniendo en miras la explotacion laboral.
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La Piata
Asi, y de conformidad con la prueba rendida en las audiencias celebradas, hemos

tenido por acreditado que los nombrados AN EEEGRG_GEGS AN co
posterioridad al mes de diciembre de 2008, acogieron 8— con la finalidad

de proceder a su explotacién laboral, circunstancia que acaecio en el domicilio indicado.
Dicho acogimiento y con esa finalidad se mat@rlallzé m_erced a la situacién de
vulnerabilidad en la que se encontré la damnificada. |

En oportunidad de ser escuchada expresé que arxibé a este pais prdcedente de Santa
Cruz, Estado Plurinacicnal de Bolivia, en razén de que su hermana4ijiili§ya vivia acd, v, a
través de una tercera persona a quien ___identiﬁcé“cqmo su comadredi cntablé contacto
con la SraNEN efiriéndose a la coprocesada— comenzando a
trabajar en su casa, por un importe mensual de pesos cuatrocientos cincuenta ($ 450.-), en
el horario comprendide entre las 6 de la mafiana y las 00 horas, habiéndosele aumentado el
.. sueldo a la suma de. pesos quinientos. (§ 500.-) con posterioridad, conociendo por esa
relacion o |

' En atencion a lo escasc del sueldo que percibia v lo extenso del horario de la

jomada laboral que debia cumplir, en julio o agosto de 2008 se fue a trabajar en la casa de
esta Ultima nombrada, cumpliendo un horario de oatolrce horas hasta las cuatro o cinco
horas del dia siguiente. Avanzada la relacién laboral, por el mes de septiembre de ese afio,
cambié su horario de trabajo de cinco horas hasta las cero horas del dia siguiente. Respecto
de las tareas que debi¢ desarrollar, expresd que consistieron en pelar calabazas 'y picarias, :
introducirlas en una caja; luego pelaban zanshorias y también ia picaban, para dejarla en
ctras cajas, y de | manere similar lo hacian con el perejil v otras verduras. La tarea
encomendada también inclufa que la nombrada" tenia que hacer la merienda para
todos los demds trabajador es y, luego de ello, debza continuar con su trabajo. Luego de que
1legara un hombre con su caballo quien retiraba todos los desperdicios (lo que ocurtia a las |
ocho horas), debia limpiar el patio y el local donde se cortaba la verdura, tarea que la
realiz6 sola, sin la colaboracién de pefsona alguna. Asi también refirié que debia preparar -
el desayuno para los hijos de-y acomedar y limpiar dentro de la casa. Finalizada esa
tarea comenzaba a cocinar para el almuerzo, dado que los hijos de la nombrada/JNNEGER:
debian comer a las doce horas pera ir al colegio, y también debia cocinar para los
. trabajadores que se levantaban a las catorce horas.

Expresé que durante el tiempo queicumplié esas tareds, vivid en ese domicilio junto
con su marido y alrededor de diez trabajadores més (oriundos de la provincia de Formosa)

“percibiendo un sueldo de pesos ochocientos (§ 800), el cual cobraba fraccionado por
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semana, dado que refirié que le adelantaban men 0 dosczentos Desos en ese lapso. El Unico
dfa Tibre que tenia era el sébado porla talde

- En el mes de febrelo de 2009 su marido viajé a Santa Cruz, Bolivia, con los ahorros
que tema, consistentes en pesos un mil ($ 1.000), los que utilizé para comprar el pasaje, y
ella debia mandarle el dinero pa:fa que volviera, pero no pudo juntarlo. Sin precisar una
fecha pero con posterioridad a este Ultimo evento relatado, mencwné clla que viajd a
Bolivia con S ENEGNGS Juicn la llevd hasta la localidad de Yacuiba en ‘ese
pais, v le presto pesos un mil {§ 1.000) ﬁara que pueda viajar hasta Santa Cruz de la Sierra,
a buscar a sus hlJaS de diez y dos afios de edad. Luego refirid, le envié el dinero para que
se pudiese reoresar con elias a esa localidad fronteriza y volver juntas a la Argentina.

‘En esta oportumdad tambmn — trajo a la hermana de Ia damnificada,
] quien fue a tfabajar a la casa pero tras un mes de estar, se retlré dado que
conforme lo vertido en la audiencia, nunca se acostumbrd al horario.

Arribada, nuevamente, a la localidad bonaerense, retomé los trabajos v horarios ya
mencionados, con la particulandad en esta ocasion, de que estaba embara7ada trabaJ ando
hasta los ocho meses v medio de gestacion. T '

Al ser preguntada acerca de las condiciones edilicias de donde vivia, expresé que el
ambito donde moraba era el cuarto de cocina -que hacia las veces de comedor para los
trabajadores dado que tenfa una mesa donde les servia la comida, y luego algunos sé la
llevaban a su cuarto- donde tenian las camas para ella y su marido, el lapso en el cual
estuvo, y luego fue ocupado por sus hijas. Respecto de la construccién en general refirio
que la familia de- vivia en una casa muy grande ubicada en el mismo predio. Que en
el medio del local habfa una casa de dos pisos donde aquellos vivian. Ademds estaban los
cuartos para los trabajadores, cuyasinstaléciones eran un sclo bafio al lade de la cocina que
usaban todos los que trabajaban, tenfa un inodoro, una ducha, aunque no tenian agua
caliente para bafiarse, haciéndolo con agua fria. ,

Atento lo avanzado del estado de embarazo que cursaba, su otra hermanz, JNED. 12
fue a buscar y la llevé a su domicilio para que pudiese descansar y tener su bebé, lo que asi
ocutrid, regresando al poco tiempo de haber parido, porque en la casa de su hermana eran
muchos. En esta nueva etapa, conforme lo sefiald, se le incrementé el frabajo porque habia
mds trabajadores, siendo el horario €l mismo, y el sueldo ascendi6 a pesos novecientos ($
900.-) por mes, mientras que a los demds trabajadores le abonaba un impoi"te cercane a Jos
cuatrocientos pesos (§ 400.-) por semana, y al sclicitarle un aumento, en un primer
mormento se lo negd, ¥ luego el esposo desiI e dio pesos cien ($ 100.-) més por mes, ¥
ella otros pesos cien ($ 100.-) més. ‘

En el transcurso de la declaracién hizo alusién a que, con ocasion de queENED

viajara a La Paz, Estado Plurinacional de Bolivi_a*le puso una

mano en sus pechos y en otra ocasién la abrazd, v refirié que tuvo que soportar esas
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situaciones sin hacer ni decir nada, dado que necesitaba seguir trabajando, reﬂexmnando
“.. ¢A ddnde iba a ir con las nenas?...” .

Expuso que con motivo de concurrir al hospital Pena, por una colitis con vomitos
que afectd a su hijo menoi, una doctora la interregd a cerca de las condiciones en las cuales
vivia y, al contarle la deponente, aquella decidid hacer la denuncia al respecto, no
regresando més 2 la casa d <N VD ‘

Al ser interrogada respecto de las condiciones econdmicas y sociales con las cuales
contaba en su pafs natal previo a su arribo a Argentina, refirié que antes de viajar trabajé en
una empresa de limpieza en la cual ganaba bolivianos quinientos (Bs 5 OO)‘ que al cambio de
esa época eran pesos doscientos cincuenta ($ 250.-), aproximadamente. Vivia en la casa de
sus padres, donde también lo hacia su hermana con el marido. Asf también expresé que.
cuando estuvo en lo degnadie le impedia irse si era su voluntad; y aclaré que durante
su estadia en esa finca, no estaba la puerta de callc cerrada con lave o si la cerraban, tocaba
el timbre y le abrian; y, por ultimo, manifesté que no tenfa que pagar su comida ni la de sus
hijos.

Descripto como lo ha sido el hecho que dammificé a AN
existencia se constatd, ademés de sus manifestaciones vertidas en la audiencia a las cuales
hicimos referencia, adunandosele otros elementos probatorios, que a continuacién se
reseflaran, que permiten tener, sobradamente, acreditado lo acaecido. En efecto, la deruncia

formulada por JSSEEM ante la Unidad Fiscal de Asistencia en Secussiros Extorsivos y

Trata de Personas, en la ciudad de Buenos Aires, incorporada a debate en debida forma (fs.
2/5 del principal), mediante la cual explicitd en términos idénticos el derrotero que vivio,
sirvié de detonante para el inicio de la pesquisa.

Requenda que ﬁ..e por el Ministerio Pubhco Fiscal a la Dlrecczon Nacional de
M1gra01ones depcndlente del Ministerio del Interior de la Nacidn, el detalle de los
movimientos migratorios de la denunciante —, surge del informe
acompafiado .que el 27 de diciembre de 2008 y el 7 de marzo de 2010, mgreso al pafs por ‘
via terrestre. En esta ltima ocasién, la entrada se produjo en un vehiculo particular patente

SR :compaiiada en el mismo rodado por AN A
—y cuatro merores de edad (ver fs. 10/11 del expedients principal).

Conforme el informe requerido de la mencionada patente, ella le corresponde al

rodado marca “Mercedes Benz”, modelo “Sprmter cuyo titular es el oondenad~
AR (conf. fs. 38 del expediente ppal. incorporado al debate)
Asi también, mediante la consulta al sistema Nosis, se determiné que~

AR ticn: domicilio en la Av. Florencia Varc MEMde la localidad de




Berazategui, Provincia de Buenos Aires (informe incorporado & debate, obrante a f5. 46 del
expediente principal).

Tales elementos colectados influyeron para que el Sr. Fiscal de la mencionada
Unidad, sugiriese la realizacidn de tareas de investigacién en la zona, y, eventualmente, se
procediera al allanamiento de la finca mencmnada en el panafo que antecede; lo cual
resulto avalado por Ja Sra. Fiscal Federal de Primera Instaricia de Quilmes, quien formuld el
pertinente requerimiento de instruccién e 1mpulsé las medidas propuestas por su colega.

Dichas tareas de investigacion fueron realizadas por el ‘sargento Ratil Vega de
'D1v1s16n Trata de Personas, de la Superintendencia de Investigaciones Federales, de la
Policia Federal Argentina, quien declaré en la audiencia expresande que conforme lo
ordenado por el Sr. Juez Federal de Quilmes, concurrleron a 1a zZona en cuestion para
individualizar la finca de las personas denunciadas, obteméndose v1stas fotogréficas de ella,
Merced a que la zona no era propicia para la instalacién de una unidad que no fuese
advertida por los vecinos o por los propios investigados no pudo asentarse, empero
manifesté que tomo conommlento por comentarios de vecinos, que trabajaba gente de
noche en la vwlenda circunstancia que no pudo ser captada por medios filmicos en
atencién a la oscuridad reinante, y que salian vehiculos de la casa con personas que
llevaban verdura al mercado.

Tales tareas permitieron el libramiento de la orden de allanamiento por parte del
magistrado instructor en el cual participé el testigo Vege, quien ékpfesé qﬁe ingresaron en
horas de la madrugada, y encontraron gente tlabaJa.ndo preparando una camioneta para

. cargarla, y también a la familia que vivia alll. Quienes trabajaban eran shorigenes del

noreste argentino. Las condiciones del habitat, a criteric del testigo, eran deplorables,

encontréndose con gente enferma y chic'os en las instalaciones. Habia un solo bafio, con el
sanitario sin agua y lleno de papeles sucios en el inodoro. Expresé que habfa camas con
colchones, los que considerd en rouy malas condiciones.

En similares términcs se pronunbié Manuel Alejandro Da Costa, sargento de la
misma dependencia de la fuerza de segundad quien efectué las tareas previas al
ailanamiento y participé de é€l, describiendo que al ingresar en horas de la madrugada ald
finca de la avenida Florencia Varela, habla personas trabajando en un patlo cortando
verduras, y observd las cuchetas donde dormian €sos trabajadores. Se refirid en similares
términos a las condiciones de higiene del bafio. Expresé que toda la construccién era muy
precaria y a su entender, las persenas que alli se encontraban 5610 podfan dormir en las
camnas turnandose.

También se esouthé en el debate & Jorge Daniel Melgarejo, Cabo-1° de la Policia
Federal, quien sélo participé del allanamiento de la finca de la Av. Florencic Varela.
Expresé que se inicié el procedimiento & las cuatro horas de la mafiana, aproximadamente.
Tras golpear la puerta ¢l duefio de la casa abrié, y pudo observar que habfa gente trabajande

adelante, mientras que los duefios estaban en la zona de atrés del predio. Manifesto recordar
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que habia ocho o nueve personas trabajande -entre mujeres y hombres-, quienes bstaban |
manejando mé.qumas y cortando verduras a mang; que no tenfan elementos de seguridad

para trabajar y estaban en un ambiente de mucho frio, sin guantes. Respecto de las

condiciones edilicias refirid que el estado de la vivienda era precario, el bafio estaba muy

sucio y el inodoro no tenia descarga de agua, por lo que utilizaban un balde; existian

habitaciones donde dormian las personas que allf trabajaban, observando camas sucias.

Crey6 recordar que habia un aufo y una camioneta en esa finca. Cuando ingresaron el

deponents s¢ encargé del secusstro las maquinas de cortar verduras (no recordando si se

secuestré dinero) y de separar 2 los duefios de los empleados, con quienes permanecié hasta
ciue llegaron las profesionales de la oficina de asistencia a las victimas, quienes

ﬁlantuvieron cntrevistaé. con las victimas, sin _poder precisar la duracién de cadafuna de

ellés. Expresd finalmente que hubo testigos civiles, aunque no recordd quién los solicité,

que estuv1eron presentes durante la diligencia. En un momento hubo que-cambiar a ¥no de

ellos porque comenzo a sentirse mal y la d111gen01a en total durd casi catorce horas.

Luego se escuché a Néstor Hugo Coria, personal policial de la misma divisién de
Trata de Personas, quien participé del prooec—i.imiento en la finca de la cual se viene
tratando, y narrd, en similares términds a los de‘sus compafieros de fuerza, las condiciones
de higiene y edilicias del sitio y la cantidad de personas que estaban trabajando. Exhibida
ciue fue la filmacién de ese procedimiento, incorporada debidaments a debate, expresé
recordarla y que él realizé parte de ella.

Al ser llamada a prestar declaracién testunomal la Trabajadora Social, Paola
Marlana Tabares, pertenemente a la Oficina de Rescate y Acompanamlento a las Personas
Dammﬁcadas por el Delito de Trata, del mesteno de Justicia y Derechos Humanos
expreso haber concurrido al allanamwnto en cu_estlon, y al | Ingresar se encontrd con ocho
personas que estaban trabajande, quienes, por lo que luego pudo corroborar en las
entrevistas con ellas mantenidas, se encontraban en una situacién de extrema
vul‘nerabiliciad, provenientes de Colonia La Primavera, en la Provincia de Form'osa.’
Respecto de las apreciaciones que a su respecto efectud, serdn puestas de manifiesto al
tratar la situacion de aquellos; pero en lo que a este hecho- que damnifica a S

interesa, manifestd que las condiciones de trabajo y habitabilidad eran paupérrimas. En un

ambiente insalubre, donde se observaba la falta de higiene, los trabajadores desarrollaban
sus tareas sin élementos de seguridad o proteccién,‘ teniendo en cuenta que manipulaban
maquinas cortadoras de Verdura; El recinto donde los enconfré trabajando carecia de
calefaccidn y las ventanas carecian de vidrios. Al serle exhibidas las vistas fotograficas
obtgnidas en la finca en cuestién, manifestd que. coincidian con el inmueble allanado,

recordando que habia tres habitaciones para los trabajadores, independiente de la vivienda
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de los dueflos; y agregd que dos de las liersonas manifestaron ir & dormir 2 un domicilio
cercano, al cual ella no accedi. Recordd que en el galpén, que era utilizado como taller,
habia gran cantidad de verduras ylcajonés listos para ser trasladados. Conforme los datos
recogidos de las demds victimas, la comida era provista por los duefios de la explotacion,
compuesta por almuerzo, una colacion a media tarde y cena.

Tales elementos hasta aqui colectados corroboraron la versién sostemda por‘
SRS ocrmitieron tener por acreditados los extremos legales que el tipo de la trata
_ de persona requiere, los cuales serdn anah?ados oportuniamente en un acdpite particular.

Estas probanzas analizadas resultan contundentes pera aseverar que la nombrada-
Mg csult0 acogida en cl domicilio de Filorencic Varela-de la localidad de
Rerazategui, Provincia de Buenos Aires, por los condenados/iiuiiiiSnniah

SRR :icries tuvieron en miras proceder 2 aprovecharse indebidamente
de los servicios de aquélls, atento el estado de vulnerabilidad que present. ‘

A.1.3. Hecho que damnifica AN

" A simil conclusién amribamos respecto del resto dé los damnificados que fueron
ubicados en la finca allanada el dia del procedimiento policial. A través del sistema de
video conferencia practicado desde el Centro Federal de Inversiones de la ciudad de
Formosa y con ia presenc1a -tanto en este ¢aso, como en el de las demés victimas cuyos
hechos se describirdn a continuacién- de la psicéloga, Licenciada Cecilia Salinas, conforme
la manda del art. 250, quéter del C.P.P.N., declars TN icn cxpreso

lque conocia =Ry AR v uso de manifiesto en la audiencia al serle

' preguritado por las condiciones generales de Ia ley que son amigos y que no le debian nada,
Interesandose por el resuitado de este juicio porque trabajé con ellos cuando no tenia
trabajo. Sostuvo que estaba el dia'de] allanamiento a punto de terminar de trabajar."AH.f
hacia bandejas de verduras, pelaban calabazas y las tenfan que poner en la maquina para
picarlas y luego armaban las bandejas.

Indicd que en ese lugar ya habia trabajado, por lo menos tres afios, ¥ después salid y
fue a otro lado a trabajar, en Ramos Mejia, también con bandejas. Que en esta ocasion
habiallegado en mayo de 2011 2 la casa d- El horario de trabajo que cumplia era

desde las dos de la tarde hasta las cuatro o cinco horas de la madrugada y que le pagaban
por semana pesos cuatrocientos cincuenta ($ 450.-). Ese dinero se lo dab < sin
firmar constancia alguna. Vivia en esa casa donde tenia una pieza que compartia con tres
chicos més que trabajaban allf. En total trabajaban ocho chicos.

' Antes de venir a Buenos Aires estaba en la “Colonia La Primavera” de la Provindia
de Formosa, cerca de la ciudad de Clc;rinda; y para llegar a Buenos Aires, tomé un dmnibus
cuyo pasgje lo pagt<GNEJMED sicndo este quien lo buscd cuando arribéd. El importe
correspondiente al viaje luege debia seembolsarselo v se lo descontaba de la primera

sernana de trabajo.
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AR 10 conoci6 a través de sus primos quienes estaban trabajando con €l '
desde el afio 2000, Su prima en una ocasion llamd a su padre y éste le contd que necesitaba
personal, aceptando ese ofrecimieﬁto porque no tenfa trabajo. Del lugar donde dormia
expresé que tenian television v ellos eran los encargados de limpiarlo.

Al ser preguntado si estaba conforme con el trabajo, dijo que estzba acostumbrado,
habiendo recomendado a otros a trabajar en ese lugar, dando como gjemplos & su hermano
y a sus primoodiiNR v , |

 Asf también manifesté que trabajé conNRy co-SNENE, = suicn identifics -
con el apodo de “Mambri” pero sélo por el término de dos dias porque estaban completos
alli y ellos lo llevaron a Ramos Mejia.

Al ser preguntado por las partes, en cudntas veces fue a Clorinda y volvio desde que
iniciara la relacién condl NG expresd que tres veces ¥ se quedaba, aproximadamente,
dos o tres meses y después volvia a Buenos Aires porque no tenia trabgjo. Asi también
mencioné que tantoM NN com oI :-2bzjaron con ellos, ayudandolos en la tarea.

A su presencia en domicilio de los condenados al momento del allanamiento, méas '
las‘ condiciones en las cuales se verifico tal estancia, corresponde aunar el informe
producido por la Oficina de Rescate y Acompafiamiento de las personas damnificadas por
el Delito de Trata (de fs, 460/93) en el cual se edvirti¢ la situacién previa a dicho ingreso
que experiments MMM quien resultd integrante de la comunidad originaria Toba,
asentada en la “Colonia La Primavera”, de la Provincia de Formosa, con grandes carencias
economicas y de trabajo en la localidad, y con un nivel de educacion escaso, dadoe que 1o
habia completado sus estudios primarios, Tal precariedad educativa y econdmica lo motivé
a trasladarse a esta zona en busqueda de la posibilidad de sustento, situacién esta que se

repite en la totalidad de las personas que resultaron victimas.

A.1.4. Hecho que damnifica a- ‘

A su turno se le recibi¢ declaracién testimonial, mediante el mismo sistema tecnico,
a_, quien refirid que la casa de Av. Florencio Varela. de Berazategui,
estaba ¢l dicente el dia del allanamiento porque desde hacia cuatro meses trabajaba en la
confeccién de bandejas con verduras, las cualsé tenia que pelar, cortarlas y alli colocarlas.
Trabajaba de dos de la tarde a'las seis de la mafiana del dia siguientga, todos -los dias,
descansando el sdbado, percibiendo un sueldo mensual de pesos un mil cuatrocientos (§
1,400.-) por mes, que lo recibia en cuatro veces; va que le otorgaban adelantos los dias
sabados de pesos trescientos ($ 300.-) o cuatrocieﬁtos (3 400.-).
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A dicha finca llegd por su amigo—y ¢l pasaje en émnibus desde la ciudad

de Clorinda, Provincia de Formosa lo pagé)— desconténdosele de su primer
sueldo aquél importe. o :

Refirié que vivié en la casa de los condenados, algunas veces en &l higa:r donde
trabajaba v otro tiempo lo hizo en una finca ubicada en las proximidades, Se levantaba alas
dos de la tarde ‘-y empezaba a trabajar, Ie daban de comer en el lugar dos, veces por dfa,
identificando a la persona que les cocinaba como_ Durante el transcurso de la

. jornada, expresd, no pod{a salir; y al ser preguntado si la puerta de la casa permanecfa
abierta, manifesté que estaba cerrada con llaves, las cuales no posefa. En el lugar trabajaban
con €| al momento del allanamiento siete personas y el trabajo lo realizaba parado, en un
tugar cerrado.

En la misma casa, explicd, habfa Variés piezas que estaban liﬁ‘lpias, condiciones éétés
que consideré también se daban en el lugar donde realizaba las tareas. Le remuneracion
ascendfa a pesos mil cuatrocientos (3 1.400.-) por mes, percibiendo pesos cuatrocientos (3
400.-) o trescientos (§ 300.-) cada sébado, con lo cual a fin de mes, practicamente, no
recibia nada. Ese dinero lo guardé el declarante. En cuanto al trato que recibid, manifestd
que todos los dias les gritabéri para que apuren las tareas; los controlaban mientras, a veces,
los aqui condenados trabajaban con ellos. Expresé que tenfan que hacer una determinada
cantidad de bandejas por dia (aproximadamente cincuenta bandejas cada uno) y que una
vez completo ese cupo recién podia retirarse a descansar. _

Lo hasta agui manifestado ha sido corroborado por los dichos vertidos en la audiencia
por SR quien expresd hebet convivido con él en la casa ubicada cerca del local
allahado; v merced al allanamiento practicado en el cual quedd asentada su estancia en el
lugar y el informe producido por la oficina .percinente.

A.1.5. Hecho que damnifica _
También se acreditd que acogieron a‘quien, al prestar declaracién

testimonial desde la ciudad de Formosa, expresé que el dia del allanamiento estaba

trabajando en ese lugar, lo que venia realizando desde hacfa dos meses, aproximadémeiﬁte,
y que en esa fecha tenia diecisiete afios de edad. Narré que a alli ilegé por los dichos de su
amigo NNEINRN G uicn ya estaba trabajando en Buenos Aires, dado que el deponente lo
llam¢ para pedirle trabajo, contandole éste en que consistia aungue no le dijo cuénto dinero
iba a ganar ni tampoco cudntas horas eran las que tenia que trabajar.
Afirmé que viajo en micro hasta la localidad de Florencio Varela, en la Provincia de
Buenos Alres, y le enviaron el boleto. Al llegar lo estaba esperando«(Sill# quien lo
+rasladé a la casa donde tenfa que trabajar, debiendo devolver el dinerc del pasaje con €l
trabajo. Expuso que le pagaba-_pesos cuatrocientos cincuenta (¥ {LSO.*) por
semana, sin hacerle firmar ningln recibo. De ese dinerc disponia a su voluntad. Las tareas
empezaban a las tres d?. la tarde y su finalizacién dependfa de cuando terminara el trabajo,

sefialando que a veces terminaban a las dos o tres de 1a mafiana. Fl deponente expreso que
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vivia en otra casa con sus amigos, la que quedaba cerca del lugar del trabajo, a tres cuadras,
aproximadamente, trasladandose hasta esa vivienda caminando solo o con sus compafieros,

* y habia veces que los lievabadiER dado que el seguia con la camioneta hasta el
mercado. De esa finca podia salir libremente. Al ser preguntado dénde comia, contestd que
en ¢l local porque no habia comedcr alli; que comia lo que le daban de comer, tanto en el |
almuerzo como la cena. En el lugar donde dormia vivia con tres personas mds, siendo diez
las que trabajaban en el lugar allanado,

Expresé cuando arribd a trabajar tenia 17 afios de edad, pero ni — le
preguntd su edad ni él se la dijo; y que siempre tuvo consigo el documento de identidad.

Tales manifestaciones referentes a su estancia en el 1ugaf, concuerdan con lo
infermado en el acta de allanamiento que da cuenta de ello, sumado al hallazgo del boleto
de omnibus de la empresa “El Cometa”, en el cual viajé desde la ciudad de Clorinda.

Asi también, robustscen sus dichos los informes producidos por la Oficina de
Proteccion, merced a las entrevistas sostenidas con los damnificados al poco tiempo de
dc§cubierta la situacién, y por las propias ménifestaciones de los condenados. Y la
coherencia de lo vertido por aguellos en ocasién de ser entrevistados y la versién brindada
en la audiencia, conlleva a sostener que se trata de la reslidad de lo acontecido, dado que,
pese al transcurso del tiempo entre una y otra, se mantiene incélume, circﬁnstancia esta que
de no haber sido asi en atencidn al escaso grado de instruccién que presento este testigo, asi '

como el resto del universo de damnificados, hubiese sido muy dificil de sostener.

A.1.6. Hecho que damnifica a

Al iniciar su testimonio el damnificado expresé que no se acordaba
de los imputados/ANEEEEEIER n-, sin perjuicio de
que narré que el dfa del allanamiento estaba en la casa haciendo verduras ¥ que realizaba
esa tarea desde haciay aprommadamente fres meses. A ese lugar llegd de Formosa, por su
amigo -;ue le avisé telefénicamente que necesitaban a una persona en Buenos Aires.
Viajé en colectivo desde Clorinda con éL, habiéndoles pagados los pasajes el patrén de éste,
quien los estaba esperando cuando llegaron a Buenos Alres, en la terminal de micros, para
llevarlos hasta su casa, que era &l mismo lugar donde trabgjaban y dormian. Indicé que la
rutina que tenfan consistia en levantarse a las trece horas Y, tras almorzar ahi mismo,
- empezaban a {rabajar hasta las diecisiete horas, donde hacian un alto para tomar ¢l mate
cocido; v, despuds, a las veinte horas cenaban para seguir trabajando hasta terminar toda la
produccidn que les pedian, oportunidad en la cual pbdian retirarse a 'do,rmir, siendo esto
entre las cuatro y las ocho de la ‘mafiana. En cuanto a su labor consistia en preparar

bandejas de verduras, debiendo completar determinada cantidad de cajas que el patrén les
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indicaba diariamente. Ei sueldo que percibia era de pesos seiscientos (§ 600.-) el primer
mes, pero los sdbados le daban un adelanto, manifestando que cuando arribé su patrén le
desconté el precio del pasaje. Al percibir ese dinero no le hicieron firmar ningin recibo.

Tal como lo hicieron saber el resto de los damnificados, el tnico dfa del que podia
disponer libremente era el sdbado; mientras que el resto de las jomadas comenzaba a

-trabajar desde que se levantaba, y se iba a descansar una vez terminado el trabajo
proyectado. Expuso que vivia en una pieza en la misma casa donde trabajaba, junto con sus
compafieros.

En cuanto a la edad que tenia al momento de concurrir a dicho sitio a trabajar, refirio
no recordarlo, pero qlie la persona que lo recibié no le preguntd los afios que tenia y €l
tampoco le dijo. Asimismo expresé que siempre tuvo sus documentos con €l y no se los dio
a sus patrones, v que se podia comunicar libremente con su madre por teléfono.

Sus dichos, que 2l igual que el resto de los damnificados no han sido desmentidos ni
por los condenados ni por su letrado defensor, encuentran corroboracién en las
menifestaciones producidas por/EENEEEER o uicn o ubica compartiendo la misma
vivienda y tarea, y por el acta labrada en ocasién de producirse la intromisién al predio de

. la avenida Florencio Varela, en la cual fue debidamente identificado. |

El nombrado, segin surge del informe producido por la oficina de proteccién a la cual
hiciéramos referencia, también pertenece a la mencionada comunidad toba, con asiento en
Colonia “La Primavera”, no habiendo completado la escolaridad primaria, conforme lo que
le manifesté a la encargada de su confeccion,

A.1.7. Hecho que damnifica o JENEENS » AN

Ofda en declaracién testimonial MMM exprest, al serle preguntada por las

generales de la ley, que conoce agy— diciendo

que son sus amigos. Expuso que vino a Buen_os- Aires buscando trabajo, ¥ que empezd a
hacerlo en €l domicilio de aquellos, desempefiondose, en un principio, desde las siete horas
de la mafiana hasta las cero horas del dia siguiente; v luego cambid el horario, trabajando
desde las catorce horas hasta las ires de la madrugada. Su trabajo, al igual que el resto de
las victimas pertenecientes 2 su comunidad, consistia en cortar las verduras para colocarlas
. en unas bandejas. Dicha labor la realizé sélo dos semanas. |

Expresé que viajd a esta provincia porque en Formosa no tenia trabzjo, y respecto
de este lugar, tomd conocimiento por su primoANNEGEGR ! vizjc desde esa
Jocalidad 1o hizo en compaita G/ MNNNERMN. v G otra chica més a quien identifics
como Dalma, concurriendo las tres a trabajar al domicilio de- quien las recibid
cuando llegd éi micro y juntos se trasladaron hasta la finca. Esta perscna ie pagd el pasaje
de émnibﬁs y se lo tenia que reintegrar con el trabajo que iba 2 efectuar. Manifesto que
cuando tomé la decisién de venir desconocia en qué consistia la tarea, cudl iba a ser el
horario de la jornada y cuanto iba a cobrar. Al arribar recién tomé conocimiento de ello y .

supo que iba a percibir la suma de pesos ochocientos (§ 800.-) por mes. Dijo que previo al
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allanamiento estuvo trabajande quince dias habiendo percibido sélo la suma de pesos
trescientos ($ 300.-).

Las tareas a realizar resultaron similares a la de las demés victimas, y dormia en una
pieza sita en la misma finca, con dos personas mds pero cada una en una cama separada.
Acerca de las condiciones laborales se éxpresé en consonancia con los otros damnificados,
en cuanto a que recién podian retirarse a descansar cuando se completase la produccién
diaria que<RNENEER lcs imponia, v al ser preguritada si en alguna ocasion termind la tarea
antes de las seis de la mafiana dijo que si, que a las ¢inco horas podia terminar. |

En lo referente a su documentacién personal expresd que siempre la tuvo consigo y.
que s1 bien el frabajo era mucho y ¢l sueldo era poco habia decidido quedarse para poder
juntar dinero antes de volver a Formosa, dado que alla tiene una hija quien se quedé a cargo
de la abuela de la deponente -

El relato formulado por la declarante fue avalado por la dammﬁcada_

SR, ;. orcsencia en el lugar al momento del allanamiento, conforme surge del acta

labrada al respacto, y por el informe producido p'oi* la sefialada agencia de protecéién.
\

Asi también se escuché en declaracién testimonial q quien arribd

a la finca dNNEEEIR cn compafia de su cunada- Y su sobnna- Expresé
que ¢l dia del allanamiento de la casa de Florencio Varela estaba trabajando como cociners,
aungue menciond que hacia unos cuatro meses ciué trabajaba allf. Su horario deétrabajo era
desde las once horas hasta las irece t:rf-,irrta> en ¢l cual preparaba el almuerzo dé todos los
trabajadores, y a partir de las catorce horas hasta a las tres y treinta horas del dla siguiente,
continuaba: trabajando picando las verduras y también estaba a cargo de preparar la
merienda y la cena. El sueldo que cobraba era de pesos ochocientos ($ 800| -} al mes,

percibiendo pesos doscientos ($200.-) por semana, los dias sabados, y debido a ello a fin

de mes casi no le quedaba nada. ‘

Expresd que a este trabajo llegd por su pareja ARRNERER o _qdien vino a
Buenos Aires, asi también con su sobrina y su cufiada ya mencionadas. Al iéual que lo -
manifestS 4B, viajd en colectivo, cuyo pasajes pagaron los patrones, siendo qiue después
el precio del pasaje tuvo que abonarlo, descontindoselo del sueldo. Vivié en la rmsrna casa
donde trabajd y ella durmid en una pieza con una cocina en el medio porque cocmaba para
los chicos y su bebé. En esa habitacién vivié sola con su beb€, no habia otra persona mas.

Preguntada si podia salir, dijo que podfa para comprar algo. \
Ademds de la rutina laboral ya mencionada descansaba los dias sabados,

oportunidad que tenia para lavar sus pertenencias y aveces salia, sin que nadie Ie impidiese

hacerlo si asi era su deseo. Al ser preguntada si con anterioridad habia traba_]ado en este

mismo lugar contestd que si, que estuve trabajando un afio luego del cuel se fue Y,
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voluntariarhente, volvid a trabajar al mismo lugar. Regresé porque en Formosa no tenfa

trabajo sin é]perjuic:io de que manifestd qu_é trabajaba mucho y el sueldo era poco, pero igual

seguia, |
Sus; dichos se corroboraron con la versién brindada porENGER Cuicn asegurd

haber vzajado desde Clorinda con ella, y los ya mencionados informes del Ministerio de

Justicia y el acta de allanamiento.

A. 1 8. Acerca de la zncorporaczén de las declaraciones testimoniales prestadas en
a mstruccuﬂn.- '
En atencién a lo prescripto en ¢l art, 391 inc. 3° del C.P.P.N,, se incorporaron Tos

relatos vertidos en la etapa de instruccion de/SNEGGGRNGRERENE v su hermano NNEED

- quienes pese a no haber sido oidos en la audiencia, su presencia en el lugar y bajo

las condiciones que a continuacién se expondrén, se tuvo por debidamente acreditado.
Sirm'lar situacic')n se veriﬁcé respecto de las victimas '7 R e FR A
e R B y- hechos estos por los cuales se
reSponsabﬂlZé a—y_

En cuanto a esta particular situacién corresponde efectuar un analisis aparte en el

desarrolio de los hechos tal como lo venimos tratando y contestar la opesicion que los
distintos actores del debate manifestaron acerca de la decisién adoptada, que es comin para
los cuatro :condenados.
Asi es, las partes —la fiscalia fue la que en definitiva promovié la objecién a su
. incorporacién- se opusieron a ello en le inteligencia de que sus relatos no habfan pedido ser
controlados, oportunamente, por la defensa y, més alld de que alguna asistencia letrada
sostuvo —ademés- que no se habian agotaﬁo los medios para localizarlo —exiremo
desvirtuado por las informaciones ingresadas al debate~, adhirieron al planteo del
representante del ministerio piblico afirmando su oposicién en la jurisprudencia emanada
de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién (CS “Benitez, Anfbal L.” rta. 12/12/2006 ~
LL. 2007-D-434). _
Sentado ello, cabe formular dos consideraciones previas al tratamiento de los hechos
a que esas piezas se refieren.
Fn cuanto a la oposicién en'si, ella no es procedente pues, a ese efecto no se ha
vulnerado ni contrariado norma procesal alguna. '

. Asi es, de acuerde a las informaciones requeridas se pudo determinar
fehacientemente que la testigo -abia regresado a Bolivia y, de
conformidad con lo expresado por la sefiora H(Secretgria de Gestion Social

' del hermano pais ~organismo que reuniria las caracteristicas de un patronato-), nunca pudo

ser contactada.

Con respecto a los testigos

A pse pudo establecer fehacientemente,
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conforme los datos aportados por sus familiares, que se encontrarian en distintas partes del
pais ignorandose, en consecuencia, su paradero.

Tales extremos, como decimos, debidamente documentado; ubican la cuestién, en
lo que respecta a la incorporacién de eéas piezas cuestionadas, en el marco del art. 391, inc.
3 del Cédigo Procesal Penal de la Nacidn,

Desde esta perspectiva no se advierte en qué medida se ha afectado la manda
procesel de aplicacién ya que, como bien lo establece la ley: “Las declaraciones
testimoniales no podrdn ser suplidas, bajo pena de nulidad, por la lectura de !qs recibidas
duranie la instruccidn, salvo en los siguientes casos y siempre que se hayan observado las

| ,
Jormalidades de la instruccicn: ... ... 3%- Cuando el testigo, .....estuviere ausente del pais, se

I
H H

ignorare su residencia.....

Como se aprecia, la incorporacién no era Ob_] etable desde el punto de v1sta procesal
ya que las declaraciones fueron prestades conforme las reglas de la.instruccidn, por un lado,
y por el otro, el paradero de los testigos era desconocido siendo que, ademas, uno de ellos
habia mudado su residencia al Estado Plurlnac:lonal de Bolivia sin conocerse su destino en
ese p&.lS

Desde esta perspectiva, no encontramos fundamento para la oposicién ni
impedimento formal para la incorporacién de las mentadas declaraciones; lasiexigencias
procesales, de cardeter excepcional, para el ingreso de esas piezas al debate se encuentran
plenamente satisfechas razén por la cual, la objecidn, desdé esta perspectiva,f carece de

fundamento como también la invalidacion de su decisién. .

Cabe destacar, por otro lado, que si bien es cierto que la incorporacién por lectura al
debate de los testimonios no controlados por la parte entrafia una restriceion al !derecho de
inspeccién de los elementos de juicio por el imputado v su defensa, no 1o es menos que de
ello sin més, pueda acusarse de irrazonable la aludlda limitacidn. '

Sobre todo cuando es la cldusula constitucional quien admite la rcgiamentacmn de
los dercchos en la ley fundamenta! sin otro hmlte que ia razonable lirnitacion que tolera el
art. 28 de la Constitucién Nacional. ‘ ;

~ Toda vez que “...la razonabilidad es un estdndar valorativo que perm%‘te escoger
una entre varias alternativas, mds o menos restrictiva de los derechos, en tanto ella tenga
una relacion adecuada entre ¢l Jin de salud, bienestar o progreso, perseguido po‘r la norma
cwya constitucionalidad se discute y la ;'esrriccién gque ella impone a determinados
de}echos. En oiras palabras, una norma reglamentaria es razonable cuando guarda
adecuada proporcién enire el objetivo buscado y la intensidad de la estriccién -
empleada....” (Ekmekdjian, Tratado..., To. I1I, pag. 33, citado en: Navarro Daray “Codigo

Procesal Penal de la Nacién...” Hammurabi-2013-To. 3-pég. 142)
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Sen:cado eilo, “.....no parece irrazonable la limitacién que, por excepcidn, establece

el inciso telrcero del dispositivo paia la exclusiva verificacién de las hipétesis que contiene,
acorde al hés amplio criterio de la Corte Suprema de que los derecﬁos reconocidos
constitucioz‘nalmente, no son absclutos.....CS Fallos, 307:2262; 314:1376. ....Més‘cuando' el
art. 32 de la Convencién Americana sobre Derecho Humanos dispone que “que los
© derechos de cada persona estdn limitados por los derechos de los demds, por la seguridad

de todos y por las justas exigencias del bien comnin, y cuando por afiadidura, el proceso

penal, de por si, importe necesarias restricciones a los derechos del enjuiciado, aun hasta su
propia libeﬁad....” (Navarro-Daray, obra citada, pag. 142).

Aﬁ]i:mados estos extremos, corresponde examinar la cuestidon desde un segundo
plano de aﬁélisis, como es la valoracion que de esas evidencias puede y/o debe hacerse en
el marco del pronunciamiento. Sobre todo teniendo en cuenta lo establecido en el art. 14,
parrafo tercero inc. e, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y del art. 8,
pérrafo segundo, inc. £, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (art. 75 inc.
22dela Constltumc'}n Nacional).

Paremera claro, ante el texto de Ja norma constitucional, que no es p051ble la
valoraczon de esas plezas de conviceién —en el caso las declaraciones testimoniales- pues,
en prmc1p%o, un temperamente en contrario seria violatorio de la garantia constitucional de
la defensa! en juicio expresada en el derecho del acusado a interrogar o hacer interrogar a
los tesugos de cargo (art. 18 de la Constitucién Nacional). -

Sm embargo, diche regla no sufre menoscabo cuando existen otras pruebas
légalmente incorporadas que corroboran las afirmaciones del testigo y permiten llegar a'la
comprobaci6n de los hechos consignados en el relato de éste por una via independiente.

La%jurisprudencia del més Alto Tribunal, en el citado precedente “Benitez”; no
pretende la declaracién de inconstitucional o inaplicabilidad del procedimiento de
incorporaéién sino que tiende a impedir —y esto, en cierto medo hace al plano valerativo-
que el prdnuncimiento se funde exclusivamente en evidencias que la parte no ha podido

' controlar siendo éste su derecho, sobre todo cuando esta resulta decisiva para la solucién
del asunto‘ |

Es decir, el examen de los elementos de juicic debe determinar si la pieza
cuestionada es o no dirimente para la decisién del caso debiendo acudirse a ese efecto al
método de supreszén hipotética. De esta manera si esa pieza de conviceidn no es el inico
fundamento para arribar a una condena, no parece que sea aplicable la doctrina del
precedente “Benitez” y en consecuencia se vea conculcada I:‘a regla afirmada en las
clausulas constitucionales citadas.’

Sobre todo cuando, ya en el caso concreto, la situacidn a la que aluden los testigos,
los hechos a los que sus dichos refieren, se acreditan por otra via y esos sucesos no se

controvierten en la version de los procesados ni fueron discutidos por la defensa.
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Y esto resulta dirimente en Ja presente encuesta, desligndose, definitivamente, de la
manda jurisprudencial fijada por la Corte Suprerﬂa de Justicia en et precedents “Benitez”,
dado que esa situacion no es andloga a la que aqui se ventild. En aquél antecedente la parte
acusada rebatia la imputacién formulada por las personas que no habien comparecido a la
audiencia de debate ni habia podido controlar la prueba en la etapa instructora; pero en el
presente supuesto los victimarios han reconocido la concrecién de la maniobra delictiva —
p.r.eter.ldiendo darle un sentido a su actuar que oportunarnente serd objeto de tratamiento- y
- las defensas técnicas también asumieron, ante I:la. abundancia de la prueba colectada, la
' materialidad de los hechos, basando su argumentacion liberatoria en distintos aspectos de la
situacion, empero reconociendo la presernicia de las personas victimizadas. Eilo conlleva a
sostener que en éste universo de casos en los cuales no se logré la comparscencia a debate
de las personas victimas, por los cuales también resultaron condenados, no se ha vulnerado

derecho de defensa alguno que invalide su introduccién.

4,19, Heclio que damnifica o Sunuum

Asi, efectuada esta digresién y retomdndo el hilo descriptivo de la materialidad de
los hechos endilgados, contamos con los dichos de SRS obrantes a fs. 294/95
del legajo principal, quien en ocasién de declarér en la primera etapa del proceso, puso de
manifiesto que conocia aJNENEER v 2 AENERdado que eran sus patrones, habiendo
tomado contacto telefdnico a través de otras personas de Formosa. Al conversar con ellos le
dijeron que tenian trabajo para ofrecerle y que si queria viajar le enviarian lo;‘o. boletos de
micro. Asi fue que junto con su hermanc/M ccidieron ir. Viajaron hasta ;la localidad
de Florencio Varela, y en la terminal de micros los estaba eéperando‘ guien los
~ habfa ido a buscar para llevarlos al domicilio, En esa finca se encontraba al momento ds
producirse el allanémiento, que era el lugar donde trabajaba y dormia. El se ubfcaba en-una
habitacién que compartfa con otros tres chicos mds, existiendo en las instalaciofnes un bafio
para diez personas. Respecto de las condiciones de higiene de lz finca, expresééque no eran -

buenas ni en el bafio ni en las piezas, mencionando la presencia de cucarachas tanto en e]

local de trabajo como en ias habitaciones. |

Hizo mencién qﬁe las tareas las cumplia desde las once horas, hasta las. cinco horas
dél dia siguiente, rutina que se desarrollaba del domingo al viemés, dado civ;e el sabado
menciond que lo tenfan libre, aunque estaban obligados a efectuar la impieza dél lugar. *
Habia acordado un sueldo de pesos cuatrocientos cincuenta (§ 450.-) por mes, iaara realizar
las tareas comunes 2 las demas victimas, dinero este gue se lo daba Francisco. J;Expresé_ que'j”
no tenia ilaves de la puerta de entrada, y que sélo lo dejaban salir una vez ?por dia. 'En

cuanto a las condiciones laborales que soportd, hizo mencién que Francisco 'siempre los
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apuraba y:%les gritaba, sintiéndose encaﬁaﬁo dade que creyé en un primer momento que se
trataria defun empleo con una jornada laboral normal, pero no podia parar de trabajar hasta
cumplir con los objetivos quele ponia aquel

Sus dichos -similares a los de los demds damnificados en cuanto a la mecanica en
que tomaron contacto con los victimarios, se trasladaron hasta la instalacién, el tipo y el
meodo en _que debian encarar las tareas encomendadas, y las condiciones en las cuales
vivian- qu%daron también corroborados por la mencidn que a su persona se realizé en el
acta Iabra&a en ocasion de la intromisién policial, dando cuenta de que era uno de los
sujetos que estaba a esa hora de ia madrugada trabajando en la produccién de las bandejas
de verduras (ver f5. 149/151); y con la descripcion de su situacién efectuada por la oficina
de rescate‘de las victimas en el informe acompafiado al legajo (ver fs. 460/93), en el cual
surge queftenia estudios primarios incompletos v de los distintas oportunidades en las
cuales ha‘z{ia concurrido a esa inmueble; y'con las manifestaciones que a su respecto realizd

_a que manifestd haber arribado a esa finca por el nombradg

Pero también su presencia en el lugar como, oportunamente, se expondrd fue

reconocida por<iENENEENS

AL10. Hecho que damnifica a

También se tuvo por acreditado que

conforme la versién que -
brindara a fs. 296/97 del legajo principal, fue recibido el dia 7 de agosto de 2011, en el
domicilio 51 cual venimos haciendo referencia, procedente de Colonia “La Primavera”, de
la Prov1nc1a de Formosa, po: /NS ). Este, tras abonarle el pasaje en micro, lo
fue a buscar al cruce Varela en un auto y lo llevé hasta el inmueble. Allf le mamfesto que le
iba a abonar la suma de pesos cuatrocientos cincuenta ($ 45C.-) por semana, guardandole
aquél el dimero y déndole algtin adelanto. Refirié que si bien le envio el pasaje para que se
traslade hésta la Provincia de Buenos Aldres, luego debia reintegrarle el importe abonado.
Enlo que a los horarios y las condiciones del trabajo, sus dichos resultaron contestes con lo
sostenido Zhasta el presente, realizando tareas desde las trece horas hasta las cinco o seis
horas del dia siguiente con las Unicas interrupciones previstas para almorzar, merendar y
cenar. H17o 1efelenc1a a que la comida la pleparaba- a quien identificé como la
sefiora _ Expresé que recién cuande completaban el trabajo asignado podlan
retirarse a descansar, haciéndolo en unas habztaqlones ubicadas dentro de la misma finca,
las cuales presentaban ventanas pero sin vidrios y pese a que hacia frio, contaba con sélo
una sdbana para abrigarse. | ' |
También hizo referencia en esa declaracion a la falta de higiene de las habitaciones,
del bafio v del galpon donde trabajaba, aclarando que debia ducharse con agua fria. En
cuanto al trato dispensado tanto por R como po~; manifestd que ambos le

gritaban para apurarlo a que trabaje répido.
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Su versién, concordante con las brindadas por el resto delos damnificadoes, resultd
avalada por su presencia en el allanamiento efectuado por el personal policial, & lo que debe -
adunarse el hallazgo de un boleto de la empresa de émnibus “El Cometa” a su nombre, v
por el informe producido por la ya indicada oficina de proteccién, el que da cuenta de la

~escasa instruccidn que presenta —estudio primario incompleto-, lo que sumado al
reconocilﬁien’co efectuado por los condenados, llevaron a tener por, suficientemente,
 acreditado el hecho que lo tuvo como victima.

De manera expresa, en sus declaraciones indagatorias -tal como a continuacién se

analizard- _}/ _ reconocieron la estancia
de SRR < su comicilio.

Asi pues, conforme la valoracién efectuada de las diversas constancias presentadas
en el desarrollo del juicio instaurado, y que han sido hasta el presente analiza;las, hemos
tenido por acreditada la materialidad de estos eventos que forrnaron parte de la imputacién
inicial. | '

i

A. 2, Autorla y Culpabilidad.-

Sobre ello tuvieron oportunidad de deponer- Vi

—, al momento de ser llamados a prestar declaracion indagatoria, habiéndose

negado a hacerlo nuevamente, en el transcurso de la audiencia, lo que determmo que se

incorporasen las piezas defensivas labradas en la instruccién, conforme lo dlspuesto en el
art. 378, parrafo segundo, del C.P.P.N.,

A.2.1. Indagatoria de S RGc_—_GEEE ;

— a fs. 267/72, respecto de la’ 1mputac1on que se le
formulara acerca de SUNIGEGE_GGEES. rcfirié que clla legd por si sola a trabajar con €I,
dado que en un primer momento la llevé su hermana a la casa de‘y su esposa, ¥,
unos meses despugds, fue a pedirle trabajo. Esa priméra veZ que concurrié con el novio de
nombre WENEER 1o los tomd, pero a la semana insistieron ¥, tras explicarle en que consistia -
el trabajo y cuanto era lo que él podia abonar, se quedaron trabaj ando.

Explico que el trabajo consistia en que debian' pelar y fraccionar verdura,
ofreciéndoles ia suma de pesos ochocientos (3 800.-) y novecientos ($‘ 00.-) a cada uno por
mes. El horario era de domingo a viemes por la :i_oche, d.esde las dieciséis horas a las tres
horas del dia siguiente, dependiendo elio de cuanto trabajo hubiese. Expresé que ella le
conté que tenfa cuatro hijos en Bolivia y que los querfa traer, motivo por el cual, en un viaje

que el dicente hizo con su familia en su rodado, la llevaron v regresaron con dos de sus
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hijas y unaé hermana de la denunciante. Ello asi péra que pudiese ahorrarse el costo de sus
pasajes, suceso este que ocwrrid en el afio 2010. " |

Naljré que la hermana de P - una oportunidad les dijo que la estaban
explotando} y se la llevé de la casa, pese a que no les habfa cobrado nada por traerla desde

‘Bolivia cofl sus hijas. Sin perjuicio de ello, en agosto de ese afio 2010, lo llamé por teléfono
un domingljo y le pidié que la pasase a buscar dado que suhermana la trataba mal. A rafz de

ese Hamadb fue “...a una villa al fondo de Puente La Noria...” y llevé a4z su casa,
con sus dos hijas y un bebé. En esta ocasion el horario de trabajo era de siete treinta horas
hasta las v%eintiuna treinta, de domingo a viemnes, v le pagaba pesos un mil cien (§ 1100.-)
por mes, ilasta el mes de julio de 2011 que se fue sin decirles nada. Refirié que la
damniﬂcacia vivia en su casa, en la habitacién de la entrada, proporciondndole los alimentos
para ella y sus hijos, de manera gratuita.

En; 10 que a las demds victimas se rcﬁere expresd que nunca se los obligd a nada,
que “van y vienen cuando guieren” abondndole un sueldo de pesos un mil ochocientos ($

1.800.-) por mes. Manifest6 que sélo sabia que era menor 4NN ro 2@
9 = _ dado que estos nltimos cuando les pregunté le contestaron que
tenian checzocho afios. Al igual que 2 ASENENGER s daba alojamiento en su domicilio y la
comida del dia, sin cobrarles suma alguna. Esas raciones de comida, con51st1an enl
almuerzo, menenda y cena.

En cuanto 2 la manera en que estos se trasiadaron hasta la vivienda que Jos aco glé ¥y
teniendo en cuenta gque su lugar de or1gen es la Provincia de Formosa, refirid que
' ...algunqs vienen por sus propios medios y algunos les mandé boletos yo, me pasan los
no?mbres, ;‘nﬁmeros de DNI y retiran los boletos en la boleteria de la oficina de la Terminal
de colectﬁ)os de “Flecha Bus” o “El Cometa” que son las dos lineas que vienen acd, de la
localidad ia’e Clorinda...” (ver fs. 270 del ppal.).

Aseguxo, contrariamente a lo sostenido por las victimas, que cuando se comunicaba
con ellos les ponia en conocimiento del sueldo a percibir y la modalidad del trabajo; y que
dichos contactos muchas veces se realizaba entre ellos de manera directa, quienes le
manifestaban que habia otra persona que querfa trabajar. Al igL1a1 que lo manifestado
respecto de g ¢l reconocid que los recibié en su vivienda y que les daba la
comida sin cobrarles nada. Incluso aclard que debido a que nunica supo cuanto tiempo se
quedaban quienes trabajaban, no los podia anotar en la AFIP. Y en cuanto al tiempo en el
cual los habria acogido, expreso 'que-estaba desde " dos semanas antes del

" allanamiento, al igual que_ mientras que los otros a partir del mes de mayo.

A.2.2. Indagatoria de-
Por su parte, A o - versmn de lo sucedido, en su

declaracién indagatoria prestada en la sede del Juzgado Federal, la que obra a fs. 261/266,
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incorporada legalmente a debate ante la negativa a declarar que manifesté en la audiencia,

conforme lo estipulado en el art. 378, pérrafo segundo, del C.P.P.N..
Inicié su descargo exponiendo come fue su conocimiento y relacion con A G_G.G
- avicn recibid en su domicilio tras trabajar en la casa de su hermano 4P, con

el objeto de que realice trabajos a los que se dedica ella conr su esposo, consistente en ¢l

fraccionamiento de verduras. En una primera oportunidad, a la que situd en agosto de 2009,
comenzd a trabajar y a vivir en su domicilio, con su parejz, NiGGEEEIERD» |.os ubicaron en
una de las habitaciones que tiene su vivienda, y le dieron —conforme 10 manifestado~
“..una cocina 'y una garrafa que la tenia en su habitacion (para qué) pudieran
alimentarse...” Menciond que en enero de 2010, ella quedd embarazada y aprovechando un
viaje de la familia de la deponente a Bolivia, la llevd para que fuese a buscar;a sus hijas,
prestandole en esa ocasidon también la suma de pesos dos mil ($ 2.000.-) para cfue realizara
los trimites pertinentes a fin de poder llevarias. Regresé en esa ocasioén con las IhlJ as de 9

S v |2 hermana SENSEER Uicn le manifesté que queria trabajar con elics:

|
Habiendo pasado un mes, aproximadamente, desde el regreso de aquél pal’s la otra

hermana de J, de nombre MR le vino a increpar de las condiciones en las cuales
tenia a su hermana embarazada trabajando y se fueron todas de su casa, pese 2 que le debia

|
¢l dinero prestado, re:tlrando incluso la denunciante todas las pertenencias y docmnentamén.

En ¢l mes de agosto de ess afio, MR pretendié regresar a su domicilio, ya Econ el bebé
recién nacido y sus otras dos hijas, pidiéndole nuevamente trabajo, a lo que le c!ontesté que
lo pensase bien, dado que no querfa tener problemas con la hermana; hasta que én el mes de
septiembre de 2010, le volvid a hablar por teléfono para que le permitiese trabéjar', v junto
cOn su esposo, la fueron a buscar a la casa de la hermana a quien identificé cémo;_

|
Los trabajos que le encomends en esta etapa consistieron en preparar la comida de
|

los demas empleados ocupandose del aimuerzo, merienda y cena. Ademas debfa limpiar ¢l

patio donde se fraccionaba. El horario que hacia era de ocho a veintidés hora:s-,}abonéndole
’ . . . N i

la suma de pesos un mil cien (§ 1.100.-). Respecto de ella, en el mes de julio de 2011 dijo

que se iba a la casa de su hermana y nunca méas volvié. ' ;

Tras desligarse de ivi iz ‘ i
sligarse de la actividad que realizaba su hermano S gm que }fuera objeto
de la imputacion de la Sra. Fiscal Federal, expresando ... Yo no fengo nada gué ver con mi
- hermano, yo soy de una zona y mi hermano es de otra zomna..cada uno }maneja los

EE

. ‘ ) |
empleados por su parte...”, sostuvo que junto a su esposo traia a las personas para que
trabajasen en su domicilio desde la Colonia La Primavera, en las cercanias de Clorinda, en

la Provincia de Formosa., Aclaré que siempre se les puso en conocimiento el metodo y
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trabajo. Sostuvo que tanto su esposo como ella trabajaban a la par de sus

empleados, abonéndoles a estos un importe semanal.

horaric de!

En ;o pertinente a la alimentacidn que otorgaban, expresd que se la compraba ella y
su esposo,.g pero que quien estuvo a cargo de la preparacién era- aclarando que
cuando est:él no cocina, la condenada lo hacia. '

Tlas mencionar la forma en la cual comenzaron & contactarse con personas de la
provincia éie ’Formosa, a partir del afio 2002, hizo mencién acerca de algunas de las
victimas u}iﬁicadas en la finca al momento de allanamiento. As{ expresod “...mi.marido tuvo
contacto con el padre de ;q’u\e trabajo actualmenie conmigo en mi casa y es
dicha pers?ona la que le contacta con otros que quieren trabajar en mi domicilio...” Y
también, ékpresé “...Algunas personas suelen volver como ser; Volvié a
Primaveméy después me llamé y me dijo que queria volver...”. l

Per%) este no fue el nico ejemplo que utilizd, sino que a preguntas formuladas en
esa audienicia acerca de que si el caso de JNEENSIE cs ¢l unico, manifestd “...si por
ejemplo ” que actualmente irabaja en mi domicilio se fue y volvid a rraba]ar
También hay otro chico que se llama -que también trabaja en mi domicilio...

Aclaré que adquirié un puesto en el mercado donde vende las verduras el cual
todavia noi est4 municipalmente habilitado, debido a que le sustrajeron la ddcun1entacién
necesaria; y que impositivamente paga ronotributo ante la AFIP v tiene ndmero de Cuit.
En su domicilio sélo una vez concurrié el personal policial ante una denuncia de ruidos
molestos durante la noche, pero gue vieron en gue estaban trabajmdo y no efectuaron
ninguna adtuacic')n.

Enjcuanto a las personas empleadas, menciond que tenfan la posibilidad de entrar y
salir de la vivienda, cuando quisieran, dado que nunca estaba la puerta cerrada con llave; y
acerca de las edades que tenjan algunos de elics, manifestd “...tengo entendido que no hay,
me parecé que todos tienen 17 afios de edad o mds...” . También, preguntada que fue si
habian venido los que tenfan 17 afios con la autorizacién de sus padres, refirié “...no
realizamoé ningtin tipo de solicitud respecto de los menores, les llamamos a los que

quieren trabajar y les pagamos el pasaje.-.. ”

A.2.3. Defensa técnica.-

En su alegato de cierre el Dr. Ignacio Chiodo, letrado defensor de N
_ v AR, icsé que el bien juridice protegido en estos tipos
penales resulta la libertad, entendida como ‘autodominio y autodeterminacién de la persona,
'y que dichas calidades tienen que estar dadas al inicic de la relacion laboral, para
mantenerse o salirse de ella. Con ello entendié que dicho bien jurfdico csté_lelacmnado,
{ntimamente, con el consentimiento de la presunta victima. Sostuvo que para que haya

consentimiento debia haber discernimiente y voluntad, y estos caracteres se encontraron
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presentes en todo momento en las victimas sin que se hayan vulperado sus capacidades de |
autodominio y autodeterminacion.
Ello surgi6, a su enfender, de sus propias declaraciones dado que las demds pruebas
colectadas -actas de allanamiento ¢ informes- derivan de esos testimonios, v, puso de
resalto, que estas expresaron lo contrario que afinmaron en esas piezas o informes. Asi
| analizé que N EEEINRERE® dijo que vino a buscar trabajo a lo de su hermana, que a
través de GEEEED conocid o SNENEEES v SN cuicnss le efectuaron una propuesta de
trabajo. Tras conversarlo con su hermana, ésta le dijo que le era m4s conveniente, por taito,
fruto de su razonamiento y entendimiento, acepté la propuesta. Expuso que no se probd que
ese consentimiento estuviese viciado, y contrario a esa presuncién, sostuvo ?que el viaje
éfectuado con su pupila a Bolivia y las distintas veces que se fue y volvid a la_ﬁnca en
cuestion no hicieron més que reafirmar el consentimiento que presté para desalirollar de ese
modo la labor encornendada y la libertad que tuve durante toda la relacidn. f
Similares téfminos voled para las demds victimas por los que fueran bondenados.
Expreso que respecto de (NN s probo en el debate que tuvo la liberﬁad de irse, y
volvié cuando quiso. Respecto de las demés personas, sostuve que hacia pocd tlempo que
estaban frabajando, por lo cual ellos no qu1swron volverse, y ninguno de sus pupﬂos le

hubiese impedido marcharse si asf o hublesen manifestado. |

Manifestd que el acusador oﬂcml traté de encuadrar la ultra’ ﬁnahdad de la
explotacién, que requiers la norma del Art. 145 bis del Cédigo Penal, pr;unero en la
reduccion a servidumbre y luego en trabajos forzados, imposibilitando asi eI\i derecho de
defensa de sus asistidos. Expresé que no se observo reduccion a serv1dumbre dado que
debid existir un dominio fisico y psiquico en el cual se convierte el sujeto en objeto, sin

recibir contraprestacion alguna por sus servicios, circunstancia esta gue no se Vgnﬁcé- en el
! I

suceso dado que siempre tuvieron libertad para salir cuando quisieran, para comunicarse
con sus familiares y para enviarles dinero. En lo que al trabajo forzado se %eﬁere, hizo
alusién a que ese concepto surge del Convenio de la Organizacién Intern:acional del
Trabajo de 1930, v no se dan las pautas alli establecidas para sostener que esta relacién
laboral es forzosa. Reconocid que en ella hubo derechos que no se respetaron tales como la
duracién de la jornada laboral o las condiciones de higiene y salubridad, pero que acorde el
sueldo en mano que percibian —excepcién hecha de* aclaré-, més 12;1 vivienda y
la comida, este superaba el salario minimo, vital y mévil. . ‘

Sostuvo, en prieta sintesis, que no ‘rabajaban forzados ni encerrados, no se le retenfa
la documentacién personal ni el sueldo, ¢l cual se les gbonaba en forma sémanal Asi

también expresd que sus pupilos no tuvieron el dolo requerido para la figura de trata, toda

VEZ que no iban a buscar a las personas, sino que entre ellas tomaban conocumpnto de que
‘ 1
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les ofrecian trabajo y se comunicaban por teléfono. No eran trasladadas desde Formosa sino
que se les ayudaba con la compra del pasaje para que pudiesen venir al conurbano
bonae1ense

Pr?v1o a finalizar su disertacién requirié que no se contemple las declaraciones de

{ . ' : .
- toda vez que el nombrado no comparecié & la audiencia y su-declaracion en
la etapa de instruceidn no pudo ser contr olada por la parte.

As‘1 solicitd la absolucién de sus pupilos, y, en subsidio, de encontrarse alguna
responsabilidad penal pidié que atento la inexistencia de agravantes vy teniendo como
atenuantes que sus pupilos son de nacionaiidad boliviana que vinieron a trabajar en

.. ; . .
condiciones de extrema pobreza por lo que a la hora de fijar la pena, se considerase la

aplicacién del minimo de la escala prevista en la norma en cuestidn.

A. 3. Valoracién probatoria.-

Los distintos testimonios recogidos en las audiencias, los cuales corresponde

resaltar ent la ocasion que se exhibieron concordantes, sinceros y desinteresados, sumado a
los otros medlos probatouos producidos por los organismos de seguridad y de proteccin a
las vzctlmas permitieron determinar la materialidad de los hechos y adquirir la certeza
necesaria pala arribar al pronunciamiento condenatorio dictado.
i ' .
Lais declaraciones escuchadas en las audiencias realizadas por las distintas victimas

asi como aquelios otros dos testimonios colectados durante la etapa de instruccién, tuvieron

un enlace general un relato Gnico y coherente, que, a excepcion de detalles 111s1on1ﬁcantes

penmtleron a los susctiptos dar por probada la mamobra que sufrieron, consistente en haber
sido acog1dos por F—}' “em la finca de la
Avenida Florencw Varela! de la localidad de Bera;'atecul con la finalidad de ser
explotados laboralmente, aplovechandose de su particular estado de pobreza y faita de
mstruccwn gue los volvié vulnerables a ese tipo de maniobras.

En efecto, las versiones brindadas por los dammﬁcados dan cuenta de que los
condenados tenfan establecide un circuito por el cual se provefan de personas para
utilizarlas en su emprendimiento comercial familiar, buscéndolas a través de distintos
contactos? o por intermedio de las propias victimas en la Provincia de Formosa, mas
precisamente en la- Coloniz “La Primavera”, cercana a la ciudad de Clorinda. Alli
estableoiéron comunicacion con ta comunidad indigena del puebfo toba, v tras requerir los
datos minimos necesarios (nombre y DNI), les adquirieron pasajes de dmnibus, para
trasladarlos a 1a Provincia de Buenos Aires, mds precisamente a la zona de Berazategui o
Ezpeleta, siendo alojados en la finca donde desarroliaban las tareas,

En el domicilio allanado,—y.—tenian establecido
una pequefia instalacién comercial para producir bandejas de verduras cortadas que luego

comercializaban en el mercado de la zona en el cual habfan adquirido ur puesto —esto
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ultimo conforme la expusiera la nombrada en su declaracién indagatorig prestada en el
juzgado federal-. '

Diche emprendimiento fue comprobado, de manera suficiente, mediante el
allanamiento producido el pasado dia 15 de septiembre de 2011, a las 03.30 hs., cuando el
personal de la Divisién Trata de Personas de la Policia Federal Argentina, ingreso al predio,
constatando que habia varios operarios en funciones v la existencia de diversas maquinas
lavadoras o cortadoras de verduras, lo cual confirma la versién uniforme dada por las
numeresas victimas en cuanto a las tareas que configuraban la explotacion laboral a la que

- iban a ser sometidos y los horarios de la jomada‘la.boral que debian cumplir.
. la hipdtesis inicial de la existencia de una finca donde se recibian a los suj etos para, .
a través de un sistema de trabajo extremo, obtener una indebida ventaja p.atﬁmonial por
paﬁe de los condenados se vio, en lo que a este inmueble se refiere, d%abidamente,
comprotada.

En efecto, los dichos de— que dieron inicio a la pesqulsa respecto
de ese domiicilio, se verificaren al ingresar a las instalaciones detallades precedentemente

sitio éste en el cual SN SRR - -0 2icron 2 os distimos sujetos
que reclutaban de la provincia de Formosa, con la finalidad de lucrar con su trébaj 0 €n las
condlcmnes ya sefialadas, circunstancias estas que exceden todo trabajo ilegal o ‘en negro
para reunir los caracteres de la explotacién laboral que la norma exige.

Habitaciones sin calefaccién y con vidrios rotos en sys ventanas en epoca de bajas
temperaturas con camas cuchetas como tnico mobiliario -en las cuales dormzan— una de
ellas con una hornalia Yy una garrafa que hacia las veces de improvisada cocma resultd el

luger en el cual eran acogldos por R y- y aquél espacio que se 1es otorco ,
para descansar tras la exhaustiva jornada laboral que debian afrontar.

El conocimiento que tenian de ciertas personas en la zona de origen de las victimas,

muchos de los cuales eran los propios dammﬁcados que hacian saber a otros. e\xcerca de la
pos1b1hdad laboral que les presentaba la pareja, permltla que los captasen en Formosa Y,

tras ebonarles los pasajes de micro,cuyo lmporte iba & ser recuperado con sus trabajos,

i |
La ultra finalidad exigida por la norma legal de aphcacxon al suceso, |es decir, la
explotacion que la redaccidn de la ley 26.364, vigente al momento de los hechos exige, se

vio establecida en el supuesto con las descrzpta"s condiciones laborales. A31 la extensa

dirigirlos a su emprendimiento comercial.

jornada laboral, la ausencia de minimas cond1c1ones de salubridad e higiene -aseveradas no
s6lo por alguno de'los damnificados sino también por ¢l personal policial que mtervmo en
el procedimiento- acompafiados por malos tratos y gritos, conforman esa “orm condicion
andloga” a la servidumbre que la norma prevé como indice de explotacmn donde sin
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llegar al sometlmlento psiquico v fisico que la propia serv1dumbre exlge s{ representa un
estado semejante '
| Ahora b1en la tesitura sostenida por el defensor particular, acerca de que ¢l alegato
acusatorio en un prlmer momento hizo referencia a una posible reduccién & servidumbre y
luego muto.;a trabajos forzados lo cual, segun su dptics, llevar{a a imposibilitar el ejercicio
de su derec'%ho de defensa, no corresponde sea avalada, toda vez que la parte, de ‘manera
|
independiente al nomen juris que le otorgd el representante del ministerio piblico,
describid u%la situacién de explotacién que constituye la base fictica sobre la cual debid —y
asilo hizo-?basar su defensa.

No se vio materialments imposibilitado de producir su alegato defensivo por la
ambigua céracterizacién de la finalidad de explotacién realizada, sino gue el acusador
publico dé‘:tallé de manera precisa aquelias condiciones en las cuales s¢ desérrollaba la
labor, vy di(?) su interpretacion legal al respecto, sin que ella obligue al tribunal, dado que
éste tiene ci'omo limitacién la base fctica presentada por las partes, pero conserva para si la
facultad de dar al hecho una calificacién juridica distinta 2 la contenida en la acusacion,

conocido con el aforismo latino fura novit curia y receptado en el art. 401 del C.PP N.,

motivo poF el cual corresponde sea desatendide el argumento utilizado por el letrado

defensor. ]

El flléxkno tribunal en los autos “Venturini, Omar ¢/ANSeS s/prestaciones varias”
sefialo: “Ejl principio iuria novit curia faculta al juzgador a discurrir los conflictos
litigiosos b dirimirlos segin el derecho vigente, calificando la realidad fictica y
subsumiéndola en las normas que la rigen con p;'esciiqde;1cia de los fundamentos juridicos
que invo‘gi%en las partes. ”(V .49, XXIX; ROR Rta. el 05/06/2007). -

Trés esta aclaracién, y retomando las condiciones impuestas a las victimas,
sostenemos que ello ha sido posible, no por la libre voluntad o autodeterminacion de
. guienes 1as pademeran como si, conforme la visién defensora, graciosamente, ante las
distintas opcmnes laborales que se le presentaron a los dammnificados, estos optaron por
aCOgEerse a gse régimen, sino por la- S1tuac16n de vuinerzbilidad a la cual se encontreban
somet1dos abusando de ella los condenados

En efecto, corresponde rechazar el argumento’ defensivo utilizado por el letrade
cefensor en cuanto a que las victimas tuviercn plena autodetemunamén y autodommlo,
dado que ¢l consentimiento que pudieron prestar a alojarse en esa vivienda para poder
trabajar, se encontrd viciado por la extrema pobreza ¥ falta de instruccidn en la cual se
encontraron.

Asi, la totalidad de las victimas pertenecientes a la comumdad aborigen Toba,
hicieron saber la falta de trabajo existente en la provincia de Formosa y, mas precisamente,
en Colonia “La Primavera”, de donde eran oriundos.

—expuso en 12 audiencia que. trabajd en esa vivienda en varias

" oportunidades, dado que iba y volvia de su provincia atento la falta de trabajo existentcf,. Tal
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era la necesidad que exhibid, al igual que ofras victimas, que al ser preguntado sobre las
condiciones del trabajo que le ofrecian expuso en forma resignada que no tenia otras

posibilidades.
Similares conceptos vertieron durante las audiencias sostenidas N ENEGGGGGS

quien refirid haber permanecide con anterioridad en la finca, para volver a su provincia,

pero merced a la falta de oportunidades laborales en aquella, se vio obligada a volver,
Expreso, también con cierta conformidad ante Ja situacién adversa, que el trabajo era
mu.;:ho y la paga poca, dando a entender en sus medias palabras que no se le presentaban
otras oportunidades.

E idénticos. términos se escuchd d- quien aclard que debia aceptar el
ofrecimiento para poder enviar un poco de dinero a su hijo que quedd en la colonia al

cuidado de lz abuela de la deponente.
: Estas condiciones también se encontraron presentes en ST
“ quienes, con las limitaciones que su

nivel de instruccién le imponen para comunicarse, tal como quedd evidenciado en las

audlancms celebradas con los tres primeros nombrados, y aunadas al informe producido por
la Oficina de Proteccidn, conllevan a la conclusién de que carecieron de la suficiente

libertad para poder autodeterminarse, circunstancia esta que fue utilizada en su provecho

por los condenados.

A excepeion de GGG o icn finalizé sus estudios primarios, todas las
demds victimas manifestaron en la entrevista con las asistentes psicéloga y trabajadora
sociel, tener estudios primarios incompletos, y haber dicho en las audiencias que carecian
actualmente de trabajo. A '

También resulta demostrativo del estado de vulnerabilidad, producto de la pobreza ¥
falta de instruceidn, de n las propias palabras mencionadas en su
deposicion. Allf, tras narrar que vivia con tres de sus hijos en esa finca, y explicar todas las
peripecias que sufrid que la hicieron volver a aquella expresd “.. ;4 dénde iba @ ir con las
nenas?... ", sefial de que debid soportar esa situacién por el estado de desproteccmn general
en el cual se encontraba,

Asi, el pretendido consentimiento que hubiesen prestado, tal como lo expreso el
letrado asistente, se encuentra viciado por las extremas condiciones de pobreza y falta de .
instruccién que las victimas ostentaron. Esta situacién de vulnerabilidad que condiciona al
 agente, vicia su libre voluntad, no permite que aparezca el hecho de que iban y volvian
cuando querian a su lugar de origen, como un elernento desincriminante del accionar de los

sujetos activos, dade que, sin introducimos en la especie a profundlzar acerca de dicho
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poder 0 no dei consentimiento, en los casos Juzgados no es valido sostener que actuaron las

victimas 11bres de esas condiciones.
l
A 4 Conclusiones acerca de la responsabilidad.-
Y ello asi, quedé demostrado en la especie, sin hesitacién alguna que AR
‘-_ y _ sonocian las condiciones de la’ extrema
pobreza erf Ja cual se encontraban sus empleados y la falta de educac1én que- tenfan,
recurnendo a ellos, justamente, en abuso de esa situacidn.

Vahéndose de tal estado que disminufa su capacidad de autodetermmamén
acogieron a los nombrados con ja consecuente finalidad de explotarlos laboralmente para
provecho pr0p10

En este aspecto, tanto/ NS comc-resultaron coautores de las maniobras
descriptas, ! dado que, mancomunadamente, los acogieron en su vivienda teniendo en todos
los casos; como ultra intencidén hacerlos - trabajar en las indecorosas condiciones

mencionadas para lograr un beneficio econémico en su propio beneficlo, es decir

explotarlos laboralmente.

En' efecto la declaracién mdagatorla prestada por — lo

pone en el‘ centro de la ilicita act1v1dad reconociendo la recepcién de esas personas en la
finca, la cual es ademas su vivienda permanente junto con su familia, y que los empleaba en
la prepara?1én de las bandejas de verduras cortadas que comercializaba en el mercado.
Re_‘ponomé haber acogido a NSO -1 tc 12 insistencia de la nombrada
por carece‘tf de un fugar donde parar junto a sug hijos, merced a la pelea que ella tuvo con su
hermana. l

Tamblén sin perjuicio de que ese tramo no formd parte de 1a imputacion, reconoclé
tal como quedé establecido que en ciertos casos se telefoned con los sujetos paswos ¥
conving 1:;1 forma en que se iban a trasladar désde su lugar de origen, adquiriéhdoles los
pasajes en las lineas de micro “El Cometa” o “Flecha Bus” para ir a buscarlos a la terminal
de 6mmbus de 1a localidad de Florencio Varela. Desde alll los llevé a su domicilio

Pretendm justificar su actitud manifestando que siempre se les explicéd las
condmlones de vivienda y de trabzajo, por lo cual no entendia estar obrando contra derecho
incluso expresé que no los anotaba ante la autoridad impositiva (AFIP), dado que los

" damnificados se quedaban poco tiempo.

En ese dofniciiio los acogi6 junto con la co-condenada AR
cediéndoles una habitacién donde quedarse a dormir, dentro de su propia vivienda familiar
donde también se desarrollaba la actividad comercial expletadora proveyéndoles de
alimento y controlando, permanentemente, gue cumpliesen las tareas asignadas,

Ella, también, reconocié la simacién de hecho demostrada a lo largo del debate y
pretendié justificarse alegando que Jos estaba ayudando porque no tenian ninguna

posibilidad de trabgjo en su provincia.
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La responsabilidad de ambos, en grado de coautoria, ha quedado asi acreditada,
dado que, sin perjuicib de lo que ellos alegaron, resultaron comunes beneficiarios de las
conductas que desarrollaban, recibiendo y acogiéndo a los sujetos pasivos con la finalidad
de explotarlos laboralmente.

Es que corroborado como lo ha sido la materia factica del juicio, la posicién que
ocupan en las maniobras los coloca, como se ha dicho, en el centro de la escena. De ellos
era la casa donde eran recibidos tanto los criundos de Formosa, como la ciudadana
boliviana. Ellos estaban a cargo del establecimiento comercial, asi como el puesto obtenido
en ¢l mercado de la zona, y ellos compartian los beneficios econémicos que la explotacion
reportaba. Ambos eran quieneé marcaban las pautas laborales y desarrollaban el control
necesario que la actividad les rindiese. Asf con la activa colaboracién de uno y del otro se
cumplian los objetivos acordados en la consideracion glbbai, procurando un provecho para
ellos y su familia por las condiciones paupérrimas en las que se encontraban las victimas; lo

que nos llevd a responsabilizarles en cardcter de coautores.

B) Situacion de—‘ |

De conformidad con la prueba rendida en el debate hemos tenido por demostrado
ue SN v AR, o 2buso de la situacién de
vulnerabilidad, acogieron, con anterioridad al quince de septiembre de 2011, en la finca

que habitaban en la call-’ie San Francisco Solano, partido de Quzlmes Provincia
de Buenos Aires a4 .

AT y~ como asi también 2 MRS
“ y AR (0dcs cllos con fines de

explotacion laboral.

B.1. Prueba de la materialidad:

B.1.1. Consideraciones generales de los hechos probados

El examen de la prueba de la materialidad de la conducta objeto’ de reproche,
impone realizar algunas consideraciones acerca de las caracteristicas del lugar que
habitaban y en el que realizaban sus labores las victimas pues, &s ello presupuesto medular
para comprender el acogimisnto con fines de explotacién del gue fueren objeto.
Asi también es menester considerar la manera en la que legaron a la finca allanada, las
caracteristicas personales de los afectados, su nivel socio-econdmico ¥y cultural, las
posibilidades de su lugar de origen su formacién, la distancia que debieron recorrer para

conseguir trabajo, la actividad que desarrollaban y en qué condiciones residian en ese
ambito,

33



Todos ellos son elementos que pérmiten conocer la manera en la que se encuentra
acreditado el acogimiento de que fueron objeto y el fin de explotacién que tuvieron
'quienes, aprovechando la particular situacién de vulnerabilidad de la que eran sujetos, los
recibieron con aquel designio.

En ese emprendimiento, corresponde tener presente —como premisa- el contenido v
alcance del informe producide por 1os profesionales de la Qficina de Rescate y
Acompariamiento a las Personas Damnificadas por el Delito de Trata, dependiente del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacion, que fuera incorporado al debate.

Estos especialistas en psicologia’ v en trabajo social, interactuande con Ilos
damnificados al momento del producirse el catéo y conociendo las caracteristicas del lugar,

han aportado un conocimiento de los hechos que resulta medular para comprender la

manera en que se han probado los sucesos adjudicados a2 JENEGEGEGEGEGEGES

En esa direccidn, es menester reparar en que los mencionados profesionales

pusieron de relieve que la vivienda de la calls de la localidad de San Francisco
Solano, contaba con una estructura construida sobre la base de tres plantas.
En la plata baja, se ubicaba el espacio en ¢l que los trabajadores desarrollaban su actividad
laboral; lusgo contaba con un primer.‘piso en el que se encontraba la vivienda de los
duefios que eran, en definitiva, los encargados del emprendimiento Ciue allf se desenvolvia —
es decir, los ahora condenados D R v. .0 scgundo piso, en el que se
ubicaban las habitaciones de los trabajadores. o :

El ingreso al inmueble, conforme a esa pieza, revela, luego de franquear un portén,

la existencia 1e un espacio amplio con abundante cantidad de caj ories cargados de bandejas
con verdura cortada y envuelta en papel film.
En dicho espacio, se ubica una construccién de cemento alisado, sin revoque, en la que los
trabajadores desplicgan sus labores, consistente en el lavado y limpieza de verdura, corte y
preparacion de bandejas con diferentes combinaciones de vegetales y, finalmente, S
empaquetamiento.

En ese ambito, se observa también, la existencia de méquinais para cortar, picar ¥

envolver, es decir, vinculadas en definitiva, con la actividad que allf se desarrollaba.
Las cuatro paredes del lugar presentaban cinco mesas sobre las que se advertfa verdura lista
para ser cortada y picada, como asi también otras que ya estaban cortadas para Ser
empagquetadas; también observaron bandejas en preparacion. Ese ambiente presentaba tan
solo wna silla. La construccién era de cemento y contaba con' un armado eléctrico en
precario estado de instalacién y mantenimiento. El patio de ingresio presentaba también, un
deleble estady de mantenimiento e higiene con restos de verdura en el piso.

Una escalera de cemento, al descubierto, permifia ¢l acceso a la vivienda de

SR - B ;. continuando con cl ascenso, se accedfa a la residencia de los
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trabajadores. En dicho dmbito, un espacio reducido, permitia el acceso a cuatro
habitaciones de las cuzales solo una contaba con placar para guardar la ropa.

La primera de las habitaciones presentaba una cama matrimonial y otra de una plaza y
tenia una ventana de dos hojas. La segunda, tenia (res camas marineras y una ventana de
vidrio de dos hojas. La tercera habitacién, dos camas marineras y una ventana de dos hojas;
en tanto, la vltima de las habitaciones, cdntaba_ con una cama de dos plazas sin ventana ni
ventilacién. Tres de las habitaciones poseian televisor y sus camas mostraban sabanas con
frazadas. |

£l bafio tenfa ducha, modoro bidet y un lavatorlo resultando apreciables las precarias
COIldlClOl‘leS de hlglene Excepto el baflo, que contaba con ceramicos, el piso del inmueble
era de cemento y las puertas de madera. -

La construccién revelaba que entre la casa de los duefios v la de los trabajadores
‘exlstla una diferencia en detrimento de la habitabilidad de estos tltimos.

Es decir, el documento en examen permite concluir que la precaria estructura edilicia
con marcadas deficiencias de h1g1ene estaba destinado a un emprendmlento laboral en el
que los trabaj adores hacmados debian realizar su actividad,

Pero también, y al amparo de esas mlsmas'condiciones, residian en ese inmueble en
reducidos espacios compartidos sin distincidn de sexos ¥ con un marcado déficit sanitar;o
para cumplir ciementales necesidades fisioldgicas.

Especie de circulo vicioso, ef gran espacio para el trabajo con los insumos y los
medios para la produccion que hacia al giro de! lugar y un precario como promlscuo lugar
de residencia, que tan solo permitia el reposo, sin posibilidad para el descanso reparador y
mucho menos para-el ocio —sin perjuicic ‘de- algin dia libre que pudiera reconocerse a
aquéllos-. o

Todos esos espacios se ven reflejados en las i 1magenes que en fotocopla quedaron
incorporadas al debate y se encuentran glosadas a f5. 134/9 de los autos principales,

Asi entonces, y a riesgo de caer en reiteraciones necesarias, sin embargo, para
comprendel cabalmente la razén de ser y el fundamento del reproche, los trabajadores,
debian llevar a cabo, a través de largas horas de ocupacidn, labores vinculadas al lavado y
corte de verduras para su empaquetamiento y distribudidn, relegando el descanso a un mero
TePOSO en espacios reduqidos con limitaciones de comodidad, higiene, confort y sobre todo
intimidad lo. que daba a esas horas una marco de promiscuidad ya que debian compartir
dormitorios sin criterios de distribucién ajustados a la condicién de cada uno de ellos.

Estos datos, conjugados a los detalles aportados por las victimas, claramente revelan

que ellas desarrollaben su actividad y su vida, sometidos a condiciones degradantes.

!
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Trabajaban sin horario y el descanso era sdlo una parte de la "tarea” que se
desenvolvia de manera irregular, informal y sin el mis minimo respeto a la dignidad
humana, a la libertad v a las leyes laboralés.

Y este era un dato no ignorado por sus empleadores pues, conforme se desglosé de
l2 indagatoria prestada por GGG e <] magistrado de instruccidn,
incorporada al debate conforme lo prescripto por el art, 378 del Cédigo Procesal Penal de la
Nacién, las tareas laborales se desarrollaban entre las 13:00 y las 00:00 horas o bien entre
las 14:00 y las 03:30 de la madrugada —segiin los dias- pues, en ia jornada laboral “.... No
hay horario...”. Tal apreciacién se verific también en la versién de SENGEGE_GES

A cuando, en su declaracion judicial incorporada en los mismos términos que la de su
esposa, refirié que no tenfan un horario fijo, y que la ext;-:nsiéﬁ de la jornada la’oor_ﬂ
- dependia de la agilidad de los trabajadores y del estado en que reciblan la mercaderia.

Cabe recordar que, conforme el acta que protocelizé el allanamiento de la finca ~fs.
122 y sgtes., de los principales- al producirse el allanamiento, siendo aproximadamente las
03:00 de la madrugada ios'empleados se encontraban trabajando, nueva evidencia qué
ilustra un dato medular del reproche como es el designio que tenfa el acogimiento de que
fueron objeto los damnificados en autos. _

Por otro lado, segin el reconocimiento de-los nombrados, ninguno de los empleados
estaba regulariiado y no se hacian “aportes a la seguridad social” ni “pago de aigin
tributo™; tampoco existia el “contrato de trabajo”, es decir, los trabajadores estaban sujetos
2 un estado de precarizacion laboral amparado en la idea de que s6lo trabajan unos meses y
después se iban. L ’

De ello se infiere, como reiteradaments lo manifestamos, que el descanso era parte

. de la labor v que la actividad a la que se encontraban sometidas las victimas era una forma
. de explotacién con caracteristicas andlogas a la servidumbre pues no reconocia otro limite
que el de la produccién medida en términios de cantidad y de Vhoras de servicios. Y esto 1o
se afincaba en la ignorancia pues <SRN conocia perfectamente la informalidad
a la que estaban sujetos sus empleados, justificando esa pfecarizécic')n en el hecho de que
trabajaban y luego se iban. |
.Y no habia aqui un problema cultural o de ignorancia de las normas que rigén la
actividad habida cuenta, el tiempo de residencia que llevaban lo$ autores del hecho en. el
pais como también la singularidaa que observaba el mecanismo de “contratacién” o
vinculacién laboral que utilizaban. .

En efecto, no era casual el temperamento abordado a esos fines pues, no empleaban
a personas del lugar o residentes de zonas aledafias y cercanas a'los centros poblados con
formacién o informacién sobre leyes y/o condiciones laborales. |

Antes al contrario, trafan gente del interior del pais, predominantements,

. pertenecientes a ntcleos poblacionales con una marcada deficiencia econémica y cultural,

sumidos, en la generalidad de los casos, en los tradiciones derivadas de su condicién de
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pueblos originarios con la consecuente precaria capacidad de relacion -extremos
evidenciados a través de las video-conferencias lievadas a cabo en el marco del debate- lo
que les permitia gobernar sus esfuerzos a partir de las necesidades que los llevaban a
alejarse de sus nicleos de origen para doblegar cualquier tipo de resistencia en razén de la
situacion de vulnerabilidad en la que se hallaban inmersos.

De esa manera, ademés de aprovechar el mentado deéficit se servian del desarraigo
que generaba ¢l desplazamiento a tantos kilometros de distancia —con los efectos que el
alejamiento de sué comunidades acarrea 2 ellos como a cualquier persona-. {

Pero a este tema nos dedicaremos de seguido. En 1o que aqui interesa 'queda claro
que, &l amparo de esa infraestructura, de esa forma de vida y de trabajo cuanto asi también
de la manera de trato, las personas que alli ljlcgaban impulsadas por la necesidad de
conseguir trabajo -que en sus lugares de origen se les negaba porque no hebia o bien porque ‘
no conseguian con facilidad o eran mal remunerados-, quedaban sometidos a una especie de
eﬁplotacién a través de una situacién andloga o emparentable con la servidumbre como lo
revela no tan s6lo esa prueba documental sino, ademas, ¢l propio testimonio de las victimas
y las demés evidencias hasta équi ponderadas.

Y si bien no es ese el objeto de la preseﬁte encuesta, si es menester reparar en él
plies, esa probada explotacién integra el elemento subjetivo distinto del dolo que califica la
trata de personas —en la redaccidn de la ley 26.364- que queds. ev1denclada con las
CDI‘ldlClOl’lCS laborales descriptas. ,

Asl las extensas Jomadaé laborales, la precariedad en materia de higiene ¥
salubridad —emergentes no sélo del informe citado sino ddemés de algunos testimonios de
los damnificados como més adelante se vera-, acompafiados por malos tratos —como lo dejé

eatrever el relato do AU AN, - o orm:bn U

especie de condicidn andioga a la servidumbre que la norma prevé como indice de
explotacion.

Per otro lado, y aqui si debemos considerar a las victimas —n su persona y en su
personalidad-, por la profunda relacién que ello tiene con las causas que las llevaron a
trasladarse a esta provincia y con el ulterior acogmnento del que fueron objeto con el fin
de explotarlos, salvo el caso de _ oriunda de Bolivia —aun cuando
vivia por entonces en la Argentina-, los demds trabajadores, residentes en el =1ugar, eran
integrantes de la comunidad de pueblos ariginarics Tobas de “Colonia La Primavera”, de ja
provincia de Formosa (segin se desglosa del informe citado).

Estos, de acuerdo ‘con la mencionada pieza, salv0_~que habia

accedido al nivel secundario, aun cuando no lo concluyd- contaban con una formacidn
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educativa ciue s6lo satisfécia exigencias de un ciclo primaric incompleto, revelando,
algunos de eHos segin lo expresaron, dificultades para leer y escribir.

Este dato -la precariedad del nivel cultural de los nombrades y su marcada
nnposzbzhdad para interactuar con absoluta libertad y afianzado desenvolvimiento-, quedé
ev1dencxada en los relatos vertidos en el curso del debate, a través del sistema de video-
conferenciaES llevadas a cabo y al que hicimos referencia precedentemente.

Esa probada realidad, impusc la necesidad -més alld de lo que estipulé la ley- de
contar con juna especialista en psicoiogiarpara gue ayudara a dquélios a desenvolverse, ante
el tribunaléy las partes y, sobre todo, para comprender el sentido y direccién de las
'preguntas y desligarlos de las ataduras que le imponia el singular esquema que a elloé le
. planteaba el tener que elaborar sus respuestas frente 2 una pa.ntall'a de televisién, que
miraban cion clerto asombro, porque era un detalle, un mecanismo completamente”
desconocid:o, concretamente verse en ella a sf mismo y a quienes los interrogaban —como lo
pudimos apreciar-. . |

Ese mismo informe, ademas, pudo relevar a través de las pertinentes entrevistas, que
las personas halladas en el lugar trabajaban en ese 4mbito, impulsados por la necesidad de
mejorar sus ingresos debido a la acuciante situacidn econdmica por la que atravesabarn en
sus lugares de origen. Las oportunidades laborales en su provincia, como ya lo dijimos,
eran escasas o inexistentes —de ese dato, la deéocupacién, dio cuenta incluso el relato de
alguno de ?ellos en el curso de las video-conferencias-. _

El jofrecimiento laboral, como otra singularidad que caracterizaba a este sistema de
“61111::1(30”‘,j lo fecibieron en su provincia de origen, via telefdnica, por intermedic de un
familiar o;amigo que trabajaba o bien habia trabajado en el lugar. La propuesta, a su vez,

. habria. partido de; pero no fue éste, en todos los casos, quien tuve a su cargo la
comunicacion.

El ofrecimiento cefifa la informacién, en algunas ocasiones, 4l corte y picado de
verdura para preparar bandejas sin referencia a la jornada laboral —v. gr.: horario- como asf
tampoco en punto al salario o los costes de traslado lo que revela la incidencia que el nivel
cultural de la victima, conjugado 2 la necesidad de conseguir una actividad laboral, jugd en
su decision.

En la mayoria de los casos —salvo dos-, tcdos esos conocimientos los adquirieron al
arribar a Buenos Alires.

La propuesta laboral imponia también consegult y traet mas trabajadores.

Los trabajadores, oriundos de Formosa reconocieron qué les fue girado el pasaje
para trasladarse a Buenos Alres a través de la empresa Aguila D’Qrada —extremo acreditado
a través de las constancias de los recibos de adquisicién de pasajes secuestrados en la finca
_que fueron incorporados al debate-. - .

El pasaje, que era abonado po-ascendia a los cuatrocientos pesos y su

valor fue descontado 2 los trabajadores al arribar a Buenos Aires. Alll eran recibidos en €l
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“Cruce de Varela” por JSIINIP que los esperaba en una camioneta blanca para trasladarlos

2l domicilio allanado.
All{ residian y, adernds, desempefiaban sus actividades laborales. Estas se extendian

entre las 12:00 6 14:00 hasta las 5:00 ¢ 6:00 de la madrugada y aﬁ_n més tarde cuando se les

imponia tareas adicionales, como ser, trasladar la mercaderia embalada a los mercados, o

bien preparar la comida (tal el caso d_— en un caso y

La modahdad de pago era semanal —trescientos pesos aproximadamente- que no se
I

cumplia ya que lo que, en definitiva recibian eran adelantos, quedandoseNNNR cor los

haberes.

En algunos casos, a las labores especificas —cortar, picar verdura, ‘embelarla y
acomodarla en cajones- se sumé la de cumplir con actividades propias del servicio
doméstico ~limpieza y preparacién de la comida- en la casa de il y” sin que

ello redundara en un incremento salarial, tal el caso de—_

- también se vio comprometida. a realizar éstas labores, ademds de las habituales

que realizaban los trabajadores que se desempenaban en ese amblente. ‘

Recibian dos comidas y la merienda por las gue nada debia abonar como asi
tampoco por su residencia en el lugar. Los dias sébados eran los tinicos en los que no
mediaba restriccion de salida, que era aprovechado tembién para adqumr comestlbles va
que ese dia no le eran provistos.

Eran azuzados para realizar més rapidamente las tareas (como bien resultd de los

relatos de SR <

Los especmllstas pudieron verificar, en esas instancias, un descontento en los

residentes que abarcaba diferentes contingencias: la cantidad de horas de trabajo; la

imposibilidad de irse en razén de no contar con dinero para costearse el pasaje; las

- . . . !
condiciones de seguridad bejo las cuales trabajaban. :

Todas estas circunstancias personales resultan, a nuestro entender, decisivas para

apreciar un elemento constitutive del hecho y, en particular, de su trascendejncia juridico
penal.

Por un lado, tenemos la comunidad de origen de la mayoria de las victimas ya que
eran ellas procedentes de Formosa v pertenecfan a la comunidad de pueblo$ originarios

Tobas,

Esta circunstancia impone considerar &l desarraigo que trae conszgo la necesudad de
trasladr:u s tantos kilémetros en aras de acceder a un empleo pues, en su é.mblto natural el

déficit laboral, por razones econdmicas o culturales, resultaba manifiesto, 3 .
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ello debe sumarse el desarraigo familiar que acarrea ese désplazamiento, ¥ que no
es una cues?:ic’)n menor, en tanto ubica al agente en un estado de vulnerabilidad ya que no
encuentra referentes ni ayuda inmediata a la- que acudir frente a o desconocido o a
circunstancias injustas que no saben como sortear.

Por otro lado, 1o puede ser ajeno a este examen el nivel cultural de las victimas,
todas ellas, galvou contaban con una formacién primaria incompleta ¥ con mar cados
problemas de lectura ¥y escritura, en algunos casos.

Esa precana instruccion trasciende 1o s6lo a través de su forma de expresarse sino,
también, en su desenvolvimiento, extremo gue pudimos corroborar a través de las video-
conferencias que relevaron la inconveniencia para lograr la atencidn de aquéllos y el
entendimiex?to adecuado de las preguntas Ciue se le formulaba, producto de la formacién de
origen, de su cultura innata que Jos sumia en temores ~como 1o dijimos precedentemente en
otros térmihosu; al tener que recibir preguntas y contestarlas a través de aparatos de
television, évidénciando en muchas ocasiones no comprender, convenientemente, el tenor
de los 1nter‘rogatouos.

Este déficit cultural, esta Iden‘udad con otras costumbres, el desarraigo derivado de
la neces1dad de obtener un trabajo y esa imposibilidad para sahrse del circuito de la

explotacwn” al que habian ingresado, ya sea pidiendo ayuda a terceros o bien par‘uendo
de regreso a su comumdad -muchas veces por su impotencia econdmica- pone en evidencia
el estado de vulnerabilidad en el que se encontraban. '

La Pobreza, la falta de cultura, de una adecuada eduoaoién:ponen al agente en una
condicién (ﬁe inferioridad que ies imposibilita oponerse a los deéignios del autor y ‘que
impide confsiderax como “voluntarias a muchas sitvaciones de explotacién™. (conf, en esta
inteiicencié Hairabedian Trifico de personas, AD HOC-2009-36 y sgtes ).

' No cabe duda, al amparo de estas consideraciones fo] adas en la prueba rendida en
el debate, que las victimas cuya situacidn aqui se trata se encontlaban en un estado de
vulnerabilidad, aquél al que alude la norma, “como especial situacién de debilidad que
coloca a la persona en una condicién de infericridad ante el autor y que le reporta una
mayor dificultad o imposibilidad para opoﬁerse a los designios del autor....” (Hairabedidn
obra citada)

' Y esta situacion, claramente verificable en los casos de [ NG—_GGG—G—GG_—S

. e SRR | SRR, 0o oSi

tamblén am y_ no se

desentiende en la hipétesis deNGRREETNIED

En efecto, esta tltima, aun cuando conocia a HEENNNS ¥ a-/ era, a Su vez,
connacional de los nombrados llegé a su vivienda urgida por la circunstancia de hallarse
recién separada, con dos criaturas a su cargo, a muchos kildmetros de distancia de su lugar
de origen, acuciada por atender clementales necesidades de vivienda v alimentacion —para

clla y su descendencia- que la llevaron a someterse a un régimen perverso, que no
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reconocia limites para las exigencias laborales a las que quedo sujeta “2f%8into tipo de
labores, horarios descomedidos v una paga minima y retaceada- conforme se desglosa del
mentado informe y de la versién que aportd, a la que haremos alusion més adelante.

De esta manera, conforme la prueba hasta aqui analizada, quedé acabadamente
demostrado que los residentes de la casa de calleENNREINR de San Francisco Solano,
provincia de Buenos Aires, se encontraban sometidos a una situacién de explotacion que,
aun cuando no es objeto de reproche en esta encuesta -por los ribetes juridicos penales que
pudiera tener en si mismo-, pone de manifiesto el fin que gobernd el acog1m1ento de las
mencionadas victimas en ese ambito.

Es decir, alli fueron recibidos y mantenidos con el designio de somej;erlos a una
explotacidn, en el casc, laboral aprovechdndose a esos fines de la situacion de
vulnerabilidad en’'que s¢ encontraban inmersos. : i

Sentado estos exiremos, debidamente acred1tados con la prueba analizada,

corresponde ahora el tratamiento de todos los casos que mtcg;fan el reprochf dirigido a

T | —— |
. T 1
B.1.2. Hecho que damnifica a—-

Contribuy6 a formar criterio acerca del acogimiento de que fue viotim‘

‘ el relato que el nombrado prestd en el debate en cuanto reconocio que~

- S

efectivamente residia y trabajaba en la finca de 7 y‘g
SRR - 1o e, segin expresd, liego siete meses antes de pI‘OduCIdO el allanamzento

Allf arribd luege de haber trabajado un mes en la casa del seﬁox- y se
vmculo con los nombrados a través de su hermano- quien se desempenaba

laboralmente en ese inmueble; éste, a través de un llamado telefénico a Formosa le indicd

que su patron necesitaba gente, inquietud a la que respondid favorablemente Entonces,
rec1b1o un pasaje para viajar y asi fue como se trasladé de Clorinda a Florencw Varela,
lugar en el que lo esperaba NS para trasladarlo hasta la vivienda ailanada

Aclard que, aun cuando el pasaje lo abonq- su valor, en deﬁm‘ava le fue
descontado de sus haberes.

Tras desempefiarse en la casa del nombrado por el lapso de un mes pasé a trabajar
en la finca d . Las condlciones de la vivienda eran desagradables y el trabajo
consistia en elaborar bandsjas con verduras que luego eran comercializadas. EI herario de |
trabajo era extenuante pues, comenzaba a las diez de la mafiana y concluia a las‘ cinco de la
madrugada del dia siguiente; esta exigencia horaria generaba cansancio en los trabajadores;

a punto tal era el déficit fisico que acarreaba esz modalidad de empleo, que por efecto del

suefic, el testigo se lasumé una mano con una méquina.
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Recordd que los sabados era el dla de descanso en el que, en ocasiones, sahan, aun
cuando admltlo que pensé en marcharse para volver a su provincia, asegurd que no pudo
concretar esa 1nqu1etud va que el dinero no le alcanzaba para afrontar el pasaje pues, sus

. ingresos, eran utilizados para adquirir alimentaos.

Su salano era mensual v ascendia a setecientos pesos, sin embargo como debia

pedir adela_ntos los fines de semana -doseientos o trescientos pesos-, muchas veces, a-fin de

mes, No tema qué cobrat.
- S .o traba;aban con elles sino que los vigilaban y los apuxaban
para que pl"Oduj eran mas y lo hicieran répido.

Conocida la versién del nombrado, su presencia en el lugar de los hechos quedd
confirmada, a su vez, con el contenido y alcance del acta que documentd el allanamiento de
la finca dekla calloiilil g <o la localidad de San Francisce Solanc, Provincia de
Buenos Au es (glosada a fs. 122/25 de los autes principales; incarporada zl debate en legal
forma, art. 392 de] Cédigo Procesal Penal de la Nacién).

Asi] es, conforme la documental que protocolizé esa diligencia, fue identificado
COMO uno de los residentes que alli trabaj aba

De_ igual modo puso de relieve es2 documental que, al iniciarse la medida de
injerencia, |aproximadamente 2 las 03:00 de la madrugada, fue percibida —a través de una
ventana- Ja presencia de personas de ambos sexos que se encontraban trebajando en el
armado de/bandejitas de verduras; al ingresar se comprobd que se trataba de diez personas,

siete hombres y tres mujeres, entre quienes se encontraba el nombrado. Mientras estos

realizaban sus labores G IR | ASENEEEES < situaban €2

su dorm1tor10

Umdo a ello el informe producido por los profesionales de la Oficina de Rescate y
Acompaﬁa’mienro a las Personas Damnificadas por el Delito de Trata que tomaron parte
del allanax%niento (pieza glosada a fs. 460/93 de los autos principales que fue incorporada en
legal formia al debate), confirmé su pertenencia a la comunidad Toba; que era oriunde de
“Colonia iPrimavera”, provincia de Formosa; que hacfa un afio, aproximadamente, que se
desenvolviia en ese ambito y que contaba con estudios secundarios incompletos.

Dé! ese mismo instrumento resulté que el nombrado, como los demés trabajadores,
desempenaban sus labores en la planta baja y descansaban en ¢l segundo piso. '

Las actividades laborales consistentes en el lavado y limpieza de verdura, corte y
preparacién de bandejas en diferentes combinaciones y su empaquetamiento con papel film
(contando con méquinas para el corte, picado y envoltura), se des'lenvolvizm en un ambiente
que presentaba un precario estado de mantenimiento e higiene.

Asi también, conforme se desglosa del informe, era precario el estado de
habitabilidad que smgulamzaba la segunda planta de la edificacion en la que se encontraba
la vivienda de los trabajadores, caracterizada por la presencia 'de habitaciones que eran

compartidas por los operarios ¥ un {mico bafio que presentaba una higiene deficiente.
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Esos ambitos de residencia de los trabajadores, conforme el doctifiéfito de mentas,

contrastaban con los que ocupaban los empleadores, SRR v4EIED, pucs éstos

‘observaban mejores condiciones de habitabilidad.

Por otro lado dicha pieza dio cuenta del origen humilde y cultural del nombrado y
de las necesidades econdmicas que impﬁlsaron su traslado desde su pueblo natal a la ﬁnga'
de calleM®Tales circunstancias objetivamente expresadas en esa piez_a y razonadamente
valoradas, evidencian la situacién de vulnerabilidad en la que se encontraba! que fue
claramente aprovechada tanto po- COIMO POT Su esp&sa-

Asi entonces, lo expresado por el nombrado unido a las evidencias valoradas a los
tesumomado prestados por los demds dammﬁcados cuante asi también a lo d1cho en el
capitulo primero de este apartado, a las claras revela que su presencia en el lugar —no
desconocida por_ y S respondia al acoglmzento de que habia Sld? objeto con
el designio de explotacmn como lo revela la actividad que desplegaba y las co’ndiciones a

que estaba sometido, acogimiento que, conforme los aportes del informe cxtado habia

tenido lugar aprovechando la situacion de wﬂnerablhdad a la que ya hicimos referenma y

CIUmAarcamaos.

\
|
B.13. Hecho que damnifica d—.- _ ;

Con respecto a Andrea Medina queds acreditado a partir del acta que pr‘otocohzé el
cateo de la morada de mentas (fs. 122/5 va cltada) Su presencia en ese ambito al producirse
la diligencia como asf tambwn que, no tan s6lo residia allf sino que, ademds, se encontraba
desempefiando actividades laborales, cuya significacion calificamos precedentemente

La nombrada, por su parte, recordd en el curso del debate, que llegd de Formosa en
abril de 2011 para trabajar en la finca iR . Scotn dijo, habia trabajado un afio antes
¢n la vivienda del 001mputad~ pero, en esta ocasion, se habia comumcado con su

am1go- ~Tepérese que el nombrado para la fecha apuntada por la declarante
ya residia y desarrollaba actividades laborales en la vivienda- quien, 1uego de consultar con

- le dijo que podia ir a trabajar. Este le abond el pasaje, que costé entre treclentos y

cuatrocientos pescs, para Uasladeuse desde Clorinda 2 Buenos Aires. Dicha suma debié
'remtegrarla con posterioridad. ‘ \

: !
CondR convinc en que le abonaria una suma mensual de ochocientos DeEsos
que se incrementaria a mil ochocientos pesos cuando hiciera frio. Sin emba:cro le
efectuaban  adelantos sema.nales sin perjuicio de las extracciones que |rea11zé de

novecientos, ochocientos vy se1sc1@ntos pesos; no obstante dijo que llegd a ahorrar —por

consejo d- dos mil pesos.

I
i
|
|
|
|
|
|
|
i

A
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Su t;'abajo se extendia desde la una o dos de la tarde hasta las tres de la madrugada
. del dfa szgmente Cormniz en la habitacidn o bien en una mesa-grande que compartia con los
otros empleados la comida era preparada por la seﬂora-y no debia pagar por lo que
consumia. El dormitorio era comparudo con_n- y cor+4ll@ v habla un solo bafio
para todos Hos empleados; recordd que Junto a ella trabajaban, también, otras dos mujeres
de nombre‘y‘

Las Srdenes las recibia de la sefiors RN y del sefioNNNNEED pero, quieﬂ le
abonaba su salario, era este ltimo. Los sdbados era el dia que tenfan libre yraprovechabvan
para salir; I‘fos adelantos de direro los empleaba en la adquisicidn de ropa y de comestibles.
Se integrdia las evidencias hajs‘ﬁa aqui citadas, el ya reiteradamente mencionade informe
elaborado ﬁoor los profesionales de la Oficina de Rescate y Acompaiiamiento a las Personas

Damnificadas por el Delito de Trata, en cuanto confirmé la presencia de aquélla en el

lugar y diolcuenta que allf se encontraba desde aproximadamente el mes de abril de 2011,

El élcance de este informe, ilustré sobre la precaria situacidén econdmica y cultural

. de los trab!ajadores- que residian en ¢l lugar —entre quienes se encontraba la nombrada-; su
pertenencié a una comuridad de pueblos originarios de Formosa de la que debid emigrar —
con el consecuen’te desérraigo que ese temperamento impone- en- procura de trabajo y la
deﬁczenoxas en general, que evidencio para expresarse, todo lo cual revela la situacién de
vulnerab1hdad en la que se hallaba inmersa y que fue evidentemente aprovechada por
quienes de ella se valieron con ¢l designio de explotarla en el sentido que a esta ewpresmn
dimos al formular las consideraciones generales y venimos desarroilando en el curso de
este pronunc:1am1ento _

L01 expresado por la nombrada, entonces unido a las evidencias aqm c1tadas al
idéntico relato que —en lo sustancial, més alld de algunas dlvergencms irrelevantes-
produj erozlx los demas dammnificados, cuanto asi también a lo dicho-en el capitulo primero de
este acaplte a las claras revela que su demostrada presencia en el lugar —no desconocida

po;_. respondia al acogimiento de que habfa sido objeto con el des1gn1o
~de ser expglotada -como asi lo puso en evidencia la actividad que, finalmente, desplegaba en
dicho émbzto y las condiciones a que estaba sometida-. \

D10h0 acogimiento, conforme los aportes del- mforme citado, tuvo lugar
aprovechando la situacién de vulnerabilidad en que se encontraba, que también analizamos

“en profundidad en el capifulo primero de este acépite.

B.1.4. Acerca de la incorporacidon de las declaraciones testimoniales prestadas en
la instruccidn.-
Corresponde aqui hacer un nuevo alte en el examen de los hechos que afectaron 2

los diferentes damnificados a efectos de formular una aclaracidn. ;

En efecto, los sucesos que perjudicaron N

S NENED AR i usicron la incorporacion al debate,”

R
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* ¢n los términos del art, 391, inc. 3 del Cédige Procesal Penal de la Nacién, de los relatos

vertidos por los nombrados en el curso de la instruccién (fs. fs. 315/16; 319/20; 324/5 y
326/7 respectivamente) temperamento al que se opusieron la fiscalia y las defensas.

Asi es, las partes —la fiscalia fue la que en definitiva promovié la objecién a su
incorporacién- se opusieron a ello en la inteligencia de que sus relatos no habfan podido ser
controlados, oportunamente, por la defensa y, més alld de que alguna -asistencia letrada
sostuvo —ademas- que no se habian agotado los medios para localizarlo —extremo
desvirtuado por las informaciones ingresadas al debate-, adhirieron al planteo del
representante del ministerio publico afirmando su oposicién en la jurisprudencia emanada
de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién (CS “Benitez, Anibal L.” rta. 12/12/2006 —
LI. 2007-D-434).

Toda vez que la cuestién fue abordada debidamente al tratar la situacién procesal de
AR © AN csoccio o idéntica sitacidn
planteada con relacién al testimonio judicial de los damnificados AN

AR, co:1csponde por su vigencia y a efectos de evitar innecesarias reiferaciones,

nos remitimos a lo expresado entonces.

En virtud de las razones expuestas en esa ocasién queda claro que no hay
zmpedlmento pa.ra la inclusion del relato de los citados testigos, prestados ante el
magistrado de la instruccién —art. 391 inc. 3, del Cadigo Procesal Penal de la Nacién- pues,
ademés de satisfacerse en el caso las exigencias de la ley procesal al respecto, sélo vinieron
a integrar, de una manera 0o decisiva ni dirimente, la prueba de los extremos materiales de
la conducta que se atribuye a los imputados, que se encuentra definitivaments demostrada
por otros medios probatorios independientes v concluyentes a lo que debe conjucrarse que

la presencia de aquéllos y la actividad que desplegaban en el lugar, no fue controvertida en

sus descargos, poui RSP

—

B.1.3. Hecho que damnifica a—_

Respondida la articulacion de las partes, v continnando con el examen de la cuestidn

enlafincadela calla.de la localidad de San
Francisce Solano quedé acreditada con el acta que protocolizé su allanamiento (fs. 122/5);.

de fondo, la presencia de

ésta, no sélo dio cuenta de su presencia en ese ambito al producirse el caten sino que,
ademas, confirmé que aquélla residia en el inmueble y alli desempefiaba actividades

laborales que, conforme a esa pieza procesal, se estaban desarrollando al iniciarse el

procedimiento es decir, a las 03:00 de la madrugada.

Se integré a esa pieza de conviceidn, el relato de la nombrada rendido en el curso de

la instruceién (f5. 315/16); alli destacs, que conocié A -y dos meses antes
45



de producido el allanamiento pues, la llamé su novio para que fuera a Buenos Aires va que
su empleador estaba necesitando gente para trabajar, En agosto la llamd 4R
ofreci:éndole trebajo por el que le iba a abonar la suma de trescientos pesos por semana;
asimi:ismo le requirié que no fuera sola y que llevara a otros jévenes. Le remitié el pasaje
que aliaonc’) Bemardo y que luego le iba 2 descontar. Viajé con tres personas, que identificd
como —r v-SERg, dc las que dijo, dos eran parientes suyos y el
tercero un amigo. SR nunca le especificd cudl era la labor concreta que iba a
desempefiar como tampoco la cantidad de horas que debia cumplir. _

Arrb6 a la terminal de 6mnibus de Florencio Varela y allf la estaba esperando
: —qmen los trasiadé hasta la casa en una camioneta blanca Vivia donde trabajaba y.
: compa.rna el dormitorio con otras dos personas, su novio y un amigo, ocupando Ios tres la
mIS_ma cama. Tenia una frazada y la sefiora le entregd otra; no habia calefaccién en ese
ambiénte. Habia un solo bafio que contaba con agua caliente y fria; tnicamente los sdbados
estaban aulorizados a bafiarse por eso, aprovechaban los momentos en que la sefiora
no se 'encontraba para hacerlo otros dfas. La habitacidn que ocupaba estaba sucia y s6lo la
hmplaban cuando tenian tiempo. El bafic también-estaba sucio. La limpieza la hacfa una
chica de nonibre WK pero, cuando ésta no lo hacfa, se encargaba la dicente, destacando
que“se enojaba cuando se levantaba y no lavaba el bafio. Ademds de las lzbores de
iimpiéza que debia realizar en el lugar en el que vivia, cumplia idénticas tareas en la finca
de WEEIRED Durante la semana la comida la preparaba la declarante y no tenian desayuno.

Trabajaba de lunes a domingo, desde las dos de la tarde hasta las cuatro o cinco de
la madrugada del dia siguiente. Los domingos, en particular, debian levantarse mds
temprano. El lugar de trabajo.debiem limpiario una vez que conclufan con sus labores y
reciéﬁ entonces podia acostarse a dormir, No tenfan llave del lugar por lo que no era fécil
salir de &lli. Los sdbados tenfan que comprarse la comida y si los patrones no se
j encoritraban, se quedaban sin comer. Dos veces fueron a un boliche y como {llno les
| abria ia puenia, tuvieron que saltar el muro para poder ingresar. La primera semana cobrd
ciento ochenta pesos y la segunda, la terbera y la cuarta le pagaron ciento cincuenta pesos;
ademés, le descontaban el valor del pasajé. Se sintié engafiada pues trabajaba muchas
horas, no tenia descanso y le pagaban poco, adéﬁdaﬁndole, édezriés’, mil cincuenta pesos. Sus
dos parientes se escaparon del tugar pero la declarante se quedd perque necesitaba piata
para ella y para ayudar a su familia.

Por otro lado, cabe reparar que, en &mbitos de la finca reg1sirada ~segun se desglosa
del acta que documentd el allanamiento-, fueron hallados cuatro tecibos de pasajes que
consignaban “Clotinda 11/07/2011 Cruce de Varela” a nombre de Ja citada testigo como asi

también de-— v ~, documental que tenemos

ante nosotros para este acto.

Dichas piezas instrumentales no sélo han venido a corroborar el relato de la

nombrada, en punto a que arribd al lugar junto a otras tres personas, sio que ademés por la



ANA SILVIA GUZZARDH
Secreiaria del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal hd 2

Podlon Wm/ do b Nwcisn Cause n 3219/12 resae

fecha en ella consignada y los nombres individualizadoes se trataba de los mismo sujetos a
los que hizo referencia en su testimonial y fueron volcados, asimismo, por las profesionales’
de la Oficina de Rescate en su ihfqrme.

Elle importa un dato que pone en evidencia la verdad con la que se expresé, siendo -
que, por otro lado, su presencia en el lugar de los hechos en cuanto a la actividad que en ese

ambito desplegaba no fue controvertida po

——

Por otro lade, el mencionade informe elaborade por la profesmnales ademds de

oonﬁrmar la presencia de aquélla en el lugar dio cuenta que alli trabajaba desde,
aproximadamente, dos meses antes del allanamiento, que era oriunda de la locahdad de

Clorinda, provincia de Formosa, que tenia estudios primarios incompletos, 1‘
|

También pusc de relieve, la precana sifuacién econdémica y cultural de los
trabajadores que residfan en el lugar —entre unienes s¢ encontraba la nor‘nbrada— su
pertenencia a una comunidad de pueblos originarios de Formosa de Ia que deblo emigrar —
con el consecuente desarraigo que ese temperamento unpone- en procura de trabaJo todo lo
cual revela la situacién de vulnerabilidad en la qus se hallaba inmersa Yy que fue
evidentemente aprovechada por quienss de ella se valieron con el designio de explotarla, -

con el alcance que esta expresion dimos al formular las consideraciones crenerales

B.1.6. Hecho que damnifica AN

La presencia oo NN c:. 1: finca de mentas, queds acreditada también
con el acta que protocolizé su allanamiento (fs. 122/5); dicha pieza, ademés de documentar

'

ese dato, confirmé su residencia en el inmueble como también las actividades laborales que
desempefiaba y que alli se desarroliaban; sobre este ‘aspecto, cabe recordar que dxcha pieza
dio cuenta que en los prolegémenos de la diligencia, siendo las 03:00 de la madrugada, se
_ observaba gente trabaJ ando en el lugar, extremo que finalmente, corrobor6 ¢l reglstro

| Se conjugd al contenido de la citada documental ¢l reiteradamente mencionado
informe elaborado por la profesionales de la Oficina de Rescate y Acompanamzem‘o a las
‘Personas Damnificadas por el Delito de Trarq - -incorporado al debate-, que conﬁrmo su
presencia en el inmueble, donde trabajaba desds el mes de abril de 2011; los mlembros de .
esa oficina dieron cuenta también, que contaba con estudios primario 1rﬂcompletos,
presentando dificultades para leer y escribir y que era originario de Clorinda, Provincia de
Formosa, vinculdndolo 2 la comunidad Toba,

Se sumé a los datos emergentes de dichas piezas, ¢l contenido de Ia declaracxon

prestada por ¢l nombrado ante el magistrado de la instruceién (fs. 319/20); allf records que

arrib6 a Buenos Aires en abril de dos mil once JLIIITO a un amigo, de nombre‘
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i para trabajar en la casa de -y fue en la terminal de micros, donde
conocid a este Gitimo quien lo trasladé hasta la vivienda en la que tomo contacto con
A Vlra‘](} en la empresa de mictos Aguila Dorada v retird el pasaJe gue desde Buenos
Alres le hali'na comprado IR vtilizando a ese efecto su ntmero de documento, A su
arribo AR nada le dijo de cudl iba a ser su act1v1dad especifica como tampoco cuanto
le iba a ab|onar de este ultimo dato se enteré recién, al cumplir la primera semana de
iabores vy, en cuanto a la actividad, estuvo destinado a pelar zanahorias, calabazas, hacer
rodajas que luego embalaban en una bandeja. Eran unas diez, les personas que trabajaban
. en el 1ugalr v todas hacian lo mismo. El ambiente en el que trabajaba, junto a sus
compafieros de labores, era sucio y los viernes debian limpiarlo cuande conclufan . la
actividad. r
El éspamo en el que dormia, era limpio y lo hacfa junto a su novia y un amigo que
identificé como “chino”. La habitacién no tenia calefaccién pero contaba con dos frazadas.
Tenfa una ventana. El bafio era compartidd con diez personas y se encontraba limpio. En el
taller haciaj frio ya que las ventanas se encontraban rotas. JESENEcs daba de comer pero no
era abundante 1a alimentacién que le proveia razén por la cual, se quedaba con hambre.
' Teman vemte minutos para comer vy erz/iiiiluien limpiaba la vajilla.
Solo podian salir los sibados para comprarse ropa ¢ comida. La llave de la casa la
tenian lym y, cuando estos salian se quedaban sin comer. En una ocasién, un
sdbado, - se fue cuando estaban durmiendo y se qucdaron esperéaridolo para que les
pague, pello éste, recién retornd al dia siguiente por lo que ese dia se quedaron sin comer.
La puerta: nunca estaba cerrada; cuando F 7N v i sc iban aprovechaban a salir y
| lo hacian ) por 12 muralla. Trabajaba desde las dos de la tarde hasta las cinco de la mafiana
del dia siémente pero los domingos las labores empezaban a las ocho de la mafiana. Le
‘ pagaban tres<31entos cincuenta pesos semanales y le descontaron cuatrocientos pesos por el
pasaje. Acepté esa actividad laboral porque en su lugar de origen no habia trabajo, ademés,
en Formqsa s6lo le pagan cien pesos. Dijo también que su patron le debe ochocientos
pesos. ! | '
Po'r altimo, vueltos sobre al informe antes citado, de ¢l se extrae, la precaria
situacion ; econérmca y cultural de los trabajadores que residian en el lugar —entre quienes se
encontraba el nombrado-, su pertenencia a una comunidad de pueblos or1g1nar1os de
" Formosa de la que debid emigrar en procura de trabajo—con el consecuente desarraxgo que
ese temperamento impone-, todo 1o cual revela la situacidn de vulnerabilidad en la que se
hallaba inmerso, situacién que fue aprovechada por quienes lo acogieron en ese Ambito con
el designio de explotarlo, dando a esta {Gitima expresién el alcance expuesto al formular las

consideraciones generales.

B.1.7. Hecho que damnifica o € ERRENENEENS
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La presencia de 4 GGG o = foce, qvedd acreditads tambjén con
el acta que protocolizé su allanamiento que, ademds de documentar su presencia en €se
ambito v en esas instancias, confirmé que residia en el mmueble y alli desempefiaba
actividades laborales en altas horas de la madrugada.

Se conjugd a esa documental, el reiteradamente citado informe elaborado por la
profesionales de la Oficina de Rescate y Acompafiamiento a las Personas Damnificadas
por el Delito de Trata -incorporado al debate-, que confirmé su presencia y dio cuenta que
alli se encontraba trabajando desde el mes de marzo del afio 2011, tiempo en f;}l que arribd
junto a su hermano SR también presente en esas instancias. Dicha pielza confirmo
qﬁc era oriundo de Pilcomayo, provincia de Formosa, pertenecia a la comunida‘d_ de pueblos
originarios Toba y que, ademds, contaba con estudios primarios incompletos.

A esas evidencias se uni¢ el relato prestado por el nombrade EENGEGUN——N.
AR -nc cl magistraco de instruccion (fs. 324/5) en cuanto dijo que conoci? o S v
a _gn el mes de marzo de 2011 cuando arribé desde Formosa. Se contactd con
ellos por intermedio de un amigo, a quien identificé como @ que le dio,ja su vez, el
teléfono de otra amiga de nonibre 4R que contaba con el celular de - que
identifico como “Mambrii”. Este le remitié un pasaje para que se trasladara a B:uenos Alres

a través de la empresa Aguila Dorada y 1o fue a buscar & la terminal -del cruc'e de Varela-

para trasladarlo & su casa donde residid y trgbajél ‘

En la casa trabajaban unos diez empleados y en ese dmbito compartia su habitacidn
con otros ¢inco compafieros. Habia un solo bafio de uso comun. Dijo que se sex:m'a muy mal
trabajando, ya que siempre tenfa suefio y le proveian poco alimento, razonf por la cual
también estaba con hambre. En ¢l lugar, no habl'a ventilacion ni calefaccidn y ;311 oczsiones
el frio se sentfa. Trabajaban parados y nadie les proveyé ropa; dijo, incluso, que' en sus
labores empleaban una méquina con cuchilias pero que carecian de medios de proteccién.

Trabajaban desde las nueve de la mafiana hasta las cinco de la madrugada del dia
siguiente. Los sébados descansaban pero tenian que limpiar el lugar de Jtrabajo- los
domingos entraban mds temprano. Su trabajo consistia en picar acelga, radlcheta Y DUEITO;
hacia cuarenta y cinco cajones de ensalada v, en cada ¢ajon, habia que colocar veinticineo
bandejitas. Le pagaban cuatrocienios pesos a la semana v los 4mbitos de residencia v

trabajo los tenfan que limpiar los empleados. }
: |

No podlan salir librémente del lugar, umcamente los sébados teman el dia libre
pero, no contaba con llaves de la puerta. Por otro lado, no podia salir solo pues no conocia
la zona. TantoMNNR cor M 1 gritaban para apurarlos, no los dej aban descansar

por lo cual, tenian suefio. Se sintié. defraudado, pues el trabajo no conocia otro ihmlte que la
conclusion de la tarea.
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Adij;litié que contaba con la libertad para regresar a su lugar de origen pero, aclard
tarnbién, qille no contaba con los medios econdmicos para costearse el pasaje; cuando le
ofre:oierorii enir y le giraron el pasaje, nadie le dijo que iba a tener que reintegrar su costo.
El dinero qlue cobraba no se lo daban, lo ten{-«NENEES por cllo cuenta con un crédite de
seiscientos épesos; el encargado del pago era el nombrado v era la persona a quien el dicente
le pedia diri}ero.

Como se aprecia, y reiteradamente lo venimos destacando’ en cada caso, su
presencia BL] el lugar y la actividad que cumplia, segin surge de su versidn, no sélo quedd
corroborada con la documental que instrumenté el allanamiento cumplido en la finca sino
ademés en’ Ll relevamiento producido por los profesionales de la Oficina de Rescate.

A tiLdo ello cabe agregar que las circunstancias laborales y de vida que desarrollaba
en ese émb{ito, més allé de algunas diferencias que puede mostrar su versidn respecto de la
de otros damnificados -presentes al producirse el cateo-, se corresponde con lo expresado
por aquéllos y aporta datos reveladores —cbrroborados de esa manera- de la explotacidén a la
que era sometido a través de un trabajo que no reconocia horarios, condiciones regulafes de

empleo, defseguridad, de higiene; en el que la informalidad era la regla, sin cobertura social

de ninguna especie, y con una provisién de vivienda rayana con la promiscuidad derivada
de la neCe§idad de habitar espacios comunes compartiendo dormitorios, camas y dmbito
donde higiénizarse y cumplir las elementales necesidades.

A ¢llo debe sumarse la ausencia de una retribucidn ajustada a las reglas y leyes
laborales, remitiéndose en todo caso a la “recompensa” por la labor cumplida valorada en
términos dl produccién y cantidad, y definida por los adelantos utilizados en muchos casos
para la provisidn de indumentaria o bien de alimentos.

" Dicha situacidén emergente de la evaluacién razonmada y de conjunto de las
testimdnial;kes, las informativas y las piezas documentales que instrumentaron la diligencia
gue puso a[l descubierto la situacién del nombrado (como fa de las otras victimas —a la que
no fueron Eajenos los relevamientos fotogféﬁcos y filmicos-) ponen en evidencia hasta qué
punto la m!ansedumbre derivada de una precaria formacién producto de su origen humilde y
de las elen?’_eptales necesidades que queria paliar a través de un trabajo que le era negado en
su lugar c|ie origen lo llevaron a someterse a condiciones de sumisién y explotacion
aprovechac!ias por quienes se valian de su servicio.

De!esta. manera no cabe duda que al amparo de-una situacién de vulnerabilidad el

nombrado fue acogido en el inmueble de mentas con definidos fines de explotacién.

B.1.8. Hecho que damnifica a-

La presencia de /RIS, ) |2 finca, quedo acreditada también con el
acta que protocolizd su allanamiento que, ademés de documentar su presencia en ese

ambito v en esas instancias, confirmé que residia en e! inmueble y alli desempefiaba
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actividades laborales que, conforme esa pieza, eran desplegadas a las 03:00 de la

madrugada, es decir, al iniciarse el procedimiento.

Se conjugd a esa documental, el reiteradamente citado informe elaborado por los
profesionales de la Oficing de Re&care v Acompatiamiento a las Personas Damnificadas
por el Delito de Trata -incorporado al debate-, que confirméd su presencia y dio cuenta que
alli se encontraba trabajando desde ¢l mes de enero del afio 2011, habitando el lugar con
sus dos hijos menores de edad. Dicha pieza informd que era oriunda de Santa Ana de
Yacuma, Repubhca de Bolivia y que contaba con estudios primarios moompletos ‘
concretamente sabia leer y escribir pero con dificultad. i

A dichas evidencias se conjugd el relato prestado por la nombrafda ante el
magistrado de la instruccién (fs. 326/7) en cuanto reconocié gue trabajé en! la casa de
AENE v AR dcsd: cnero de 2011 -le habia ofrecido un trabajo con51stente en
picar verduras y preparar la comida. La casa tenfa tres plantas: la planta baja ¢ era el lugar
donde se trabajaba en tanto que, en la planta alto, vman los trabajadores v en el prlmer piso
lo haciandiERAER R |

En el lugar habia tres habitaciones para diez personas. Ella ocupaba una,| Junto a sus
dos hijos que contaba con cama pero las frazadas debia proveérsela la declarante Habia un
solo bafio, que tenia agua caliente, de uso compartido.

Se levantaba a 1al11:00 para cocinar, y luego comenzaba a trabajar, Las jornadas

laborales se extendian de dommgo a viernes de 13:00 hs. a 5:00 hs del d1a siguiente.

AR A - |icnes s provela la comida que preparaba aquélla y en ocasiones

la declarante. Salvo los domingos que también desayunaban, los demas dias almorzaban a
las 11:00 hs y cenaban a las 22:00 hs. para merendar a las 17:00 hs, Generalmente la

comida de los sabados debian afrontarla con sus ingresos.

Los sdbados podian salir con permiso d- y oSO nero los demas dias
no, pues, debian trabajar. Le pagaban trescientos PEsos por mes y nunca le descontaron
nada. Fue engafiada pues debia trabajar muchas horas y recibia una remuneracmn muy baja.
Le debian cuatro mll pesos, una televisién, una radio y una cocina. Acepto ese trabajo ya

que necesitaba dlIlCI‘O para volver a Bolivia.

Nuevamente aqui, la presencia de la victima enellugaryla actlwdad que cumpha
segln surge de su versidn, no sélo quedé corroborada con la documental que mst!rumento el
allanamiento cumplido en la finca sino, ademas en el relevamiento produmdo por los

profesmnales de la Of icina de Rescate. , _ :
A todo ello cabe agregar que las clrcunstanczas laborales y de vida que dcsarrollaba
en ese ambito, mds alld de algunas diferencias. que puede mostrar su versién reSpecto de la

" de otros damnificados -presentes al producirse el catec-, se corresponde con lo‘expresado

sl



por aqué]lc_;s y aporta datos reveladores de la explotacién a la que se enconiraba sometida, a
través de un trabajo que mo reconocfa horarios, condiciones regulares de empleo, de
seguridad, ide higiene; en él, la informalidad era la regla, sin cobertura social de ningima

especie, y|con una provisién de vivienda rayana con la promiscuidad, derivada de la

necesidad de habitar espacios comunes compartiendo dormitorios, camas y dmbitos donde
higiemzarse y cumplir las elementales necesidades.

A elio debe sumarse la ausencia de wna retribucién ajustada a las reglas y leyes:
laborales, liremitiéndose en todo casc a una especie de “recompen-s.a’f por la labor cumplida,
valorada, en definitiva, en términos de produccion y cantidad, y definida por los adeianto‘s,
utilizados en muchos casos para la provisién de indumentaria ¢ bien de alimentos.

Dicha situacién emergente de la evaluacién razonada y de conmjunte de las
testimonia&es, las informativas y las piezas documentales que instrumentaron la diligencia

| que puso al descubierto la situacion de la nombrada (como la de las otras victimas —a ia que
no fueron ajenos los relevamientos .'fotogréﬁco's y filmicos-) ponen en evidencia
nuevamenfte aqui, hasta qué pimto la mansedumbre derivada de una precaria formacion
producto _cie su origen humilde y de las elementales necesidades que queria paliar 2 través
- de un trabajo, la llevaron 'a someterse a condiciones de sumisién y explotacion

aprovechadas por quienes se valian de su servicio.
Dé esta manera no cabe duda que al amparc de una situacion de vulnerabmdad la

nombradal fue acogida en el inmueble de mentas con definidos fines de explotacién..

B.Ti’.9. Hecho que damnifica a T

Aun cuando son cuatro las victimas, fuercn éstas obj eto de una Gnica accién ya gue,
su acoozmlento mas alid de la dwergenoxa que pueda advertir el relato de los dammﬁcados
" tuvo lngar como consecuencia de una sola y Anica manicbra, smgularlzada por el hecho de
que éstos fueron contactados y vinieron juntos para instalarse en el domicilio de mentas al
amparo dLal designio que gobernaba la actuacién de los autores del suceso. '

ALi entonces la presencia de WU @SN, N
*0 como residentes vy trabajadores en el inmueble citado quedd acreditada

\
con el acta que document6 el cateo de la finca de referencia. De ella resulté su presencia en

ese 1ugar, y asi también, fue ése el primer instrumento que puso en evidencia el
cumplimiento de la actividad laboral en horas que no son las apropiadas (fs. 122/5). '

El informe producido por los profesmnales pertenecientes a la Oficina de Rescate y
Acompariamiento a las Personas Damnificadas por el Delito de Trata, confirmé la
presencia de los nombrados en el lugar.

Con respecto » A constato que era oriundo de la colonia “La Primavera”,
departamento de Pilcomayo, provincia de Formosa, que registraba estudios primarios

"incompletos y que contaba con dificultades para leer y escribir. El trabajo de los
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profesionales intervinientes, relevé que éste viajo desde su lugar natal junto a sus hermanos

Ry Ny v - SR ’

Con relacién al dltimo de Jos nombrados, la citada pieza dio cuenta que al igual que
NN cr: oriundo de la provmcla de Formosa y que posefa estudios pmmaros
incompletos. | -
En cuanto a JESEEG_—_— v S :dcmés de informar que procedian de la
misma localidad —ciudad de Pilcomayo, provincia de Formosa- puse de relisve también que
ambos contaban con estudios primarios incompletos; con relacién L destacardn que

no recordaba la fecha de su nacimiento —dia y mes- pero sf que los impuso’ que habza

viajado el treinta de agosto de dos mil once junto a sus hermanos - y
al sefior (GG | | _s

A esas piezé;agEEmemales se conjugd el relato prestado por“

. ! .
en el curso del debate en cuanto admitié su presencia en ese ambito al producirseiel registro

de la vivienda y recordd que conocis a su patron —de quien dijo lo apodaban Mambm— dos

semanas antes del allanamiento. Tamblen mamfesto COnocer a su sefiora atn cuando no
i
Evocd que, 2 la ﬁnca de aquéllos, llegé de la mano de un. amigo como aSI también,

que viajé desde Clorinda jumo 2 SRR v 5. hermanos —todos con‘ el mismo

|
designio-. El pasaje para vigjar lo gir6 Mambri a Clorinda Y que, ya en la terminal de

recordd su nombre.

Buenos Alres, lo fue a buscar una sefiorita cuyo nombre tampoco recordd. | ‘
~ Su trabajo consistfa en pelar verduras para colocarlas en bandejas, hab1endose
eshpulado Su salario en trescientos pesos semanales. Solo llegé a percibir el 'sueldo en
razén de lo trabajado en la primera semana, que lo. gastd, adeudandosele el correspondlente
a la segunda. Seglin recordd, firmé un recibo al percibir sus haberes. Su labor se extendia
desde las once de la mafianz hasta las cinco de la madrugada del dfa siguiente. Se 1Ie proveia
_sin ningun tipe de costo el desayuno la merienda y las dos comidas —-almuerz:o Y cena-,

Dormia en una misma pieza junto a otros trabaj adores y el s&bado era el dia de la semana

que tenia libre, !

g 2 su turno, expresé que trabajd en la casa de JEEES v _por

éspacio dé una semana. A ellos llegé por intermedio de un amigo, de nombre~

@ quien lo llamé; a €l le expresd que querla venir en atencion a la expectatwa de

trabajo que se abria, Abords un colective Cuyo pasaje abond un tercero de quien, 1gnora su
identidad y viajé con sus hermanos, SR v SR Su actividad taboral 1o vmculo ala

elaboracion de bandejas con verdura para sopa, trabaj ando todos los dias a excepczén de los

sabados que tenfa libre. Trabajaba v residiz en el mismo lugar proporcmnandosele los

alimentos por los que nada debia abonar. Por ura semana de trabajo percibig tresmentos

|
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pesos, recordando que en Formosa no tenfa actividad alguna. De la casa podia salir cuande

!
queria. U scz(n recordd, lo fue a buscar a la terminal, El dinero que cobrd lo gastd

en ropa; remdla en la misma vivienda en la que trabaJ aba, all{ descansaba ¢n una habﬁacuﬁn

que compartla junto a otras cinco personas En total, eran siete las personas que trabaJ aban .

“enel Iuga.r1

- por su parte, dijo que v1ajé en micro desde Formosa v que el pasaje lo
pago- Que conoce a éste y también a_ aclarando que le
debe plateil Su vinculacion -laboral cor los nombrados se produjo por intermedio de
—qmen habifa trabajado con ellos, por tadto, los conocfa desde antes. Le
e'(phcaron el trébajo a realizar cuanto asi también que la jornada laboral se extenderfa de
las doce del mediodia hasta las cuatro de la madrugada del dia siguiente. Su salario se
- estipul6 en trecientos pesos semanales. Residia en la misma vivienda en la que trabajaba

junto a ottras siete personas. El dinero se 1o entregaron en la mano y no le dieron ningin
recibo. Lols sdbados era el dia de descanso. !

- relatd, a su turnd; que trabajd en la casa de Mambri ¥ de-
durante 1as dos sernanas previas a producirse el allanamiento. Dijo entonces que vivia en
Colonia Pr1mavera y —con la confroniacin de lo declarado ante la instruceién, fs. 328/9,

“art. 391 mc 2 del Codigo Procesal Penal de la Nacién- tomd conocimiento de que en la
finca de mentas necesitaban personal para trabajar; por intermedio de una mujer de nombre

_que vivia en Formosa, a quien amoé telefémcamente,- Dije tamblen
que conoém AR AR R <" 1<ferencia a los hermano- - E! declarante
acept¢ la! propuesta y le remitieron el pasaje para trasladarse a Buenos Aires a través de ia
empresa ¢ de transporte Aguila Dorada. A su arribo fue recibido po« SR quien Io levé a
la finca en la que trabajaba y residia. Su labor se extendfa desde las 11:00 de la mafiana
hasta las 2:00 de la madrugada del dia sigujente y, su haber, se habfa estipulado en
dosc1entos ochenta pesos semanales. Trabajaba todos los dias 2 excepcidn de los sdbados en
que descansaba Tos alimentos se los provefa su empleador y no eran deducidos de su
sueldo; 1a comida la preparaba la sefior-GRY sc alimentaba en el mismo émbito en el
que trabajaba Expresé asimismo que el trabajc no era bueno pues sus haberes eran exiguos.
En este plunto del andlisis, cabe recordar que, coriforme se desglosa del acta que documenté

" el cateo, 'dentro de un cuaderno se encontraron cuatro (4) recibos de pasajes dela empresa
Aguila Dorada Bis con ‘recorrido individualizado de Clorinda hasta el cruce de Florencio
Varela v fecha de realizacion dei 30 de agosto de 2011; dichas constancias o talones de
boleto, de numeracion correiétiva (nro. 793, 794, 795 y 796), ipcorporados al debate, que

tenemos a la vista para su valoracién, se encuentran expedidos por la empresa de transporte

«Aguila Dorada Bis”, a nombre de -,- - ‘e ]
De esta manera conjugande estas evidencias con el relevamiento producido por los

especialistas de la Oficina de Rescate, y ¢l relafo de—- —aun
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con sus divergencias- como asi también tomando en consideracién el relato de
W o cebe dude de que los nombrados damnificados no sélo viajaron juntos sino

que, a estar al alcance que amerita el razonado examen de esas piezas documentales —los

recibos de pasajes- y los antecedentes citados, los cuatro arribaron al lugar en la misma
fecha por lo que fueron victima de una accién agravada por el mimero de afectados
comprometidos en ella. _

Asi las cosas, la presencia de los nombrados en la finca de la callesliiilBde San
Francisco Solano y la actividad que cumplian, segtin surgen de sus versiones, no s6lo quedd
corroborada con la documental que instrumenté el allanamiento cumplido en la finca sino
acdemas en el relevamiento produmdo por los profesmnales de la Oficina de Rescare

A todo ello cabe agregar que las circunstancias laborales y de vida que desan‘oilaba
en ese ambito, més allé de algunas diferencias que puede mostrar su versién fespccto de la
de otros damnificados -presentes al producirse el cateo-, se corresponde con%lo expresado
por aquéllos y aporta datos reveladores de la explotacién a la que estabm sometidos a
través de un trabajo que no reconocia horarios, condiciones regulares dé empleo, de
seguridad, de higiene; en el que la informalidad era la regla, sin cobertura somal de ninguna
especie, y con una prowsuﬁn de vivienda rayana con la promiscuidad derlvada de la
necesidad de habitar espacios comunes compartlendo dormitorios, camas y é.mblto donde
higienizarse y cumplir las elementales necesidades.

A ello debe sumarse la ausencia de una retrlbuomn ajustada a las reglas y leyes
laborales y definida por los adelantos utlhzados en muchos casos, para la|provisién de
indumentaria o bien de alimentos.

Una evaluacién razonada de la situacién, en conjunto con las testimoniales, las

informativas y las piezas documentales que ‘instrumentaron la dilioenciafque puso” al
descubierto la situacién de los nombrados (como la de las otras victimas —a la que no
fueron &jenos los relevamientos fotograficos y filmicos-), ponen en evidencia ?qul también,
hasta qué punto la mansedumbre derivada de una precaria formacion productq‘ de su origen
humilde y de las elementales necesidades que qﬁeria paliar a través de un H%Lbajo del que
careclan en su lugar de origen los llevaron a someterse a condiciones de sumisién y

explotacmn aprovechadas por quienes se valian de su servicio. i
De esta manera no cabe duda que, al amparo de una sifuacién de vulneE abilidad, los
nombrados fueron acogidos en el inmueble de mentas con definidos fines de explotacién.
Cerrando el tratamiento de este hecho, y reiterando un poco sobi‘e lo que el
pa.rticular expresamos al iniciar este capitulo aun cuando la maniobra éfecté a una
- pluralidad de vzctlmas —cuatro- ello no tuvo lugar a través de cuatro hechos mdependlen‘ces

smo de una sola y Uinica conducta,

55



Por tanto, come a toda conducta corresponde un delito —més alld de la tipificacion
legal que pueda comprender-, hemos de considerar al presente como un solo hecho que se
agrava por lafa cantidad de personas afectadas por la maniobra.

4

Asf concluye el tratamiento del suceso examinado en este capitulo.

B.2 Autoria y culpabilidad.-
| Probados los extremos materiales de las conductas puestas a juzgamiento, otro tanto
cabe afirmar en orden a la intervencién culpable que en ellas corresponde adjudicar a

e RE ]

Previo ingresar en el tratamiento de la situacién de los nombrados hemos de
formular una aclaracién. | |

Habida cuenta Ja comunidad probatoria y argumental que informa su examen como
las razones |que introdujo su asistencia técnica en fundamento de la pretensién qué
esgrimid, que resulta ser comtn a ellos, hemos ¢e tratarlas de manera conjunta sin temor a
incurrir en [vicio invalidante v afirmados en estrictas razones de economfa procesal

tendentes a evitar innecesarias reiteraciones.

B.2.1. Indagatoria de_ /
Convocada a indagatoria en el debate_ hizo uso del derecho

de negarse a =llo, en un primer momento, razén por la cual, guedd incorporada al juicio, de

conformidad con lo prescripto en el art, 378 de la Ley procesal penal, la declaracién

oportunamente rendida ante el magistrado de la instruccion (fs. 276/9 del legaio).
Ento?_ces expresé que trabajaba en su domicilio junte con ANEEEG_GGENS

SR ot> persona también de nombre SR sin poder precisar sus

respectivos rapellidos, y un grupo de cuatro jovenes que habia arribado recientemente al
fugar cuyos nombres y apellidos no pudo recordar, mas refirid que uno de los trabajadores

. se apodaba 6 “Chino” —haciendo alusién a! |
Mm'Lfesto que tenfa conocimiento de que tres de ellos eran menotes de edad

mencionando =/ NNENNRY c uicn le habia dicho que tenfa 20 afios- y uno de los cuatro

muchachos que habian llegade Gltimos que, segin estimaba, podia tener 19 afios.

Resy_lecto a su funcion dentro de la actividad comercial que se desarrollaba en su
domicilio, a!legé' que no tenian jefe y que las labores las organizaban elia y su marido. No
obstante, agregd, en sentide un tanto contradictorio, que no era la jefa ni las victimas sus
subordinados; a eilos los ligaba una relacién horizontal de irabajo, eran compaficros y
trabajaban a la par. Sostavo que siempre les decia que no eran sus empleados sino sus
ayudantes y que no les impartia érdenes, sin embargo, cuando se ausentaba de su domicilio
les daba ciertas indicaciones respecto 2 las tareas que debian cumplu |
Continué su relato diciendo que trabajaban de demingo a \'flemes v que la jornada

Iaboral no tenfa un horario fijo, sino que dependia de la voluntad de los trabajadores,
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extendiéndose desde las 13:00 hasta las 24:00 hs., aproximadamente. Esta circunstancia
variaba cuando aumentaba el volumen de la mercaderia para procesar, asi comenzaban a las
14:00 y finalizaban a las 03:00 hs. de la madrugada del dia siguiente. Ella les sugeria que
imprimieran a sus labores mayor celeridad, de modo que el trabajo se hiciera mas corto.

Explicd sucintamente que las tareas consistian en pelar y rallar verdura —zanahoria,
acelga, repollio y calabaza-, el resto se procesaba a méquina, luego se procedia al armado de
las bandgjas de verduras y su envoltorio

Con relacién a la administracién de los recursos econdmicos pro;Tios del giro
comercial del emprendimiento, la dicente manifestd que estaban a su cargo, el dinero lo
mangjaba ella y también abonaba los salarios de los trabajadores. La remuneracmn
percibida por los empleados era equivalente a Ja calidad de sus prestacﬂor‘es asi los
empleados que & su juicio trabajaban bien percibian cuatrocientos cincuenta pcsos ($450.-)
por'semana ¥, aguelios que recién estaban aprendiendo el oficio, trescientfos cincuenta
pesos ($350.-), en forma neta, sin deducciones en concepto de alimento o vivie:nda.

Empero, se infiere de su discurso que no era una relacién laboral regula.:r, puesto que
no efectuaban las cargas sociales correspondientes, ni suscribian con sufs empleados
contratos de trabgjo porque, segin refirid, ellos trabajaban esporédicament%, uno ¢ dos
meses y después regresaban a sus ciudades de o'rigen. Agregd que nuncai recibié una
inspeccidén municipal, y que tales tareas de contro! se llevan a cabo en los puestos del

merczado, ' : !

|
La dicente agregd que, tanto ella como su marido, ganaban mil pesos (31000.-) cada

uno v, en un intenfo por esclarecer la procedencia del dinero secuestrado enzsu domicilio
durante el alianamiento, expresd gue no le correspondia en su totalidad, sih?o que estaba
destinado, en parte, a saldar las deudas contraidas con los proveedores de lai mercaderia,
que le facilitaban en préstamo para su produccién en el mercado Belgrano Bonaerense ¥
Campito Berazategui —que satisfacian con el producido de las ventas- ¥, por otro lado, de
aih también debia deducir el sueldo que le debia a los trabajadores, restando un saldo que
constitufa sus ganancias.

A su turno, describid en forma pormenorizada el espacio fisico donde riesidia.con su
familia y los trabajadorss. Mencioné que era una construccién de tres plantas, ipIOpiedad de
la dicente y su esposo, en las instalaciones de planta baja se desarrcllaban 1as tareas de
 fraccionamiento de verduras, en el ler piso vivia la deponente y su grupo famlhar con tres
habitaciones, un bafio y una cocing, en el 2do. Piso, habitaban los traba"adores que

dlspoman ds ciertas comodidades, cuatro habitaciones nuevas, con cuatro camas cada unay

un televisor, y un bafio con agua caliente.
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Manifestd que el personal entraba y salia de la vivienda cuando asf o deseaba, la
puerta se eh.;iontraba sin {lave y nadie controlaba el ingreso.
La deponente expres6 que nunca profirid malos tratos a sus empleados, incluso dijo

que cocinaba para todos el almuerzo, la merienda vy la cena, y que les preparaba la misma

comida que-a su farnilia.

]
11

Seﬁaié que todos 10s trabajadores eran oriundos de a provincia de Formosé, algunos
regresaban 'kemporalmente a su pueblo y volvian nuevemente, én forma voluntaria a
trabajar en su domicilio. En época invernal se Incrementaba la demanda y requetia de maés
personal, motivo por el que les solicitaba que al regresar a su localidad le consiguieran
gente para trabajar. _

Asi, freﬁrié que la persona que-iba a buscarlos a Formosa le mandaba por menaje de
texto el nﬁn;lero de DNI de aguéllos que tenfan intencién de trabajar alli, 1a dicente y su
marido corrflpraban los pasajes a nombre de los interesados en Buenos Aires, quienes
retiraban Ios: boletos por ventanilia en su ciudad de origen. Posteriormente, cuando llegaban
en micro _pasaba a recogerlos por ¢l cruce de Florencio Varela,

De este mismo modo, SRela contacté con los cuatro muchachos que hacia menos
de un mes que habian llegado & su casa a tales fines (los hermanos . Y-

Con.;'respebto a la joven Ml indico qﬁe arrib0 a su casa por sus propios medios,
para encontrarse con su pareja @ifg—sin poder precisar su apellido-, que trabajaba y vivia

en su domicilio, incluso la deponente aftadié que esperaba a otra persona a nombre de quien

habia enviado el pasaje.

Con'cluyendo ¢l debate fue su decisién prestar declaracién en el juicio. Entonces
expresd que en ningln momento forzé a las personas que vivian en su domicilio a trabajar,
los emplea;ﬂos se comunicaron por iniciativa propia con ella y se ofrecieron para ir a su casa
a realizar Ié§ labores, reconociendo expresamente que aceptd recibirlos.

Asinirlismo, agregd que le propuso a una de esas personas preparar la cqmida porque
la deponen‘ﬁe debia hacerse cargo de sus hijos y no disponia de tiempo suficiente para
hacerlo. i

Recénocié que les pagaban el pasaje para trasladarse a Buenos Aires, cuyo importe
le desconta‘c%;an progres'i\'famen‘te de los adelantos percibidos por semana. Notoriamente, se
infiere de su relato que no era ajenz a las extremas condiciones de pobreza en que se
hallzban las victimas al llegar a su domiéilio, al advertir que se encontraban descalzos,
todos suciés, ellos mi_smos'ie confesaban que en Formosa no tenfan camas, ni baflos y se
higienizaban en el rio, razén por la cual ignoraban cémo usar la ducha y los artefactos dei
bafio. Les su-geria que se baflaran y lavaran su ropa, pero haclan caso omi_so a sus
sugerencias; afiadio que con el dinero de los adelantos se compraban prendas de vestir para

ir al baile y al dia siguiente las utilizaban para trabajar, una vez estropeadas las tiraban.
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Tales circunstancias la afectaron emocionalmente, agregando que se identificé con ellos

g

porque, segiin refirié también llegd al pais a los 18 afios corrida por la miseria, y tampoco
finalizd sus estudios primarios, ya que su apremiante situacién econdmica la obligd a
comenzar trabajar a los 9 afios,

Respecto a las condiciones en que vivian en su domicilio, describid que tenian tres
bafios con agua calients, ubicados en las d1st1ntas plantas de la vmenda Uno estaba
destinado al uso exclusivo de su familia, otro era compamdo por ‘todos los empleados,
quienes podian utilizarle y bafierse cuando asf -10 desearan, Alegd que ella vivia en-
similares condiciones que sus ftrabajadores, incluso también carecia de sistemas de
calefaccmn les brindd las mejores comodidades y servicios que su capamdad economlca le
permma mads no podia ofrecerles |

Aclaré que eran ocho personas afectadas a las 1abores de fracmonamzento de
verduras para que el trebajo fuera liviano, ellos estaban de acuerdo con las bondiciones

convenidas, de lo contrario les indicaba que si querian irse podian hacerlo. .

El predio no se encontraba cerrado bajo llave por lo que les estaba penmndo entrar

y Sallr libremente.

Manifestd que muchas veces cuando 1ba al mercado con su marido, dejaba a sus
hleS menores en la casa, y cuando regresaban sus empleados ni siquiera hab1a.n cumptiido
con las tareas encomendadas, eran distraidos al manipular lag méquinas, pero les pagaban
de todos modos. .

Explicé que su marido conseguia la mercaderia en el mercado central, luego la

procesaban, para lavar v fraccionar la verdura debian estar parados y las tareas se llevaban a .

cabo en horario nocturno, porque deblan vender la producecidn por la madrugada en el
mercado ‘ :

En todo momento recalcd que no se sentia una patrona, sino que trabajaba mas que
eﬂos la dicente habia aprendido el mismo oficio en otro lado, lo unico que hizo fue darles
trabajo, creyd que los ayudaba brinddndoles techo y comida, \

~ Consecuentements, antes de culminar su exposicién, pidié dlsculpas ante la
posibilidad de haber obrado ma! y reconocié que fue un error recibirlos en su casa

Dejé sentado que no tenian relacion laboral elguna con las actividades productwas

que. se desarrollaban en el domicilio sitc en Florenciz Varela Nro. . ni con sus

empleados. ’ ]
Ante el requerimiento del Sr. Fiscal, explicé que no sélo trabajé con personas
onundas -de Formosa, sino también de la provincia de Chaco, con sus pa._lsanos —de

nacionalidad boliviana- y paraguayos. Generalmente los vecinos del barrio no se animaban
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a trabajar clon ellos porque debian hacerlo en horario nocturno, ademds la mayorfa tenfa

trabajo, coches, no ostentaban, a su juicio, una mala calidad de vida.

B.2. 3 Indagatorm de

En su declaracién indagatora, prestada a.nte el magistrado de instruccidn (véage fs,
273/75), el\senor N |

domicilio éﬁo en callel

amfesté que resid{a junto a su familia en el
7 Francisco Solano, en el mismo predic
desarrollaba actividades relacionadas con el fraccionamiento de verdurds y, si bien su
hermana se desempefiaba en el mismo rubro comercial —en su propio demicilic de
Berazategx.{i-, no tenfa ninguna relacién laboral ni con ella, ni con sus empleados. ‘
Cor; relacion a las personas que trabajaban con el dicente, expresd que llegaban por
su propia J,voluntad desde Clorinda, provincia de Formosa. Algunos ya habian estado

viviendo y trabajando con €l, regresaban a su provincia y luego, nuevamente, se

contactabali telefénicamente para retomar el trabajo. Otros lo llamaban al celular, por

| recomendacién de conocidos o familiares, que indicaban a quienes estaban desempleados
que podiang trabajar con el dicente. A veces, se trasladaban por sus propios medios, otras les
enviaba el épasaje por la empresa de 6mnibus “Aguila Dorada”, gue compraba en la sucursal
de la mtada empresa de transporte, en el cruce Florencio Varela.

Descr1b16 someramente las tareas efectuadas, que consistian en el fraccionamiento
de Vérdurés, las colocaban en bandejas, las empaquetaban y, por Ultimo, el deponente, su
sefiora v su hijo de diecisiete afios, las vendian en el mercado,

Del mismo modo, relaté que trabajaban de domingo a viernes, excepto el'sébado
que era dlL de'descanso. No habia un horario fijo, sino que dependia de la agilidad de los

empieados y las condiciones en que se recibia la mercaderia, extendiéndose la Jomada

laboral dq_sde las 15:00 a 03:00 horas de la madrugada del dia siguiente, estimativamente

|
!

—carga horaria de 10 a 12 horas por dia-. Adujo que tanto él como su sefiora trabajaban
junto a los empleados, incluso mas nempo que aquellos,

. Con respecto a la remuneracién abonada a sus empleados refirié que les pagaba una
suma equwalente a cincuenta pesos (350.-) por dia, agregando en forma coherente que les
hacia efectwa entrega de trescientos cincuenta pesos ($350.-) por semana, mas quienes
recién sei ' inicizban en el trabajo, percibian sélo trescientos pesos ($300.-), hasta que
aprendzeran mejor el oficio, sin perjuicio de no realizar los aportes de la seguridad social ni
cargas correspondientes ante los organismos estatales.

Agreg6 que, sumado al salario percibido, se les brindaba alimento y vivienda. Los
empleados compartian con su familia en una gran mesa que tenfan en el taller, las cuatro
comidas diarias, que preparaba su esposa NI v su cufiad MR A simismo, el
personal vivia en la misma morada, pero dormian en habitaciones sc—:para'das en grupos de

tres personas y cada uno tenfa su cama, excepto los matrimonios que compartian un



Podor W@ lor QN acidn Causa n® 3219/12

dormitorio privado. Habia tres bafios completos en la terraza, con todos 10s sepvicios y
artefactos sanitarios.

Aclaré desconocer que algunas de las personas que trabajaban con €l eran menores
de edad, posteriormente tom¢é conocimiento de que la joven 4R tenia 16 afios, ya que

cuando llegd 2 su casa le habia manifestado que tenfa 19 afios y estaba casada con'

AR . también trabajaba en su domicilio-,

Manifesté que casi todos sus empleades sabian leer y escribir, muchos de ellos, en

su provincia, se desempefiaban en el rubro de la construceidn, y cuando se fi:ncontréban
|

desempleados se contactaban con el dicente. |
|
|
B.2.4. Valoracidn y defensa técnica.- :

Conocidos los descargos de los nombrados no hesitan las razones que introducen en

sustento de su indemnidad, su vinculacién responsable con los hechos por los que fueron

condenados a titule de coautores. !
-
I

“En efecto, dos datos surgen claros de sus dlChOS El primero, que en ninglo
momento desconocen la presencia de las victimas en ¢l inmueble de su propledad” y el
segundo, que tampoco rechazan ¢l hecho de que alli residian y trabzjaban en la realizacién

de las tareas propias del girc comercial que habian encarado. !

|
Perc hete aqui que, ni era un trabajo formal aquél al que quedaron' sujetas las

vxcnmas ni estaba sometido a un régimen horario acorde a las leyes laborales,’ m contaban

con la infraestructura material y de seguridad para cumplimentarlo, ni lo hacfan en
condiciones de h1g1ene (basta recordar el relato de los preventores—e

IR oara tener un cabal conocimiento de las olrcunstanma que
pexcxbieron a través de sus sentides}), ni les eran abonados sus haberes en deblda forma
careciendo, ademds, de toda cobertura social. ‘

Por otro lado, residian en 4mbitos carentes de las mas elemen‘calejs reglas de

salubridad. La promiscuidad era la regla para el descanso, las habitaciones !—inclﬁso las

camas- eran compartidas por hombres y mujeres sin distincién v, en algunas, de ellas —a
estar al relato de los testigos-, hasta dormian cinco personas, cuzndo los re;levamientbs

reé.lizados autorizan cuanto mucho a consentir la presencia de no mas de tresinjdividuos en
esos ambientes. '

A ello se conjuga, la existencia de un solo bafio para diez trabajadores, ;htremo que
rebulta por demas degradante para la dignidad humana v la intimidad de la persona

La idea de un trabajo fundado en la produccién, en la cantidad con desmerec1mento
de cualquier otra considsracion, llevaba al extremo que la jornada laboral superara las doce

horas y ¢l descanso no fuera otra cosa que una parte més de la actividad. Rpcuérdese que la
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_propia !—recordo que la jornada laboral no reconocia horario y que la réemuneracion
iba de la &nano de la produccién v el grado de rendimiento del empleado, concepto al que
no fue aj e[no —en alguna medida- el desoargo de -

Por otro lado, no era cualquier persona la que buscaban para emplearlas en dicho
emprend&mento sino, especialmente, aquéllas que presentaban dos cualidades: un nivel
cultural deﬁczen‘ce v una marcada necesidad de trabajo, que los situara en una poszcxén de
ilegar a 1Js extremos de la sumision al sistema.

No habia posibilidad de trabaJo en ese 4mbito para los lugarefios y no parece que
ello fuera casualidad. No se trata de discriminar, sino sélo de pereibir la realidad que nos
muestra el pais y la actuacién de los imputados que, por cierto, no se desentendié de ese
dato.

Evfidentemente, el empleo de personas que desarrollzban su vida por 1a zona llevaba
consigo einfrentarse con empleados de un nivel cultural y/o informativo que de ninguna
manera toleraria la sujc—:qién a condiciones de vida v trabajo denigrantes y de marcada

expiotacic?n, como las que practicaba el matrimonio —en su giro

comerciali

No era casualidad entonces, que recurrentemente buscaran personas vinculadas —
generalmente- a comunidades orlgmarlas que, como se¢ pudo apreciar en la aud1enc1a no

solo mosn'"aban deficiencias educativas sino ademés de comunicacién. _

Los informes producidos revelaron las necesidades que tenfan en sus lugares de
origen v a ‘ncidencia que ello tuvo pé:ra aceptar ¢ someterse al tipo de labores que
reclamaban cumplir los acusados bajo las condiciones de trabajo —horas infraestructura,

seguridad, cobertura social, ete.~ y de residencia conocidas.

Queda claro, de esta manera, que estamos en presencia de una verdadera situacién
de explotacién y asi se demostrd, y ese régimen de trabajo, era el que administraban los
acusados. '

El|“trabajo” o la “ayuda” que los acusados manifestaron vehementemente haber
proporciomilado_ —compartiendo esfuerzos en algin caso- no fue otra cosa que una
explotaci(’)?n cuyo salario eran adelantos, el descanso una parte més de la actividad, la
~ausencia !de horas de tfrabajo razonables y una infraestructura carente de las mas
elementai%s normas de satubridad, higiene y seguridad constitufan la regla.

Peto no €5 eso 1o que se juzga, sino el acogimiento que de las victimas se produjo en
. ese ambiente y con ese designio, ¢s decir, para explotarias, por tanto, son precisamente esas
condiciones - probadas en el juicio y reconocidas en sus términos por los acusados- las que
traducen la verdadera naturaleza juridica de la recepcidn que dieron a las victimas, y la
probada situacién de vulnerabilidad en la que se encontraban inmersas, el medio para
Ingresaria en ese circuito.

En ese marco, la explotecion no hace més que revelar la ultra-intencién que define a

la figura penal por la que resultan condenacdos los nombrados ya que, 1o habiendo sido
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materia de imputacién sélo queda como evidencia de ese elemento subjetivo distinto del
dolo requerido por el tipo que, habida cuenta su-naturaleza, demanda de circunstancias
materiales-que de algin modo lo exterioricen, como aqui ha ocurrido a partir de los hechos
demostrados.

De esta menera resultan vacuas las explicaciones que ofrecen (NS v
-jéra justificar aquello que expresamente reconocen: el acogimiento
de las victimas con la finalidad de explotarlas, como lo evidenciaron las condiciongs de
vida y de trabajo a que eran sometidas en su vivienda.

Al amparo de la demostrada Szfuaczdn de vulnerabilidad en que se ercontraban los |
damnificados, no puede existir un c:onsentumento vélido de parte de la victima ya que, mal
que les pese a las partes, al recurrir a conceptos tedricos se pierde de vista la realidad que

proporcionan las evidencias: no puede desconocerse la trascendencia de aguella realidad

- que anula el asentimiento del agente cuando, inmerso en un estado de necesidad, sélo busca

paliar la satisfaccién de las més elementales exigencias que impone la vida,
desarraigédndose de sus origenes y cayendo en el atropello'dé quienes, inescrupulosamente
se aprovecharon de su desventajosa situacidn,

No hay relacién laboral valida cuando bajo una verdadera situacién asimilable a la

servidumbre se somete a una persona a trabajar sin limite horario, a conformarse con

adelantos y aceptar condiciones de vida indignas.

No puede cuestionarse el precario nivel cultural y econémico de las victimas
alegando el hecho de que €stos pudieran acceder a teléfonos celulares o bien vistieran ropas
deportivas, cuya calidad v marca no ha quedado acreditada pues, no son esos datos
descalificadores de la probada situacién de explotacién que revelé la estructura en la que
trabajaban, y las condiciones personales qué cdnstata.ron los profesionales en psicologia v
trabajo social de la oficina de rescate respecto de los nombrados.

De esta manera ambos son coautores de la maniobré pues, en su finca, con su
consentimiento y voluntad acogieron a las victimas que, bajo sus érdenes.y favores,
trajeron, recibieron, le proporcionaron el alimento indispensable y el descanso mxmmo para

que produjelan conforme sus expectativas econdmicas, al amparo de magros salarios que

incluso retenian, ya que sélo les facﬂltaban adelantos.
En cuanto a la remisién formulada por la Dra. Thevenon respecto de las

amculacmnes técnicas 1ntroducz.das por el Dr. CthdO en orden a la configuracién del dehto

enrostrado nos remitimos a lo expresado al tratar Ia, snuamon—y




En lo que atafie a la vigencia de la agravante de mas de tres personas, cuestionado

porla defeLsa, remitimos a lo expresado al tratar el caso que afectd a los hermanos iy
a — sin perjuicio de Io que se expondr4 al abordar la calificacion legal.

B.2
Preyi
de nulidad,
En|efecto, la distinguida letrada durante su alegato impéﬁé la nulidad del
allanamiento efectuado en la finca sita eh la calle!N"! de San Francisco Solano,
ite a sus defendidos (GGG —

b que 2 ese domicilio se llegd por casualidad, puesto que no habia ninguna

5 Nulidad interpuesta.-

vio a concluir el examen de esta cuestién, corresponde dar respuesta al planteo

que en el marco de la defensa de fondo introdujo 1a Dra. Thevenon.

pertenecier

sosteniend:

denuncia contra los nombrados, habiendo dado la prevencidn con dicho lugar a través del

analisis de unos datos brindados por el Registro Nacional del Automotor, del rodado

nombre de— quien habia vivido antes en ese domicilio. Por elle,

o manifests, invocando la teorfa de los frutos del 4rbol venenoso, solicitd la

Hyundai a
tal como 1
nulidad de

El

dicho allanamiento y de todo lo actuado en consecuencia.
Sr. Fiscal General, por su parte, rechazé dicho pedido sosteniendo que con la
denuncia de— surgieron datos y domicilios que constituyeron una informacion

preliminar que fue aportada al juez federal, quien orden¢ la realizacién de tareas de

inteligencia .en esos lugares, & partir de lag cuales se obtuvieron noticias de rodados,
teléfonos, etc. siendo asi como se lleg a esos domicilios.

Co

relacion ¢

0 puede aprecial‘se, segin la Dra. Thevenon su planteo de nulidad guarda

son las llamadas "prohibiciones probatorias” (locucién, segun el derecho

continental europeo), o “regla de exclusién”, con su extensién “fruto del drbol venenoso”

(segun el |derecho anglosaion), esto es, “.. la decision judicial contraria al interds del

portador

mediante

garantla.’

de la garantic no puede ser fundada en elementos de prueba obtenidos
su inobservancia o con violacidn de las formas previstas en resguardo de la

* (Maier, Julio B.J. Derecho procesal penal argentino, tomo 1b Fundamentos,

edicién 1989 Ed. Hammprabi, pag. 463). .
| Aﬂora bien, en el caso que nos ocupa, pesc a que la esmerada letrada no lo
mencionéi suponemos que la garantia que presume haber sido vulnerada es la de la
inviolabilidad del domicilio o el derecho a la intimidad (art. 18 de la Constitucidn
Nagcional), pues a partir del allanamiento realizado en el domicilio de sus defendidos es que
se obtu\:;ieron jos clementos probatorios”que permitieron incriminarlos en los lqechos por los
que fueron acusados.
En efecto, a la tuz de la definicion de Maier, para poder afirmar la aplicacion de las
llamadas prohibiciones probatorias o prohibicion de valoracién probatoria en este caso,
como pretende la Dra. Thevenon, deberfa sostenerse que ¢l allanamiento efectuado en el

domicilio de sus defendidos -en el que fucron obtenidas las pruebas de cargo que SIrvIeIcn
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para fundar el llamado a prestar declarzcion indagatoria y posterior procesamiento de
ambos- se¢ realizd violdndose las formas legales prescriptas para su ejecuoién o bien se
arribd a €l vulnerando diSposiciones de igual indole o de rango superior.

Veamos si eso ha sido asi.

Conforme a las pruebas que fueron incorporadas al debate, este expediente se inicié
a partir de la denuncia formulada por la Sra-ante la Unidad Fiscal de
Asistencia en Secuestros Extorsivos y Trata de Personas (U.F.A.S E), agregada a fs. 2/4. Er}
esa ocasién, entre otras cosas, la nombrada manifestdé que vino al pais procedente de
Bolivia para trabajar. Es asi que su hermana, residente en Argentina, la contacté con una
sefiora de nombre JJIPR quien conocia del mercado de Abasto de Quilmes, comenzando
a laborar en una verduleria, actividad que realizd unos seis meses. Luege dicha sefiora la
contactd con st cufiada, GNP --cionalidad boliviana, trabajando para
ella y su marido —también en el rubro verdulerfa, con cama adentro, en
condiciones, segtin su relato, paupérrimas y rayaﬁas enla explotaciénrlaboral._

En esa oportunidad, JiPrefirié que su Gitimo domicilio habia sido en una finca
ubicada en la interseccidn de las avenidas -y Florencio Varela de Ezpeleta,
provincia de Buenos Aires.

A partir de esta denuncia, el titular de lé UF.ASE, conforme lo establecido en el
art. 26 de la ley 24.946 y en los términos de la Resolucién PGN N° 121/06, inicié una
pesquisa preliminar ~mayormente de cardcter informético- para dar con el paradero de las
personas que aparecian mencionadas en ella, esto es, JNEGNGEPy b )
‘logrando la obtencién de, al menos, tres domicilios donde ubicarlos. De la otra
mujer llamada JI®, no habia mayores referenicias en 1a exposicién de- por lo que
no pudo obtener mayores datos (ver fs. 6).

Por eso al tiempo de hacer su presentacién ante el juez federal de Quilmes en los
téfminos del art. 174 y ss. del Cédigo Procesal Penal de la Nacién, ante la posible comisién
del delito de trata de personas, el Dr. Marcelo Colombo a cargo de la mencionada unidad,
sugirié al magistrado, a fin de identificar acabadamente el domicilio de-y-
que se investiguen las fincas ubicadas en la interseccién de las avenidas -y
qurencio Varela de Berazategui; la de Florencio Varela.del mismo partido v la de la
calle.N".derSan Francisco Solano, .partido de Quilmes, porgue, segln las
averiguaciones -efectuadas; este Gltimo domicilio “también perteneciza a los denunciados
(vide f5. 47/51). '

~ Es cierto que entre 1asl indagaciones realizadas por el titular de la UF ASE. el
domicilio de la calle.N°‘ de San Francisco Solano, figwraba en un informe -
obtenido de un rodado Hyundai registrado a nombre de —(fs. 36), pero no lo
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es menos que ese domicilio aparecia éomo perteneciente 2 la nombrada y a_
AP - los registos de inscripeion de la AFIP, del Sistema de Antecedentes
Comerciales (NOSIS), -del Veraz y de la Direccidn Nacional de Migraciones, con
anterioridad al informe del registro automotor {conft. f5. 12/35), segiin lo averiguado por
esa dependencia del Ministerio Piiblico Fiscal.

De alli que el Dr. Colombe requirid que se investigue tanto ese dommho como. el
de ia calle Florencic Varela N“-de Berazategui, requerimiento que, a su vez, reiteré la
agente fiscal en su requisitoria de instruccién de fs. 53, segln lo prescripto por los arts. 180,
188 v concordantes de] CPPN.

Haciéndose eco de esa solicitud, el magistrado ordend la realizacién de las
diligencias propuestas por los representantes del Ministerio Pablico Fiscal, entre ellas, por
supuesto, dar con las mentadas residencias para saber si allf residieron o residian -
N ]-como as{ también si se lograba observar la presencia de una
persona de nombre- quien seria cufiada de -(ver fs. 54).

El resultado de esas tareas de inteligencia luce agregade desde f5. 66, en adelante,
hasta que el juez de instruccién ordena los allanamientos a esos domicilios (fs. 91/94)', y
esta compuesto de declaraciones que no refinen el cardoter de testimonial por cuanto no
fueron recibidas por el juez o el fiscal de la causa, pero de cuyo contenido han-dado cuenta

‘en el debate quienes las prestaron en aquella oportunidad: los oficiales Raul Vega y Manuel
Alejandro Da Costa, a cuyo cargo estuvieron las susodichas tareas y de las placas
fotogréficas obrantes & fs. 69, 71/72, 134/139 y 165/176, entre otras. J

De eilas surge la identidad de TIENENINNEEEP como morador de 1a
vivienda ubicada en la calIe'N“‘.de San Francisco Sclano, donde también se
estaria cometiendo un ilicito similar al que se imputaba al matrimonio —y

TS

La recopilacién de la informacién obtenida a partir de estas diligencias convencio al
magistrado de la etapé procesal anterior de la necesidad de ordenar, mediante resolucion
fundada, €l registro de los mentados domicilios (ver fs. 91/94), cuyas oOrdenes,
confeccionadas en legal forma, lucen agregadas a fs.-120/121 y las actas que en su
consecuencia se labraron a fs. 122/125 y 149/151.

Hasta aquf, por como fue sintetizado el derrotero policial y judicial hasta arribar al
allanamiento del domicilio de | | AN s G - <
observa v1olac:10n alguna de los preceptos legales que reglamentan el ingreso a un domicilio
particular, a los fines de descubrir la comisién de un delito y/u obtener los elementos que 1o
prueban. . :

Por lo demas no resulta necesario ahondar sob1e la 1eg1um1dad del procedimiento
de cateo en si por cuanto su puleritud legal surge evidente y ni siquiera ha sido redargiiida

de falsedad por la defensa el acta que lo protocoliza.
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Empero, al parecer, lo que la Dra. Thevenon cuestiona no es el allancmiento del
domicilio Vde sus defendidos en si sino cédmo se llegd a ese lugar y en su discurso ese
cuestionamiento se expresa con la palabra casualidad, siendo esta modalidad de axribar a
ese domicilio, a criterio de la letrada, violatoria de .aiguna cléusula legal o quizd
constitucional, sin saberée cual porque no lo ha expresado en su alegato, pero, en todo casp,
acarrearia la nulidad del registro efectuado en la finca de marras, o, al menos, suponemos
que esto quiso expresar en su lacénico y enigmatico planteo.

Solo ha dicho que por arribarse de ese modo hastz el domicilio de sus defenchdos el
allanamiento es nulo por aplicacién de la teoria de los frutos del &rbol venenoso.

En primer lugar, debemos decir que, no es cierto que se llegd por casualidad al
domicilio d_gpues, como vimos, desde el comienzo de
las investigaciones, tanto ‘ése domicilio comb el de la calle Florencio‘Va.reIa N°.o

. estaban sobre el tapete del fiscal y del juez puesto que en ambos, segtn los registros
informéticos consultados por el fiscal de la UFASE, aparecian involucrados-

D NS

Ahora bien, si después, con tareas de campo efectuadas en el lugar, se constaté que

los nombrados en ltimo término residian en aquel domicilio y que aquéllos otros en el de .
la calle . N°. de San Francisco -Solano, donde se estarfa cometiendo la misma
modalidad delictiva, no parece razonable conjeturar que esta finca no debia ser allanada. '

Pero ademds, que la pesquisa judicial dé con wn domicilio, aun cuando sea por
' casualidad ~aunque este no sea el caso y resulte dificil idear uno que no tenga una relacién
causal entre los pasos investigativos realizados-, al'que Iuego se ingresard con orden
judicial con el objeto de hallar medios de prueba incriminatorios que sirvan para el avance
de la investigacion que' se esta llevando a cabo, no tifie de inva.lidez ese rastreo ni el
allanamiento que se ejecute en consecuencia ¥. por ende; tampoco lo que se obtenga de é&l,
st todo se ha llevado a cabo como la Constitucién Nacional y el cdigo procedimental lo
indican. '

Por eso es que el planteo de nulidad formulado por la Dra. Thevenon, ademds de
carecer de fundamento teérico, adolece de besamento fictico pues, mas alld de la simple
‘Invocacién de una doctrina, no ha explicado cudl ha sido el verro legal que habria cometido

la autoridad policial o judicial durante la investigacion preliminar que culming en el

allanamiento del domicilio de sus pupilos procesales,

Para cerrar este capitulo consideramos conveniente, a modo de ilustracién,
reproducir algunas palabras de Fabricio Guariglia expresadas en su tesis doctoral Concepro,
Jiny alcance de las prohibiciones de valoracién probatoria en el procedzmzenm penal, de

ed. Del Puerto, 2005, p.157 y ss., que nos permiten comprender de un modo claro v rotundo
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que Ja doctrina invocada por la Sra. Defensora no tiene cabida en este proceso, veamos:
“...las normas de recoleccién de prueba representan casos de normas potestativas de
ijerencia, a través de las cuales el legislador establece un mecanismo especifico de
afectacién de derechos con el fin de adquirir prucha tendente al esclarecimiento de la
verdad. Ellas deben ser comprendidas como normas que establecen las condiciones de
validez del acto de adquisicién de prueba; por consiguiente, cuando los drganos de
persecucidon penzl infringen dichas normas, las condiciones de validez legislativamente
previstas no son satisfechas y el resultddd de dicha actividad irregular sélo puede ser la
invalidez del acto, y por ende la invalorabilidad de la prucba.” Y maés adelante afirma:
“Esta formulacién particular de las prohibiciones de valoracién probatoria (dependientes)
como consecuencia necesaria de la lesién a una norma de adquisicion de prueba rescata, de
algin modo, el cardeter imperativo de dichas prohibiciones, tal como habia sido formulado
por BELING cien afios atrés: la prueba ilicita es “un fruto prohibido del cual el tribunal no
debe comer™.” (Destacados en el originél).

De modo pues, si no ha habido, en este caso, ninguna vidneracién a esas nor}ﬁas
potestativas de inferencia que regulan la actividad de recoleccién de pruebas para averiguar
la verdad de los hechos -tanto es asi que ni siquiera la letrada ha podido mencionar alguna-,
(como podria sostenerse que los medios probatorios obtenidos son inadmisibies y. en
consecuencia, invalorables, cuando fueron adquiridos a través de un procedimiento
absolutamente regular?. ‘

La respuesta negativa a este interrogante pone de manifiesto que el planteo de

nulidad de la defensa de los Sres. MG 7 ASSENND

res;uhta1 a todas luces, improcedente.

Asi las cosas entendemos probada la intervencion de ARG -
_em Jos sucesos que han sido materia de acusacién por lo que sin

causas probadas que justifiquen su ‘actuacién ni antecedentes demostrades de su

inculpabilidad corresponde sean ellos llamado a responder.

C. Calificacion legal:

Los hechos que hemos tenido por demostrados y por los que A
— deberan responder en calidad de coautores, tipifican en

el delito de asogimiento de personas medlante abuso de la situacidn de vulnerabilidad con

fines de explotaczon laboral, cometido en forma reiterada en ocho ocasiones —hechos en

ft los que

concurren en forma real entre si (arts. 45,- 55, 145 bis, pérrafo_prime}b“—redaccién ley
26.364- todos ellos del Cédigo Penal).

Asimsiso AN S < ><::- 125207
¥

en calidad de coautores del delito tipificado como acogimiento de personas mediante abuso
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de la situacién de vulnerabilidad con fines de explotacién laboral, cometido en forma

reiterada en seis oportumdades —€n perjulcw d_
) N |5

que concurren, asimismo, de manera material con el hecho agravado por ser las victimas

mds de tes personas, cometido en perjuicio dei i —_—EENES
AR -:is. <45, 55 y 145 bis, parrafo primero, e inc. 3° -redaccién ley

26.364- del Cédigo Penal).

Corresponde decir, por un lade, que la accién sefialada prevista en este tipo penal, se

Nz

encuentran verificada en los hechos materia de imputacidn; las victimas fuerbfl acogidas — -
es decir hospedadas y alojadas- por los nombrados en los domicilios d\. la avenida
Florencio Varela‘. de la localidad de Berazategui, Provincia de Buenos Alres v en calle
. . de San Francisco Solano, Partido de Quilmes, Provincia de Buenos Alres,
respectivamente, a través del medio previstos en la norma: aprovecharmento de una
situacién de vulnerabilidad —las victimas contaban con limitaciones culturales y
econdémicas que las situé en una situacion de inferioridad ante el autor, 1mpoi81b1htando 0
dificultando su oposicién contra los designios de aquél-, con fines de fa explotac:*ién iaboral.
Asi, con la finalidad de obtener pardmetros valederos para precisar el ;concepto de
la situacion de vulnerabilidad que la norma prevé, podemos remitirnos a la Gu:fa legislativa
para la aplicacion del Protocolo para Prevenir, Reprimir y Sancionar la Trata de Personas,
Especialmente. Mujeres y Nifios, que complementa la Convencién de las Nacmnes Unidas
Contra la Delincuencia Organizada T_ransnacional, en la cual define al ab;uso de una
situacién de vulnerabilidad como “...roda sttuacion en que la persona imeresézda no tiene
mis opcidn verdadera ni aceptable que some'rersg al abuso de que se trata”.
Por su parte, Maximiliano Hairabedidn expreso: “... Vulnerable es aquel que por
una adversidad o circunstancia especial se encuentra con menores posibil zdades defensivas
que el comiin de las personas, por lo que se presenta como blanco mds faczl parq que
alguien lo dafie o lo perjudique. Este supuesto hace referencia a una especial szruaczon de
debilidad que coloca a la persona en una condicién de inferioridad ante el auror Y que le
reporta una maycr dificultad o imposibilidad para oponerse a los designios a’cz’ autor..
La tpificacién de este medio comisivo, conforme el autor mencionado ...Tzene una
Imporiante funcién represiva porque por su amplitud permite atrapar muchazs conductas
vinculadas a la trata de personas que frecuentemente se observan en la pm’crz'ica (. e, la
qureza, la falta de cultura, de educacion la enfermedad, la debilidad menial y otras
- discapacidades) y si no hubiese sido previsia por el legislador, podria dar lugar a que se
- consideren  “volumtarias” muchgs sn‘uaczones de explotacién. La Sztuaczon de

vulnerabilidad prevista en la norma, puede afrapar casos que ne lleffran a ser
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“irzz‘imidaicién”. Los ejemplos son muchos, pero puede citarse...tener varios hijos menores
a cargo y no tener medios para satisfacer sus necesidades bdsicas, o no saber leer ni
escribir, .’” (Ob. Cit. P4g. 36 y sgte.).

Néfese también, que el despla:ranncnto interno toma a gran parte de los
trabajadores partlouiarmente vulnerables a las précticas coercitivas de trabajo, configurando

el desarra_;go de su lugar de origen y sepa.ramén de su grupo familiar y de pertenencia, un

importanfé factor de vulnerabilidad.

En estos casos, - las’ victimas perteneman un grupo minoritario y scczalmente
exchndo ¥ se desplazaron territorialmente entre dos provincias distantes, motivados
prmclpalrpente por la falta de trabajo, la miseria y la desesperacidn, lo que las condujo a
“asentir” el ofrecimiento laboral, atn en condiciones palmariamente desfavorables.

AS1 tamblén como se expresé al tra’car los hechos en particular, quedé acreditada la
ultra—mtenmén que requiere el tipo de mentas, calificado en los ¢asos objeto de esta
encuesta por el designio de explotar & las victimas laboralmente.

SlI_l perjuicio de que la concrecion de la finalidad mentada por el autor, no integre
en la preé§11te causa la acusacién fiscal como delito autdnomo, conforme los elementos de
prueba reimidos en el debate ha quedado suficientemente acreditado el elemento subjetivo
del tipo, : la ultrafinalidad mentada por el autor, que se materializa en los fines de
e*{plotamén laboral, por lo que se impone su exhaustivo anélisis.

Antes de abordar €l examen de las circunstancias particulares del caso, es menester
sefialar que el Protocolo de Palermo (del afio 2000), es el instrumento juridico internacional
que propérciana el marco normativo de referencia en la materia, v brinda la primera
definicién sobre la trata de personas, vinculdndola explicitamente con la nocidn de trabajo
céactivo, ;dado que define finalidad de explotacidn, incluyendo dentre del concepto los
trabajos o%servicios forzosos, la esclavitud, la servidumbre o situaciones analogas.

En cumplimiento del mandato -constitucional, tales concepciones han sido
receptadés en el derscho positivo interno a través de la ratificacién del instrumento
internacional citade v la consecuente sancién de la ley 26.364, que tiene por ob'j.éto
1mplementa.1 medidas destinadas a preveml y sancionar la trata de personas.

En su texto, la norma enumera taxativamente, entre otros supuestos, que existird
explotacidén “q@) cuando se redujere o mantuviere a una persona en condicién de esclavitud
o0 servidumbre o se la sometiere a prdcticas andlogas...” (art. 4)

Asi, de modo concordante, el cédige de fondo regula como un-tipo penal auténomo
la reduccion a servidumbre o condiciones andlogas (art. 140), dentro del capitulo de delitos
que atentan contra la libertad individual.

Reconocida doctrina se ha pronunciado al respecto, entre los que cabe destacar a

(23

Creus, quien sostiene que la reduccién a servidumbre o condicidn andloga “...no es un

ataque contra la libertad personal ambulatorio o de movimientos, por lo cual el tipo puede

reconocerse aim en los casos en que sigue subsistiendo el poder fisico del ofendido para
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trasladares o realizar actividades fisicas. El delito es el de cambiarla condicidn de hombre

libre por la de siervo.” (Derecho Penal, Parte Especial, Tomo [, 1999, Astrea pag. 273).

En forma similar sefiala Sebastidn Soler que el delito consiste en “...apoderarse de‘
un hombre para reducirlo a la condicidn de una cosa: comprar, vender, cederlo sin
consultar para nada su voluntad, servirse de él sin reconocerle derechos correlativos a sus
prestacio.nes. »” (Soler, Sebastidn, "Derecho Penal argentino”, T. IV, Tipografica Editora
Argentina, Bs. As., 1992, p. 27) —el resaltado nos -pertenecé—.

A la luz de la legislacion resefiada y conceptos enunciados, entendemos que a partir
de los testimonios de las victimas recibidos en la audiencia, més aild de sus diversos
matices, ha quedado suficientemente acreditado en autos el sometimiento de los nombrados
al arbitrio de sus empleadores, como asf también las precarias condiciones y absoluta falta

de nigiene del lugar donde habitaban, desarroliaban sus labores v se almacenab%a el material
utilizado. . 4

Corroboran dichos éxtr_emos, ¢l acta de procedimiento y las deposiciones tanto del
personal policial que intervino en el allanamiento, como de los profesionales de la Oficina
de Rescate y Acompafiamiento a las personas damnificadas por el Delito de Trata que
brindaron asistencia psicolégica a las victimas. o

Los testigos fueron unénimes respecto a la descripcién de las inefabl_esly precarias
instalaciones donde vivian y desarrollaban la actividad comercial, el manejo de magquinas
sin contar con elementos de resguardo para su integridad fisica y sin observar ninguna
medida de ssguridad, las insalubres condiciones de la vivienda, la'persistencia de olores
fétidos, la falta de higiene y ventilacién tanto de las dependencias donde residian y
pemoctaban como del espacio fisico donde fraccionaban las verduras. ‘ -

También se hallaron evidencias del hacinamiento de los trabajadores en. espacios
reducidos, sin vidrios ni calefaccién, forzados a compartir 3 o 4 habltacmnes, en forma
promiscua con personas de uno y otro sexo, gjenas a su circulo familiar y la utilizacién de
un bafio, entre mas de nueve (9) personas. l

Puede extraerse de sus relatos, como denominador comtin, las extenSas jornadas
laborales, la ausencia de aportes y cargas previsionales, los malos tratos y exiguas
retribuciones.

En prﬁmer termine, todos ellos fueron contestes en su discurso respecto a las
extensas jornadas laborales que cumplian, las que fueron aseveradas incluso por los mismos
imputados, en sus respectivas declaraciones indagatorias Trabajaban de lunes a domingo v
las jornadas se extendian desde las 13.00 o 14.00 horas hasta las 03.00 de la madmoada del
dia siguiente, estunatwamente 0 hasta finalizar e! procesamiento de toda la mercaderia, sin

interrupcién alguna, mas que los minimos intervalos destinados a la merienda o cena.
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Vea%e que no sélo se ‘excedia ampliamente la carga horaria legalmente permitida —
ocho horas f diarias-, sino que dichas rigurosas formas se incrementaban en tanto los
empleadores les exigian mayor celeridad en sus tareas acompafiados de insultos y malos
tratos, el traTJaJo se desarroliaba en horario nootumo y, en razén de las caracteristicas propia
de la act1v1glad, las tareas de lavado y fraccionamiento de las verduras debian realizarlas
parados.

Si bien manifestaron que gozaban del sdbado como dia libre, no atenia la extrema y
permanente exigencia laboral, 1a concesion de un dia semanal destinado al ocio, descanso o
actividadest recreativas, pues resultaba no sélo insuficiente para reponerse fisica y
psicolégica%nente al desgaste laboral, sino que ademés es un derecho social del trabajador,

que no pue@e invecarse como un factor que morigerase la situacidn de explotacién a la que
se encontra;ban sometidos. ' |

Esp%:'cial tratamiento amerita la escasa remuneracidn que percibian la mayoria de los
trabajadoreés como contraprestacién por sus servicios, y el modo en gue se hacia efectiva.
La mayoriei de las victimas manifestaron que percibian una retribucidn que oscilaba entre
setecientosg (§700) y ochocientos pesos.($800) mensuales, mas recibfan sumas de clen
(3100) o iiosoientos pesos ($200) por semana, en concepto de adelantos, que eran
deducidos del monto total de su salario, como asi también lo adeudado en concepto de
traslado —~1mp01'te del boleto que ascendia 2 la suma de $380-, que se descontaba durante las

primeras semanas de trabajo. Algunas otras personas manifestaron que percibian mayores
importes, sm que existiese una relacién plausible para dxcha difer encia.

A31m1smo, v a modo de eiemplo, J R cxpresé ante el tribunal que su
patrén,— le aconsejaba que ahorrara su dinero, ofreciéndole tenerlo bajo su guarda
|

para evitariposfbles hurtos, por lo que se infiere que las victimas, si bien podian solicitar los
;

adelantos f?;orrespondientes al periodo laborado, no gozaban de la libre disposicion de su
dinero, e iénoraban, en muchos casos, la suma cierta que el empleador les adeudaba.
Ad%.més de la diferencia de la contraprestacion debida por los empleadores, se
acreditaron diversas irregularidades tributarias y relativas al cumplimiento de las cargas de
la seguridéld social correspondientes —falta de aportes previsionales, cobertura médica-,
Como taxni;ién la ausencia de habilitacidén municipal para ejercer la actividad comercial,
extremos ﬁor cierto, reconocidos por los causantes.

En otro orden de ideas, tal como ha sostenido la citada doctrina, esta situacion de
hecho; esta condicién andloga a la servidumbre que el fipo penal pirevé como ultrafinalidad,
1o consiste necesariamente en una restriceion fisica o corporal de l,a libertad ambulatoria, la
que “...puede.subsisrir gozando el sujeto pasivo de una aparente libertad”, sino que se
refiere a “...un estado de privacién de la libertad sin encerramiento. "

Fn razén de eilo, independientemente de que algunos testigos refirieron que la

puerta de acceso al predio se encontraba cerrada bajo llave —de la que no tenian copia

alguna- y otros ignoraban tal circunstancia, no resulta relevante ni exime de responsabilidad
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a los imputados la posibilidad de que las victimas pudieran entrar y salir solos del

domicilio, sin que se controlara su acce:so, pélra ir al quiosco o comprar alimentos durante el
dia, v les estuviera permitido los sdbados ~dia de¢ descanso- concuxrir 2l baile o a la feria.
Pues esta sumisién a la voluntad y dominio del empleador lmita la libertad de
autodeterminacién de la victima, respecto a la capacidad de adoptar decisiones y conducir
su propia vida. . '

Tal como hemos adelantado, la relacidn de sumisién se hallaba facilitada por la
situacién de vulnerabilidad en que se encontraban los trabajadores, por pertffnecer a una
comunidad indigena toba, radicada en la provincia de Formosa. .

Hemos sefialado, oportunamente, su discursiva que conlleva notorias dificultades de
expresién y comprensién del discurso del interlocutor, que fueron constatadas por los
profesionales que los Vsocorrieron, como también, percibidas por el tribunal enla audiencia
' de debate —a travss del sistema de videoconferencia-, todo ello deriva, ineludiblemente en
pos1bles confusiones o erréneas interpretaciones por parte de la victima, cobcandola €n una
posicién desventajosa frente al explotador.

Esta particular circunstancia nos permite colegir que, en el marco dfi la relacién
laboral establecida con los explotadores no tenian posibilidades reales de negociar o
convenir mejores y propicias condiciones. ‘

Debemos recordar gue la condicidn genérica de hombre libre, es natural e

mdzspomble su salvaguarda y proteccidn constituye uno de los intereses juridicos

fundamentales del Estado mismo. J‘

Con relacion a la potencial idoneidad del consentimiento de la victima ‘i’para excluir
la tipicidad de la conducta, la doctrina nacional se encuentra francaments dividida .Hemos
de adscribirnos a la tesis sostenida por los destacados juristas Soler y Fontan Balestra,
quienes sostienen la irrelevancia del consentimiento, puesto que tanto el domum psiquico
que se ejerce sobre la victima, sumado a las circunstancias particulares de cada sujeto,
pueden viciar y condicicnar sus facultades de autodeterminacién. 1

Y asi lo ha receptado el Protocolo para Prevenir, Reprimir y Sancwnar la Trata de
Personas, especialmente Mujeres y Nifios con la Convencidn de las Naciones Umdas contra
la Delincuencia Organizada Transnacional, que sostiens “4RTICT/LO 3 DEFfNICIONES
b) El consentimiento dado por la victima de la trata de personas a roda Jorma de
explotacion que se tenga la intencidn de realizar descrita en el apartade a) del presente
articulo no se tendrd en cuenta cuando se haya recurrido & cualquiera de los medios

enunciados en dicho apartado...”. Dichos medios son los receptados por La nerma en
estudio. j
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En estos supuestos, no se concibe que los trabajadores hayan prestado libremente su
consentimiénto de trasladarse desde su provincia hasta Buenos Aires, sustraerse del medio
socio cultu;al al que pertenecen y sujetarse a tan indignas y denigrantes condiciones de
trabajo, yaj que al momento de exteriorizar su voluntad se hallaban coaccionados por
apremiante% sttuaciones econdmicas y ausencia de alternativas reales més viables para
afrontaﬂas,g marginalidad, exclusién y escasez de ofertas laboralss en un territorio més
proximo. Tales circunstancias de hecho afectan y vician su asentimiento, no existe un
ejercicio p}eno de su libertad para escoger trabajos més viables o mejor remunerados,
Simplemenii:e porque tales opeiones no existen. '

Coi‘i relacion a ello, cabe sefialar que no asiste razén ala defensa en cuanto sostuvo
que Jos tra’{)ajadores tenfan la libertad de regresar a su provincia cuando ellos dispusieran.
Algunas de las victimas expresaron que, al llegar a Buenos Aires y advertir las severas
condicione% de trabajo a las que debian someterse, tuvieron la intencién de regresar a su-
ciudad de '%arigen, mas les informaron que se enconiraban constreffidos a permanecer allf
hasta tanto gsaldaran la deuda contraida con sus empleadofes, en concepto de traslado.

- No Eobstante, una vez descontada la totalidad del boleto, alegaron que tampoco
tenfan malj‘gen de ahorro, pues las sumas de dinerc percibidaé semanalmente debian
destinaria ;1 satisfacer ciertas necesidades basicas, como wvestido, elementos de aseo ¢
higiene pe%sonal 0 alimentos. Ademés, el modo escalonado de pago (o intencional retaceo
de lo debidio), les impedia la libre disposicién de sus ingresos. ‘

‘ Losi extremos enunciados y verificados en autos nos permite concluir, con el grédo
de certeza ?que esta instancia exige, que los victimarics tuvieron en mente el expiotar alos
damniﬁcacios, actuande al margen de la ley, principalmente en la economia informal,
empleanddé el trabajo coactive, como medio de disciplina en el dmbito laboral y con fines
de desanoiio econdmico, constituyendo su objetivo esencial aumentar la mano de obra e
incrementeir su produccidon, a bhajo costo, aumentando de este modo los beneficios
pecum'ario%s. _

En razén de lo expuesto, entendemos que se concretd la ultra-finalidad de
explotaciéh laboral que persigue el delito atribuido a los imputados y, tambi¢n, se constato,
parelelaménte, incumplimientos de orden laboral e irregularidades administrativas y
tributaxias; que en su integrado analisis importan condiciones indignas de trabajo y el
avasallamfento de derechos fundamentales, que atentan contra el principio de dignidad y
respeto por la condicion humana. '

Por otro iado, como lo expusimos oportunamente, cada uno de los nombrades desde
el aporte concreto que 1'eélizé a la maniobra global —acogimiento- agoté la totalidad de la
forma comprendida en el tipo, razdn por la cual todos son coautorss de lIa totalidad de las
conductas (conf. para este inteligencia Hairabedidn obra citada pag. 25).

Los nombrados fueron condenados por una pluralidad de hechos que concurrieron

matérialmente entre si. Cada acogimiento, cada hospedaje que efectuaron de los distintos
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trabajadores, constituyé una conducta por las cual deben responder, dade que afectaron el
bien juridico en razén de maniobras dlstmtas ¢ independientes, que sdlo tuvieron en comin
a sus autores y el ambito en el que fueron acogidas hasta que los sucesos fueron

descubiertos.

Similar tratamiento correspondi¢ otorgar al acogimiento en conjunto de )

v NN, \icncs arribaron en una misma maniobra, al domicilio doANEGGR
En cuanto al hecho por el cual resultaron condenados AUEEEEGEGGGGEGG_D
mque se considerd la figura agravada, la norma 2l referirse a que las

victimas fueren tres 0 mas (inc. 3° del art. 145 bis —redaccién ley 26.364- del Cédigo
Penal), vincula esa circunstancia a una maniobra concreta, es decir a la pluralidad
damnificados por razén del hecho y ne con la suma de afectados derivada de diferentes
comportamientos producidas por el agente.

La agravante, entonces, es de aplicacion a ese tnico caso, pues es sélo a partir de la
pluralidad de victimas producidas de los comportamientos adjudicados que se retne el
numero de victimas fijado en la infraccién penal, situacién extrafia al sentido que tiene
aquélla circunstancia en el resto de las maniobras reprochadas.

En atencién al agravante de la minoridad de los dammificados que fue objeto de
imputacién por parte de la Sra, Fiscal Federal de la instancia anterior, la que no fue
sostenida por el Sr. Fiscal General al momento del alerrato de cierre, entendemos que no se
ha visto acreditado en el debate tal mrounsta_nma

En efecto, la norma procesal -el art. 206 del C.P.P.N.- 1o precisé limites a la
recepeidn de la prueba, excepcién hecha, justaniente al estado civil de las personas. Es
condicion pues 1ncludlble que sea legalmente probada esa c1rcunstanc:1a la cual a lo largo
del debate no se acredité.

Tal restriccién probatoria quita trascendencia a las declaraciones presfadas por los

condenados referentes al conocmuento que tuvieran de la presunta edad de algunos de los

damnificados.

D. Mensuracidn de las penas.-

D.1. (R |

A los fines de individualizar la pena del nombrado hemos tenido en cuenta lag
caracteristicas y modahd'xdes de la conducta por la que fue llamado a responder vy la
naturaleza de las acciones asumidas en cuanto a.su modalidad comisiva, llevadas a cabo
aprovechando la situacién de vulnerabilidad en que se encontraban las victmas —

pertenecientes la mayoria a comunidades indigenas con precarios niveles culturales y
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apremiadas econdmicamente-, para semeterlas a condiciones andlogas a la servidumbre,
alojarlas en dmbitos privados de las minimas c011dicioﬂes de higiéne y salubridad, sin
brindarles la posibilidad de atender sus necesidades basicas ni contar con una remuneracién
acorde a las tareas encomendadas y la legislacién laboral vigente, como asi también
alejadas de sus entornos familiares.

Tenemos en cuenta también la reiteracién delictiva que evidenciaron las maniobras
en infraccidén a la ley penal por las cuales fue responsabilizado -8 sucesos-, las
consecuencias acarreadas al bien juridico tutelado por la norma —libertad individual- y el
espurio y vil movil que guio su accionar. | |

De igual modo se tavo en consideracién las secuelas que las maniobras dejaron en

las victimes, apreciable a simple vista en el relato que produjeron en las audiencias de
debate, ‘ |

Valoramos asimismo en la especie, a los efectos de aminorar la culpabilidad por el
hecho, su limitado nivel cultural y de inétruccién —primario incompleto labiendo cursado
hasta el 4 grado- que no obstante le permitié conocer cabalmente, en Jos términos de las
maniobras en infraccién a la ley penal asumidas, el componente de ilicitud y
disconformidad con la legislacién vigente que involucré su conducta.

Por altimo incluyé el anélisis de su situacién la impresion que de él se recogiefa en
el transcurso de la audiencia, el nticleo familiar al que pertenece —en concubinato v cinco
hijos, uno mayor y cuatro menores-, el hecho de no registrar ningln antecedente
condenatorio computable, lo cual constituye una circunstancia que aminora el reproche a
imponerle. y, en fin, todo aquello que resulta de referir al caso las demés pautas de
mensuracién en que impone reparar la norma de los arts. 40 y 41 del Cédigo Penal.

Con sujecién a ello se entendié adecuads la pena de cuatro afios de prisién y
accesorias legales (articulos 12, 29 ingiso 3°, 40, 41, 55 y 145 bis, parrafo priinero, -
redaceién ley 26.364- del Cédigo Penal).

D.2. A

A los fines de individualizar la pena de la nombrada hemos tenido en cuenta las
caracteristicas y modalidades de la conducta por la que fue llamada 2 responder y la
naturaleza de las acciones asumides en cuvanto a su modalidad comisiva, llevadas 2 cabo
aprovechardo la situacion de vulnerabilidad en gue se encontraban las victimas —
pertenecientes ‘la mayoria a comunidades indigenas con precarios niveles culturales y
apremiadas econémicamenté—,.para someterlas a condiciones andlogas a la servidumbre,
alojarlas en 4mbitos privados de las minimas condiciones de higiene y salubridad, sin
brindarles la posibilidad de atender sus necesidades basicas ni contar con una remuneracion
acorde a las tareas encomendadas y la legislacién laboral vigente, como asi también

alejadas de sus entornos familiares.
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Tenemos en cuenta también la reiteracion delictiva que evidenciaron las maniobras
en infraccién a la ley penal por las cuales fue responsabilizada -8 sucesos-, las
consecuencias acarreadas al bien juridico tutelado por la norma ~libertad individual- y el
espurio y vil mévil que guio su accionar.

De igual modo se tuvo en consideracion las secuelas que las maniobras dejaron en
las victimas, apreciable a simple vista en el relato que produjeron en las wudiencias de
debate.

Valoramos asimismo en la especie, a los efectos de aminorar la culpabilidad por el
hecho, su limitado nivel cultural y de instmccic')ﬁ —primario incompleto habiendo cursado
hasta el 4 grado- que no obstante le permitié conocer cabalmente, en los términos de las
maniobras én infraccién a la ley penal asumidas, el componente de ilicitud y
disconformidad con la legislacién vigente que involuerd su conducta.

Por tltimo incluyé el anélisis de sy situacion la impresion que de ella se recogiera
en el transcurso de la audiencia, el nticleo familiar 2l que pertenece —en concubinato y cinco
hijos, uno mayor y cuatro menores-, el hecho de no registrar ninglin antecedente
condenatorio computable, 1o cual constituye una circunstancia que aminora el reproche a
imponetle, y, en fin, todo aquello que resulta de referir al caso las demds pautas de
mensmamén €D que impone reparar la norma de los arts. 40 v 41 del Cédwo Penal.

Con sujecidn a ello se entendi6 adecuada la pena de cuatro afios de prISlon ¥
accesorias legalea (articulos 12, 29 1110130 3% 40, 41, 55 y 145 bis, parrafo pnmero -
redaccion ley 26,364~ del Cédigo Penal).

D.; S

A los fines de individualizar la pena del nombrado hemos temido en cuenta las
caracteristicas y modalidades de la conducta por la que fue llamado a responder y la
naturaieza de las acciones asumidas en cuanto a sy modalidad comisiva, llevadas a cabo
aprovechando la situacién de wvulnerabilidad €n que s¢ encontraban las victimas —
pertenecientes la mayoria a comunidades indigenas con precarios niveles culturales v
apremiadas econémicamente-, para someterlas a ‘condiciones analogas a la servidumbre,
alojarlas en dmbitos privados de las minimas conchclones de hlglene y salubridad, sin
brindarles Ia posibilidad de atender sus necesﬂades bdsicas ni contar con una remuneracién
acorde a las tareas encomendadas vy la 16g181a010n laboral vigente, comb asi también
alejadas de sus entornos familiares,

Tenc_mos €n cuenta también la reiteracién delictiva que evidenciaron las maniobras
en infraccién a la ley penal por las cuales fue responsabilizado —7 sucesos- | , que su conducta

—en uno de los supuestos- resultd alcanzada por el agrava:nte previsto en el inciso 3 3 del
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articulo 145 bis del Cédigo Penal, segln redaccidn ley 26.364-, consistente en que las
victimas resultaron més de tres, las consecuenczas acarreadas al bien jurfdico tutelado porla
norma ~libertad individual- y el espurio y vil mévil que guio su accionar. ‘

De igual modo se tuvo en consideracién las secuelas que las maniobras dejaron en
lag victimas, apreéiab_le a simple vista en el relato que produjeron en las audiencias de
debate. ‘ h

Valoramos asimismo en la especie, a los efectos de aminorar la culpabilidad pb& el
hecho, su limitado nivel cultural y de instruccién —ﬁ:rimario incompleto- que no obstante le
permiti6é conocer cabalmente, en los términos de las maniobras en infraccién_ a la ley penal
asumidas, el ‘componente de ilicitud y disconformidad con la legislacién vigente gque
mnvolucrd su conducta. |

Por dltimo incluyd el andlisis de su situacién la impresidn que de él se recogiera en
el transcurso de la audiencia, el ntcieo familiar al que pertenece —en concubinato y con
cuatro hijos renores de cdad-, el hecho de no registrar ningin antecedente condenatorio
computable, lo cual constituye una circunstancia que aminora el reproche a imponetle, y, en
fin, todo aquello que resulta de referir al caso las demds pautas de mensurzcién en que
impone reparar la norma de los arts. 40 y 41 del Cédigo Penal.

Con sujecién a ello se entendié adecuada la pena de cinco afios de prisién y
accesorias legales (articulos 12, 29 inciso 3°, 40, 41, 55 y 145 bis, parrafo primero, € inc.
3° -redaccién ley 26.364- del Cédigo Penal).

D.4. AR _

A los fines de individualizar la pena de la nombrada hemos temdo en cuenta las
caracteristicas 'y modahdades de la conducta por la que fue llamada a responder y la
naturaleza de las acciones asumidas en cuanto a su modalidad comisiva, levadas a eabo
aprovechando la situacién de vulnerabilidad en que se encontraban las victimas —
pertenecientes la mayorfa a comunidades ind{genas con precarios niveles culturales y
apremiadas econdmicamente-, para someterlas a condiciones andlogas a la servidumbre,
alojarias en é&mbites privados de las ﬁﬁnimas condiciones de higiene y salubridad, sin
brindarles la posibilidad de atender sus necesidades bésicas ni contar con una remuneracion.
acorde a las tareas encomendadas y la leglslacuﬁn laboral vigente, como asi también
alegadas de sus entornos familiares. _

Tenemos en cuenta también la reiteracién delictiva que evidenciaron las maniobras
en infraccion a la ley penal por las cuzles fue responsabilizada ~—7§sucesos~, que su conducta
—en uno de los supuestbs- resultd alcanzada por el agravante p}'evisto en el inciso 3 del

artfculo 145 bis del Cédigo Penal, segin redaccién ley 26.364, -consistente en que las
victimas resultaron més de tres-, las consecuencias.acarreadas al bien juridico tutelado por

la norma —libertad individual- v el espurio v vil mévil que guio su accionar.
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De igual modo se tuve en consideracion las secuelas que las maniqbras dejarop en
las victimas, apreciable a simple vista en el relato que produjercn en las audiencias de-
debate. _ _

Valoramos asimismo en la especie, a los efectos de aminorar la culpabilidad por el
hecho, su limitado hivel cultural y de instruccidn ~primario incompleto- que no obstante le
permitié conocer cabalmente, .en los términos de las maniobras en infraceidn a la ley penal
asurmidas, el componente de ilicitud y disconformidad con la legislacién vigente que
involuerd su conducta,

Por ultimo incluy6 el anélisis de su situacién la impresién que de ella se recogiera
en el transcurso de la audiencia, el nlcleo familiar al que pertenece —en concubinato y con
cﬁatro_ hijos menocres de edad-, el hecho de no registrar ningtn antecedente condenatorio .
computable, lo cual constituye una circunstancia.que aminora el reproche a imponerle, y, en
fin, todo aquello que resulta de referir al caso las demds pautas de mensuracién en que
impone reparar la norma de 10s arts. 40 v 41 del Caodigo Penal.

Con sujeoién a éllo se entendié adecuada la pena de cince afios de prisién y
accesorias legales (amculos 12, 29 inciso 3°, 40, 41, 55 y 145 bis, parrafo prlmero e inc.
3° -redaccidn ley 26. 364- del Cddigo Penal).

E. Costas.-

Por mediar vencimiento corresponde que los nombrados carguen con las costas del
juicio en igual proporcién: 25 % (art. 29 inc, 3° del Codigo Penal y art. 531 y sus
concordantes del Cédige Procesal Penal de la Nacidén).

F. ABSOLUCIONES.-
F.1. Aclaracion p_revi'd.

Toda vez que debido 2 un error material se consigné en los puntos VI) y VIII) del

veredicto de fecha 12 de julio del corriente afo la absolucién d*
y con relacion al suceso que perjudicé a_ el que

no habia sido materia de imputacién a su respecto ni en el requerimiento de elevacién a
juicio, ni por el Sr. Fiscal General en la instancia del articulo 393 del CPPN y sin
p@I‘JUICIO de que ello no genera ninguna especie de agravio o motivo de invalidez de la

sentenma corresponde rectificar por el presents ¢l alcance de dicho pronunciamiento con la
salvedad efectuada. '

F.2. Situacion procesal de

-con relacidn a los hechos que damnificaron



respecto de los eventos que perjudicaron a

-4que les fueran reprochados en el requerimiento de elevacion a juicio.
Conforme la pieza mediante la cual el Sr. Agente Fiscal de la primera instancia

propuso el trénsito del expediente hacia la etapa dél plenario, también formé parte de la

acusacion ditigida contra ANTEEGSG—E

Bk (os

eventos en infraccidn a la ley penal que perjudicaron 2 AR

BB v respecto

Sin embargo, en la oportunidad prevista en el articulo 393 del Cédige Procesal

Penal de la Nacién, el Sr. Fiscal General propicié una solucién absolutoria respecto de los

nombrados por los hechos mencionados, de acuerdo a los argumentos que quedaron
plasmados en la pertinente acta de debate.

Asi,-luego de ponderar las evidencias producidas en las audiencias celebradas, con
particular énfasis en los testimonios de las victimas, no compartid la tesis ensayada por su
colega de la instancia anterior referente al reproche, para quienes. llegaron a esta etapa

legitimados pasivamente, en términos de coautorfa por la totalidad de los hechos a

excepcion del que damnifict a - unicamente enrostrado 240
_ — como asi tampoco en lo atinente a la

imputacion del agravante previsto en el inciso 3 .del articulo 145 ter del Cédigo Penal
(version ley 26.364) -constitutiva de la participacién en el hecho de tres o més personas en
forma organizada- que, en definitiva, resultaba el hilo conductor para la atribucién de
responsabilidad global de los cuatro imputados respecto de las victimas acogidas en cada
uno de los domicilios de los que eran responsables.

Por ello, al considerar que los eventos producidos en cada finca constitufan un
hecho distinto ¢ independiente, manifesté que no correspondia imputarie a los duefios de
uno de ellos los sucesos producidos en el restante y solicité la absolucién de los imputados
en los términos explicitados en su alegatd de cierre.

- Con esos a.ntecedentes en varios precedentes del tribunal hemos sostenido que la
postura liberatoria propiciada por el representante del Ministerio Publico Fiscal en la
instancia de la llamada discusién final ~art. 393 del C.P.P.N.-, contando con fundamentos

" serios que la respalden, constrifie al drgano jurisdiccional pues la ley le ha asignado efectos

vinculantes, de modo tal que, desistida la accibn, la decision- no pusde acoger un
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temperamento diferente sin afectacién de la garantia constitucional del .debido proceso

establecida en el art.18 de la Ley Fundamental.
“En este sentido, cabe destacar que en el proceso penal oral la acusacién estd

constituida por el dictamen que formula el Fiscal General en la oportunidad prevista en el
art. 393 del C. P. P.N, y el requerimiento de elevacién a juicio al que se integra,
constituyendo de esa manera un bloque indisoluble. A ‘

Afirma, en esta direccidn, el Dr, Zaffaroni que “..Ja acusacién consrz’z‘uye un blogue
indisoluble que se perfecciona en dos momentos procesales distintos! el requerimiento de
elevacion a juicio, que habilita la jurisdiccién del tribunal para abrir el debate y el alegato
Jiscal solicitando la condena, que habilita la jurisdiccion de follar..” (C. S. Q.- 162,
XXXVIIL. RECURSO DE HECHO Quiroga, Edgardo Oscar s/ causa n° 4302, del. 23 de
diciembre de 2004).

De esta manera, si el Fiscal General impetra la absolucidn no puede dictarse
- sentencia condenatoria toda vez que, al no mediar acusacion, no ha tenido el imputado
posibilidad de ejercer el derecho de defensa (vide. en esta inteligencia CSIN “Tarifefio,
Praﬁcisco” LL-1995-B-32; “Cattonar, Julio” LL~19967A-67; “Céseres, Martin” L1-1998-
B-37; “Mostaccio, Julio” diaric La Ley del 20 de febrero de 2004).

Ello por cuanto, la reforma de la Constitucién Nacional producida en el afio 1994
incorpord ¢l art. 120 que cred un érgano independiente encargado de promover y continuar -
la accion penal, a partir de o cual es preciso que ella sea promovida y mantenida en todas
las instancias por el 6rgano constitucionalmente legitimado 2 esos fines para que pueda
arribarse a una sentencia condenatoria, |

La ley 24.946, reglamentaria de esa norma constitucional, ha establecido las
funcicnes del Ministeric Publico Fiscal atribuyendo a su exclusiva incumbencia la
promocién y el gjercicio de la aceidn (art. 25 inc. "¢*). Al respecto establece que:
“Corresponde al Ministerio Piblico: ¢) Promover Y ejercer la accion piblica en las
causas criminales y correccionales, salve cuando para intentarla o proseguirla fuere
necesario instancia o requerimiento de parte conforme las leyes penales.”.

Ademas, segin la misma norma, la accidn penal no s6lo debe ser promovida por los
representantes del mencionado organisme, sino que también debe mantenerla en todas las
instancias, por manera tal que el principio “Judex ne procedat ex officio” no esta
circunscripto a la incoacidn del proceso penal, sino a todas las etapas que lo integran.

En este sentido, el articulo 37 inc, *a” dlSpOIle “Los Fiscales Generales ante los

fribunales colegzados de casacidn, segunda mstancza y de instancig tnica, tienen los
siguientes deberes y atribuciones:
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A} Promover ante los tribunales en los que se desempefian el ejercicio de la
.accién publica o continuar ante ellos la intervencion que el Ministerio
Piblico Fiscal hubiera tenido en las instancias inferiores, sin perjuicio de su
Sfacultad para desistirla, mediante decisidn fundada.” |

Es decir, conforme a sendas disposicicnes, el Ministerio Piblico es quien debe
iniciar el proceso penal y continuar con él, ya que si no persiste en el gjercicio de la accién
penal y no existe otra parte que la impulse, se presénta un caso de extineién de la pretensidn
punitiva no previste expresamente en el cddigo penal ni en el cddigo procesal, pero que
surge expresamente de la ley 24.946. | o

Reparese que, segln la normativa que se ha citado, el fiscal ante el Tribunal Oral
tiene la facultad de “desistir” de la accién promovida por sus colegas de instancias
inferiores. Ello surge no sélo de modo implicito a partir de la exigencia de que la accidn sea
continuada por ese organismo, sino de lo que expresamente establecid el ya citado articulo
37 inc. “a” de la ley 24.946. |

Esto significa que ha atribuido al Fiscal General ante los Tribunales Orales
“discrecionalidad técnica” para determinar si resulta pertinente continuar con la accidn ya

_promovida oo vy, en su caso, si corresponde la atribucién de circunstancias agravantes o
no.

Cabe observar, con relacién a la potestad que asiste al fiscal de desistir
fundadamente de la acéién y al efecto extintivo que dicho temperamento tiene sobre la
accion penal, que ello se deriva no sélo de lo dispuesto en la Constitucion Naciorial, en la
ley 24.946 v =n los fzllos de la Corte Suprema de Justicia que se han referido a este tema y
que han sido citados con anterioridad, sino también de otras disposiciones internacionales.

En efecto, es una obligacién de los integrantss del Ministetio Pdblico Fiscal
conforme a lo establecido en 12 ley 24.946 1a de actuar: “u.en defensa de la legalidad y de
los intereses generales. de la sociedad...”, haciéndolo: “.. en coordinacion con las demds

autoridades de la Repriblica, pero sin sujecidn a instrucciones o directivas emanadas de

greanos ajenos a su estructura...”.

Adwertase también que mientras que al Poder Judicial compete el control formal de
la actuacidn de los Fiscales en ¢l marco de un proceso, la evaluacién o control integral de
su desempefio funcional corresponde a la institucién a la cual pertenece, dade que ella: “

posee una organizacion jerdrquica la cual exige que cada miembro_del Ministerio

Piiblico controle el desempefz’o de los inferiores v de quienes lo aswtan, v fundamenta las

facultades y responsabilidades disciplinarias que en esta ley se reconocen a los distintos
magistrados o funcionarios que lo integran.” (art. 1° de la ley 24, 946).

Cabe destacar, asimismo, que las Directrices Sobre la Funcidn de los Fzscaies
aprobadas por el Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Delite y
Tratamiento del Delincuente, celebrado en La Habana (Cuba) del 27 de agosto al 7 de

septiembre de 1990, han establecido pautas concreias para que los Estados garanticen la
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libertad e independencia funcional de los integrantes del Ministerio Publico Fiscal, en
consonancia con las disposiciones contenidas en la Constitucién y en la ley reglamentaria.
En tal sentido, se establecié que: “4. Los Estados garantizardn que los fiscales puedan
ejercer Sus ﬂmc:anes profesionales sin intimidacion, irabas, hostigamiento, mlerenczas
indebidas o riesgo injustificado de incurrir en responsabilidad civil, penal ¢ de otra
indole.

10. El cargo de fiscal estard estrictamente separado de las funciones judiciales.

14. Los fiscales no iniciardn ni continuardn un procedimiento, o bien, hardn todo lo

posible por interrumpirlo, cuando una investigacion imparcial demuestre gue la

acusacion es infundada.”,

Estas normas, de consuno con las del &erecho interno, postulan la facultad del
Ministerio Publico Fiscal para no continuar un proceso penal o para interrumpirlo cuando
considere, con sustento, que la imputacidén es infundada.

Ha quedado en claro entonces, que asiste al Fiscal General ante el Tribunal la
facultad de desistir de la accidén penal incoada por su colega de la instancia anterior,
supeditando su eficacia a que ella se encuentre debidamente fundada --cfr., en esa
1ntehcen01a art. 69 del C.P.P.N. - _ B

Lo expuesto no 1mphca, aunque parezca una Verdad de Perogrullo, que para que su

_-pretenszon tenga v1ab1hdad el Tribunal deba coincidir con los arﬂumentos vertidos para
; propxclar el pedldo desmcummatorlo como de hecho ha acontemdo en alguna oportumdad
(cfr. causa n° 3002/10 “Morales Mendez Paul Bnnque ¥ otros s/ arts S° mmso “b de la ley
23.737, art. 189 bis sefrundo parrafo y 739 del C Py causa n° 3108/11 “Genoud Ennque
' Luis s/ art. Sto. inciso “c” de la ley 23.73 7”) sino que basta con que cuente con ellos y no
trasluzean un razonamiento arbitrario de los elementos ponderados |

Pues bien, analizado el planteo del Dr. Molina al que venimos haciendo referencia,
se advierte que no s6lo cuenta con sélidos fundamentos que dan sustento al temperamento
finalmente adoptado, sino que también se ajustan, en nuestro criterio, al tenor de las
evidencias producidas en el juicio oral y piblico."

S1 bien esta cuestion fue abordada in extenso en el apartado correspondlente de este
pronuncxarmcnto al que nos remitimos en aras de evitar estériles repeticiones, cabe recordar
aqui que no existicron elementos que permitieran acreditar, con la certeza que un veredicto
de condena requiere y mds alld de alguna asilada mencién por parte de alguna de las
victimas, que las maniobras ju.é,gadas obedecieran en forma global a un actuar

mancomunado y organizado por parte de los matrimonios compuestos por/il RNENEENEER

términos de un acuerdo o contubernio en la empresa delictiva.



Por el contrario, lo que si quedd contundentemente comprebado conforme el
desarrollo efectuado ai analizar 12 materialidad ilicita, fue que el arribo de los damnificados
a cada domic:lio en cuestién, como asi también el régimen de vida que alli se establecié, se
debid al accionar independiente de los individuos que conformaban cada una de las parejas
propietarias de los inmuebles en los cuales fueron destinados, sin que pueda afirmarse, pues
no hubo prueba que lo avale, que los miembros de una de ellas pudieran tener injerencia o
poder de disposicién respecto de lo que acontecia con las victimas que habitaban en el
domicilio de la restarite. ' | |

Lo expuesto més alld que, circunstancialmente, alguna de las victimas se dirigieré al
restante domicilio en el marco de las laborés a las que eran sometidos, o que con
anterioridad un reducido mimero de ellas hubieran trabajado alternadamente para ambos
matrimonios, pués esta contingente situacién de hecho no implli.ca, como lo sugiere la
imputacién que abri¢ el debate que fue finalmente desestimada por el Sr. Fiscal General,

'que cada uno de ellos tuviera el dominio del hecho respecto de una situacién que acontecfa
en ambitos fisicos cjue les eran éj‘e‘n’os“ '

Consecuentemente contando el temperamento liberatorio propuesto por el Dr.

Molina con s¢lidos fundamentos que c¢ompartimos, correspondfa adoptar una solucmn

absolutoria respecto d- ARG AN,
eventos en infraccién a la ley penal que perjudicaron o4 NENESEEEERENND

lo que asi se resolvid.
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