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N° 4 /14 Rosario, 28 de marzo de 2014.

Y VISTOS:

En Acuerdo, dentro de los autos
"CAMSIR RORREINES e COpEEal y CHNEUETER M,
JGEER® s/ Inf. Art. 145 bis primer parrafo sustituido cc;.l;forme art.
25 Ley 26.842”, expediente nimero FRO 83000062/2012 y su
acumulado nimero 74029911/2012, del registro de este Tribunal
Oral en lo Criminal Federal N° 2 de Rosario, incoados contra
ENSNS CPONEES O CMWED (RN ROBBIGNES de
nacionalidad boliviana, soltero, nacido el 8/1/1987 en la ciudad de
Oruro, Cercado, Bolivia, de 27 afios de edad, comerciante, hijo de

SR nkicnsy V Co @
C.l. Reptblica de Bolivia SSEENESEER v de! DNI de la Repulblica

Argentina WERmRGaEmeE domiciliado en I entre 23 y 24 de
la ciudad de Colén, Pcia. de Bs. As. y JSSDES €N
TR dc apodo Joel, de nacionalidad boliviana, soltero,

nacido el 3 de noviembre de 1991, en la ciudad de Oruro, Bolivia,

g2 comerciante,

de 22 afios de edad, instruccidon secundaria incompleta, de
‘ocupacién estudiante y trabajaba en el local comercial G

_ ubicado en (i@ entre 23 y 24, de la ciudad de
Colén (Pcia. de Bs. As.), hijo de @

e, DN| de [a RA. SRS sotero, domiciliado en

el local comercial mencionado, en los que intervino la Sefnora
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Fiscal General subrogante, Doctora Adriana T. Saccone y los Dres.
Daniel Arturo Oggero y Pablo Fernando Marson en representacion
de los imputados CEESEEENGEERENRE

Y CONSIDERANDO QUE:

Corresponde al Tribunal pronunciarse,
por orden de voto de sus integrantes, sobre las cuestiones que se
plantearon en el contradictorio, de conformidad a lo que
prescriben los arts. 398 y 399 del Cédigo Procesal Penal de la
Nacion. |

La Dra. Beatriz Caballero de Barabani
dijo:

Atento las previsiones contenidas en el
art. 8 de la Ley 26.342, las victimas seran identificadas con sus
iniciales en resguardo de su identidad y privacidad, reservandose
en Secretaria un anexo con los nombres y apellidos que se
corresponden con las mismas. |

| Que el debate se inicid con la lectura de
los requerimientos de elevacion a juicio glosados a fs. 401/441
(Expte. N2 83000062/12) y 1274/1281 (Expte. N2 74029911/12),

en los cuales, el Ministerio PUblico Fiscal Federal de Instruccion,

responsabilizé a NN Y Gy
— del delito previsto en el art. 145 bis del

Cédigo Penal con la agravante de los incisos 1 y 3 respecto de

AV.S y M.B.Cy con la agravante del inciso 2 respecto de L.I. M.P,
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(esto es, haber acogido a dos personas menores de dieciocho
afios, con el fin de obtener una explotacion, en este caso laboral y,
haber acogido a una persona mayor de edad, también para su
explotacion laboral, aprovechando la situacidon de vulnerabilidad
en que ésta Ultima se encontraba) en concurso real estos hechos.
Asimismo, se le imputo o RTINS
@R <n concurso real con la figura anterior, la prevista en el
art. 119 del Cdédigo Penal, con las agravantes previstas en el
parrafo tercero y en el inciso “f” de dicha norma (abuso sexual con
acceso carnal, contra un menor de dieciocho afios, aprovechando
la situacidn de convivencia preexistente con el mismo), respecto
de A.V.S y M.B.C, en concurso real dos hechos, en ambos casos, en
calidad de autor.
En lo atinente al otro imputado, IR
N - |c imputd también, en concurso real con la
figura antes referida la posibie comision del delito previsto y
penado en el parrafo primero del art. 119 del Cédigo Penal (abuso

sexual simple), en ambos casos en calidad de autor.
CUESTIONES PRELIMINARES:

El Dr. Marson planted como cuestion
preliminar, en los términos del art. 376 del Cddigo Procesal Penal
de la Nacién, la nulidad absoluta del allanamiento ordenado a
fojas 28, practicado a fs. 29/32 y la exclusion probatoria-de los

elementos producto del secuestro y pruebas que fueron
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consecuencia directa de dicho acto por aplicacién de la teoria del
fruto del arbol venenoso

Fundd su peticidn en que con la misma se

viold el articulo 23 bis del Cédigo Procesal Penal de la Provincia de

Buenos Aires, ai invocar el articulo 59, 219 y 222 de dicho cuerpo

legal, los cuales habilitan a realizar allanamientos sin orden

judicial en caso de extrema urgencia, cuando no puede esperarse

el plazo maximo de 6 horas.

Refirié que en el presente caso no hubo

urgencia. Que el procedimiento se inicid a las 10:30 del dia 5 de

*» marzo de 2011, que a las 12:30 hs. los imputados GEERNEES

@R Y2 se encontraban detenidos en la Comisaria de Coldn,
que las llaves del local allanade fue aportada por uno de los
imputados y que dicho procedimiento se realizd —sin orden
judicial- a las 19:45 hs. de ese mismo dia.

Corrido traslado a la Sra. Fiscal General la
misma dictamina que correspbnde el rechazo de la nulidad
planteada por ser manifiestamente inadmisible. Que las
cuestiones preliminares deben subsumirse en lo dispuesto por el
articulo 376 del Cédigo Procesal Penal de la Nacidn. Hizo reserva
de los recursos correspondientes.

En dicha oportunidad el Tribunal resolvié

“vistas las actuaciones y diligencias efectuadas por la Fiscalia en la

investigacién penal preparatoria, entiende el Tribunal que dicho
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ministerio ha hecho uso razonable de la facultad discrecional
otorgada por el Codigo Procesal Penal de la Provincia de Buenos
Aires, en el articulo 59 inciso 1, atento el momento en que fue
dispuesto el allanamiento al local comercial denominado -
.sito en -entre 21y 22 de la localidad de Coldn,
Provincia de Buenos Aires), sin que ello resulte violatorio de las
normas procesales y constitucionales alegadas por el impugnante.
Por lo tanto, se rechaza la nulidad de la orden de allanamiento de
fojas 28, del acta de fojas 29/32 asi como la exclusion probatoria
de los elementos producto del secuestro y pruebas que fueran
consecuencia directa de aquellas”.
En oportunidad del art. 393 del CPPN, la

Sra. Fiscal General solicité en su alegato se condene a ‘YR
R oo coautor de los delitos
previstos y penados en los arts. 145 bis, con la agravante del inc.
3ro., hecho del que resultara victima L.I. M. P, arts. 145 ter con las
agravantes de los inc. 1 y 3 del Cédigo Penal y como autor del
delito previsto en el articulo 119, tercer pérrafo, del mismo
cuerpo legal, de los que resultaran victimas AV.S y M.B.C todos
ellos en concurso real entre si, imponiéndole la pena de 16 afos
de prisién, inhabilitacién absoluta por igual tiempo de la condena,
accesorias legales y costas.

~ Respecto de ]
solicité se lo condene como coautor del delito previsto y penado

en el arts. 145 bis, con la agravante del inc. 3ro., hecho del que
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resultara victima L..M.P y art. 145 ter, con las agravantes de los
inc. 1y 3, del que resultaran victimas AV.Sy M. B. Cy como autor
del delito previsto y penado en el art. 119, primer pérrafo, del
C.P., en perjuicio de L.LM.P, imponiéndole la pena de 13 afios de
prisidn, inhabilitacién absoluta por igual tiempo de la condena,
accesorias legales y costas. Solicité ademas, el decomiso de la

suma de dinero secuestrado en autos (S 49.000).

En virtud de lo expuesto y atendiendo a
las pautas de determinacién de las penas previstas en los articulos
40 y 41 del Cddigo Penal, considera como agravante para los dos
imputados, la magnitud del dafio causado, su condicion de
avezados comerciantes, su grado de instruccion, la falta de
necesidad para génarse el sustento (cita fallo de la Sala (Il del
15/10/2012 en la causa “Rodriguez Vignati”), la edad de M.B.C y
de A.V.S, el daiho que se les causara, la viclencia de género vy la
existencia de una organizacién. Y, como atenuantes, la edad y ia
falta de antecedentes penales.

De conformidad con las pruebas
producidas durante el debate solicité la remisién a la Justicia
Federal de San Ramdn de la Nueva Oran, Provincia de Salta, la
partida de nacimiento de“obrante a
fojas 262/263, donde consta como fecha del mismo el 8-01-
1998-, el D.N.I expedido en consecuencia y la cédula de
identidad otorgada por la Republica de Bolivia, donde consta

como fecha de nacimiento el 3-11-1991, a fin de que se
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investigue la posible comisién del delito de falsedad ideclodgica
(articulo 293 del Cédigo Penal). Igual peticidn realizo,
respecto del D.N.I, pasaporte, cédula de identidad expedida
por la Republica de Bolivia y certificado de nacimiento de
—, a fin de que dicho tribunal investigue
también la posible comisién del delito previsto en el articulo
293 del Cédigo Penal, en virtud de que en el certificado de
nacimiento otorgado por las autoridades Bolivianas, se lo
anotd al imputado Erwin con el nombre de Erwin Erardo y no

Erwin Edgardo como se lo hizo en la Argentina.

De igual modo pidié se proceds,

respecto de las cédulas de €
@y toda la documentacién pertinente con el paso por la
frontera Salvador Mazza-Yacuiba de la imputada ‘

-a fin de investigar [a posible comisién de los delitos

previstos y penados en los articulos 292 y 296 del Cddigo

Penal.

Por dltimo, requirié se remita a la
Fiscalia Federal que por turno corresponda, las actuaciones
correspondientes a la intervenciéon de los oficiales NS
. oSN NN RN
pertenecientes a la Estacién Comunal de Coldn, Policia de la

Provincia de Buenos Aires, en las actas de fojas 29/32y 44, a
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fin de que se investigue la presunta comision del delito de

" falso testimonio por reticencia.

El Dr. Oggero, en representacién de
ambos imputados solicitd en primer término la nulidad de los
siguientes actos:

, : 1.-.del allanamiento llevado a cabo el dia
5 de marzo de 2011 en la vivienda de—entre 20y 21 dela
ciudad de Colén, por violacién de los derechos de intimidad,
inviolabilidad del domicilio y el debido proceso, consagrados en

los  articulos . 17, 18 'y 19 de la CN

Sostuvo que nuevos elementos, rendidos
durante el debate, brindaban sustento 2 Ia reedlcmn del planteo.
Reltero la violacion de los arts. 219 y 222 del CPPB un uso
excesivo y peyorativo de las facultades que el art. 59 le confiere al
Agente Fiscal para ordenar allanamientos en urgéncia; omifien\ci"ca
requerir el allanamiento al Sr. Juez de Garantias en turno, que por
aplicacion del art. 23 bis del CPPB, debe disponer una guardia para
recibir escritos durante las 24 horas y en caso urgente, resolver en
un plazo maximo de 6 horas.

2.- del acta de allanamiento de fojas
29/32 por falta de firma de los oficiales de policia cientifica .

* y "G Cxpreso que tratandose de una
pieza procesal que integra el expediente judicial, la misma

adquiere caracter de instrumento publico, que reproduce lo
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ocurrido. Que tal como lo prescribe el art. 979 inc. 42 del C.C,,
siendo obligatoria la firma de todos los intervinientes en el acto,
en funcién del art. 988 del C.C.. la falta de firma, trae aparejada la
invalidez del acto y, por lo tanto, su inexistencia.

3.- del acta de fojas 268/269, que recepta
la declaracién testimonial del Sr. S GGG (padre de
A.V.S), por ser falso su contenido, dado que en dicho instrumento
se refiere que se encontraba presente en él la testigo de actuacién

JR, quicn al deponer en el debate, declard que no estuvo
presente durante la declaracion del Sr.- sino que fue
convocada para la firma del acta. '

Sostuvo que tampoco el testigo de

IERER e pudo ratificar su intervencion
en la declaracion de fs. 265/266, donde depone el Sr.~
<N (0:dre de M.B.C), aunque este testigo dijo no
recordar directamente nada de lo sucedido. Refirié que lo
relatado sugeria un manejo del rito en extremo licencioso por
parte de la Fiscalia de Colén, con un'grén desdén por las formas
del proceso, en perjuicio de los imputados, pero principalmente,
de las normas del debido proceso adjetivo.

4.- nulidad del acta de fs. 44, que da
cuenta del secuestro de la bombacha de (N EGEGRG—G_——
Sobre ella, alegd que ninguno de i.os cuatro firmantes pudo
ratificér” en el debate en qué circunstancias se efectué tal

secuestro, sobre todo atendiendo el horario en que se llevd a
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cabo la medida, esto es, a las 4 am., luego de un viaje desde la
ciudad de Coldn a la Capital Federal; situacion bastante inusual,
segun sus dichos.

Dijo que no habia quedado de ninguna
manera ratificado de qué modo fue habida para la causa la
bombacha peritada, que no se sabia si la llevaba puesta o si era de
otra persona. Que por lo expuesto debia excluirsela como prueba
por violacién de los arts. 979 inc. 42 del CC y 119 del CPBB, en
tanto es el acta un reflejo de lo efectivamente actuado.

Recordé que el oficial de policia (NP

o -firm6 no haber ingresado nunca al edificio, no
habiendo visto de qué modo, ni a qué persona le entregFllIF

@ tampoco

su bombacha. Que el oficial de policia|ii
recordé como se efectud el secuestro. En relacion al acta dijo que
en el lugar no habia medios para hacerlo; que hicieron dos actas,
una en borrador. Las firmas situadas muy por debajo de la Gltima
linea (distinta del informe confeccionado por il NG
sugiere que los policias se llevaron una hoja firmada y en blanco y
que después, en otro lugar, la confeccionaron e imprimieron; pero
omitiendo dejar constancia de ello. Por lo expuesto y basandose
en la teoria del arbol venenoso, pidié la nulidad de todo lo
ac_;_tuado. Y, para el caso de que las mismas no prosperen, hizo
reservas de los recursos correspondientes. | SO
Corrido traslado a la Sra. Fiscal Genera!ll

sobre las nulidades interpuestas refirid, sobre la nulidad del

10
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allanamiento, que la defensa pretendia reeditar un planteo ya
resuelto, lo que resultaba a todas luces improcedente. Sobre la
nulidad del acta de fojas 29/32 por falta de firma del personal de
la policia cientifica, expresd que los mismos reconocieron la firma
en el acta que ellos confeccionaron, que por otra parte no era
causal de nulidad, por si sola, [a falta de firma de alguno de los
intervinientes de dicho acto.

En relacion a Ila nulidad de Ilas
declaraciones plasmadas a fs. 268/269 y 275/276 y del acta de
fojas 44, sostuvo que la defensa equivoca conceptos al confundir
la nulidad de un acto con la eficacia probatoria del mismo. Que no
obstante ello, la acusacion no habia utilizado tales actos como
prueba de cargo por I‘o gue no se evidenciaba cual era el perjuicio
sufrido por los imputados respecto de Ilas mencionadas
actuaciones.

Por todo lo expuesto, pididé se rechacen
las nulidades interpuestas e hizo reservas de recurrir en casacién y
extraordinario federal para el caso que se haga lugar a las mismas.

NULIDADADES ARTICULADAS

Conforme las normas que reglamentan la

deliberacién, es de primer orden el tratamiento de las nulidades

interpuestas por la defensa de los imputados iGN

1.- NULIDAD DEL ALLANAMIENTO POR

FALTA DE ORDEN JUDICIAL. Cabe destacar que el presente planteo

11
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fue resuelto como cuestién preliminar al inicio de la audiencia de
debate, no existiendo elementos nuevos que autoricen su
reedicién. Como dijo la Dra. Saccone, la nu!idad fue resuelta por
presidencia, y no se efectué reserva de derechos, por lo que el
mismo resulta formalmente improcedente. No obstante reitero,
argumentos que hace suyo éste Tribunal, que el procedimiento se
hizo de conformidad con lo estipulado en el Cédigo Procesal de la
Provincia de Buenos Aires y que de ningin modo podia decirse
que no existiera urgencia en el mismo, dado que resultaba
fundamental recolectar cuanto antes sustancias organicas
(semen} motivo por el cual concurrié a dicho acto personal de
policia cientifica para levantar evidencias fisicas con la mayor
premura que fuera posible. Que por otra parte no se viold
derecho ni garantia alguna de los imputados, por lo que

corresponde el rechazo de la nulidad planteada.

2.- NULIDAD DEL ACTA DE

ALLANAMIENTO DE FOJAS 29/32 POR FALTA DE FIRMA DE LOS

B Cabe destacar

respecto del presente planteo lo declarado durante la audiencia
de debate por— El primero de ellos expresd
que ellos son convocados a un procedimiento para levantar
evidencias fisicas, que ellos llegan, hacen su trabajo, y se van. Que
incluso el acta que labran a tal efecto la confeccionan en su lugar
de trabajo, dado que alli tienen la infraestructura y los programas

necesarios para asi hacerlo.

12
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Refirié que confecciond el acta de fojas
93, la cual una vez terminada, fue elevada a la Fiscalia
interviniente <INP®, 2 su turno, ratificé lo expresado por su
compafiero.

El acta de fojas 29/32 cumple con todas
las formalidades previstas en la ley, la firmaron los testigos de
actuacion y el personal policial que en ella intervino. Se procedio a
detallar los elementos secuestrados que guardaban relacién con
los hechos investigados y se dejdé constancia, en dicha acta, que
personal de policia cientifica habia procedido a levantar rastros
del lugar inspeccionado, labrando la respectiva acta por separado
en la cual se consigné que se elevaria oportunamente, como se
hizo.

El levantamiento de rastros se efectud en
una diligencia independiente y autdnoma del acta de
allanamiento. No se advierte perjuicio ni irregularidad alguna en
el acta de fojas 29/32 ni en la de fojas 93, por tal motivo, la

nulidad planteada corresponde sea rechazada. =

3.- NULIDAD DE LAS DECLARACIONES DE
LOS PADRES DE A.V.S v de M.B.C OBRANTES A FOJAS 268/269 y

275/276.

La Sra. Fiscal General manifestd que las
referidas declaraciones no fueron incorporadas por lectura al
debate. Por otra parte, sostuvo que las irregularidades sefialadas

por la defensa no alcanzaban para provocar una nulidad, pues no

13
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se advertia perjuicio alguno, quedando en el terreno de la eficacia
probatoria, el analisis de las mismas.

Si bien la sefiora Fiscal General manifestd
que las referidas declaraciones no fueron incorporadas al debate,
afirmacién con la que discrepo ya que al ser exhibidas a los
testigos y reconocer éstos sus firmas y leer su contenido quedan
incorporadas al debate, independientemente de la valoracién

probatoria de esas actuaciones.

No obstante lo dicho, es preciso sefalar
gue la presencia de testigos en las declaraciones de los padres de
las victimas tuvo como objetivo que los mismos presenciaran, no
tanto la confeccion del acta, sino la lectura de ella ante sus
firmantes y el acto mismo de la firma, en virtud de que los

declarantes no sabian leer ni escribir.

En relacion a esto, conforme al
denominado principio de especificidad que rige la materia, la
nulidad sélo se sanciona por causa prevista en la ley. Ello implica
que ningun acto procesal sera declarado nulo si la ley no prevé

expresamente esa sancion.

A su vez, la pretendida nulidad requiere
la existencia de un agravio o perjuicio por parte de la defensa,
quien d_eb_ié_.,\(erse"Llésif"dhédaf-’éﬁ el ejercicio de su derecho de
défé'r:ls“é;':circunst:ahtia que nofuenitan ’siéﬁiera mencionada.

A mayor abundamiento, las nulidades

14



Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIO 2
FRO 83000062/12

son remedios procesales que las leyes establecen para evitar que
un acto juridico, que no se ha realizado conforme a las formas
establecidas en la ley, pueda incorporarse al proceso y producir
los efectos previstos para el mismo. En este orden.de ideas Claria
Olmedo expresa: “La nulidad consiste en la invalidacidn de actos
cumplidos e ingresados al proceso sin observarse las exigencias
legales impuestas para su realizacidon”. Asi el concepto de nulidad
estd vinculado con la irregularidad en la produccién del acto
procesal. Es por ello que las disposiciones que prévén sanciones
de nulidad son de interpretacion restrictiva, y en el caso analizado

en este acapite, no se encuentra sancionado con pena de nulidad.

Por todo ello, corresponde rechazar la

nulidad interpuesta.

4.- NULIDAD DEL ACTA DE FOJAS 44.

De conformidad con lo sefialado por la
Sra. Fiscal General la defensa de los imputados no ha invocado
cual es el perjuicio del acto cuya nulidad plantea. Y a este respecto
me remito a lo dicho en los parrafos anteriores.

En el acto de secuestro de la ropa interior
de AV.S -plasmada mediante el acta cuya nulidad se pretende-

participaron los oﬁaa!es—(de la Estacion

Comunal de Coldn),

de la Oficina de Rescate y Acompafiamiento de las Personas

Damnificadas por el Delito de Trata de Personas, dependencia que

15
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asistio a las victimas hasta que prestaron declaracién testimonial y
se reinsertaron nuevamente en su medio.

La diligencia se realizé en la Casa Refugio
de la Oficina de Rescate donde se encontraba viviendo
transitoriamente A.V.S.

Todos los intervinientes declararon en la
audiencia de debate y si bien, por el tiempo transcurrido, quienes
intervinieron en el referido secuestrc no recordaron
espontaneamente detalles de tal acto, todos ratificaron el
contenido del acta y reconocieron su firma inserta en ella.

El oficial S refirid que no
recordaba detalles, y que habia permanecido todo el tiempo
afuera de la casa refugio, que principalmente participaron como
custodios de los vehfculos que iban delante de ellos.

Cabe destacar, que si bien hay
circunstancias que no han quedado claras, como por ejemplo, si
A.V.S llevaba la prenda intima puesta vy si realmente le pertenecia
a ella, ello hace a la eficacia probatoria del elemento secuestrado
lo que serd objeto de posterior valoracién, no siendo por ende
pasible de nulidad, correspondiendo su rechazo.

Materialidad.

Las presentes actuaciones se iniciaron el
dia 5 de marzo del 2011, en virtud de la denuncia realizada por

Y- |2 Estacion Comunal de Coldn, dando a

conocer al personal policial que en horas de la mafiana de ese

16
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mismo dia, habia concurrido a un local de venta de ropa llamado
‘emmicnbaslpemenp, sito en -entre 21y 22 de esa localidad
-cuyos propietarios son de nacionalidad boliviana- siendo
atendida por dos mujeres menores de edad a las que noté muy
nerviosas y asustadas, ante ello, les pregunto si les pasaba algo, a
lo que le contestaron que una mujer las habia traido desde Bolivia
para trabajar y que “los muchachos eran muy toquetones”
(textual). Le dijeron también que a una de ellas la habian forzado a
tener relaciones sexuales y, finalmente le pidieron, llorando,
ayuda.

Inmediatamente la declarante se dirigid
a otro comercio ubicado en‘ntre 20y 21 de esa localidad,
cuyos propietarios son también de nacionalidad boliviana, donde
se entrevistd con una sefiora de nombre’v le contd lo que
las chicas del local comercial le habfan diche. Quedaron en
encontrarse a las 13:00 hs. en la cafeteria ubicada enfrente del
local donde trabajaban las menores, a fin de ayudarlas. |

En virtud de lo denunciado la autoridad
preventora mantuvo comunicacién telefdnica con la Dra. Susana
Gandolfo —Secretaria de la Unidad Funcional de Instruccidn
Descentralizada de Colén-, quien previa consulta al fiscal en turno,
ordend buscar a las menores a fin de recepcionarles declaracion
testimonial.

Al flegar la preventora al lugar de los

hechos, encontré dentro del local comercial a dos sefioritas
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identificadas luego como M. B. C. (de 16 afios de edad) y A. V. S.
(de 15 afios de edad) y una persona de sexo masculino, quien
refirid ser GEEDNEENEENNSSE. Todos ellos fueron
trasladados a la sede de la Fiscalia local.
Asimismo, y conforme surge de fojas 3 y
vta., ese mismo dia -aproximadamente a las 13:20
‘hs nuevamente personal policial de la Estacion Comunal de
Co!on se presento en el local comercial a fin de buscar a una de las
victimas que alli habria quedado y, en la vereda del mismo,
encontrd a dos mujeres, SNNEENEENGG—_ v L. |. M. P. (de 18
H.anos de edad) vy a un hombre, identificado luego como il
— todos de nacionalidad Boliviana, forcejeando
entre ellos.
Al preguntar el Oficial José Berutti quién
era Ia empleada del Iocal .LLM.P. contestd que era ella, motivo
rpor el cual fue trasladada tamblen a la Fiscalia‘a fin de que preste
declaracion testimonial.

De Ias declaramones de LI.M.P, il

_ se. desprende que- quiso llevarse a
L.1M.P y que el |mputado ﬁ mtentaba retenerla y

evitar el contacto entre las mismas cuando llegd el personal
pohcnal y traslado a todos los nombrados a la Fiscalia deiColdn.

En la sede de: dicha Fiscalia prestaron
declaracién testimonial LIM.P. ({fs. 4/9)‘:*(&.
11/12) y M.B.C. {fs. 21/23 vta.), luego de lo cual, la Agente Fiscal

18



Poder Judicial de 1a Nacién

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIO 2
FRO 83000062/12

Subrogante a cargo de la Unidad Funcional de Instruccién de
Coldn, ordend el allanamiento del local comercial, cuya acta obra
agregada a fojas 29/32 vta.

Como resultado de dicha medida,
realizada el dia 5 de marzo del afio 2011 a las 19:45 hs., se
procedid al secuestro de los siguientes elementos: seis cédulas de

identidad de la Republica de Bolivia (a nombre de €SGGR_
A. V. S, L I. M. Pt y de los dos

imputados), una billetera de color negro que contenia el
pasaporte —y otros documentos personales- de “SHENENE?

SR, 02s:porte y documentos personales de SRS

S, ;lbum de fotos y fotos sueltas, constancias de giro de
dinero al exterior. Seis pasajes de la empresa Chevallier con fecha

26 de febrero de 2011 de Retiro a Coldn, Provincia de Bs. As. a
nombre de Wil SN stvsny i,

4. -Y L. P., dos boletos de La Preferida BUS
BOLIVIANA a nombre de mn sellado fecha 25 de

febrero de 2011 de la Direccion General de Migraciones de Bolivia

y otro de igual fecha a nombre desiilllli e una tarjeta que
dice AGENCIA DE EMPLEQOS ORIENTAL con un nimero telefénico

atras y el nombr., una tarjeta de ANSES a nombre de g

Mun contrato de locacién entre *

un numero de cuenta del Banco

Nacidn Argentina y, dentro de una valija una caja de madera

cerrada en la cual -una vez forzada la cerradura- se halld la
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cantidad de pesos cuarenta y nueve mil (S 49.000), tres llaves y.un
papel con la anotacion 27 de febrero de 2011.
Lo expuesto quedd documentado en el
acta antes referida, en la que participaron como testigos civiles
SR
En la audiencia de debate el testigo
- manifestd que entraron :al local comercial junto con un
amigo (el testigo <N al exhibirsele los elementos
secuestrados recordd qu:.e la caja de madera estaba adentro de la
valija, que se secuestraron también giros y cédulas de identidad.
Ratificd el contenido del acta y reconocid su firma inserta enellay
en uno de los sobres en que se resguardaron los elementos
incautados.

El testigo 4. en oportunidad de su
declaracion, ratifico el acta y reconocié su firma en ella. Si bien en
un principio tuvo vagos recuerdos respecto de los elementos
secuestrados y el lugar de su hallazgo, al serle leias las referidas
actuaciones recordo los mismos y su ubicacién, afirmando que no
hubiera firmado el acta sino no hubiera sido un fiel reflejo de lo
sucedido.

Participaron en el allanamiento realizado
al local comercial, el Dr. Ignacio Uthurry, auxiliar letrado de la
Unidad Funcional de Instruccidn y Juicio Descentralizada de Colén,
el Dr. Juan Tomds Godoy, Secretario del Ministerio Publico

Departamental y los oficiales de policia
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-de la Estacion Comunal de Coldn. En el acta obrante a
fojas 29/32 se plasmaron los resultados de dicha medida,
dejandose constancia ademas, de la presencia del Teniente.

@iy pertenecientes a la Policia

Cientifica de Pergamino, quienes llevaron a cabo las‘medidas
relativas al levantamiento de evidencias fisicas.

R describieron la tienda,

fueron contestes al decir que era un negocio grande, vidriado al
frente, con varios vestidores y que sobre el final del salén (de
forma rectangular) habia una cortina que separaba el saldn
comercial con la parte de “vivienda”. Alli detras, habia unos
colchones tirados en el piso, y sobre la derecha, un pequeno
cuartito, con un colchén también en el piso, que habia ropa,
valijas y sabanas revueltas por todos lados.

Respecto del bafio recordaron que era
tipo vestuario con bolsas de ropa en su interior y que no tenia
ducha, dijeron que habia un patio, donde habia un anafe, bolsas
de papas, pollos y comida. Detallaron con exactitud los elementos
secuestrados y el lugar de su hallazgo. Expresaron que la valija se
hallaba en la piecita, que dentro de ella se hallé la documentacidn
antes detallada y la referida caja de madera con el dinero en su
interior, asi como el juego de llaves. Ambos recordaron las
diligenciadas realizadas para determinar la edad de uno de los
imputados, ya que no sabian si era menor de edad y habia

documentacién contradictoria a ese respecto, y de ello dependia
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su lugar de alojamiento.

El Dr. Uthurry refirio que fue quien
suscribid el acta, al serle exhibida la misma, ratificd su contenido y
reconocié su firma en ella. El Dr. Godoy, al declarar durante la
audiencia, mencioné que lo que le llamd la atencién fueron los
documentos "escondidos, que coincidian con los nombres de las
victimas.

El Oficial 4NN, ratifico el
contenido del acta y reconocid su firma en ella. Al exhibirsele los
elementos secuestrados recordé la caja de madera que contenia
el _dinero en su interior, el dlbum de fotos, los pasajes y las cédulas
y los documentos de identidad. Reconocid tambi‘érn“ las fotos de
fojas 93 y las de 122.

El Oficial Inspector #SEEENNN r<firio
que.se encontraba de guardia el dia en gue una sefiora se
presentd en la Comisaria de Colon manifestando que unas _c.h‘i'(‘:as
que trabajaban en un local comercial le habian pedido ayuda.
Declaré que si bien no se le tomd una denuncia formal se dio
noticia a la Fiscalia, a la Dra. Gandoifo y se presentaron de
inmediato en el local comercial ubicado en la GNP alli
trasladaron a dos de las chicas A.V.S y M.B.C. —a fin de tomarles
declaracién testimonial- y a un masculino, identificados luego

Al exhibirsele las actuaciones de

fojas 3, recorddé que cerca del mediodia volvieron al negocio y

trasladaron a otra de las chicas que habia quedado ahi,
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refiriéndose a LLM.P, a una mujer llamada@iiiiiip v a! otro

masculino, identificado como

Al ser preguntado sobre el contenido de
la denuncia, SR refirid que la sefiora les habia dicho que fue a
una tienda de ropa, que la habian atendido dos chicas, una de
ellas lloraba, que le dijeron que eran de Bolivia y le pidieron ayuda
porque el masculino que estaba alli las manoseaba y abusaba de
ellas.

Reconocid su firma en [as actuaciones de
fojas 2 vta. (denuncia) y en el acta de fojas 43, relativa al

secuestro del pantalén que llevaba puesto el imputado Sumgg,

O ¢ que fue luego objeto de pericia. Esta

diligencia se llevd a cabo en el sector calabozos, el mismo 5 de

marzo a las 23:00 hs., intervinieron los Oficiales AN ——"——
oiunENpRy <! imaginaria de calabozos, el Oﬁcial-
-Se dejé constancia en ella, de que el imputado carecia de

ropa interior.

De igual modo, se procedid al secuestrd
de la ropa interior de A. V. S., el dia 6 de marzo a las 4:10 de la
maﬁéna. Sobre este tema me remito a lo expuesto al rechazar el
planteo de nulidad que la defensa esgrimiera respecto de tal acto.

Resulta de fundamental relevancia, a la
hora de reconstruir los hechos ;‘.dé"'.la Causa,‘ los - testimonios
prestados por las victimas, los cuales resultan absolutamente

coincidentes entre si.
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Del testimonio prestado por L.LM.P. (fs.
4/9), que fuera incorporado por lectura al debate, se desprende
que antes de llegar a Colén vivia en Santa Cruz de la Sierra,
Republica de Bolivia, y que alli, fue a una agencia de empleo
denominada “GNEESENNE’, ubicada en Avenida Cafioto a dos
cuadras del mercado ‘g Que fue con su hermana
&% de 17 aiios. Que en la agencia una mujer les ofrecio empleo
en la Argentina, les dijo que les iban a pagar muy bien y las
contactd con una mujer llamada - Luego, firmaron
un cohfi;éto entre el duefio de la agencia,. ella y su hermana,
para trabajar por el término de seis meses en un local de venta de
ropa, con un sueldo de doscientos ddlares. Refirié L.ILM.P que les
sacaron fotografias y le extrajeron huellas del pulgar, y que en ese
momento ‘Iba' Sra.' pago ciento cincuenta (150) bolivianos por
cada una de ellas. o
Recordd L.LM.P que luego de firmar el
contrato se fueron a la casa de la Sra.que su hermana se
asusto porque era menor de edad y la hombrada le habia dicho
que para pasar a la Argentina iban a comprar documentos falsos,
por lo que quiso irse:__EntonceQIes dijo que"'si no querian viajar
debian devolverle la p ta que habia pagado a la agencia y la que
habia gastado en los pasajes, que para liberar a su hermana,
L.1.M.P. se comprometid.a hacerse cargo de esbs'éag"tos. Que ella
estuvo dos semanas en lo dé‘y su hermana una sola.

Contd que allf hacia la comida vy salia con
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.a buscar otras chicas en las agencias de empleo que quedan
todas en la misma zona. Que pasadas esas dos semanas, viajé con
.y cuatro chicas mas a la Argentina, en colectivo. Que a Buenos
Aires llegaron el dia sdbado 26 de febrero, y ese mismo dia
viajarcn también en colectivo a Colén, que llegaron a la tienda
tipo once de la noche, que este dltimo viaje lo hicieron a través de
la empresa Chevallier. Que al otro dfa llegé la hija de Eva con su
marido, buscaron a dos de las chicas que viajaron con ella y de las
que desconocia sus nombres y se fueron junto con .a
Mendoza, y que en la tienda se quedaron ella, M. y A. (M.B.C y
AV.S).

Declaré que la tienda estaba en el centro
pero que no sabia bien la direccién porque nunca habia salido a la
calle sola, ya que los hijos de gfie, gililiRic 18 afios y’de 23
se lo tenian prohibido.

Describié el local comercial y manifestd
que los cinco vivian detras de la tienda, que si.bien habia bafio no
tenia ducha por lo que se bafaban en el patio, con agua fria y un
balde. Que Qy‘les dijeron que si les preguntaban algo
dijeran que eran familiares de:"'é'llo‘s.- .Qu“dormfa en un

cuartito solo y que habia dos colchones tirados en el piso, en uno

dormia ella cordjifReen el otro A.V.S con M.B.C.

Relatd  que Qg v ‘ las

manoseaban todas las noches que se les tiraban encima todo el

tiempo “Jes tocaban sus pechos, la cola” y agregé que a ella el
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primero de los nombrados le decia “que se la chupe”, pero que
nunca lo hizo.

Recordd quetliiipsiempre metia a una
de las chicas en su pieza y.que luego de eso, las encontraba
llorando.

Rememoré que la noche anterior
(declaré el mismo dfa de la denuncia, 5 de marzo de 20_11)-
metié a A.V.S a su habitacién mientras ella dormia, que ‘Sl
habfa salido, y que a eso de las tres de la mafiana escucho que
AV.S gritaba “levanta”, “levanta”, que M.B.C intento entrar en la
habitacién de‘que al principio no pudo abrir la puerta, que
escuchaba gemidos y cuando lo logro vio que‘estaba arriba
de AV.S, que estaban desnudos y le pregunté que le estaba
haciendo a A., que éste le dijo “cerrd la puerta”. Que A.V.S pasé
toda la noche II-;)rando y gritando “M.” y que parecia como que
4@ e tapaba la boca. Declaré que alrededor de las cinco de la
mafiana, M.B.Centré en la habitacidn ysellevéaAVS. Que‘
molestaba masa M.BCyaA.V.S, y‘a ella.

Que al dia siguiente A.V.S le dijo que

’Ia habia violado y que habia sangrado. Relatd que como no
podian llamar a la policia le dijeron a‘que necesitaban
comprar pan, él la acompaiié y M.B.C aprovechd para pedirle
ayuda a una clienta. Que luego vino una sefiora y se llevd a M.B.C

a AV 'Sy J que ella se qued6 hasta que Ilegd‘éste le

ordend que cerrara todo y cuando llegé otra mujer a la tienda le
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dijo que se esconda que se fuera para el fondo, la agarré del brazo
y la arrastro hacia adentro, que la mujer insistia en que le
abrieran, que ella se asomé y cuando vio a la mujer afuera del
negocio empezé a forcejear conSififii®para que le diera la llave y
poder salir a hablar con ella, que finalmentANggbric la puerta
y cuando salid a la calle la mujer la tironeaba de un brazo para
‘llevarla y‘del otro, que en ese momento llegé la policia al
local.

El Dr. Uthurry, al declarar durante la
audiencia de debate dijo que sélo tuvo contacto con una de las
victimas: L.LM.P. y que ésta le habia dicho qué habia conseguido
el trabajo a través de una agencia de empleos, que les habian
ofrecido doscientos délares y que antes de viajar a la Argentina
vivieron unos dias en la casa de*Recordé que le
habia contado que su hermana, que era menor de edad, se asusté
y quiso irse, y cémo‘no la dejaba, porque le debia la plata del
pasé}e y del contrato, L.1.M.P le dijo que asumiria la deuda en su
lugar, que la dejara irse. -

Le contd que cuando llegaron a Coién‘
se fue con dos de las chicas y que ahi empezd la pesadilla de
L.L.LM.P Que eran permanentemente hostigadas sexualmente, que
se bafiaban en el patio con agua fria, que no las dejaban salir solas
y que el hermano mas chico le pedia “que se la chupe”.
| Le describié los hechos ‘sucedidos Ia

madrugada del 5 de marzo, le contd que el mas chico de los
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hermanos salié y que el mas grande metié a una de las chicas a su
habitacién, A.V.S, que se escucharon gritos durante toda la noche,
que la chica luego lloraba y sangraba, que la otra chica la saco
luego de la pieza. Que el dia después de la violacién salié una de
ellas a comprar pan conWliiy otra de las chicas aproveché para
pedir ayuda.

Ei Dr. Uthurry reconocié su firma en el
acta de fojas 4/9, donde consta la declaracién de L..LM.P., cabe
destacar conforme surge de los parrafos precedentes, que su
relato es absolutamente coincidente con los dichos de la
n_'gimbrada.

A fojas 25, lucen fotocopias certificadas
de la Tarjeta de Entrada al pais emitida por la Direccién Nacional
de Migraciones a nombre de L.I.LM.P, de fecha 25 de febrero de
2011 y del boleto de colectivo de la empresa “La Preferida Bus”,
todo lo cual ratifican lo dicho por la nombrada.

Al declarar M. B. C. mediante Camara
Gesell manifesté que tenia 15 afios y que fue al colegio hasta
cuarto grado, g‘y.‘e,nacic') en Azurdui, que vivia alli con-sus papés y
diez hermanos. Que trabajo desde los once afios, en la cocina de
una pensién en la que ademas vivia. Que una dia fue con su prima
A.V.S. a una agencia de empleo en la Ramada y una sefiora las
contactd con.gui_én les dijo que iban,a trabajar en una tienda
en la Argentina y que les iban a pagar doscientos délares (USS

200).
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Que ellas se fueron a vivir a la casa de la
Sra. . estuvieron tres dias alli, siempre encerradas, no las
dejaban salir. Conté que después se asustaron, no querian viajar,
llamaron a la agencia para que las cambiaran con otras chicas, a lo
que la duefia de la agencia les dijo que no habia problemas, pero
la Sra.’no las dejo irse porque le debian plata por el contrato y
el pasaje. Que ella tenia miedo, no queria viajar porque era lejos y
gue ademas como era menor de edad la Sra.’ habia
“comprado un carnet” para venir a la Argentina, haciendo alusién
a los documentos o cédulas de identidad falsos.

Recordé que en la casa de dofia ‘
estaba también L.I.M.P gue queria venir a la Argentina y dos
chicas mas. Que cuando llegaron a la frontera un gendarme le dijo
que el carnet no era de ella, que ella le dijo que si, y luego el
gendarme le dijo que no pasara que se iba a arrepentir y le dio su
nimero de teléfono para que cualquier cosa lo llamara.

Conté que llegaron las cinco a Coldn,
que ellas tres (L.I.LM.P, A.V.S y ella) se quedaron en el negocio con
los hijos de®§gey que al dfa siguiente la hija de .se fue con su
mama vy las otras dos chicas para Mendoza donde tendrian otro

local comercial.

Dijo que estuvieron cinco dias viviendo

en la tienda, junto a (Qgee de 17 afios, y a WRpc 24. Declard

“que los chicos empezaron a portarse mal, que las molestaban”.

Dijo que el negocio abria tipo 8:00 hs., cerraban a la una hasta las
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cinco y después trabajaban hasta las diez de la noche, todos los

dias, inclusq.nf.ines de semana. Que salié una sola vez a hacer las

compras c,o_n,--l.. Que ellas cocinaban y que comian una vez al

dia, al mediodia. Que como en el bafio no habia ducha, se

bafiaban con baldes. Dijo que“tenia un cuarto aparte, que

ella dormia en un colchdn con A.V.S y que L.I.M.P. dormia en otro
colchén coniys

Dijo que 4 la llamaba para que
limpie su cuarto, y la encerraba con llave, le tapaba la boca con un
trapo, le agarraba las manos y le sacaba la pollera. Preguntada por
la Licenciada en Psicologia, Maria Laura Melo, sobre si el hecho
relatado habia sucedide muchas veces contestd “una, después fue
conlaA”

Relaté lo sucedido la noche en que‘
abusé de A.V.S., dijo que ella escuchd los gritos de ella llamandola
“M.”, “M.” y que cuando pudo entrar a la pieza vio a‘sin
pantaldn con remera y a A\V.S desnuda también con la remera
puesta y que éste le dijo “cerrd la puerta”. Que al dia siguiente le
dijo a A.V.S “hay que denunciar a este chico, hay que pedir ayuda”,
que aprovecharon que@iiilimse fue a la tienda cdh""l‘L;"I.I:\/vl.*Itji:y-que

WP no estaba, para pedir ayuda. Que entré una sefiora y le
dijeron lo que habia pasado, que siempre se quedaba alguno de
gl}p; _ejr]__.;lg tienda, que no las dejaban nunca solas,_ salvo esa vez.

El relato de M;B';C-:.;:pt'lé'stado mediante

Camara Gesell es precario, recortado, poco audible, necesita
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permanentemente de la guia de la Dra.-Se advierte entre
timidez y desconfianza en su relato. Sélo utiliza el término
violacion para referirse a lo que le sucedio a”y no a lo
vivido por ella, a su propia experiencia. La Dra. ~durante la
audiencia explicé que recién cuando le ocurre a A\V.S lo mismo
que a ella, M.B.C se desesperd y quiso pedir ayuda, dijo que recién
tomo conciencia de lo sucedido cuando lo vio reflejado en su par.

Respecto de su relato, dijo que no hubo
elementos que evidenciaran que lo dicho pudiera ser mendaz o
fabulado, que su discurso es consistente dentro de su nivel de
escolaridad, que si bien costaba armar el testimonio el discurso
tenia caracteristicas de flexibilidad -iba cambiando los tiempos en
su relato yendo del pasado al presente y siguié siempre el hilo del
mismo-. Expresé que habia coherencia ldgica, que se trataba de
una nena ubicada en objeto de maltrato, muy sumisa, ubicada
siempre en una relacidon con el otro en marcada disparidad, de
sometimiento por su propia historia y nivel cultural.

De la declaracién de M. obrante a fs.
21/23 vta., incorporada por lectura al debate, surge que los
nombres de las otras dos chicas que viajaron con ellas_ son

@de 20 y 26 afios de edad, que los carnet falsos de

ellay de A.V.S eran de 20 y 21 anos.

De las cédulas de identidad reservadas
en Secretaria se advierte, claramente, que la cédula Nro.-
a nombre de- tiene una foto de M.B.C, respecto de
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quién hemos tomado conocimiento de su fisonomia al ver,
durante la audiencia de debate, la filmacidn de su testimonial
prestada mediante Camara Gessel. La fecha de nacimiento que

consta en la cédula es “el 6 de mayo de 1992”.

Cabe presumir que. la cédula a nombre
de RS habria sido usada por A.V.S.

Corroboran lo dicho los seis pasajes
secuestrados el dia del procedimiento, pertenecientes a la
empresa Chevalier, de fecha 26 de febrero de 2011 -origen Retiro,
destino Colén, Provincia de Buenos Aires-, a nombre de~

L.I.M.P.

Si conforme los dichos de M.'B.C, los
nombres de las dos chicas que luego se fueron a Mendoza eran
il v SR ost3 claro que los pasajes de AV.S y de M.B.C
eran los que figuraban a nombre de | gy d o Ay
dado que es indiscutible que a esta altura viajaron las seis juntas.
Continuando con lo relatado por M.B.C
en aquella oportunidad, declaré que en la casa de dofia W@, en
Bolivia, el hijo las controlaba todo el tiempo y que dormian todas
juntas en colchones tirados en el piso y que llegaron a Buenos
Aires a las tres de la tarde del dia 26 de febrero de 2011 y que a
Colon llegaron alrededor de las diez de la noche. Refiridé también
que ella no tenia documentacidon sélo un certificado que se lo

habia quedado “DoricSW.
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En esa declaracion manifesté también
“desde el primer dia que llegamos a este lugar, que no sé qué
pueblo es, iR nos han estado tocando los pechos y las
vaginas a las tres. Que cuando estdbamos vendiendo, atendiendo
a la gente, ellos nos abrazaban, yo tenia miedo. Que yo tengo
teléfono pero como no hay antena estoy incomunicada con mi
familia, que no sabe que estoy en la Argentina”.

A fojas 255, M.B.C, declara lo que en un
primer momento no se animd a decir, que ella también habia sido
victima de violacién. A tal punto la victima se encuentra
“cosificada” y se siente merecedora de algiin modo de su suerte,
que no refirié haber sido violada sino que declaré “yo también
tuve relaciones con- no dije nada porque me dio mucha
vergiienza”.

| En relacién a A.V.S, cabe tener presentes
los inforr_neé de fojas 160/169, 241/243 'y.299/300 confeccionados
porl personalﬂ'f";.del ' Prdgf}é\ma Nacional de Rescate vy
Acompafiamiento a Personas Damnificadas por el Delito de Trata,
respecto a la inconveniencia de que la nombrada prestase
declaracién testimonial en virtud de la revictimizacidn que ello
provocaria.

No obstante ello, las Licenciadas Mariana
Impari (Psicologia) y Laura Sola (Politéloga), integrantes del actual
Programa de Rescate y Acompafiamiento de las victimas de trata,

al declarar durante la audiencia de debate manifestaron que
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mantuvieron una entrevista con A.V.S. (plasmada a fojas 160/

169). En ella, cont6 que era de Sucre, que vivia en una zona rural

con sus padres y cuatro hermanos, y que junto a su prima, M.B.C,

se hablan |do a Ia ciudad a fin de conseguir un empleo porque no

tenian buena relacién con sus familiares directos. Que ambas

trabajaron juntas en una pensidn vendiendo comida, pero como la

encargada las trataba mal, renunciaron. Que como no tenian

trabajo fueron a una agencia de empleo, que las contactaron con

la Sra.. quien les propuso trabajar en una tienda de ropa por

doscientos ddlares al mes. Que sus padres no sabian que estaban
en la Argentina.

Ambas  profesionales  mencionaron
durante la audiencia que conforme avanzaba la entrevista, A.V.S.
era cada vez mas reticente al didlogo, que por eso intentaron un
dialogo grupal, incluyendo a quien decia ser su prima, M.B.C.

La Licenciada Impari declaré que AV.S
miraba todo el tiempo para abajo, y se encontraba como
extrafiada con todo lo sucedido, como ajena, no prestando mucha
atencion a lo que se le decia o preguntaba. Ratificd los informes
de fojas 160/169 y 241/243.

Laura Andrea Sola, a su turno, recordd el
nombre de las tres victimas y refirio que la primera entrevistada
fue AV.S, que estaba nerviosa, que no les dirigia la mirada, que
evidenciaba mucha angustia y temor. Reconocié su firma en el

acta de fojas 44 y en los informes de fojas 160/1689.
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Ambas recordaron lo mencionado por
M.B.C. Que habian ido a una agencia de empleos y que alli las
habian contactado con una sefiora de nombre SIS que
vivieron en la casa de ésta cuatro dias antes de efhprendér el viaje
a nuestro pais. Que estaban muy angustiadas en dicha casa
porque no las dejaban salir, que A.V.S lloraba mucho, que un dia
le dijeron a la “sefiora” que se habian arrepentido de la propuesta
de trabajo y que ésta les dijo que le debian la plata que habia
pagado por el contrato y por los pasajes ya comprados, que como
no tenian plata, no pudieron irse.

Que @fles habia pedido una foto para
hacer los carnets falsos y que les habia dicho que en la frontera si
les preguntaban algo dijeran que no la conocian. Recordd que le
habian contado que un policia habia notado algo extrafio y les dio
por ello su teléfono por si precisaban algo. Que partieron para
Buenos Aires cinco chicas, que llegaron a la tienda comercial y
vivian allf junto a los hijos d‘ dormian en colchones tirados en
el piso, ellas dos juntas (A.V.S. y M.B.C} y L.I.LM.P en otro colchdn

junto a Jossue.

Que M.B.C relaté gue no habia ducha en
el bafio y que la comida la preparaban en el patic. Que mientras
ellas trabajaban entré una clienta y aprovecharon para pedirle
ayuda, que esa mujer hizo luego la denuncia en la comisaria.

Las licenciadas Impari y Sola también

recordaron lo manifestado por LI.M.P, en cuanto a que las tres
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habian padecido situaciones de abuso sexual y que se habian visto
expuestas a manoseos por parte de los hijos d(&

La testigo NS, declard en la
audiencia que en el mes de marzo de 2011 se desempefiaba en el
Hospital Municipal de Colén, y que estando alli de guardia,
entrevistd a AV.S

Dijo que no pudo establecer un vinculo
comunicacional con ella, que hablaba en quechua y que era
reticente al didlogo. Reconocié su firma en el informe de fojas 26,
dijo que era una persona completamente bloqueada, que dicho
bloqueo podia derivar de un cuadro de stress post traumatico
compatible con una persona que hubiera sido agredida
sexualmente. Desde el punto de vista psicolégico refirid que no
era una persona que contara con recursos para afrontar
agresiones externas.

la Licenciada Modnica Gisela Hein,
perteneciente al Ministerio de Desarrollo Social, Explotacion
Infantil y Trata de Personas, manifestd que les fueron derivadas
las tres victimas de la presente causa..Que una de ellas era mayor
de edad, L.I.M.P, que dejd la asistencia a los pocos dias. Que en el
caso de A.V.S el papd viajo a buscarla y se fue con ella. Recordd
gue la que habia estado mas tiempo era M.B.C, aproximadamente
dos meses, que su retorno fue institucional ya que no habia un
referente afectivo, que intervino un organismo Boliviano, cree que

fue la Defensoria .
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Que M.B.C le relatd que su padre la
maltrataba y que en Bolivia trabajaba desde los once afios, que
habfa trabajado haciendo labores domésticas. En las
conversaciones mantenidas con la nifia ésta le relaté que fueron a
la agencia de empleo, que le iban a pagar doscientos ddlares por
trabajar en un negocio de ropa y que vivieron unos dias en la casa
de Eva. Que atravesaron la frontera con documentacion falsa y
que, cuando llegaron a la tienda, fueron victimas de abuso y
maltrato por parte de los hijos de‘ que tanto ella como AV.S
habian sido victimas de violacion. Que alli estuvieron pocos dias
ya que lograron pedirle ayuda a una clienta del negocio. Dijo que
M.B.C no tenia cédula y que sabia que su documentacion era falsa
porque tenian una edad y un nombre que no eran los suyos. Por
ultimo la licenciada Hein reconocid su firma en los informes de
fojas 982/983.

Los imputados han reconocido en sus
declaraciones indagatorias incorporadas por lectura al debate,
parte de los hechos antes relatados.

‘ en su declaraciéon obrante a fojas
490/498, contestd a tenor del pliego que su abogado defensor
confecciond, que su madre figura como propietaria del local
comercial, que él la ayudé a montarlo y que funciona desde el 27
de julio del afio 2010, que de los alquileres y de toda la
documentacion relativa al negocio se ocupaba su madre. Declaré

que vivian en el local comercial porque era costumbre boliviana y
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que dos o tres dias antes de que llegaran de Bolivia les habia dicho

su madre que iba a traer mds personas para trabajar en el

negocio, que su hermano no era de mucha ayuda porque

estudiaba y que ademds iban a abrir otro negocio mas de ropa en
un local lindero al actual.

Reconocié que su madre llegé el sabado
a las 21 hs. al local comercial con cinco chicas, que dos de las cinco
se fueron con su madre al dia siguiente para la Provincia de
Mendoza para trabajar con su hermana que tiene un negocio en
las ferias persas. Que desconocia como su madre habia cruzado la
frontera con las cinco chicas, ni que documentacién habian
mggr_ado, que las chicas les habian dicho que tenian 18 afios, que
él nunca se fij6 en sus cédulas de identidad, que no sabia dénde
estas estaban.

Dijo que se turnaban con su hermano
para salir del negocio, para cuidar la tienda porque tenian dinero
guardado alli, ello, incluso cuando estaban las chicas en el local.
Refirié que no tenian un sueldo adjudicado y que sacaban lo justo
Y necesario para comer y para los gastos del local.

Relaté que el dinero le pertenecia:a su
tio y que en su mayor parte se habia juntado vendiendo y
comprando ropa, que juntaban parte de la ganancia e iban
comprando mercaderia. Que las chicas no trabajaron mas de cinco
o seis dias, que llegaron el sdbado a la noche y arrancaron el [unes

y que nunca les prohibieron salir a la calle fuera del horario de
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Al ser preguntado si habia mantenido
relaciones sexuales con alguna de las chicas, refirid que si, que
estuvo con AV.S, “porque él gustaba de ella y ella de é1”, que
estuvieron una sola vez, el viernes por la noche.

Sobre esa noche refirido que su hermano
habia salido a un boliche y que en su habitacién vieron una
pelicula, él, M.B.C y A.V.S, que se acostaron los tres en la cama,
que luego M. se fue a bafiar y él se quedd con A.V.S Relatd que
luego de eso “M. estaba enfurecida de que él haya estado con A.,
que ambas discutieron y se enojaron entre ellas”.

A su turno, el coimputado “
“ cuya declaraciéon obrante a fojas 499/506, fue
incorporada también por lectura al debate, declaré de manera
coincidente con lo dicho por su hermano.

Cabe destacar, y esto a los fines de dar
verosimilitud al relato del nombrado que, al ser preguntado sobre
como dormian en el negocio, dio una version de los hechos que no
encuentra respaldo ni siguiera en los dichos de su hermano. Dijo
que~dorm|’a solo en el depdsito, M.B.Cy AV.S én un colchén
de dos plazas, | (esto es LI.M.P) en una cama de una plaza y
media y que él, dormia en un colchdn adelante del negocio, para
vigilar. Declardé que no se sdbrepasé con ninguna de las chicas,
que €l estaba de novio, comprometido.

En dicho acto, dio también explicaciones
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respecto del suceso desarrollado en la vereda del local comercial,
horas antes del allanamiento. Las mismas resultan extrafias a la
logica y el sentido comin, declard que una mujer vino con “una
qutoridad amenazante, cuando el negocio estaba cerrado,
diciendo que le iba a hacer juicio laboral, que queria llevarse a una
de las chicas, que la queria secuestrar.”

De lo expuesto, surge que no se
encuentra controvertido que las victimas de Ia. presenté causa
eran oriundas de Bolivia y que la madre de los imputados las trajo
desde alli para trabajar en el local que manejaban los hijos y que
uno de ellos, el mayor, mantuvo relaciones sexuales con una de
las chicas, la menor de ellas, A.V.S.

Tampoco ha sido controvertido que.

S 2 !quilé por el término de 36 meses (desde el 1/07/2010
al 30/06/2013) el local comercial ubicado en—
(entre calles 21 y 22) a fin de comercializar ropa y calzado, asf lo
expusieron sus hijos, y asi consta en el contrato de locacidn
firmado en fecha 23 de junio de 2010, reservado en Secretaria
entre los elementos secuestrados con motivo de la presente
causa.

Asimismo, obra reservado un certificado
de habilitacion precaria expedido por la Municipalidad de Coldn
deﬁ fecha 1 de setierﬁ'ﬁfézgzaé"'i(JlO respecto.del negocio comercial

antes referido (destinado a prendas de vestir- Boutique) a nomb’ré_:- T

it

B v cuya actividad habria comenzado en
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fecha 5 de julio de 2010.
En sintesis, ha quedado demostrado que
.trajo desde Bolivia a M.B.C, AV.S y a LL.M.P, que en virtud de
que las nombradas en primero y segundo término eran menores
de edad, debieron portar documentacion falsa para ingresar al
pais. Que llegaron a la tienda el dia sébado 26 de febrero del 2011
a la noche, que‘se fue al dia siguiente y que a partir de alli
trabajaban y vivian en la tienda en condiciones que de ningtn
modo podl'an- ser pactadas o consentidas por ellas, dado que no
tenian descanso, no las dejaban salir solas, comian poco y eran

objeto de permanentes manoseos y abuso sexual.

Participacion — Autoria

Calificacidon legal

En primer término cabe aclarar que en
virtud del principio de ultra actividad de la ley penal mas benigna,
corresponde en el presente caso aplicar la ley 26.364 que era la
ley vigente a la fecha de los hechos.

Asimismo, corresponde hacer algunas
precisiones a fin de entender la maniobra delictiva, en ia que
adelanto desde ya, por tener certeza sobre ello, han intervenido

en forma organizada coordinadamente como coautores los
imputados

y su madre‘
S, o uicn se encuentra profuga.
La imputada _ habria
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intervenido como sujeto activo del delito de trata de personas
captando la voluntad de M.B.C, AV.Sy LILM.P, aprovechandose
de la situacion de vulnerabilidad de las mismas (la situacion se
agrava respecto de M.B.C. y de A.V.S por ser éstas menores de
edad a la fecha de los hechos), procediendo luego al traslado de
las mismas, desde Bolivia a Coldn, Provincia de Buenos Aires.

Este traslado, lejos de ser casual, o un
mero dato, reviste una importancia fundamental en |Ia
configuracion del delito de trata por cuanto cumple una doble
funcién: por un lado, desarraigar a las victimas de su entorno
familiar y social y por otro, generarles deudas, las cuales suelen
ser exorbitantes y se condicen poco con la realidad (gastos de
traslados, obtencidn de documentos, alojamiento, etc.). Ambas
circunstancias se encuentran presentes en los hechos aqui
investigados, las tres victimas de la presente causa fueron traidas
desde Bolivia desarraigandolas de su entorno social y familiar,
generandoles —conforme se los expusiera la misma- tanto a
L.I1.M.P, M.B.Cy a A.V.S, segln lo expresado por las nombradas en
primer término- una deuda por los pasajes, contratos y en el caso
de las dos menores por los documentos falsos proporcionados.

L.ILM.P refirié en su declaracién que se
quedo para desobligar a su hermana menor de edad que quiso
irse porque se asusté y.le dijo que debian pagarle lo gastado.
M.B.C. contd que llamé a la agencia de empleos para que la

cambien con otra chica porque no queria viajar a la Argentina, no
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ofreciendo reparos la duefia de la agencia, pero negéndos*
por cuanto le debian plata. No es dificil imaginar que si no hubiera
una intencidn coactiva por parte de ésta tltima la deuda generada
puede cubrirse prestando servicios en Bolivia, o en la misma casa
de. pero esa no era la intencidn, sino que, como se verd, lo
que se buscaba era colocarlas en una situacién de inferioridad y
vulnerabilidad tal, que las nombradas terminaran haciendo lo que

se les ordenara, que sintieran que no existia otra opcién posible.

Se ha sefialado que “en el caso del
migrante, o sea, el sujeto que se desplaza fuera del territorio del
Estado de su nacionalidad, es innegable que en el pais de destino
se encuentra en una situacion de mayor debilidad frente a
terceros, mdxime si el ingreso se produjo en forma ilegal... Los
migrantes indocumentados son altamente vulnerables, debido a
que viajan en medios de transporte de alto riesgo, utilizan
caminos solitarios para recorrer distancias extensas, pernoctan en
lugares fnséguros, desconocen la zonas que atraviesan, evitan el
contacto con las autoridades, ignoran sus derechos y, aun
conociéndolos, optan por no hacerlos valer por miedo a que se
detecte el ingreso ilegal, a ello debe sumarse que en la mayoria de
las ocasiones se encuentran lejos de sus familias, sus amigos o su
entorno de contencion e ignora a quien acudir.” (Diego Sebastian
Luciani: Criminalidad Organizada y Trata de Personas. Ed. Rubinzal

Culzoni, pag. 155).
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La licenciada Gatti, supervisora del
“Programa Nacional de Rescate y Acompanamiento a Personas
Damnificadas por e! Delito de Trata” dijo que en éste tipo de
delitos es muy comin que los tratantes sean de la misma
nacionalidad de las victimas, circunstancia que se aprovecha para
generar confianza y empatia y asi “captar” con mayor facilidad a
las mismas. Menciond que se estudia a la victir'ha“:“ se hace un
estudio de mercado en el sentido mas capitalista del término,
porque asi se las trata, como un objeto, una mercancia.

Captadas las victimas y trasladadas luego
a su destino final, esto es la ciudad de Colén, fueron recibidas o
“acogidas” por los imputados_
para que finalmente vivieran y trabajaran en la tienda que ambos
manejaban.

Esta conducta encuadra perfectémente
en el término “acoger” al cual se refiere la ley 26.364, la cual
analizada detenidamente permite dar por sentado que no toma al
acogimiento como un sindnimo de la recepcidn, sino que entiende
a éste como mas amplio.

| Asi, se ha dicho que “acoger significa dar
hospedaje, alojar, admitir en su dmbito, esconder o dar al
damnificado proteccion fisica en contra del descubrimiento de su
condicién de explotado” (HAIRABEDIAN, Maximiliano, “El delito de
trata de personas -Andlisis de los arts. 145 bis y ter del CO,
incorporado por ley 26.364-, en L.L. 2008-C-1136).
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AN :cnministraban el local

comercial "m” y se turnaban para controlar,
mantener y retener a M.B.C, AV.S y LI.M.P en él. El hecho de que

ellos también vivieran alli les permitia tener un control
permanente sobre las mismas.

M.B.C refirid6 que cuando cerraban la
tienda, —cerraban la puerta con llaves, quedando
ellas encerradas en el mismo, sin posibilidad alguna de salir. Cabe
subrayar que tanto L. como M. expresaron que tenian érdenes de
decir que eran parientas de los imputados si alguien les
preguntaba algo. Nadie “encubre” o “esconde” una situaciéon al
menos que tenga conocimiento o conciencia de que hay algo que
esta ma!.—sabfan que dos de las chicas eran
menores de edad, sabian que eran traidas coaccionadas por las
deudas generadas y sabian que debian hacer lo posible para evitar
que las mismas se escapen o pidan ayuda.

La conducta de los nombrados prueba el
conocimiento que tenian de todas las situaciones enumeradas,
por eso las vigilaban, por eso se turnaban permanentemente para
estar uno u otro en el negocio, por eso les escondieron sus
documentos personales, por eso les prohibian salir solas o decir la
verdad respecto de sus llegadas al pais, por eso les negaban la
mas minima posibilidad de tener algo de dinero encima por mas
exigua que sea esa suma. Eran los imputados los que decidian

que, cuanto y en qué momento comer. Ellos tenian total sefiorio y

45



Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIO 2
FRO 83000062/12
poder sobre M.B.C, AV.S y L.I.LM.P, a tal punto fue asi, que incluso
se creyeron con derecho a manosearlas y abusar sexualmente de
las mismas, como se verda mas adelante.

Analizados los roles y funciones de los
imputados, incluso los de la imputada ilEEEREREs hoy profuga
de la justicia, corresponde detenernos en un tema que reviste una
importancia fundamental en este delito tan singular como es el
delito de trata, y tiene que ver con los alcances que al término
“vulnerable” ha dado la ley 26.364 y las consecuencias practicas
(vinculadas principalmente con la prueba) y juridicas que de él se

- derivan.

Segin la Real Academia Espafiola,
“Vulnerable” significa que puede ser herido o recibir lesion, fisica
o moralmente (vigésima primera edicidn).

El término dado a la palabra vulnerable
desde un punto de vista juridico, difiere. Es mas abarcativo y
refiere a aquellas personas que, por razén de su edad, género,
estado fisico o mental, o por circunstancias sociales, econdmicas,
étnicas vy culturales, encuentran especiales dificultades para
ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos
reconocidos por el ordenamiento juridico (XIV Cumbre Judicial
tberoamericana, Primera reunidon preparatoria, Isla Margarita,
Venezuela, 8 al 10 de noviembre de 2006).

Asi, cuando hablamos de vulnerabilidad

nos referimos a la exposicion a diversos factores de riesgo vy a la
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falta de capacidad para afrontar o resistir situaciones

problematicas.

Asi, wvulnerable es quién por una
adversidad o circunstancia especial se encuentra con menores
posibilidades defensivas que el com(n de las personas, por lo que
se presenta como blanco mas facil para que alguien se abuse,
dafidndole o causandole un perjuicio. Hay una especial situacion
de debilidad que coloca a una persona en condicion de
inferioridad respecto de otra y que le reporta una mayor dificultad
o imposibilidad para oponerse a los designios del otro. Es una
situacién en la cual una persona no tiene mas opcién verdadera ni

aceptable que someterse al abuso.

Es que, justamente el bien juridico
afectado en el delito de trata, es la libertad de una persona
entendida en su doble aspecto: libertad fisica o ambulatoria vy
libertad psiguica o de actuacidn; libertad como ambito de

autodeterminacidon o autodominio del hombre.

Asi, en los casos de AV.S, M.B.Cy LI.M.P
el aprovechamiento o abuso de la situacion de vulnerabilidad de
cada una de ellas es clara, fue determinante para “captar” sus
voluntades; fueron previamente seleccionadas por esa condicidon
especial en la que se encontraban (escasa edad, necesidades
acuciantes, falta de educacién, de contencién familiar, etc.). La

vulnerabilidad previa existe, es decisiva, luego necesita ser
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agravada, profundizada, para obtener mejores resultados y una
mayor impunidad.

Es evidente que la funcion del
“reclutador”, esto es quién capta o selecciona a las victimas, es
fundamental, ya que de ello depender3 el éxito de la explotacion,
por cuanto mientras més vulnerable sea la victima mas facil sera
acentuar tal condicién, logrando la despersonalizacion de la
misma, lo que permitira tratarla como un objeto -noc como un
sujeto-, fin Gltimo de este siniestro delito.

E desarraigo de su nicleo social y
familiar, como ya fuera referido, es uno de los indicadores del
delito de trata, pues justamenfe profundiza esa situacién de
vulnerabilidad originaria o congénita de la victima, aislandola de
todo lo conocido y del ambito de contencidn —mayor o menor-
gue pudiera tener.

La migracion es un indicio mas de
aislamiento y abuso ya que impide solicitar ayuda, incluso de los
recursos estatales, y asi hacer cesar esa conducta.

Se destaca que en el delito de trata de
personas, el aprovechamiento de la situacion de vulnerabilidad es
un medio comisivo que puede presentarse tanto en el momento
de la captacién de la victima (en los casos de M.B.C y AV.S
configurando la agravante y, en el de L.I.M.P un elemento del tipo,
por ser mayor de edad), de su transporte, como en el de

acogimiento, recepcién o mantenimiento en un lugar
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determinado.

Y la migracion lleva implicita la
sustraccion, retencion u ocultamiento de sus documentos
personales, es una consecuencia légica de la misma, se las aisla y
se les impide volver o irse.

Sin documentos, sin dinero, alejadas de
sus familiares o entorno conocido, con necesidades econdmicas
apremiantes, ingresadas ilegalmente al pais dos de ellas, la tUnica,
incluso la mejor alternativa en “ese provocado contexto” era
quedarse con ellos, al servicic de ellos, aceptando todo Ilo
impuesto. Lo dicho demuestra a las claras la falta de “libertad”
que tenian las victimas en el presente caso.

Ha quedado acreditado que Ias
condiciones de higiene y de vida en el lugar eran deplorables.

El Dr. Uthurry, sobre este tema declaré:
“El lugar era un lugar de hacinamiento total, todo revuelto, olor,
falta de higiene no era apto de ninguna forma para vivienda”. El
Dr. Godoy dijo: “habia gente viviendo y no estaba en condiciones
para vivienda, en el patio habia comida al aire libre y habia ofor
feo, a descomposicion”.

La Dra. Gandolfo, contd que las chicaé le
dijeron que comian una vez al dia, al mediodia, que no habia

heladera y que se bafiaban con baldes en el patio. El testigo civil,

n recordé que “la zona de atrds estaba en
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condiciones infrahumanas, mucha gente, poco espacio, comida
tirada por todos lados”.

Las condiciones de vida se ven agravadas
aun mas, por los constantes manoseos sufridos por las victimas
por parte de ambos imputados, incluso mientras atendian a los
clientes; actitud esta, a todas luces vejatoria y violatoria de los
mas elementales derechos inherentes a la persona. Al declarar
M.B.C mediante Cdmara Gessell expresé que también Ias
manoseaban en el local comercial mientras trabajaban.

Pero la prueba més contundente de la
vulnerabilidad en que se hallaban es el propio relato de M.B.C.
--'ufE,Ig‘Iq..';n’q.‘_;ffa'r-fitci-f_;_'jbf":_'lo que dijo, sino por como lo dijo; dejgndo al
descubierto la verglienza, el pudor, la incomodid‘a'd” y el
rnerviosismo que emano de su relato, el cual fue en todo momento
inocente, natural, desprovisto de cualquier tipo de
incriminaciones o recriminaciones respecto de los imputados, sin

enojos ni resentimientos.

Las evidencias surgidas de su propia
conducta o lenguaje corporal, han sido de gran importancia para
dotar de credibilidad a sus afirmaciones. La frase “después los
chicos se empezaron a portar mal”, resulta por demas de
elocuente. Se observa aqui claramente el estado de vulnerabilidad
en el que se encontraban AV.S,, LILM.P y M.B.C. en efecto los

conceptos citados describen casi con exactitud lo vivido por ellas.

50



Poder Judicial de I1a Nacién

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIO 2
FRO 83000062/12

Todas estas conductas tienen en
definitiva un Unico objetivo: controlar a las victimas y potenciar su
fragilidad, su vulnerabilidad, haciéndoles sentir que realmente no
tienen derechos, que son un objeto que no vale, a merced de
alguien que si vale y que tiene el control de sus propias realidades,
a las que no tienen opcién alguna de modificar.

Para concluir, y como se afirma en el
parrafo precedente, en todos los casos de las victimas aqui
tratadas, se ha abusado de la situacion de vulnerabilidad en que
se encontraban inmersas.

Por otra parte, y a fin de analizar las
agravantes por las que fueran acusados SIS
S c:be decir que ha quedado demostrado que los
nombrados, como ya lo adelantara, conocian que dos de las tres
victimas de la presente causa, eran menores de edad, tenian en su
poder —escondidas- la cédula de identidad de A.V.S, de la cual
surge que la nombrada tenia 15 anos de edad a la fecha de los
hechos y Ia de M.B.C, en la cual figuréba con un nombre, y una
edad distinta.

Ademds, vy ello es irrefutable e
indisimulable, la apariencia de ambas, no dejaba margen de
dudas. A la fecha de los hechos eran verdaderamente unas niias,
basta mirar la filmacidén de la testimonial de M.B.C o la foto de

A.V.S de su documento para advertirlo.

Resulta [6gico pensar que los hijos de la
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imputada M sabian que su madre debid falsificar las
cédulas de identidad de AV.S y de M.B.C para atravesar la
frontera. Es evidente el conocimiento que tenian los imputados
del ingreso irregular de las mismas sino, no les hubieran pedido
que mientan sobre ello o escondieran su verdadera situaciéon u
origen, diciendo que eran familia.

Por otra parte cabe resaltar que la carga
de asegurarse y verificar que no sean menores de edad, les
corresponde, de manera ineludible, al empleador o los
empleadores.

Scbre esta tema, como bien lo sefialara
la Sra. Fiscal en su alegato, resulta interesante destacar quellP
en su declaracidn indagatoria al responder a la pregunta hecha
por su abogado sobre si las chicas se habian adaptado a su trabajo
en la tienda, respondié que no, que se las instruia pero ellas no
aprendian “porque eran muy chicas, muy jovenes”, esto dicho por
alguien de tan solo 20 afios, me exime de mayores comentarios.

Por ultimo, debemos ubicarnos en que
tantogilk como sus hijos IR constituian al menos ellos
tres, una organizacion delictiva dedicada a la trata de personas
con fines de explotacion laboral. La circunstancia de que no haya
podido probarse si eran los Unicos integrantes de la misma, no
empece al convencimiento de la suscripta del trabajo coordinado
que los tres realizaban, y el conocimiente que todos ellos tenian

de cuanto ocurria. Habia un plan, un objetive y cada uno tenia una
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funcidn en él.

Respecto de la participacion en la
comision del delito en tratamiento, cabe citar lo dicho por la Sala
IV de la Camara Nacional de Casacidn Penal en cuanto a que “no
es obstaculo para admitir la participacion en el delito, la excusa de
no haber intervenido en todas sus fases si medid, como en el caso,
una real convergencia intencional en la voluntad de los imputados
con respecto al fin propuesto de comision conjunta, previsto
reflex_ivamente y querido exactamente como se desarrolld, a
través de realizaciones de ayuda reciproca entre uno y otro grupo”
y “en éuma, estamos en presencia de una probada cooperacion
m'aterial y subjetiva convergente sin la cual los delitos no habrian
podido cometerse en la forma concreta en que se llevaron a cabo
y de los que nadie quiso desistir. Cada funcién asumida por los
nocentes no constituye sino la parte de un todo, y por esa parte
realizada en razdn de la division de funciones, cada cual participa,
no en la accion de los otros, sino en el delito” {“Villada, Roberto
Omar s/ Rec. de Casacidn” de fecha 26/04/2000).

Cabe recordar, asi-lo declard iVI'.‘B.C Y
LLM.P que‘as trasladé en micro hasta Retiro y luego Coldn,
que se quedd a dormir la noche en que llegaron a la tienda, junto
a sus dos hijos, y que al dia siguiente su otra hija la buscé y se
fueron con dos de las chicas que traia de Bolivia, hasta la provincia
de Mendoza, donde aparentemente éstas trabajarian en uno de

los locales comerciales que alli tenian. Estd claro que todos los
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involucrados -madre e hijos- conocian el iter-criminal y actuaban
en concierto para el cumplimiento del mismo.

En relacion a ambos delitos (Trata de
Personas mayores de edad y de menores) cabe decir que el tipo
subjetivo requerido es el dolo, sélo admite el dolo directo, el que
ademds debe estar vinculado a los fines de explotacién, como
elemento subjetivo distinto del dolo.

E! autor no sdlo debe conocer todos los
elementos componentes del tipo objetivo, sino que su voluntad
debe dirigirse a su concrecion, poseyendo ademas como ultra
intencidn, el objetivo de someter al sujeto objeto de su conducta,
a una de las formas de explotacion previstas por el art. 4 de la ley

26.364.

Llegados a este punto resulta
fundamental analizar los fines de explotacién que movieron a los
imputados a realizar las conductas descriptas.

El art. 145 bis del CP -incorporado por ley
26.364-, exige que las conductas desplegadas por los imputados
hayan sido con fines de explotacidon. Asi, el art. 42 de Ia
mencionada ley explica, en lo que al caso de autos concierne, que
“existe explotacion... a) cuando se redujera 0 mantuviera a una
persona en condicion de esclavitud o servidumbre o se la
sometiere a practicas andlogas”.

Ricardo Nufiez en su obra “Tratado de
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Derecho Penal” (Lerner, Cérdoba, 1989, t. IV, pégina 26) refiere
que ni el significado etimoldgico ni el juridico autorizan a no ver
en la esencia de la servidumbre una modalidad viciosa o abusiva
de la relacidn de servicio, cuya propia manera de ser presupone
en el sefior un menosprecio de la persona y de la personalidad del
siervo, pero sin que sea indefectible la concurrencia de un
verdadero dominio psiquico como algunos autores han sefialado.

Mas alla de algunas discrepancias
etimoldgicas, existe consenso en cuanto a que “la servidumbre
implica posesion, manejo y utilizacion del sujeto pasivo por parte
del autor, es decir, subordinacion de la voluntad del sujeto pasivo
a la del sujeto activo, y constituye un estado en el que este tltimo
dispone de la persona del sujeto pasivo como si fuese su
propiedad, reduciéndolo prdcticamente a condicion de cosa, sin
otorgarle contraprestacion alguna por los servicios que de él
recibe, y sin cualquier otro condicionamiento en el ejercicio de su
poder” (Creus, Carlos “Derecho Penal. Parte Especial”, 32 edicidn
act., Astrea, Buenos Aires, 1992, t. 2, pag. 295).

Segun el diccionario de la Real Academia
Espafiola explotar significa “Utilizar en provecho propio, por lo
general de un modo abusivo, las cualidades o sentimientos de una
persona, de un suceso o de una circunstancia cualquiera”.

El presente es un tipo penal
relativamente abierto que debe ser interpretado y valorado en

forma prudente. En definitiva, en cada caso concreto deberd
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apreciarse el grado de sometimiento de una persona a la voluntad
y el designio de otra, con pérdida de su libre albedrio en un
proceso gradual de despersonalizacién que implica la captacion de
la voluntad (D’ Alessio, Andrés José “Cédigo Penal. Comentado y
Anotado. Parte Especial, La Ley, 2004, pag. 243).

La Camara Federal de General Roca, en
autos “Laime Canaviri, Ruly Alberto y otros s/Delito ¢/ la libertad”
expte. Nro. P. 23.609, de fecha 5 de octubre de 2010, expuso con
criterio que este Tribunal comparte, que: “la explotacion laboral
no es sélo reducir a servidumbre, ni forzar a las personas a
trabajar en condiciones indignas o inhumanas. Sin duda que éstas
son formas extremas de explotacién...” ,”... que para “explotar” a
otro ser humano no es preciso reducirlo a servidumbre, o
mantenerlo encerrado, o retenerle la documentaciéon u otras
formas de restringir su libertad fisica o moral, sino que alcanza
con aprovecharse abusivamente de su fuerza de trabajo, aun
cuando no se alcancen esos limites de infrahumanidad. De modo
que se haga referencia a realidades locales por el mero hecho de
que han sido histdricamente consentidas socialmente, en nada
favorece la postura que asumieron los incusos: si hasta ahora se
ha hecho vista gorda ante tales situaciones, buen momento es
para dejar de omitir las acciones que permitan recuperar la
dignidad del trabajo humano”.

Lo primero que corresponde analizar es

la regulacidn y los acuerdos colectivos dentro de la actividad
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laboral que se investiga.

En el caso de LIMUP, resulta de
aplicacion la Ley 11.544 que prevé una jornada méxima de 8 horas
diarias o 48 semanales. Asimismo, la ley 20.744 -texto modificado
por la ley Nro. 26.390- establece que “queda prohibido el trabgjo
de las personas menores de dieciseis afios en todas su formas,
exista o no relacion de empleo contractual, y sea éste remunerado
o no”.

Sobre ello, cabe decir que no se cumplié
con las horas reglamentarias, trabajaban de lunes a sabado de 8 a
13 hs. y de 17 a 22 hs. en el local comercial, sin contar que
finalizada dicha jornada comenzaba una nueva dentro de lo que
podemos considerar “la vivienda”, sea cocinando, limpiando u
ordenando aquella. A lo dicho cabe agregar que no contaban con
ningin momento de descanso o esparcimiento para realizar
cualquier actividad que fuera de interés de las mismas, por el
contrario, se hallaban encerradas, bajo llave, en la tienda.

Si bien por lo limitado del tiempo de la
“relacion laboral” no llegd a consumarse el pago o el no pago de
los haberes prometidos, la sola promesa de los mismos,
constituye explotacion por lo exiguo de su monto. Conforme el
convenio colectivo aplicable a la época de los hechos, el salario
minimo no bajaba de los tres mil pesos, por lo que teniendo en
cuenta el valor del ddlar a esa fecha (S 4,5) el sueldo pactado en

doscientos délares implicaba menos de la tercera parte de lo que
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les correspondia. Claro estd refiriéndonos sélo a L.1.M.P, ya que en
los dos casos restantes, como se dijo, el trabajo estaba prohibido
en cualquiera de sus formas.

Asi las cosas, sdlo resta analizar las
condiciones de trabajo. Y sobre esto no cabe agregar nada nuevo
a lo ya dicho. Falta de espacio, de higiene y escasa alimentacidn,
constantes manoseos, acoso sexual, y una absoluta falta de
libertad ambulatoria, como minimo.

En su declaracién indagatoria, el
imputado RSN rofiric que era comun
trabajar con personas de su misma nacionalidad, porque “/a gente
de acd hace juicios laborales, no les gusta trabajar en negro y
hacen problema por cualquier cosa”. Que “a la gente de Bolivia le
gusta aprender a trabajar, ganar poco” y después trabajar por su
cuenta. Palabras elocuentes por parte del imputado que eximen
de mayores comentarios a la suscripta.

La CNFed.CCorr., Sala I, en fecha 2 de
marzo de 2010 en autos “Sabatini, Norberto Alejandro y otro
s/Procesamiento”, c. 43.532, reg. 143, expresd que “existen
elementos para suponer que en el domicilio de la calle CH.
funcionaba un taller textil en el que, en condiciones indignas, se
desempefiaban laboralmente personas, muchas de las cuales, a su
vez, también pernoctaban alli o pasaban varios dias de la semana
con limitaciones al libre egreso o ingreso al taller. La relacion

entre los trabajadores y el taller se encontraba plagada de
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irregularidades, a saber, la ausencia de cargas sociales, de un
seguro frente a riesgos ocurridos en el trabajo, de aguinaldo, etc.,
e incluso el taller poseia una clausura vigente del afio 2006. Estos
aspectos ubican a la relacion laboral bajo lo que se denomina
“mercado negro de trabajo”, y justamente, es lo que facilita que el
vinculo, al margen de todo control estatal, pueda adquirir

caracteristicas propias de una situacion de servidumbre.”

Resulta importante volver a indicar esto
en virtud de ser el delito previsto en el art. 145 bis del CP, un
delito de resultado anticipado. En efecto, la proteccién de la
norma se adelanta a supuestos previos a la explotacién y sdlo
exige la existencia de ésta como un elemento subjetivo distinto
del dolo. Se produce asi un adelantamiento de las barreras de
punicidon, de manera tal que la conducta delictual quedaria
configurada cuando se produce la primera fase del delito de trata,

en este caso, la captacion de las victimas.

Esta afirmacion es coherente con lo
planteado por la senadora lbarra {miembro informante) al
momento de producirse el tratamiento de la ley cuando expuso:
“no hace falta que se consume la explotacién sexual ni el trabajo
forzado ni la extraccion de drganos. El delito de trata es el
traslado, reclutamiento, el acogimiento y la recepcion de las
victimas con la finalidad de explotacion. Con este traslado,

acogimiento y recepcion de las victimas el delito de trata queda
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consumado...”.

Vale decir que de la explotacién, el tipo
sélo exige tener el fin de la misma al realizar el verbo tipico, fin
que por otra parte ha quedado por demas de demostrado en los
presentes autos.

o Por udltimo, y en relacién a la aplicacion
de la agravante del inciso 3 del articulo 145 bis, solicitada por la
Sra. Fiscal General en su alegato, cabe decir que la misma- debe
configurarse en cada uno de los tipos penales en tratamiento,
circunstancia que no se da en el presente caso, dado que de las
tres victimas, una era mayor de edad, y las otras dos menores.

ABUSO SEXUAL.

Al imputado SREEENEENERRRENERES sc

lo acusé de haber abusado sexualmente, con acceso carnal, de
AV.S. y a M.B.C. y, 2 N <c |0 acuso de
abuso sexual simple respecto de L.L.M.P.

Adelanto “desde ya, que entiendo
probado los hechos en relacidn al imputado RS
respecto de la primera de las nombradas no asi respecto de la |
segunda.

Difieren ambas situaﬁib’hes por cuarit’c;"'en :
este tipo de delitos es fundamental que se realice respecto de la
victima un examen médico o clinico inmediato, a fin de poder

probar los hechos, circunstancias que, por el tiempo transcurrido

60



Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIO 2
FRO 83000062/12

desde la denuncia efectuada por M.B.C (8-04-2011, un mes
después de los hechos que dieron origen a la presente causa),
resulté imposible de efectuar, eso no obsta a que se dé por
probado el abuso sexual simple, del que fuera victima, producto

de los constantes manoseos sufridos por‘ de igual modo a

los sufridos por L.I.M.P, respecto del imputado'

Por otra parte, en lo atinente a la
violacién sufrida por AV.S, tanto M.B.C como L.I.M.P, relataron
con detalle los hechos sucedidos en la madrugada del 5 de marzo
de manera concordante. Hay datos que se repiten en los relatos y
que no dejan ]ugq__r-a dudas sobre la veracidad y verosimilitud de
los mismos,»e.ritreiellos"Ios gritos de “Levanta”, “Levanta”, por
parte de A.V.S, la imagen grabada de que ambos sélo llevaban la
remera puesta por parfe de ;l;\,/l‘.-B;C,:-_.lja -sensacion relatada por
L.LM.P y por M.B.C de que‘le tapaba la boca a A.V.S con un
trapo o con la mano, todos estos indicios son sumamente
relevantes a la hora de determinar la existencia de los hechos.

A tal punto ello es asi, que el imputado
SRR no pudo negar la existencia de una
relacion sexual, limitando su estrategia defensista al
consentimiento que A.V.S. le habria prestado. Una vez mas, el
peso de los hechos desvirtda tal afirmacién. La circunstancia que
horas después de lo sucedido M.B.C y A.V.S solicitaran llorando,

ayuda a una clienta lo demuestra. Si la relaciéon hubiera sido
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como intenta hacer creer el imputado, otro hubiera sido el final
de esta historia.

Resulta concluyente también el informe
de fojas 332/333 que arroja resultado positivo en cuanto a la
presencia de semen de origen humano en el pantaldn del
imputado y en el hisopado que se tomara en oportunidad del
examen médico realizado a A.V.S el mismo 5 de marzo de 2011,
cuya constancia obra a fojas 13/14 de autos.

Corresponde aclarar que la prueba de
ADN no pudo realizarse por no visualizarse espermatozoides
integros en las muestras recogidas, siendo necesaria su integridad
para efectuar el estudio referido, conforme surge del informe de
fojas 1268/1270 vy de lo declarado en tal sentido por el Dr. Bozi
durante la audiencia de debate, quien ratificé el contenido del
mencionado informe y reconocio su firma inserta en él.

y A su turno, el Dr. Pagella, al declarar
durante la audiencia de debate ratificd el contenido del informe
de fojas 13/14 vta., en el cual da cuenta de una conducta
copulativa por parte del agresor y deja constancia de los dichos de
AV.S en cuanto refirid en aqueila oportunidad “haber sido
tomada de los brazos, y le tapara la boca”.

El informe de fojas 332/333 fue ratificado
en la audiencia de debate por la Licenciada Graciela Marti,

reconociendo su firma en él.
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Si bien la defensa al plantear ia nulidad
del acta mediante la cual se secuestré la bombacha de A.V.S
(obrante a fojas 44), sostuvo que no se sabia si la llevaba puesta o
si era de ella, aunque hay indicios que me permiten inferir la
respuesta a dichos interrogantes, no resultan imprescindibles para
arribar a la conclusion adelantada. El resultado del hisopado es
irrefutable al respecto.

No obstante, no puedo obviar —que al
diligenciarse la medida que da cuenta el acta de fojas 44- habian
transcurrido sélo 24 horas desde el hecho traumatico denunciado
y un poco mas de doce horas desde el pedido de auxilio realizado
por M.B.C. En ese lapso, A.V.S. fue buscada por la policia,
interrogada, sometida a un examen médico y llevada a la casa
refugio, por lo que no seria extrafio, que durante ese estresante
periodo de tiempo, la nombrada no se cambiara vy, a la hora en
gue se realizara la medida, todavia llevara la misma bombacha. La
presencia de semen hallada en la misma, abona ésta hipodtesis.

Por otra parte, resulta por demas de
artificioso pensar que la prenda intima no le perteneciera a A.V.S,
de ser asi habria que pensar que una vez que la nombrada llego al
refugio se puso a la tarea de averiguar quién podria
proporcionarle una prenda intima con restos de semen para
aportar como prueba a la causa.

La otra hipdtesis seria pensar que el

personal policial implanté dicha prueba, lo cual luce por lo menos
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descabellado, ya que los mismos no sdlo no recordaron detalles
de dicho acto, sino que ademas por la reticencia en sus
testimonios, la Sra. Fiscal General solicité se los investigue por la
presunta comision del delito de falso testimonio.

Asi, ha quedado demostrado que -

SRS :huso sexualmente, accediendo carnalmente

en contra de su voluntad, a A.V.S, valiéndose para ello de
violencia y abuso coactivo de una relaciéon de poder sobre la
misma.

Analizando la figura prevista en el
articulo 119, parrafo tercero del Cédigo Penal, cabe decir que el
bien juridico protegido en ella, es la libertad sexual. Respecto del
tipo objetivo, el niicleo del mismo es el acceso carnal, por el que
se debe entender “la introduccion del érgano genital masculino
en el cuerpo de otra persona, no siendo necesario para su
consumacion que la penetracion sea total o que se produzca
eyaculacion” (Edgardo Alberto Donna, “Delitos contra la
integridad sexual”, Editorial Rubinzal-Culzoni, pag. 54 vy
siguientes).

Al imputado #

le imputé violencia en la comisidn del hecho, entendida ésta,
siguiendo al autor citado, como “energia fisica aplicada por el
autor sobre la victima o en su contra con el fin de anular o vencer
su resistencia, y con ello abusar sexualmente. El abuso sexual se
logra violentamente cuando su realizacién supone la resistencia

e
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fisica consciente de la victima y su vencimiento por el autor del
‘hecho. Entre la violencia y la resistencia debe mediar una relacion
de oposicion respecto del objetivo sexual del autor”. Donna explica
que “existe resistencia cuando la victima se opone y exterioriza tal
opoéitién, sin que sea necesario que tal oposicion sea desesperada
y que haya vencido todos los esfuerzos. Obviamente que dicha
resistencia es inconcebible sin la violencia del autor y viceversa. La
resistencia debe ser seria, esto es, verdadera, no fingida, gue es en
ultima instancia expresion de una voluntad manifiestamente
contraria al acto. Debe ser, ademds, constante, que se refiere al
tiempo de dicha resistencia (...). El cesar de la victima en su
accionar, ya sea por agotamiento o temor que el acto inspira, no

deberd, en ningun caso, entenderse como consentimiento”.
Respecto de la otra modalidad delictiva
evidenciada en autos, abuso coactivo de una relacion de poder
sobre las victimas, Creus entiende que dichas relaciones “son
todas aquellas que colocan a la persona del sujeto pasivo en la
precision de obedecer las decisiones del autor”. (Carlos Creus,

citado por Edgardo Alberto Donna, ob. citada, pag. 29).

| -En- relacion al aspecto subjetivo del tipo,
resulta claro que el mismo sélo admite la modalidad dolosa,
integrada por el conocimiento de los elementos objetivos del tipo

y la voluntad de realizar la accion descripta por éste.

Sobre la figura imputada a ‘
SNSRI csio es, abuso sexual simple (articulo 119,
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parrafo primero, del Cédigo Penal), corresponde decir que el bien
juridico tutelado es la “reserva sexual de la victima entendida
como el respeto a la incolumnidad fisica, y dignidad en tanto
persona, especialmente desde la dptica persona. Es decir, que
teniendo en mira la integridad fisica y psiquica de las personas
como parte de su dignidad, lo que primordialmente se tutela es la
voluntad o el consentimiento del sujeto, respecto de aquellos
actos de disposicién en materia sexual, ejecutados por otro, sobre
su cuerpo”, por eso, “abusa sexualmente la persona que realiza
actos corporales de tocamiento o acercamiento de cardcter
sexual” (Edgardo Alberto Donna, ob. citada pag. 16 y siguientes).

De igual modo que en el delito anterior,
el aspecto subjetivo del tipo, requiere del dolo, integrado éste en
su aspecto volitivo y cognitivo.

Cabe agregar que, a pesar de Ila
independencia fisica 0 material de cada una de las conductas o de
los hechos cometidos por los imputados en la presente causa, lo
que se advierte es una unidad de sentido que aglutina luego cada
una de esas conductas disvaliosas entre si, dotandolas de un
denominador comdn: la “cosificacion” del otro. Esa violencia
psicoldgica y ese abuso de poder que ha quedado plasmado a lo
largo de éste pronunciamiento y que es evidente que gozaban
respecto de las tres victimas, los dos imputados, les ha permitido
en mayor o menor medida —dependiendo de la resistencia

opuesta por cada victima, atendiendo a sus diferentes
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personalidades y circunstancias- hacer lo que querian.

Sobre ello, cabe remitirnos en honor a la
brevedad a lo ya dicho respecto de la falta de libertad v la
extremada vulnerabilidad que padecian las tres victimas de la
presente causa, en mayor medida A.V.S y M.B.C por ser menores
de edad, acentudndose todavia mas en A. por su personalidad
introvertida y su imposibilidad de comunicarse con fluidez en
nuestro idioma (hablaba el quechua).

En cuanto al concurso real que he
sostenido previamente, el mismo resulta aplicable atento que las
figuras contempladas en los art. 145 bis, 145 ter y 119, primero y
tercer parrafo del CP, con sus respectivas agravantes, constituyen
delitos independientes, cuyo juzgamiento corresponde en este
Unico pronunciamiento judicial (conforme art. 55 CP).

Sancion penal

Como adelantara, es de aplicacién para el
caso la regla establecida por el art. 55 del CP en relacién a los
hechos sufridos por las tres victimas; la escala penal aplicable
entonces, en relacién a las figuras agravadas por las que propicio
se condene a los acusados, tiene un minimo de diez (10) afios de
prisidn y un maxime de cuarenta y cuatro {44} afios de la misma

pena.

En atencién a las pautas establecidas en
los arts. 40 y 41 del Cddigo Penal, es que debo fijar la sancién

penal de las conductas delictivas desarrolladas por los imputados.
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Asi, he ponderado como agravante para
el imputado SESEEEEES. '@ magnitud del dafio causado, su
grado de instruccion, la falta de necesidades econdmicas y como
atenuantes su falta de antecedentes penales.

En el caso del imputado GEENGGGERD
he valorado como atenuantes su edad y su falta de antecedentes
penales.

Respecto de la pena de decomiso del
dinero secuestrado, que fuera solicitada por la Sra. Fiscal General,
entiendo que respecto a la suma de pesos cuarenta y nueve mil ($
49.000), no ha podido probarse durante la audiencia que fuera
producto de la actividad ilicita desarrollada por los antes
nombrados, por lo que corresponde no hacer lugar a la misma.
Ello, sin perjuicic de que se afecte dicha suma al pago de las
costas del juicio.

EL Dr. Jorge Luis ‘Venegas Echégi.'le y
Omar R. Digeronimo, adhieren con su voto al voto precedente.
Con lo que queddé formulado el Acuerdo que dio lugar a la
presente, y fundada en lo pertinente, la sentencia cuya parte

resolutiva lleva el N° 04/14 de la Secretaria actuante.-

68



Poder Judicial de la Nacién

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIO 2
FRO 83000062/12

69






