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///nos Aires, 30 de enero de 2017.
Y VISTOS Y CONSIDERANDO:
I- El presente legajo se elevo a estudio de este Tribunal
a fin de resolver la apelacién deducida a fs. 18/20 de esta incidencia por el
Defensor Oficial, Dr. Gustavo Kollmann, contra la decisién obrante a fs.
4/8, mediante la que el Sr. Juez a quo dispuso no hacer lugar a la
excarcelacion solicitada a favor de su defendido N. F. F. H..

Cabe sefialar que el recurrente bas6 su agravio en la
ausencia -a su criterio- de indicios que hagan presumir la existencia de
riesgos procesales.

II- Es preciso recordar que el encartado es requerido
por la justicia de Peru a fin de ser sometido al proceso penal que registra en
su contra por ser el presunto autor del delito de trafico de drogas,
promocion o favorecimiento al trafico ilicito de drogas (conf. fs.70/1 del
ppal.), previsto en el articulo 296 del Codigo Penal de Peru.

A los fines de la doble subsuncion del hecho, el a quo
lo encuadro en la figura del art. 5, inciso “c”, de la Ley 23.737.

Ahora bien, adentrandonos en el analisis de las
exigencias establecidas en el art. 319 del Coédigo Procesal Penal de la
Nacion, coincidimos con los argumentos vertidos por el aquo en cuanto a
que, en el actual estado del expediente, existen en el sumario diversos
elementos que impiden atender a los agravios expuestos por su defensa.

En este sentido, no puede desatenderse que -tras haber
recibido la anterior instancia el pedido formal de extradicion- fueron
reiteradas las incomparecencias del imputado para dar cumplimiento a la
audiencia prevista en el articulo 27, dltima parte de la Ley 24.767 (ver fs.
206, 208, 209, 211, 214, todas del ppal.).

Notese, que dicha actitud se mantuvo en el tiempo
pese a que la Policia Federal se hizo presente en el domicilio por él
denunciado como propio, como asi también tras haberse publicado edictos

en el Boletin Oficial (ver fs. 211 y 224).
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Por otro lado, es preciso resaltar que en la finca cita en
la casa 210, manzana 28 del asentamiento conocido como “Villa 1-11-14”
-que fuera por él denunciada como su lugar de residencia al comienzo de la
presente y luego ratificada en su presentacion espontanea de fs. 231- vive la
Sra. J. A. F., quien dijo ser su ex pareja y que N. F. no vive alli (ver fs 237
del ppal.).

Los extremos sefialados precedentemente justificaron
que el Sr. Juez de grado declarase su rebeldia y ordenase su captura de
conformidad con lo dispuesto en el art. 288 del C.P.P.N. (ver fs. 239) y son
asimismo los que de momento fortalecen la presunciéon de que su soltura
atenta desfavorablemente con la concrecion de los fines del proceso de
extradicion, por lo que se confirmara lo decidido por el Sr. Juez.

Por lo expuesto, el Tribunal RESUELVE:

CONFIRMAR el auto dictado a fs 4/8 del incidente,
en todo cuanto decide y ha sido materia recursiva.

Registrese, hagase saber y devuélvase.

Cn° 38.870- Reg, nro,42.470

EDUARDO GUILLERMO MARTIN IRURZUN
FARAH JUEZ DE CAMARA
JUEZ DE CAMARA

NICOLAS ANTONIO
PACILIO
Secretario de Camara
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