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Suprema Corte:

En virtud de lo resuelto en Fallos: 341:611, y sin perjuicio del criterio expuesto
por esta Procuracion General al dictaminar en esas actuaciones, corresponde que me
pronuncie en este conflicto negativo de competencia suscitado entre la Sala II de la
Cémara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal y el Juzgado
Nacional en lo Criminal y Correccional n° 11, en la causa instruida a raiz de la
denuncia del director de Informacion de Antecedentes del Registro Nacional de
Reincidencia, con motivo de haberse presentado en ese organismo Jesis Tomas
S con un formulario de “Solicitud de Antecedentes Penales (express)” que no
fue expedido por esa institucion nacional.

El denunciante explico que desde la sede del registro accedio al sitio de internet
denominado Tramites Automaticos, Servicios de documentacién Argentina
(https://tramites-automaticos.negocio.site/) donde se ofrecia la tramitacion del
certificado de antecedentes penales, asi como el “tramite de blanqueamiento de
antecedentes penales online”, con un domicilio y un contacto teleféonico que no
pertenecian al registro. Ademas, en esa publicacion digital ofrecian la tramitacion de
certificados de antecedentes penales “sin turno” por una suma de dinero que podia
abonarse mediante un transferencia o depdsito bancarios, o a través de los servicios de
las empresas RapiPago o Pago Fécil, que no son medios de pago habilitados por el
Registro Nacional de Reincidencia.

La juez nacional de la Capital declind su intervencion a favor de la justicia de
excepcion al considerar que, ademds de la presunta falsificacion del certificado de
antecedentes penales, los hechos podrian configurar la infraccion al articulo 31, inciso
d), de la ley 22.362, en tanto se trataria de la reproduccion de un sitio digital que fue

desconocido por el organismo nacional.



Luego de transcurridos dos afios de tramite de la causa en el Juzgado Nacional
en lo Criminal y Correccional Federal n° 8, con motivo de la impugnacion de la
resolucion que no hizo lugar a la declinatoria planteada por la defensa, la Sala II de la
Céamara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal declar6 la
incompetencia del fuero de excepcion por considerar que en el sitio de internet
observado se ofreceria la posibilidad de que terceras personas realizaran tramites en
representacion de los interesados a cambio de dinero, sin la intervencion del Registro
Nacional de Reincidencia. En el criterio del tribunal de alzada, tal circunstancia so6lo
habria perjudicado intereses particulares sin haber implicado una afectacion a las
rentas del organismo nacional, ni la posible obstruccidon al buen servicio de sus
empleados. Por tales motivos, una vez devueltas las actuaciones al juzgado del fuero,
su titular las remiti6 a la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional que asigné la intervencion del Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional n° 22, que luego las envi6 al juzgado que participa de esta contienda.

El juzgado de instruccion declar6 nuevamente su incompetencia con base en el
perjuicio econdmico a la administracion publica derivado del hecho que habria
afectado al organismo nacional. El juzgado federal le devolvid las actuaciones por
considerar que corresponderia a la declinante trabar la contienda, quien, a su turno,
resolvid mantener su anterior resolucion y remitir las actuaciones a la Camara Federal
a ese efecto, en razén de la incompetencia resuelta oportunamente.

Finalmente, su Sala II insistié en que los hechos no habrian afectado las rentas
de la Nacion, ni el buen servicio de sus empleados. Por esas razones, tuvo por trabada
la contienda y elevo el legajo a la Corte.

En orden a la cuestion de competencia cabe sefalar, en primer término, que
V.E. tiene dicho que la intervencién del fuero de excepcidn esta condicionada, entre

otros aspectos y en cuanto concierne a este caso, a la existencia de maniobras que
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puedan perjudicar directa y efectivamente a la Nacion (Fallos: 308:1993; 310:1389;
311:2530; 323:1104).

En mi criterio, las constancias agregadas al legajo y los dichos del denunciante
—que no han sido controvertidos en autos (cf. Fallos: 325:908)— permiten considerar
que los certificados apocrifos que habrian sido entregados y la presentacion del
formulario observado en su legitimidad en el Registro Nacional de Reincidencia,
poseen entidad suficiente para provocar una eventual obstruccién al normal
funcionamiento del organismo nacional (Fallos: 319:1672 y sus citas).

Habida cuenta, entonces, de la inequivoca relacion existente entre el hecho
investigado y el entorpecimiento del legitimo ejercicio de las funciones de caracter
federal que cumplia al momento de los sucesos el director de Informacion de
Antecedentes del Registro Nacional de Reincidencia, resulta evidente que el delito
presuntamente cometido es de aquellos que afectan el buen servicio de empleados de
la Nacion (Fallos: 300:794, 1243; 306:1681, entre otros).

Por lo tanto, opino que corresponde a la justicia federal continuar con la
investigacion de la presente causa.

Buenos Aires, 9 de septiembre de 2025.
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