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Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia suscitada
entre los magistrados del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional N°
31 y del Colegio de Jueces de la Capital de la provincia de Tucuman, se origind
en la causa en la que se investiga la denuncia de Gaston Nahuel B quien
advirti6 a través del home banking de su entidad que el 7 de diciembre de 2024
se habia efectuado una transferencia desde su cuenta a la de Cynthia Carolina
M , sIn su autorizacion.

El magistrado nacional declind su competencia al
considerar que la cuenta bancaria a la que fue destinado el dinero se encuentra
en San Miguel de Tucuman, donde ademads reside su titular y se registran la
totalidad de las conexiones a internet para gestionarla.

Su par provincial, a su turno, rechazé tal atribucién por
entender que debe intervenir el declinante, quien tiene jurisdiccion sobre el
lugar desde el que se origind la transferencia.

Vuelto el legajo al juzgado de origen, su titular insisti6 en
su criterio, tuvo por trabada la contienda y la elevo a conocimiento de la Corte.

Mediante el DEO N° 20192686, incorporado el 25 de
septiembre del corriente, el juez nacional elevo constancias de lo actuado con
posterioridad, de donde surge que se acumularon materialmente a la causa las
siguientes denuncias: 1) La efectuada por Camila B quien refiri6 que
el 6 de diciembre de 2024, mientras circulaba por las calles de esta ciudad a
bordo de un automovil, una persona rompio6 el vidrio delantero del lado del

acompanante, sustrajo su teléfono celular y, segn advirti6 al dia siguiente, se



utilizé ilegitimamente el usuario digital de su banco para obtener un préstamo a
su nombre y luego transferirlo a la cuenta de Cynthia Carolina M .2) La
efectuada por Nahuel Fernandez B quien informo que el 9 de diciembre de
2024, mientras circulaba por las calles de esta ciudad a bordo de un automovil,
una persona rompi6 el vidrio delantero del lado del conductor, sustrajo su
teléfono celular y, segiin advirtio al dia siguiente, se utilizd para ingresar
ilegitimamente a sus usuarios de bancos y billeteras virtuales, desde las que
efectuaron seis transferencias a la cuenta de Cynthia Carolina M

Ahora bien, en mi opinion, el presente conflicto no se halla
precedido de la investigacion suficiente para que V.E. pueda ejercer las
facultades que le confiere el articulo 24, inciso 7°, del decreto ley 1285/58.

En este sentido, cabe sefalar que resultan elementos
indispensables para el correcto planteamiento de una cuestion de competencia,
que las inhibitorias contengan la individualizacion de los sucesos sobre los
cuales versa y las calificaciones que les pueden ser atribuidas, pues sélo con
relacion a un delito concreto es que debe pronunciarse acerca del lugar de su
comision y respecto del juez a quien compete investigarlo y juzgarlo (Fallos:
332:1453).

En esta inteligencia, advierto que si bien surge que en San
Miguel de Tucuman se constataron todas las conexiones a internet para acceder
a la billetera virtual a la que fueron transferidos los fondos de las victimas, que
ademas fue abierta pocos dias antes de los hechos y luego desactivada, también

se desprende de las actuaciones que se abandono la linea de investigacion
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asociada a la trazabilidad del dinero, en tanto ese no fue su destino final y nada
se investigo respecto de las cuentas a las que luego fue transferido.

Tampoco se efectué ninguna valoracion respecto de las
nuevas circunstancias relacionadas con la sustraccion de los dispositivos
celulares, ocurridas en esta ciudad y a escasas horas de que luego se efectuaran
las transferencias desde las cuentas de B y F B, hechos
sobre los que nada se aport6 al presente legajo. Igual deficiencia se advierte
respecto del supuesto descargo de la imputada en el que involucraria a otra
persona (confr. punto III del dictamen fiscal del 18 de septiembre de 2025),
sobre la que se ha aportado nada mas que su nombre y domicilio, mas sin
determinar cudl seria su vinculacion con el caso.

Por ultimo, debo sefialar que no se habria profundizado en
relacion con lo informado por el servicio de pago MODO, respecto de la
direccion IP (Internet Protocol) desde la que se accedio a la red para disponer
del dinero de la cuenta de B (conft. informe del 27 de marzo de 2025), ya que
de acuerdo a una busqueda efectuada en un sitio digital que provee el servicio

gratuito de geolocalizacion (https://www.cual-es-mi-ip.net/geolocalizar-ip-

mapa), su uso impactaria prima facie en territorio de la provincia de Buenos
Aires.

En tales condiciones, estimo que resulta de aplicacion al
sub judice la doctrina del Tribunal de Fallos: 293:485 y 304:949, segun la cual
si las resoluciones de incompetencia carecen de la descripcion particularizada
de los sucesos delictivos sobre los cuales se basa la calificacion o ésta parece

imprecisa o inadecuadamente sustentada en aquéllos —requisitos indispensables
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para dirimir el conflicto suscitado— corresponde devolver las actuaciones a
quien previno y a cuyos estrados concurrieron los denunciantes a hacer valer
sus derechos, para que asuma su jurisdiccion e incorpore al proceso los
elementos de juicio necesarios a fin de conferir precision a la notitia criminis 'y,
eventualmente, resolver con arreglo a lo que resulte de ese tramite (Fallos:
333:596).

Buenos Aires, 27 de noviembre de 2025.
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