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Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia, suscitada
entre el Juzgado de Garantias n® 3 y el Juzgado Federal ambos de
Dolores, provincia de Buenos Aires, se refiere a una causa seguida por
presunta infraccion a la ley 23.737.

Surge de la lectura del incidente que personal policial, en
circunstancias en las que se encontraba realizando un operativo de
interceptacion vehicular e identificacion de personas en la ruta
nacional n® 2, kilometro 249, detuvo la marcha de un vehiculo en el
que circulaba Rodrigo Ezequiel V.  , en cuyo poder se incautaron un
trozo compacto, dos envoltorios y dos cigarrillos de la especie
cannabis sativa, con un peso total de setecientos sesenta y cinco
gramos.

El magistrado provincial entendi6 que el suceso
encuadraria en la figura de transporte de estupefacientes y declind su
competencia a favor de la justicia de excepcion, con base en que la
investigacion de ese delito perteneceria a su 6rbita de conocimiento.

El juez federal, a su turno, rechaz6 esa atribuciéon por
considerar que el hecho se subsumiria en la figura de tenencia simple
de sustancias prohibidas en tanto no advertiria la existencia de
elementos probatorios que permitieran sostener su posible comercio.
Por otra parte, agregd que no seria objeto de tratamiento en aquella
sede la nulidad planteada en estos actuados, cuya denegatoria habria

dado lugar a un recurso de apelacidon interpuesto por la defensa.



Con la elevacion del incidente a la Corte quedod
formalmente trabado este conflicto.

En principio, cabe sefialar que de acuerdo a la
certificacion que se adjunta, el 22 de octubre de 2024 la Sala II de la
Céamara de Apelacion y Garantias en lo Penal de Dolores confirmé la
resolucién dictada por el titular del Juzgado de Garantias n° 3 de
Dolores que no hizo lugar al planteo de nulidad formulado por la
defensa, motivo por el cual no se encuentra pendiente de resolucion el
recurso de apelacion al que hizo mencidén el magistrado federal en su
resoluciéon de rechazo.

Respecto del fondo del asunto opino que, si bien la ley
26.052 modific6 sustancialmente la competencia material para algunas
de las conductas tipicas contenidas en la ley 23.737, lo cierto es que la
intervencion del fuero federal es prioritaria en la materia (arts. 3 y 4
de la ley 26.052).

Por ello, y habida cuenta que de la descripcidén del hecho
no surge cual era el fin del transporte de los estupefacientes
secuestrados, considero que de acuerdo con lo establecido en el
articulo 4 de la ley 26.052, debe ser la justicia federal la que conozca
en la totalidad de la causa (Competencia n° 450 L. XLIX in re
“Rodriguez, Maria del Pilar y otro s/ transp. Estupef.”, resuelta el 19
de marzo de 2014), sin perjuicio de lo que surja de la posterior
investigacion.

Buenos Aires, 25 de marzo de 2025.
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