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SupremaCorte:
La presente contienda negativa de competencia suscitada entre el Juzgado de

Garantias n° 3 del departamento judicial de Bahia Blanca, provincia de Buenos Aires,
y el Juzgado de Control de San Francisco, provincia de Cordoba, se refiere a la causa
instruida a raiz de la denuncia de Ailin Mariela T por el delito de estafa.

Refiere haber recibido una comunicacion telefonica de un supuesto comprador
del producto que habia publicado a la venta en la plataforma digital Marketplace de la
red social Facebook, quien la engafié con la excusa de supuestos inconvenientes para
realizar el pago mediante una transferencia bancaria. Sefiala que, por ese motivo, su
conyuge se dirigio a un cajero automatico donde habria sido inducido a error para que
pudieran acceder a su cuenta bancaria, desde la que fueron transferidos los fondos a la
cuenta de Alexander Emanuel L de la aplicacion digital Prex.

La magistrada bonaerense declind su intervencion por razéon del territorio a
favor de la justicia cordobesa, con base en el informe que localizaria la conexion IP de
la transacciéon en la provincia de Cordoba, donde el imputado registraria dos
domicilios. A su vez, sostuvo que la comunicacion telefonica que indujo a engaio a
Tarifa habria impactado en la ciudad de San Francisco.

El juez cordobés devolvio las actuaciones por considerar que resultaria
competente la justicia con jurisdiccion en la localidad cordobesa de Rio Tercero, donde
Ledesma tendria su domicilio y alli habria sido registrada la cuenta en la que fueran
depositados los fondos de la victima.

Con la insistencia del juzgado de origen, se elevo el legajo a la Corte.

Habida cuenta de que el juez cordobés no desconocid la competencia de su
provincia para investigar el hecho, y que no fue controvertido que todas las conexiones
se realizaron en el territorio de la provincia de Cérdoba, donde L registraria su

domicilio, opino que corresponde a esa jurisdiccion continuar con el conocimiento de



las presentes actuaciones, sin perjuicio de que si el titular del juzgado entiende que
debe intervenir otro juez provincial, se las remita de conformidad con las normas del
derecho procesal local, cuya interpretacion y aplicacion es ajena a la jurisdiccion
nacional (conf. Fallos: 300:884; 307:95; 319:144 y 323:1731, entre otros).

Buenos Aires, 10 de marzo de 2025.
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