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S u p r e m a  C o r t e : 

 En virtud de lo resuelto por V.E. en Fallos: 341:611, y sin perjuicio de 

lo dictaminado en la ocasión por esta Procuración General, corresponde que me expida 

en esta contienda negativa de competencia suscitada entre el Juzgado Nacional en lo 

Criminal y Correccional Federal n° 7 y el Juzgado Nacional en lo Criminal y 

Correccional n° 53, en la causa iniciada por prevención de la División Delitos contra 

la Salud de la Policía Federal Argentina ante la posible comisión del delito de trata de 

personas en un domicilio de esta ciudad.  

 El juez federal dictó el procesamiento de D R S

y N  D  S  por considerarlos coautores del delito de trata de 

personas con fines de explotación sexual, agravado por la existencia de abuso de la 

situación de vulnerabilidad y la efectiva consumación de la explotación. Se imputó a 

los nombrados haber receptado y acogido en un departamento de la calle L a 

M.M.C. y K.S.V., así como a otras mujeres mayores de edad no identificadas, desde 

el 1° de septiembre de 2018 –fecha de inicio del contrato de locación suscripto entre 

K.S.V. y su titular D  S – hasta el día del allanamiento del inmueble el 

19 de abril de 2023. En ese sentido, el magistrado valoró que ambos imputados 

administrarían el ejercicio de la prostitución en el lugar bajo la fachada de un centro 

integral de estética y spa, y el desarrollo sostenido de esa actividad desde el año 2011, 

así como también se habría constatado la existencia de mujeres en situación de 

prostitución en otro domicilio perteneciente a D S  en la calle D

de esta ciudad.  

  Más tarde, esa decisión fue parcialmente revocada por la Sala II de la 

cámara de apelaciones del fuero, que dictó la falta de mérito para procesar o sobreseer 

a los imputados al no existir suficiente prueba para sustentar la hipótesis de la trata de 



personas. Profundizada la investigación de acuerdo con los lineamientos de la cámara, 

la fiscalía solicitó el procesamiento ante la posible infracción al artículo 127 del 

Código Penal en ambos domicilios. Finalmente, el juez federal se declaró 

incompetente a favor de la justicia nacional ordinaria, en atención a la calificación 

legal escogida por el acusador público –en línea con el criterio del tribunal de alzada– 

y considerando que no se habría alcanzado el mismo estándar probatorio con respecto 

al delito de su incumbencia. 

 Esta última rechazó la declinatoria con fundamento en que la fiscalía 

habría adecuado la prueba reunida a un delito conexo a la trata de personas, aunque 

sin descartar por completo la configuración de esa figura. 

  Devueltas las actuaciones al juzgado federal, su titular dio por trabado 

el conflicto y procesó a D S  y N  S  por explotación 

económica del ejercicio de la prostitución ajena, agravado por haber mediado abuso 

de la situación de vulnerabilidad de las víctimas. Consideró que el inmueble de la calle 

D –usado como prostíbulo con anterioridad al de la calle L – también 

pertenecía a los imputados y, mientras N  S sería el responsable de su 

organización y funcionamiento, su padre D recibiría la recaudación económica 

por las actividades sexuales allí ejercidas; que el alquiler sería abonado entre todas las 

víctimas y que la suma percibida por los imputados habría sido dos o tres veces mayor 

a la declarada como canon locativo en los contratos.  

  A continuación, el juzgado declinante elevó el legajo de competencia a 

V.E. 

  Conforme se desprende de su resolución del 26 de septiembre de 2024 

–publicada en el CIJ– la sala II de la cámara federal de apelaciones confirmó el nuevo 

procesamiento sobre la base de que esta medida encontraba correlato en la totalidad 

de la prueba producida en el expediente. 



Incidente N° 7 – Imputado: S  N  y otro s/ incidente de 

incompetencia 

 

CFP 3660/2022/7/CS1 

 

Ministerio Público 

Procuración General de la Nación 

 

 

   El juzgado federal asumió inicialmente en el caso el conocimiento 

prioritario que le cabe conforme a la doctrina desarrollada por V.E. al respecto. Sin 

embargo, profundizada la investigación a partir de la intervención del tribunal de 

apelaciones del fuero, descartó la hipótesis delictiva de su incumbencia sobre la base 

de las medidas de prueba que esa jurisdicción consideró necesarias y suficientes para 

ello, pero pudo corroborar que en los departamentos investigados se hallaron mujeres 

que ejercían la prostitución, de cuya explotación económica se habrían beneficiado los 

procesados. La justicia nacional, por su parte, no expresó cuáles serían los concretos 

motivos fácticos que darían sustento a su posición contraria, que no hayan sido 

debidamente valorados. 

   En definitiva, los antecedentes remitidos no resultan bastantes para 

vislumbrar la presencia de extremos que justifiquen la continuación de esta causa ante 

los estrados federales, cuya competencia es de carácter restrictivo y naturaleza 

excepcional (Fallos: 323:3289; 340:895, entre otros), ni que hagan verosímil el delito 

de trata de personas al que se refiere la ley 26.364 ‒texto según ley 26.842‒ (cf. 

Competencia FMP 12671/2016/1/CS1, “N.N. s/ averiguación de delito”, resuelta e1 3 

de octubre de 2017), por lo que corresponde al Juzgado Nacional en lo Criminal y 

Correccional n° 53 asumir su jurisdicción para proseguir la pesquisa. 

 Buenos Aires, 25 de marzo de 2025.  
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