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SupremaCorte:

Este conflicto negativo de competencia suscitado entre el Juzgado Nacional en
lo Criminal y Correccional n° 34 y el Juzgado de Garantias n° 5 del departamento
judicial de San Isidro, provincia de Buenos Aires, se refiere a la causa instruida a raiz
de la denuncia de Lucy Melchorita R P contra Monica Viviana L por el
delito de estafa.

De las constancias agregadas al legajo surge que R P y Sonia S
B habrian resultado engafiadas por L al momento de firmar la cesion de
derechos y acciones posesorias con respecto a la finca situada en la calle Aristobulo
del Valle 6  del partido de Tigre. En esa ocasion, las damnificadas le habrian pagado
a Lang una parte del valor de la propiedad en la escribania de Ariel Y en esta
ciudad, quedando pendiente la cancelacion del precio para més adelante por
encontrarse afectado el inmueble al supuesto proceso sucesorio de Rosa C la
propietaria de la vivienda.

Segun el documento, Lang habria cedido los derechos por mandato de los
acreedores hipotecarios Martin y Claudia C quienes resultarian ser los
prestamistas para que C pudiera comprar la propiedad oportunamente, de
acuerdo a las presuntas expresiones de la imputada. Por ese motivo, las engafiadas

habrian realizado pagos posteriores en la escribania para cancelar la deuda respecto de

aquéllos.

Mas adelante, Hugo Fermin O el hijo de C habria denunciado a
los ocupantes de ese inmueble, la familia de R P por el delito de usurpacion
pues la vivienda habria sido alquilada por L, quien luego resultaria demandada en

un proceso judicial por incumplimiento de contrato. A su vez, surgiria que O
habria cancelado la deuda con los acreedores hipotecarios con anterioridad a la

operacion que perjudico a la denunciante.



El magistrado nacional de la Capital declaré su incompetencia por razén del
territorio y remitio las actuaciones al Juzgado de Garantias n°® 5 con asiento en el
partido bonaerense de Tigre, con relacion a la causa que tramita por el delito de
usurpacion que se encontraria, ademads, vinculada con la defraudacion.

El juez de garantias rechaz¢ esa atribucion por considerar que, mas alld de que
los hechos independientes se encontrarian relacionados, el ardid de la estafa habria
tenido lugar en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires. Sostuvo que alli se encontraria
la escribania donde se habrian certificado las firmas de la cesion de derechos del
inmueble que, a su vez, reconoceria un derecho real en favor de los acreedores
hipotecarios.

Devueltas las actuaciones, el juzgado de origen insistid en su criterio con
fundamento en posibles pronunciamientos contradictorios si se mantuviera el tramite
de las causas en sedes distintas, toda vez que la denuncia por defraudacion seria la
defensa contra la imputacion por el delito de usurpacion. En consecuencia, elevo el
legajo a la Corte.

Segin surge del incidente, existen dos causas en trdmite ante juzgados
distintos. En la que se origind con la denuncia de O por el delito usurpacion, se
sostiene que la propiedad fue ocupada por personas que, a su vez, iniciaron la causa
que motivo este conflicto con la denuncia de R P por haber pagado el precio
del inmueble como consecuencia de una falsa cesion de derechos por la que habrian
adquirido la posesion de la finca.

Si bien la usurpacion y la estafa constituyen, en principio, hechos
independientes, en el caso el juicio respecto de uno de ellos condiciona el que debe
hacerse acerca del otro, mas ain cuando la justicia bonaerense no hizo lugar al

lanzamiento promovido por el propietario del inmueble presuntamente usurpado, lo
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que ademas puede dar lugar a pronunciamientos contradictorios si los procesos
continuan tramitando por separado ante tribunales distintos.

En consecuencia, opino que debe declararse la competencia del juez
bonaerense para continuar el tramite de estas actuaciones, en tanto ya se encuentra
investigando los hechos que guardan relacion con éstos y es, ademads, la localidad
donde se domicilia la denunciante (Competencia n° CCC 30851/2013/3/CS1,
“Moreno, Facundo Ezequiel y otro s/ coaccion (art. 149 bis) Den: Guzman Yanina y
otros”, resuelta el 7 de junio de 2016).

Buenos Aires, 5 de marzo de 2025.
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