Incidente N° 1 — Imputado: S , Pablo Miguel s/ incidente de
incompetencia.
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Ministerio Publico
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Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia
suscitada entre el Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional de San
Isidro n°® 2 y el Juzgado de Garantias n° 6 de Mor6n, ambos de la
provincia de Buenos Aires, se origindé a raiz de de la extraccién de
testimonios ordenada en el marco de la causa FSM 35345/2018
caratulada “S , Pablo Miguel s/ falsificacion documentos
publicos” para investigar la posible comision de un delito de accion
publica respecto de la falsificacién de una tarjeta de crédito.

En lo que aqui interesa, a partir del informe de la
firma Prisma Medios de Pago S.A., se determino que la tarjeta de crédito
del banco HSBC, secuestrada en poder de Pablo Miguel S , fue
falsificada mediante la modalidad de copiado skimming, que es la
obtencién de los datos de la banda magnética a través de un dispositivo.

De las medidas de pruebas ordenadas, surge que la
duplicacion de la tarjeta se llevdo a cabo en el comercio “C d
e ”, donde su titular, al momento de abonar, paso el plastico por
un aparato electronico que fue el medio necesario para luego crear la
version apocrifa que poseia S

En este contexto, se comprobd que la firma Prisma
Medios de Pago S.A. denunci6é esa maniobra en 2018, la que quedo
radicada en el Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional n° 39
bajo el numero de expediente 24964/2018.

Asi la cosas, el juzgado federal de San Isidro verifico

que aquella judicatura con fecha 29 de agosto de 2018 se declaro



incompetente en razén del territorio y declind su intervencidon a favor
de la justicia con asiento en el departamento judicial de Moro6n, toda
vez que las maniobras fraudulentas se ejecutaron en el comercio "C

d e " ubicado en aquella localidad. Finamente la causa quedo
radicada en el Juzgado de Garantias n° 6 de ese departamento judicial.

En tales condiciones, el magistrado federal declind
parcialmente su competencia a favor de la justicia provincial de Moron,
al entender que alli tramitaba una causa sobre los mismos hechos.

El juez de garantias rechaz6 esa atribucion por
prematura. Sostuvo que no se encontraba acreditado quién habria
realizado la copia de la tarjeta. Asimismo, entendié que no existia un
vinculo cierto entre las causas que se pretendian acumular.

Vuelto el legajo al juzgado de origen, su titular
insisti6 en su criterio, tuvo por trabada la contienda y la elevd a la
Corte.

Toda vez que los hechos objeto de la presente
contienda fueron denunciados por la empresa Prisma Medios de Pago
S.A. en 2018, dando origen a la causa n° 24964/2018 en tramite ante el
Juzgado de Garantias n°® 6 de Moron, y que del informe presentado por
aquella firma y de la declaracion testimonial del jefe de andlisis de
fraude de esa entidad surge que la maniobra investigada ocurridé en un
comercio de aquella localidad, circunstancia que el propio juez
provincial no desconocid, opino que a ¢l le corresponde continuar con
el conocimiento de las presentes actuaciones, sin perjuicio de lo que
resulte de la investigacion ulterior.

Buenos Aires, 10 de julio de 2025.
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