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Suprema Corte:

En virtud de lo resuelto por V.E. en Fallos: 341:611, y sin perjuicio de
lo dictaminado en la ocasion por esta Procuracion General, corresponde que me expida
en esta contienda negativa de competencia suscitada entre el Juzgado Nacional en lo
Criminal y Correccional Federal n° 12 y el Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional n° 35, en la causa iniciada a raiz de una denuncia recibida en la linea 145
de parte de una persona de identidad reservada, con relacion al funcionamiento de un
prostibulo en un departamento de la calle Castelli 1

Sobre esa base, y ante la recepcion de mas denuncias sobre el mismo
domicilio, a partir de las cuales surgi6 que la duefia del inmueble, M L S
estaria al tanto del ejercicio de la prostitucion que se llevaria a cabo en ese lugar, y que
recibiria un porcentaje de las ganancias, la justicia federal dispuso la profundizacion
de las tareas investigativas y el allanamiento de aquel departamento. Del resultado de
esas medidas se obtuvo que ya no se registraria ninguna actividad relacionada con la
trata de personas; sin embargo, las mujeres que ejercian alli la prostitucion se habrian
mudado a otro departamento de la calle Urquiza 5 donde doce mujeres rotarian de
turno cada mes, mientras S seria quien administraria su funcionamiento.

Mas adelante se conocidé que en un inmueble ubicado en la avenida
Coérdoba 2, cuya titular seria C S , funcionaria otro prostibulo que
tendria relacion con el de la calle Urquiza, ya que esta ultima también seria su
propietaria. Al momento del registro domiciliario efectuado en el lugar, se habria
encontrado a cuatro mujeres en situacion de prostitucion; dos de ellas identificadas
anteriormente en el registro del inmueble de Urquiza. Finalmente, de la investigacion
practicada surge que S le habria alquilado a S otro departamento de su
propiedad, situado en Riobamba 3  que también habria sido usado como prostibulo

por lo menos hasta el mes de noviembre de 2023.



El juez federal descartd que en el caso concurriese la hipotesis de la
trata de personas, y declin6 su competencia con fundamento en que las circunstancias
comprobadas en el proceso indicarian la posible comision, por parte de las imputadas,
de los delitos previstos y reprimidos en los articulos 125 bis y 127 del Cddigo Penal.

El magistrado nacional de instrucciéon rechaz6 la declinatoria por
prematura, al sefialar que la investigacion no contaria con los elementos suficientes
para descartar la trata de personas con fines de explotacion sexual.

Con la insistencia del primero y la elevacion del legajo a la Corte, quedd
formalmente trabada la contienda.

Con posterioridad, el Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 7 remitid
a V.E. la requisitoria fiscal de elevacion a juicio emitida bajo el encuadre juridico de
los hechos atribuidos a S y S  en el delito de promocion o facilitacion de
la prostitucion (cf. oficio electronico judicial DEO 16771589).

Segun mi parecer, con independencia de las medidas de prueba llevadas
a cabo hasta el momento y de la calificacion legal que en definitiva resulte de la
valoracion de las circunstancias de hecho y prueba que compete al tribunal de juicio,
considero que en atencion a la vinculacion que existiria entre los domicilios
investigados y las imputadas, no puede descartarse en el caso un sistema de rotacion y
traslado de las victimas —quienes, ademas, no han sido totalmente identificadas—
compatible con las conductas que reprime la ley 26.364 (segtn texto de la ley 26.842).

En tal sentido, tampoco debe pasarse por alto la estrecha relacion que
existe entre la trata de personas, la promocion o facilitacion de la prostitucion y su
explotacidon econdmica, en tanto constituye una forma o modo de explotacion del ser
humano expresamente definido como tal por la ley (cf. Competencian® 538, L. XL V,

“Fiscal s/ av. presuntos delitos de accion publica”, resuelta el 23 de febrero de 2010, y
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Competencian® 647, L. XLIX, “Sumario inst. s/ pta. inf. ley 26.364”, resuelta el 17 de
diciembre de 2013).

Por lo tanto, opino que corresponde a la justicia federal continuar con
el tramite de la presente causa, sin perjuicio de cuanto surja con posterioridad.

Buenos Aires, 27 de febrero de 2025.
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