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SupremaCorte:

El presente conflicto jurisdiccional negativo suscitado
entre el Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional n® 3 de Moré6n
y el Juzgado de Garantias n° 3 del departamento judicial de La Matanza,
ambos de la provincia de Buenos Aires, tuvo lugar en la causa originada
en virtud de los hechos denunciados por Miguel Angel Pantaledn
C

Este denuncia que junto con sus tres hermanos —Mariana,
Estela Concepcion y José Antonio D — resultaron herederos del
acervo que dejaron sus padres al fallecer, mayormente compuesto por
participaciones en sociedades comerciales, inmuebles y activos
mobiliarios. En vida, su padre habria delegado la administracién y la
gestion de la firma D SA a José Antonio D , mientras que la
relativa a la firma Q L SRL fue cedida a Mariana, quien a
su vez solo ejercid la administracidon ya que delegd en el denunciante la
operacion de la empresa. Tras el fallecimiento de ambos causantes, los
cuatro hermanos acordaron mantener el mismo estado de gestion de las
firmas. Mas tarde, sin embargo, el proceso productivo de las dos
compafias decaydé y Mariana junto con José Antonio y Estela
Concepcion formaron un grupo y dispusieron negarle al denunciante
cualquier tipo de injerencia en las empresas hasta tanto se obtuviera la
declaratoria de herederos.

Ahora bien, en relacion con D SA, el denunciante dijo
que su situacidon financiera y comercial era cada vez mads critica, por lo

que, tras una reuniéon mantenida con la contadora de la firma y ante la



imposibilidad de contrastar el contenido de sus apuntes contables con
los balances de la empresa, envio una carta documento a sus coherederos
frente a la sospecha de fraude y de la existencia de documentacidén
contable fraguada, a cuyo respecto intervino la justicia civil y comercial
bonaerense.

En concreto, Miguel Angel Pantaleén C denuncia que
el manejo que de la empresa D SA habria realizado su hermano
José Antonio D , habria sido en desmedro del resto de los
coherederos; y que también en relacion con Q L SRL, que
atravesaria igual situacién econdémica y financiera, se habria efectuado
una administracion en fraude de los sucesores. Agregd que nunca fueron
atendidos sus reclamos y que, ademds, se habrian cometido otras
irregularidades en relacién con la administraciéon de otras de las
empresas del conglomerado familiar.

Finalmente, en su ratificacidén el denunciante manifesto que
también se deberia investigar si existieron irregularidades en las ventas
de precursores quimicos por parte de la empresa Q L SRL.

El juzgado federal considerd que los hechos denunciados
relativos a presuntas aserciones falsas en los balances contables de las
sociedades por parte de quienes tendrian a cargo la administracion y los
atinentes a la afectacion de derechos hereditarios por aparentes
desmanejos del patrimonio de las empresas mediante fraude,
configurarian delitos de indole comun cuya investigacion excederia la
materia de su competencia excepcional. No obstante, indic6 que, en
relacion con los demds sucesos, debia continuar con la investigaciéon a

fin de establecer si existieron conductas en infraccion al articulo 44 bis
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de la ley 23.737. En definitiva, se declaré6 materialmente incompetente
en forma parcial y a favor de la justicia local en orden a las conductas
que considerd encuadrables en las figuras de los articulos 300 y 173,
inciso 7°, del Codigo Penal.

El juzgado de garantias rechazo la atribucion por
considerarla prematura. Ademas, sefiald6 que existiria conexidad con el
presunto delito de competencia federal y, por otra parte, citd criterios
jurisprudenciales sobre parametros a tener en cuenta respecto de
cuestiones jurisdiccionales de indole territorial.

El juzgado federal mantuvo su postura y sefiald entonces
que, en relacidon con el delito del articulo 44 bis de la ley 23.737, se
encontraba interviniendo el Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional Federal n® 11 de esta ciudad, en razén de un conflicto
jurisdiccional previo resuelto, en definitiva, por la camara federal
interviniente. Tras ello, dio por trabada esta contienda.

Cabe sefialar, en primer lugar, que respecto del delito
relativo al supuesto falseamiento u omisidn de la pertinente informacidn
al Registro Nacional de Precursores Quimicos, el mencionado juzgado
federal n® 11 puso en conocimiento de V.E. que, tras la pertinente
investigacion realizada ante sus estrados, ordend archivar las
actuaciones al respecto por inexistencia de delito con fecha 7 de agosto
de 2024.

En tales condiciones, habida cuenta que no se encuentra
cuestionado en autos que el objeto de esta pesquisa se circunscribe a
presuntos sucesos de indole comun, estimo que, mas alld del estado atin

incipiente de la pesquisa, es posible resolver este conflicto suscitado



respecto de presuntas defraudaciones por administracién fraudulenta y
enventual confeccion de balances falsos.

En efecto, atento las consideraciones sefialadas y toda vez
que el conocimiento de esos delitos corresponde a la jurisdiccion comun
(confr. Fallos: 308:705 y, en lo pertinente, competencia CCC
35700/2023/1/CS1 Ohrwaschel, Martin Tomas y otros s/ incidente de
incompetencia, resuelta el 29 de octubre de 2024), opino que
corresponde declarar competente al juzgado local para continuar
interviniendo en estas actuaciones, sin perjuicio de lo que pudiera
resultar del posterior tramite de la pesquisa, incluso en orden a
cuestiones de indole territorial.

Buenos Aires, 1 de abril de 2025.
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