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Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia suscitada entre el Juzgado
Nacional en lo Criminal y Correccional n® 54 y el Juzgado de Garantias n° 3 del
departamento judicial de Mordn, provincia de Buenos Aires, se origind en la causa en
la que se investiga la defraudacion, mediante la modalidad conocida como phishing,
por la cual personas desconocidas transfirieron dinero desde la cuenta de Verdnica
Lorena A del Banco ICBC a la clave virtual uniforme de Yanella Evelyn
A de OPM Argentina S.A. (Claro Pay).

El magistrado nacional declaré su incompetencia por razon del territorio, con
base en que A no habria desconocido la transferencia y registraria su
domicilio en la ciudad de Morén.

El juez de garantias devolvio las actuaciones por considerar que la estafa habria
ocurrido en ocasion de encontrarse la victima en su vivienda de la Ciudad Autéonoma
de Buenos Aires. Sostuvo que tampoco se habria constatado si la imputada tendria
efectivamente residencia en su jurisdiccion.

Con la insistencia del juzgado de origen, se elevo el incidente al Tribunal.

Seglin mi parecer, asiste razon al magistrado bonaerense en cuanto a que el
presente conflicto no se halla precedido de la investigacion suficiente como para que
la Corte pueda ejercer las facultades que le confiere el articulo 24, inciso 7°, del decreto
ley 1285/58 (Fallos: 328:4227 y 4686).

Considero que resulta conducente profundizar la investigacion para determinar
la conexion a internet empleada en la maniobra al momento en que A ingreso el
codigo de seguridad simulado, en tanto habria sido el medio utilizado para el acceso
ilegitimo al servicio de homebanking de su cuenta bancaria, asi como la eventual
extraccion de los fondos depositados por la transferencia bancaria denunciada, pues

tiene resuelto V.E. que a los fines de determinar la competencia, deben tenerse en



cuenta los distintos lugares donde se desarrollaron actos con relevancia tipica (Fallos:
329:1905).

Por lo tanto, opino que corresponde a la justicia nacional, que previno,
continuar con la investigacion de las presentes actuaciones a fin de darle precision a la
notitia criminis (Fallos: 323:1808), sin perjuicio de lo que pudiera resultar de ese
tramite (cf. Fallos: 291:272; 293:405; 306:1997 y 311:528).

Buenos Aires, 1 de abril de 2025.
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