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Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

Entre el Juzgado Federal N° 1 de Azul y el Juzgado de
Garantfas N° 1 de Tres Arroyos, ambos de la provincia de Buenos Aires, se suscitd la
presente contienda negativa de competencia en la causa iniciada por la extraccion de
testimonios dispuesta en el marco de la investigaciéon seguida contra Nicolds Alan
S y Luciano Esteban P ante la justicia federal de Azul, por la presunta
comision de los delitos de extorsion, en grado de tentativa, en concurso real con violacion
de secretos (cfr. resolucion de procesamiento y prision preventiva del 21 de mayo de
2024), a fin de que se investigue la posible comisién de delitos de accion publica (lesiones,
robo, etc.) durante la interceptacion y reduccion de los imputados por parte del alli
denunciante, Catlos B y un grupo de personas que lo acompafiaban.

De la descripcion efectuada en la citada resolucion se
desprende que S y P agentes de la Policia Federal Argentina, habrian sido
aprendidos por B y otras personas en una estacion de servicio de la ciudad de Tres
Arroyos, en el marco de un encuentro acordado previamente a fin de concretar el cobro
de dinero que pretendian obtener de las presuntas conductas extorsivas de las que B
habria sido victima.

Sobre la base de que los nombrados no se encontraban en
cumplimiento de sus funciones en el momento de los hechos, el juzgado federal descarto
su competencia de caracter excepcional y la decliné a la justicia provincial de Tres Arroyos
(resolucion del 7 de junio de 2024).

ILla magistrada provincial rechazé esa atribucion al
considerar que los hechos habrian ocurrido mientras se desarrollaba la presunta extorsion,
con la aprehension ciudadana de los policias federales, y que se tratarfa de una unidad de

hecho que corresponderia investigar al mismo tribunal. Agregd que no podria descartarse



que la conducta de B y sus acompafantes estuviera dirigida a entorpecer una
investigaciéon que se hallarfa en curso ante la justicia federal de Necochea, y que
corresponderia evitar pronunciamientos contradictorios (resolucién del 30 de junio de
2024).

Con la insistencia del primero y la elevacion del legajo a la
Corte, qued6 formalmente trabada la contienda (resolucion del 11 de julio de 2024).

Es doctrina de V.E. que la jurisdiccion federal es de
caracter excepcional y restrictiva, y que por ese motivo debe existir al momento del hecho
investigado una inequivoca relaciéon con el entorpecimiento del ejercicio de funciones
tederales (Fallos: 327:90, 5499 y 328:1813), lo que exige que el funcionario autor o victima
del presunto delito esté incumpliendo tareas especificas de esa indole (Fallos: 329:2920 y
330:1943, entre otros).

A mi modo de ver, de los antecedentes acompafiados no
surgen elementos demostrativos de que los hechos denunciados, cualquiera que sea la
calificacién penal que finalmente resulte aplicable, hayan ocurrido cuando los agentes de
la policia federal se encontraran realizando tareas vinculadas a su funcién., mas alld de que
las presuntas victimas pertenezcan a una fuerza de seguridad dependiente del gobierno
nacional.

Por otro lado, es doctrina de la Corte que cuando se
investiga una pluralidad de delitos corresponde, en principio, separar el juzgamiento de
aquellos de naturaleza federal de los delitos de indole comun, aunque mediare entre ellos
una relacion de conexidad (Fallos: 345:867, entre muchos otros).

Por lo tanto, opino que corresponde al juzgado de
garantfas de la ciudad bonaerense de Tres Arroyos, proseguir con la presente
investigacion, sin petjuicio de cuanto resulte con posterioridad.

Buenos Aires, 29 de octubre de 2024.
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