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Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia
suscitada entre el Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional n° 1
y el Juzgado de Garantias n® 3 de San Martin, provincia de Buenos
Aires, se refiere a la denuncia de Juan Luis M

Alli relaté que, el 28 de enero ultimo, en la
plataforma “Marketplace” de la red social “Facebook”, encontré una
publicacion de un departamento en alquiler con un numero telefénico al
que se debia contactar para obtener mdas informacion. Fue asi que
entablé comunicacidén, por mensajes de “WhatsApp”, con quien se
presenté como Manuel O y acordd el monto de la locacioén en
ciento treinta y cinco mil pesos, mas dieciocho mil de expensas y
doscientos mil en concepto de deposito. Al dia siguiente, se encontrd
en la interseccion de las calles Pueyrredon y Quintana, en la localidad
bonaerense de San Martin, con un sujeto de nombre Cristian, supuesto
familiar del duefio del inmueble, a quién le entregd doscientos dolares;
y mas tarde realizd tres transferencias a una cuenta vinculada al
documento nacional de identidad 44.131.408. Finalmente, el 30 de enero
se dirigi6 al inmueble a fin de recibir las llaves, pero el supuesto locador

nunca llego y fue alli cuando advirtié que habia sido defraudada.



El magistrado nacional calificé el hecho como estafa
y declin6 su competencia a la justicia con asiento en la localidad de San
Martin, lugar donde se realiz6 el primer pago.

El juez provincial, por su parte, rechaz6 la atribuciéon
por prematura. Sostuvo que no se habia llevado a cabo ninguna medida
de prueba a fin de delimitar el lugar del hecho.

Con la insistencia del juzgado de origen y la
elevacion del incidente a la Corte, queddé formalmente trabada esta
contienda.

En mi opinidn, el presente no se encuentra precedido
de una investigacion suficiente que permita a la Corte ejercer las
facultades previstas por el articulo 24, inciso 7°, del decreto ley 1285/58
(Fallos: 318:1831; 319:2385; 323:2337 y 328:3900).

Al respecto, el Tribunal tiene decidido que resultan
elementos indispensables para el correcto planteamiento de una cuestion
de esta naturaleza, que las declaraciones de incompetencia contengan la
individualizacién de los hechos sobre los cuales versa y las
calificaciones que les pueden ser atribuidas, pues solo en relacién con
un delito concreto es que cabe pronunciarse acerca del lugar de su
comisién y respecto del juez a quien compete investigarlo y juzgarlo
(Fallos: 308:275; 315:312 y 323:171).

En este sentido, cabe poner de resalto que las escasas
constancias agregadas al incidente no alcanzan para delimitar con
precision los pormenores y caracteristicas del suceso motivo de

investigacion, sin que la Unica referencia respecto al lugar donde se
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materializé el pago parcial de la supuesta locacion alcance para
determinar el juez competente, si alin no se indagd sobre la titularidad
de la linea teleféonica con la que se comunicod la victima, como asi
tampoco se investigd el destino de las tres transferencias que realizo el
denunciante por la suma total de doscientos setenta y seis mil pesos.

En tales condiciones, opino que corresponde al juez
nacional que tomo6 conocimiento de la notitia criminis, incorporar los
elementos necesarios para darles precisiéon y resolver, luego, con
arreglo a lo que de ello surja (Fallos: 323:1808).

Buenos Aires, 25 de noviembre de 2024.
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