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Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia suscitada entre el
Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal n° 8 y el Juzgado de Garantias
n° 2 de La Matanza, provincia de Buenos Aires, se refiere a la causa iniciada a raiz de
la verificacion, por parte de la Division Conductas Informaticas Ilicitas de la Policia
de la Ciudad de Buenos Aires, del ofrecimiento para la venta en el sitio Market Place
de la red social Facebook, de un chaleco antibalas que tendria la distincion “POLICIA”
y un impacto de bala, por un valor de seis mil pesos.

El juzgado federal subsumio6 el hecho en el articulo 189 bis, inciso 2°,
parrafo segundo, del Cddigo Penal, en tanto considerd que el decreto nacional n°
395/75 clasifica a los chalecos antibalas como materiales de usos especiales, dentro de
la categoria de armas y municiones de guerra, y exige que su legitima transmision y
adquisicion cuente con la evaluacion y autorizacion previa del Registro Nacional de
Armas. En consecuencia, y al no advertir en el caso una afectacion al erario publico o
la intervencion de algin funcionario nacional, el magistrado declind su competencia a
favor de los tribunales con jurisdiccion en la localidad de Gonzalez Catan, donde
residiria el supuesto anunciante (cf. resolucion del 10 de agosto de 2022).

El juzgado provincial rechazé la declinatoria con base en que no se
hallaria precedida de la investigacion suficiente para determinar el lugar donde habria
ocurrido el hecho en controversia (cf. resolucion del 3 de octubre de 2022).

Con la insistencia del primero y la elevacion del legajo a la Corte, en
formato digital, quedd trabada la contienda (cf. resolucion del 28 de diciembre de
2022).

A mi modo de ver, acotadas las actuaciones a las resoluciones de los
jueces en conflicto, no surge de su analisis una concreta contienda negativa de

competencia que presupone la atribucion reciproca de los magistrados en el



conocimiento de una causa (Fallos: 304:342 y 1572; 306:591 y 311:1965), pues el juez
provincial no cuestiond la calificacion legal del hecho denunciado ni la materia, sino
que rechazd el planteo por considerarlo prematuro desde el aspecto territorial.

En tal sentido, opino que corresponde a la justicia de La Matanza asumir
su jurisdiccion, dado que en ese ambito se ubicaria el domicilio de quien ofreceria a la
venta el objeto del delito, a partir del cual podrian recabarse los elementos necesarios
para proseguir la investigacion, sin perjuicio de cuanto resulte con posterioridad.

Buenos Aires, 18 de marzo de 2024.
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