Incidente n° 1 — Damnificado:D 1 R T Adrian Sebastian N.N. s/
incidente de incompetencia
CCC 9846/2022/1/CS1

Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

Entre el Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional n° 8 y el Juzgado de
Garantias n° 7 del departamento judicial de San Isidro, provincia de Buenos Aires, se
ha suscitado el presente conflicto negativo de competencia a raiz de la denuncia de
Adrian Sebastiadnd 1 R T por el delito de estafa.

Surge de las resoluciones agregadas al legajo que el denunciante suscribid un
plan de ahorro para adquirir un automovil marca Citroén en la concesionaria T
situada en esta ciudad. Mas adelante, esa documentacion fue remitida a la sucursal de
la concesionaria ubicada en la localidad de Lomas de Zamora, desdelacual D 1 R
T habria sido contactado por supuestos empleados del comercio que lo indujeron
a engano para transferir dinero a la cuenta de Gaston Maximiliano L R P
con la excusa de la supuesta adjudicacion del automotor.

Por haber acreditado la instruccion que los fondos depositados en la cuenta de
L R P fueron extraidos de la sucursal del Banco Galicia S.A. situada en la
localidad de Pilar, donde residiria su titular, la magistrada nacional de la Capital
declind su intervencion a favor de la justicia con competencia en el departamento
judicial de San Isidro.

Esta devolvio las actuaciones con fundamento en la falta de nitidez de las
copias de los documentos de prueba citados en la declinatoria. No obstante, el tribunal
de origen remitié nuevamente las actuaciones a la justicia provincial con fundamento
en que las observaciones realizadas a las piezas procesales incorporadas a la causa no
se vinculaban con los argumentos de su decision.

Con motivo de las razones invocadas por la declinante, el juez de garantias
rechazo su competencia por considerar que no se encontraria acreditado que la sucursal
bancaria donde el dinero fue depositado se encontrase en su jurisdiccion, como

tampoco que la extraccion de los fondos se hubiera realizado en la ciudad de Pilar, ni



que el imputado tuviera alli su domicilio, pues resultaban ilegibles las constancias que
probarian esas circunstancias.

Con la insistencia del tribunal de origen, que tuvo por trabada la contienda, se
elevo el incidente a la Corte el 22 de noviembre de 2023.

Soy de la opinion de que la contienda deberia resolverse atendiendo a razones
de economia procesal y teniendo en cuenta los distintos lugares donde se desarrollaron
actos con relevancia tipica (Fallos: 329:1905).

En esta inteligencia, mas alla de las observaciones formuladas por el juez de
garantias respecto al estado de las piezas procesales, en tanto del informe del Banco
Galicia agregado a la causa resultaria que el dinero obtenido fraudulentamente
fue depositado en la caja de ahorros de L R P de la sucursal de la entidad
situada en la localidad de Pilar, donde se registra su extraccion el mismo dia (fs. 81/82),
considero que corresponde declarar la competencia de la justicia provincial, pues es la
que se encuentra en mejores condiciones para continuar con la causa, en atencion a
que en ese ambito territorial se encuentra ubicada la cuenta bancaria a la que se
transfirio el dinero, lugar en el que ademas residiria el imputado, quien no habria
desconocido la transferencia y ademas dispuso del importe recibido.

Por lo tanto, opino que debe ser la justicia de la provincia de Buenos Aires la
que contintie con esta investigacion (Fallos: 229:853; 253:432 y 265:323), sin perjuicio
de lo que resulte de ese tramite.

Buenos Aires, 18 de junio de 2024.
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