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Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

Entre el Juzgado Federal de Campana y el Juzgado de
Garantias n° 5 del departamento judicial de San Isidro, ambos de la
provincia de Buenos Aires, se suscitd la presente contienda negativa
de competencia en esta causa instruida por presunta infraccién a la ley
23.737.

Surge de la lectura del incidente que estas actuaciones se
iniciaron con motivo de una denuncia andénima que referia que Juan
Horacio F comercializaria estupefacientes en el partido de
Zarate, que a su vez abasteceria de esas sustancias para su venta en el
barrio de Mataderos, y que su proveedora seria una persona de
nacionalidad peruana que residiria en la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires. Ademas, se hizo referencia a que tendria en su poder armas de
fuego.

En tales condiciones la justicia federal inicié esta
investigacion de la que surgi6 que la pareja de F , Milagros
L , colaboraria con la venta de esas sustancias, y que César
Rodrigo D y Leandro C estarian vinculados con su actividad,
y que éstos residirian en la ciudad de Benavidez, partido de Tigre,
provincia de Buenos Aires.

Luego de que F fue detenido por la Divisidon
Departamental de Investigaciones de Campana en el marco de otro
procedimiento efectuado por comercio de estupefacientes, el juez
federal entendid que la conducta desplegada por las otras personas
involucradas en esta causa no excederia el comercio al menudeo, en

tanto no habria sido posible identificar a los presuntos proveedores de



los estupefacientes. Por ello, declindé el conocimiento de la causa a
favor de la justicia local del partido de Tigre, donde residirian D y
C

El magistrado local, a su turno, rechaz6 esa atribucioén con
base en que, en su opinion, los prevenidos conformarian una
organizacion delictiva, en tanto se habria tomado conocimiento de que
una mujer llamada Sandra y un individuo identificado como “el tio”
serian quienes proveerian las sustancias prohibidas, motivo por el cual
estarian posicionados en un eslabon superior en la cadena de
comercializacion de estupefacientes.

Devueltas las actuaciones al tribunal de origen, su titular
insistio en su postura y elevé el incidente a conocimiento de la Corte.

En mi opinidn, si bien en este caso se encuentra en juego
también la competencia en razén del territorio, se presenta una
situacion por lo demds andloga a la que fue materia de analisis en la
Competencia n°® 398 L. XLII in re “Conte, Gabriel s/ av. presunta infr.
ley 23.737”, resuelta el 29 de agosto de 2006.

De acuerdo con los fundamentos expuestos en esa ocasion,
a los que me remito en beneficio de la brevedad, entiendo que
corresponde a la justicia federal continuar conociendo en el caso a fin
de darle precisién a los hechos investigados, sin perjuicio de lo que
surja del trdmite ulterior.

Buenos Aires, 8 de julio de 2024.
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