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Suprema Corte:

En virtud de lo resuelto en Fallos: 341:611, y sin perjuicio del criterio
expuesto por esta Procuracion General en esa ocasion, corresponde que me pronuncie
en la presente contienda negativa de competencia suscitada entre el Juzgado Nacional
en lo Criminal y Correccional n° 48, y el Juzgado Federal de Quilmes, provincia de
Buenos Aires, en la que se investigan los delitos de encubrimiento y falsificacion de
dos cédulas de identificacion automotor y una licencia de conducir.

Con sustento en la intima vinculacion que a entender del juez nacional
en lo criminal y correccional existiria entre esos delitos y el robo del vehiculo, se
declar6 incompetente y remiti6 la causa al juzgado federal de la seccién en que ocurrid
la sustraccion.

El magistrado federal, por su parte, rechazd la asignacion en el
entendimiento de que no existiria ningin indicio de que la documentacion registral
apodcrifa hubiera sido confeccionada en esa jurisdiccion, como asi tampoco que se
hubieran afectado intereses nacionales. Concluydé que en tanto los hechos se
materializaron en el &mbito de esta Capital, corresponderia devolver las actuaciones al
juzgado de origen. Su titular, a su vez, mantuvo su criterio, y en esta oportunidad,
alego6 que su colega del fuero federal aceptd tacitamente la competencia al delegar la
instruccion del caso al fiscal.

Con la elevacion del incidente a la Corte, dio por trabada la contienda.

En primer término, advierto que no existe en el caso una concreta
contienda negativa de competencia, pues éstas presuponen que los tribunales
intervinientes se la atribuyan reciprocamente (Fallos: 324:2074 y 4005; 325:950 y
2111, entre otros). En cambio, en el presente caso el magistrado federal no asigno el
conocimiento del asunto al juzgado nacional, sino que fundamento su rechazo con base

en que le competeria a su colega del fuero federal de esta Capital. Sin perjuicio de ello,



y para el caso de que V.E. decidiera prescindir de ese reparo formal, me expediré sobre
el fondo de la cuestion (Fallos: 329:5686).

En atencion a que el caso involucra el uso de documentacion registral
de caracter nacional apdcrifa, entiendo que debe asignarse la competencia a la justicia
federal con jurisdiccion en esta Capital, donde se descubri6 la falsedad de los
instrumentos (Fallos: 307:533; 312:1896; 317:944; 323:140; 324:1474 y 325:777),
aunque no haya sido parte en la contienda (Fallos: 323:2032).

La estrecha vinculacion que efectivamente existe entre la infraccion al
articulo 289, inciso 3°, del Codigo Penal -sustitucion de placas- y la falsificacion de
los documentos registrales, aconseja desde el punto de vista de una mejor
administracion de justicia, que su investigacion quede a cargo de un Unico tribunal,
que en el caso debe ser la justicia federal de esta ciudad en la que se comprobaron esas
anomalias (Competencia N° 1630, L. XL, “Comisaria Puerto San Julidn s/
investigacion”, resuelta el 31 de mayo de 2005, y Competencia N° 809 L. XLII
“Aseguinolaza, Diego s/ infr. art. 292 del Codigo Penal”, resuelta el 19 de diciembre
de 2006, entre muchos otros).

A su vez, en lo atinente al delito de encubrimiento de la sustraccion, soy
de la opinion de que, dada la intima relacion que tendria ese delito con las restantes
infracciones, y de acuerdo con los fundamentos que informaron el dictamen emitido
el 7 de julio pasado por esta Procuracion General de la Nacion en la Competencia CCC
11499/2023/3/CS1 “Incidente n° 3 - Imputado: R Jonathan Carlos Leandro
s/incidente de incompetencia”, a los que me remito en beneficio de la brevedad,
corresponde al juzgado federal de esta ciudad asumir el juzgamiento completo de esos
hechos.

Finalmente, y sin perjuicio de lo anterior, en la medida en que de las

constancias de la causa no surge que se hubiera determinado el lugar en que se produjo
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la falsificacion de la licencia de conducir, ni tampoco que con su utilizacion se
hubieran afectado intereses federales, debe estarse al lugar en que se uso (Fallos:
325:777; 326:1585 y Competencia N° 1619, L. XXXIX in re “Caballero, Claudio
Hernén s/ falsificacion documentos publicos”, resuelta el 23 de marzo del 2004), por
lo que corresponde al juzgado nacional de instruccidon, que previno, proseguir
conociendo a su respecto, sin perjuicio de lo que de ello surja.

Buenos Aires, 16 de abril de 2024.
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