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   La presente contienda negativa de competencia suscitada 

entre los titulares del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional N° 31 y 

del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 10, se originó 

en la causa iniciada con la denuncia de Agustín Fernando A  quien 

informó que personas desconocidas, simulando ser un compañero de trabajo, le 

habrían enviado mediante la aplicación de telefonía “WhatsApp” un mensaje 

solicitándole dinero bajo diversos pretextos y, luego de efectuada la operatoria, 

advirtió a través de otros colegas que se trataría de una estafa. 

   El juez nacional declinó su competencia al considerar que 

los hechos afectarían intereses nacionales. 

   A su turno, su par federal rechazó tal atribución por 

entender que no se habría violentado ninguna norma que determine la 

intervención de ese fuero de excepción.  

   Vuelto el legajo al tribunal de origen, su titular insistió en 

su criterio, tuvo por trabada la contienda y la elevó a conocimiento de la Corte. 

   Sin perjuicio del criterio expuesto por esta Procuración 

General en el dictamen emitido el 15 de marzo de 2016 en la causa CFP 

9688/2015/1/CA1-CS1) in re “José Mármol 824 (ocupantes de la finca) 

s/incidente de incompetencia”, en virtud de la vista conferida y en razón de lo 



 

 

resuelto por V.E. el 12 de junio de 2018 en el referido incidente (Fallos: 

341:611), corresponde que me pronuncie en la contienda suscitada.  

   Abordando este cometido, en función de la doctrina 

establecida por el Tribunal el 16 de diciembre de 2021 en la causa CCC 

30270/2020/1/CS1 in re “Mazzocchi, Marina s/incidente de incompetencia”, 

sobre los supuestos en los que los artículos 153 y 153 bis pueden dar lugar a la 

intervención de la justicia federal -que prima facie no se verifican en el sub 

judice- y considerando que además la figura de defraudación o, eventualmente, 

alguna de sus formas especiales, desplazarían al último de los mencionados, por 

la regla de subsidiariedad expresa, opino que corresponde al juzgado de 

instrucción continuar interviniendo en su investigación.  

   Buenos Aires, 7 de septiembre de 2023. 
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