F v , Omar y otro s/ incidente de incompetencia
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Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia suscitada
entre el Juzgado de Garantias n° 1 del departamento judicial de La
Matanza, y el Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional n° 3 de

Moroéon, ambos de la provincia de Buenos Aires, se refiere a la causa

seguida contra Omar F v , Omar R y Miguel Angel
G -quien se encontraria profugo- por infracciéon a la ley
23.737.

Surge de la lectura del incidente que esta causa se inicid
con motivo de una denuncia andénima que referia que dos individuos
conocidos como Kevin y Miguel comercializarian estupefacientes en el
partido bonaerense de La Matanza. En tales condiciones se inicid esta
investigacion en la que se logré la detencion de F \Y y
R , y los allanamientos en diversos domicilios en los que se
secuestraron un trozo compacto de cocaina con un peso de 962
gramos, dieciséis panes y veintiun envoltorios de esa misma sustancia,
dos frascos conteniendo flores de la especie cannabis sativa vy,
finalmente, un paquete con aproximadamente un kilogramo de cocaina.

El magistrado local calificd el hecho como constitutivo de
los delitos de almacenamiento y tenencia de estupefacientes con fines
de comercializacion, y declindé parcialmente el conocimiento de la
causa -respecto de la primera de esas figuras- a favor de la justicia de

excepcion.



El juez federal, en su oportunidad, rechazé esa atribuciéon
por considerarla prematura. Sostuvo, ademas, que por el momento el
hecho no encuadraria en ninguno de los supuestos de su jurisdiccion.

Devueltas las actuaciones al tribunal de origen, su titular
insistio en su criterio y elevod el incidente a conocimiento de la Corte.

Surge de las actas de secuestro agregadas al incidente que
los estupefacientes hallados no se encontrarian fraccionados, tal como
lo establece expresamente el articulo 2, inciso 1, de la ley 26.052,
para hacer excepcion al principio de la competencia federal respecto
de los delitos de la ley de estupefacientes. En tales condiciones,
considero que en el presente caso no puede afirmarse que las
sustancias estuvieran destinadas a la venta para su consumo inmediato,
pues no consta que se hubieran secuestrado otros elementos destinados
a su fraccionamiento y distribucion (conf. Competencia 1002 L. XLVII
in re “Frias, Martin Fernando y Ozuna, Emilia Débora Silvana s/ inf
ley 23.737”, resuelta el dia 28 de agosto de 2012, con cita del
precedente registrado en Fallos: 330:3906).

Por todo lo expuesto, entiendo que corresponde declarar la
competencia de la justicia federal, cuya intervencidon es prioritaria en
la materia (articulos 3 y 4 de la ley 26.052), para que entienda en la
totalidad de la causa.

Buenos Aires, 26 de diciembre de 2022.
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