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Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

Entre el Juzgado de Garantias n° 3 del departamento judicial
de Quilmes, provincia de Buenos Aires, y el Juzgado Federal de esa seccion, se
suscitd la presente contienda negativa de competencia en la causa instruida con
motivo de un enfrentamiento violento entre integrantes de la Union Obrera de la
Construccién de la Republica Argentina (UOCRA), ocurrido el 25 de junio de 2020
en el ingreso a una obra de Aguas y Saneamientos Argentinos S.A. (AySA) de la
localidad de Bernal.

La justicia provincial decliné su competencia a favor del fuero
de excepciodn, al considerar el origen y la composicidn accionaria de la empresa en
cuyo predio sucedieron los hechos y el servicio esencial que presta, el cual entendid
afectado en el caso (cf. resoluciones del 11 y 25 de agosto de 2021).

De conformidad con la opinién de la fiscalia, el juzgado
federal rechaz6 la declinatoria fundado en que los disturbios se debieron a un
conflicto entre facciones de la UOCRA por la contratacién de nuevos trabajadores de
la delegacion Quilmes, sin que de las constancias surgiese la interrupcion del servicio
publico de agua potable en ese &mbito o en zonas aledafias, ni la afectacion directa
del suministro en algin domicilio particular, industrial o estatal, sino la turbacién de
la posesion del predio correspondiente a las empresas subcontratadas, en tanto se les
impidi6 a sus empleados acceder a €l (cf. resolucidn del 25 de octubre de 2021).

Con la insistencia del juzgado de origen y la elevacion del
legajo a la Corte, en formato digital, quedo6 trabada la controversia (cf. resolucion del
15 de noviembre de 2021).

Sin perjuicio de la calificacién legal que corresponda adoptar
en definitiva, toda vez que de los antecedentes del legajo surge que los hechos

investigados responderian a un conflicto gremial, y que mas alld de ser AySA una



sociedad anénima con participacion estatal mayoritaria (articulo 149 del Cdédigo
Civil y Comercial de la Nacidén), no se advierte ningtin elemento de juicio indicativo
de que en el caso se hubiese afectado el normal servicio que presta esa empresa, u
otra circunstancia que justifique la intervencion de la jurisdiccion federal, limitada y
de aplicacion restrictiva (Fallos: 327:3215), opino que corresponde al Juzgado de
Garantias n° 3 de Quilmes proseguir la investigacion.

Buenos Aires, 26 de agosto de 2022.
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