Incidente n°1. Imputado: C S , Jhony s/ incidente de
incompetencia

FSM 33262/2020/1/CS1

Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

La presente contienda negativa de competencia suscitada
entre el Juzgado Federal de Mercedes y el Juzgado de Garantias n° 3
de General Rodriguez, ambos de la provincia de Buenos Aires, se
refiere a la causa seguida contra Jhony C S por presunta
infracciéon a la ley 23.737 e infraccién al articulo 205 del Coédigo

Penal.

Surge de la lectura del incidente que personal de la
Delegaciéon Mercedes de la Policia Federal Argentina, en
circunstancias en las que se encontraba realizando tareas de
prevencion en el partido de General Rodriguez, provincia de Buenos
Aires, relativas al cumplimiento de las medidas de aislamiento social
preventivo y obligatorio dispuestas por el Poder Ejecutivo Nacional
mediante el decreto 297/2020, detuvo al imputado, en cuyo poder
hallaron un frasco conteniendo flores de cannabis sativa con un peso
aproximado de setenta y tres gramos, y setenta semillas de la misma
especie. En esa oportunidad, C S manifestdé que, ademads,
tenia en su vivienda una planta de marihuana. En consecuencia, el
personal policial se hizo presente en su domicilio y procedid a la

incautacion de ese material.

El juez federal mantuvo su competencia en lo relativo a la
comision del delito del articulo 205 del Coédigo Penal, y la decliné

parcialmente respecto del hallazgo de las sustancias prohibidas.



Entendi6 que la justicia provincial debia continuar conociendo en este
hecho en tanto sostuvo que, en su opinién, los estupefacientes no se
encontraban relacionados con el tridfico ilicito y que su tenencia no

superaba el limite de lo comun.

El magistrado local, a su turno, rechazé esa atribucidén por

razones de conexidad subjetiva y objetiva.

Devueltas las actuaciones, el tribunal de origen insistié en

su postura y elevd el incidente a conocimiento de la Corte.

Habida cuenta de que de la descripcién del suceso
imputado a C S en infraccion a la ley 23.737, no puede
advertirse aun cual era el fin dltimo de las sustancias secuestradas en
su poder, considero que corresponde a la justicia federal, que previno
en la contienda y cuya intervencion es prioritaria en la materia (arts. 3
y 4 de la ley 26.052), incorporar los elementos necesarios para darle
precisiéon a los hechos (Competencia n° 428 L. XLII in re “Molina,
Juan José s/ denuncia por averiguacion de delito”, resuelta el 5 de
septiembre de 2006) y resolver luego con arreglo a lo que de ello

surja.

Buenos Aires, 19 de abril de 2022.
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