RECURRENTE: VALE S.A. s/ infraccidén Ley 25.156.
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Suprenmnmna Corte

T

Entre la Camars Nacional de Arelaciones en lo Penal
Econdmice (Sala B) y la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Civil vy Comercial Federal (Sala I) se ha planteado una contienda
negativa de competencia en el marco de un recurso interpuesto
por la firma Vale S.A. contra la resolucién 92/2014 de 1la
Comisién Nacicnal de Defensa de la Competencia (CNDC) gque habia
rechazado el recurso 1interpuestc contra la reselucidn 79/14 de
esa Comisidén Nacional, en el marco del expediente administrativo
por el gue tramita la solicitud de auteorizacién de una operacidn
de concentracidn econdmica efectuada por la empresa Vale S.A. en
los términos del art. 8° de la ley 25.156 {v. fs. 293/293 vta. y
305/306 vta.).
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Cabe puntualizar gue, a fs. 290/2%0 vta., 1la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn hize lugar a la queja, declard
admisible el recursc extraordinaric deducideo por el Estado
Nacional vy deié¢ sin efecto el pronunclamientoe de fs. 144/149
dictade por la Sala B de la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Penal y Econdémico, en cuanto habia declarade de oficio la
nulidad de la resclucidén 79/14 de la Comisién Nacional de
Defensa de la Competencia ante una supuesta falta de competencia
prara su dictado. En ese contexto, ordend la remisidn de los
cbrades “a ese tribunal para gue, por qguien corresponda, se
dicte una nueva sentencia en la gque se examinen las cuestiones
planteadas en el expediente por las partes”.

En ese marco, devueltas las actuaciones a la Sala B

de la Cé&mara Nacional de Apelaciones en lo Penal Econdémico, ésta
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se declard incompetente para seguir entendiendo en las presentes
actuaciones (fs. 293/293 wvta.).

Entendid que en virtud de lo dispueste por el art. 67
de la ley 27.442 (B.O. 15/05/2018), el recursc deducido por la
actora debia tramitar ante la Camara WNacional de Apelaciones en
lo Civil y Comercial rederal. Para ello recordd que, si bien esa
ley se habia dictadc con posterioridad a su primera intervencién
en estos autos (v. fs. 144/149%9), las leyes scobre procedimiento y
competencia son de orden publico y se aplican de inmediato a las
causas pendientes.

& su turno, la Sala I de la Céamara Nacional de
Apelacicnes en 1l¢ Civil y Comercial Federal desestimd la
competencia atribuida ante la existencia -segin adujo- de actos
tipicamente jurisdiccionales por parte de la Camara Nacicnal de
Apelaciones en lo Penal Econémico al emitir la sentencia de fs.
144/1492, por medio de la cual habia declarado la nulidad de 1o
resuelto en sede administrativa (fs. 305/306 vta.).

Devueltas las actuaciones & la Camara en 1lo Penal y
Econémico, la S8Sala B mantuvo el c¢riterio sustentado a f£s.
293/293 vta. y, por consiguliente, elevd las actuaciones a V.E.

para gue dirima el conflicto negativo de competencia suscitado.
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En primer lugar, procede seflalar que segin el
principio de la ilamada perpetuatio  jurisdictionis, ia
competencia se determina de acuerdo con las normas vigentes al
momento de iniciarse el proceso, la cual queda fija e inmutable
hasta el final del pleitoc (Fallos: 338:418).

Por su parte, es doctrina relterada de la Corte gue
las leyes sobre procedimiento y competencia son de orden piablico

Y, por consiguiente, las nuevas gque se dicten, aun en caso de
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silencic de aquéllas, se aplican de inmediato, inclusc a las
causas pendientes (Fallos: 317:499; 324:2338; 327:5496; 329:5187
vy 5686).

Al respecto, V.E. ha sefialado que el limite para la
referida transferencia de expedientes estd dado por el principio
de radicacién, el cual se consolida con el dictado de lo gue ha
dencminado actos tipicamente jurisdiccionales, que son aguelles
"gque importan la decisidn de un conflicto mediante la adecuacién
de las normas aplicables, como resulta caracteristico de la
funcidén Jjurisdiccional encomendada a los jueces" {(conf. Fallos:
321:1419; 324:2334 y 2338; 325:1606 y 327:1211, entre otros).

Por apiicacidén de tales pautas, considero que, =i
bien la ley 27.442 (publicada en el Boletin Oficial del 15 de
mayo de 2018), que dercgd la ley 25.156, atribuyd la competencia
en la Capital Federal a la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Civil y Comercial Federal (conf. art. &7, segundo parr.), opera.
en el sub l1ite el principio de radicacidén antes citado, en
virtud del pronunciamientc de la Szla B de la Cdmara en lo Penal
Econdémico de fs. 144/149, razén por la cual considerc gque ese

tribunal debe seguir interviniendo.
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En virtud de 1o expuesto, oplno que resulta
competente para entender en la causa la Camara Nacional de
Apelaciones en 1o Penal Econdmico, por medio de la Sala B que
interving en la contienda.

Buenos Aires, c%af de octubre de 2019.

ES COPIA LAURA M. MONTI

ADRIANA N.MARCHISIO
— jﬁb@ecretar/f_ Adminlstrativa
“e-brapnmege-Ganeral da lo Nocién






