“GRAL. MARTIN MIGUEL DE GUEMES, HEROE DE LA NACION ARGENTINA”
(Ley Provincial 7389)

PODER JUDICIAL DE SALTA REGISTRADA::

TRIBUNAL DE JUICIO — SALA IV FOLIO:

CIUDAD JUDICIAL, 3° Piso, Pasillo G, AS. T
— SALTA- LIBRO:
FECHA:

Salta, 8 de Abril de 2.016.-

VEREDICTO : En la causa seguida contfaA. CH. por el delito
de FEMICIDIO AGRAVADO POR EL USO DE ARMA DE FUEGO EN
CONCURSO REAL CON EL DELITO DE ABUSO DE ARMA en perjuicio
de C.A.S.C,P.O,,E. A. C. y M. AEXPTE. JUI N° 119.538/15(Leg. de
Investigacion N° 177/14 —A.P. N° 2.390/14 de C#&9, el TRIBUNAL DE
JUICIO — SALA IV ;

FALLA:

|.- NO HACIENDO LUGAR al planteo de Inconstitucionalidad
formulado por el Dr. Mario Lépez Escotorin, de keng de Prisidbn Perpetua

contemplada en el Art. 80 del C. Penal.-

Il.- CONDENANDOa J. A. CH.,, (a) “C.”, xxx, xxX, nacido el
XXxX en xxx (Dpto. xxx- xxx), hijo de O. S. Ch (y)de L M L (v), DNI N° xxx,
empleado policial (Sargento Ayudante), con estuolhos domiciliado en xxxde
la ciudad de xxxx, Ptrio. Polic. N° xxxx — Seccigr y demas condiciones
personales obrantes en autos, a la pena PRESION PERPETUA,
ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS por resultar autor material y
penalmente responsable de los delitos HIBMICIDIO DOBLEMENTE
CALIFICADO POR MEDIAR RELACION DE PAREJA PREEXISTEN TE
Y VIOLENCIA DE GENERO, AGRAVADO POR EL USO DE ARMA DE
FUEGO en perjuicio de C.A.S.C.y poABUSO DE ARMA DE FUEGO en
perjuicio de P O, E A Cy M ATODO EN C. REAL (Arts. 80 incs. 1°y 11°, 41
bis, 104, 45, 55, 12, 19, 29 inc. 3° 40 y 41 dd*.J;ORDENANDO que el

mismo continle alojado en la Unidad Carcelaria Leca

lll.- RECOMENDANDO al Sr. Director del Servicio Penitenciario
local, arbitre los medios necesarios para que et@wado reciba tratamiento
psicoldgico y/o psiquiatrico inmediato e intensiatento las caracteristicas de su
personalidad y modalidad del hecho cometido; cosai@eremar las diligencias
necesarias para el resguardo y vigilancia de segiigiad fisica y psiquica,
debiendo remitir en el plazo de 72 hs. las consgande cumplimiento de la

medida dispuesta.-

IV.- HACIENDO LUGAR a la Demanda Civil y en consecuencia
CONDENANDO aJ A CH y a laP DE Sa pagar en forma solidaria, conjunta y
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mancomunadamente, a la Sra. E|1 C y a los menoMsI&h, JACh,GB Sy
LMM S, lasuma total de $ 2.600.000 (Dos Millsrigeiscientos Mil Pesos) en
concepto de reparacion integral por el dafio caupadda muerte de C A S C,
con mas los intereses desde la fecha de ocurridechlo hasta su efectivo pago,
conforme la tasa promedio del Banco Nacion parapagaciones de crédito y 1o
sea en partes iguales a cada uno de los nombi@@bds COSTAS (Arts. 29 inc.
2° del C. Penal; 43, 1077, 1078, 1083, 1084, 10832, 1113, sucesivos y
concordantes del Codigo Civil y Arts. 30, 113, 1188, 485, 617, 618 y ccdtes.
del C.P.P.).-

V.- REGULANDO los Honorarios profesionales de los Dres.
Mario Lopez Escotorin y Maria Gabriela Arellano, lansuma de $ 18.000
(Dieciocho Mil Pesos) en forma solidaria y conjytar la labor desarrollada en

autos a cargo de su defendido.-

VI.- REGULANDO los honorarios profesionales de los Dres. José
Fernando Teseyra, Gabriela Mabel Rodriguez y MarRomano, en su calidad
de Patrocinantes Letrados de la Querellante PEti@onjunto, en la suma de $

18.000 (Dieciocho Mil pesos) a cargo de los condesa

VIl.- DIFIRIENDO la regulacién de los honorarios profesionales
de los Dres. José Fernando Teseyra, Gabriela MRbdliguez y Mariana
Romano como Patrocinantes Letrados del Actor dosl,que quedan a cargo de
los civilmente demandados para la oportunidad gqueldnilla de liquidacién a
presentarse quede firme.-

VIIl.- DIFIRIENDO la disposicion de la totalidad de los bienes
incautados (fs. 9, 15, 31, 32, 73, 74, 75, 76, 238, 237 del Legajo de

Investigacion), para la oportunidad que la presgquézle firme.-

IX.- ORDENANDO que por Secretaria se practique el
correspondiente coOmputo de pena, una vez firmentescia.-
X.- FIJANDO audiencia para el quinto dia habil a partir dietda

a hs. 13 para la lectura de los fundamentos, que esba parte resolutiva
integraran la sentencia.-
Xl.- COPIESE, REGISTRESE Y OFICIESE.-
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Salta, 15 de Abril de 2.016.-

FUNDAMENTOS: En la causa seguida contta A. CH. por el delito deFEMICIDIO
AGRAVADO POR EL USO DE ARMA DE FUEGO EN CONCURSO REAL CON EL DELITO DE
ABUSO DE ARMA en perjuicio de CASC, PO, EACyM-A EXPTE. JUI N° 119.538/15(Leg. de
Investigacion N° 2.177/14 — U.G.A.P. N° 2.390/14&. 8°), y

CONSIDERANDAQ
Que durante los dias 23, 29 del mes deoMe6, 7 y 8 del presente mes tuvo lugar la awgigede

debate oral en la presente causa, estando integtafiobunal Juicio — Sala IV por los DreBANA SILVIA
ACOSTA DE MEDINA, NORMA BEATRIZ VERA y ROBERTO FAUS TINO LEZCANO , bajo la
presidencia de la primera de los nombrados, Sefaetacargo de la Dra. Erica Alejandra Alfaro, ehlgterio
Publico ejercido por el Fiscal de G.A.P. N° 1, Pablo Rivero, la defensa del imputado J A Ch acdelos
Dres. Mario Lépez Escotorin y Maria Gabriela Anetlalos Dres. Gabriela Mabel Rodriguez, Mariana Boony
José Fernando Teseyra como Apoderados de la A&woih y Querellante y el Dr. Pablo Cuellar en

representacién de la Fiscalia de Estado.-

Que al declararse abierto el debate teeragado el imputado por sus datos personales, dij
llamarsed A C, (a) “C”, xxxx, XxxX , nacido el xxx en xxx (Dptaxx- xxx), hijo de O S Ch (v) yde L M L (v),
DNI N° xxx, empleado policial (Sargento Ayudan&)n estudios terciarios completos, domiciliado &x de la
ciudad de xxx; sin vicios en la actualidad, amtesaba cigarrillo comin y desde el 29/3/14 a raizd incidente
con la supuesta victima, comenzé a consumir cocaiaghuana, pecosos, primero uno por dia y luegoms por
semana; ser diabético e hipertenso y despuéssipéaacion con la supuesta victima, haber sufmdaCvV; sin
antecedentes condenatorios pero varios procesogepes por Abuso de Autoridad y Apremios; tenepoocon

la supuesta victima, de xxxx.-

Que conforme surge del Requerimientoleda&idn a Juicio obrante a fs. 242/6 vta., elFsscal
G.A.P. N° 1, Dr. Pablo Rivero considera que: De los elementos recolectados durante el desarrdéida
investigacion penal preparatoria... y habiendo prdstaeclaracion el imputado... estimo que existen eos
de conviccion suficientes para sostener como prigblabparticipacion punible dd A CH, en el hecho que le fue
intimado y que es calificado... conk&MICIDIO AGRAVADO POR EL USO DE ARMA DE FUEGQ en
perjuicio deC A’ S C, en concurso reabn el delito deABUSO DE ARMA DE FUEGAQ en perjuicio dé® O E A
CyMA (Arts. 80 inc. 1 y 11, 41 bis, 104 y 55 @d®.), en cual se encuentra claramente acreditadma vez
que en fecha 20/11/14 a hs. 22:50, en circunstangize la Sra. C A S se encontraba sobre la veredéad
Escuela Néstor Palacio sita en calle 13, casi is¢ecion con calle 6, del B° Santa Lucia de estdaciuse le
acercO su ex pareja, J A CH (con quien tuvo xxgshg@n comun), el cual sin mediar palabra le efeatoé
disparos con un arma de fuego tipo pistola, cali®mam., serie 28-454582, marca “Hl POWER”, model 85
CLASSIC”. El primer disparo impacta en el antebraterecho y el segundo ingresa por la espalda, ocalsi
que la victima falleciera a los pocos minutos.- @uebservar el ataque perpetrado, los Sres. ES® Ay P E
O, intentaron defender a la damnificada pero noiptah debido a que el acusado también les efecisgads
por lo que debieron resguardarse, dandose a la felgancartado con direccién al Rio Arenales, lugande
arrojé el arma de fuego, Luego de lo cual se déigila remiseria xxxx, sita en Avda.xxxx N° xxrdéaomo un
remis y se dirigié hacia la casa de la Sra. E Gigrando la detencién del imputado en calle Quirggallende.-
Del informe de autopsia obrante a fs. 131/388, suaigro que la victima C A S C fallecié como consecia de:
“SHOCK HIPOVOLEMICO POR HERIDA CON PROYECTILES DE ARIA DE FUEGOQ’. Entre las
consideraciones médico legales, se informa quex@awer presenta 7 heridas contusa$:Lesion excoriativa
con ahumamiento, localizada en 22 falange del @®dke la mano izquierd®) Herida contusa circular con halo
de contusién y tatuaje localizada en cara posteterhl de antebrazo derech8) Herida contusa circular con
bordes evertidos localizada en cara interna 1/@iiitfr de brazo derecha}) Herida contusa circular con bordes
invertidos en region peri areolar derech@) Herida contusa de bordes irregulares localizadaregion dorsal
izquierda para vertebral a la altura del 6° espaditercostal; 6) Herida circular con halo de contusién

localizada en regién subescapular izquierdg;Herida circular alargada con bordes evertidos ltzada en
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region supra esternal.- En virtud de las lesionesstatadas sobre el cuerpo de la extinta, el Db, Ristima que
la mecanica del hecho podria haberse suscitadadgguiente manera: “... la victima sufrié dos impecton
proyectil de arma de fuego con una medida de 11 8iendo los dos producidos con arma de igual calibr
siendo el primer impacto el que ingresa por el Araeo y el segundo impacto es el que ingresa pesfmalda.
El primer impacto fue a corta distancia, a menos e cm. debido a que presenta tatuaje verdadero y
ahumamiento. Y el segundo impacto es a una distalecmas de 70 cm.,.... Las heridas son contemp@aniea
muerte se produjo en pocos minutos. Hubo entoresdtado muerte atribuible a conducta humana.- Qoe
cabe duda que el autor del ataque a la Sra. C ArBe@iante disparos de arma de fuego y que le parencla
muerte, fue J A Ch, conforme surge de las declarexs de las personas que presenciaron el hechel Asi E A
C (fs. 29) manifesté que en fecha 20/11/14 a h&02@ientras se encontraba en el Pje. 08 del Bts&Shncia
charlando con dos amigos, P y M,... observo a J Glyien ya habia visto en otras oportunidades pdraetio
uniformado dado que es personal policial, que estalcejeando con una persona de sexo femenincajue se
llama C quien le gritaba “..J, J, no J..". Ante ello... se acercé y puso observar que Cliatem su mano
derecha un arma de fuego similar a la que usa edg®al policial, que la tenia apoyada en el vierdesla Sra.
Ca por lo que... le dijo a Ch “.qué te pasa con la sefiora’, respondiéndole éste “.v0s no te metas.” y sin
decir una palabra comenzé a dispararle a la Sra, [@ago de lo cual le apuntd a él y a sus amigosalaarma,
efectuandole dos disparos, para luego correr coaatiion al Rio Arenales.- En igual sentido decla&M A (fs.
22/3) y P E Ofs. 24/5), siendo contestes en afimp@ J Ch a quien ya conocian con anterioridadalgde es
esposo de C, hermana de un amigo de apodo “B”,dugg forcejear y discutir con C le efectué dispagosla
panza, luego de lo cual le apunté a ellos a quidaegealizé dos disparos. En relacion al armaipéitia para
perpetrar la agresion contra la damnificada, no eattuda que el acusado utiliz6 un arma de fuego piiptola,
calibre 9 mm., serie 28-454582, marca “HI POWER”pdelo FM 95 CLASSIC”, la cual era el arma
reglamentaria que la Policia de la Provincia de tdale habia provisto conforme surge del informe lae
Direccion de Logistica Policial a fs. 252, ya queaeusado era miembro de esa fuerza de seguridahtzedo
la jerarquia de Sargento.- También es contunderfia de acreditar que CH fue quien ejecuto la ancifpica
gue se le atribuye, el informe del Ingeniero Josis IManzano, responsable del Servicio de Ingeniguimica
Forense del C.I.F. (fs. 229/30), en el cual serimf® que se analizaron las muestras levantadas @néeliun kit
de stubs) de ambas manos y antebrazos del impdtadGh concluyendo... que sobre esas muestras sedmall
particulas consistentes con residuos de disparataBto en el antebrazo derecho se hall6 tambiénparticula
caracteristica (absoluta certeza) de residuo dealis, con lo cual no cabe lugar a dudas que quiettad el
disparo fue CH.- A ello se suma como elemento dgocal informe técnico balistico... (fs. 222/8) ercahl se
arriba a las siguientes conclusiones: 1) el armauwlego tipo pistola, calibre 9 mm., serie 28-454582s apta y
de funcionamiento normal, en cuanto al grado desidhad supera lo normal. 2) Las vainas servidadlgldas en
la escena del crimen) fueron percutadas por el adaduego tipo pistola, calibre 9 mm., serie 28882 ..., es
decir el arma utilizada por el imputado el dia delcho.- Que en el caso de autos se verifica clanéengue el
acusado J A CH estaba determinado a acabar corida de quien fuera su ex pareja y madre de sus hig@
Sra. C A S C, tal es asi que el mismo viajé demadubdad de Tartagal, donde se encontraba trabaparhcia
esta ciudad y fue en blsqueda de C a quien encentta via publica, cerca de su domicilio, con leldiscutio
y luego en plana calle y a la vista de varias paes) le efectud dos disparos con un arma de fudyuel, apta,
cargada y plenamente operativa (segun surge detip balistica), siendo el primer impacto queriesp por el
antebrazo derecho y “... se efectu6 de derecha aiemtpy de adelante hacia atras, mientras la victise
encontraba de pie y tenia sujeto el cafio del arorasu mano izquierda en signo claro de defensa phajar el
arma de su cuerpo y alli reproduce la herida Nfotdlizada en 22 falange del 2° dedo de la manoiézda con
ahumamiento), luego el proyectil ingresa por laagostero lateral del antebrazo derecho (2) prodado la
fractura del mismo y luego emerge por la cara ingedel brazo derecho (3) ingresando a posterior lpaiegién
peri areolar derecha (4) de derecha a izquierdad#edelante hacia atras, el proyectil ingresa a &vidad
toraxica atravesando el pulmén derecho y de aliddesa las auriculas del corazén y emerge haciaxétrior

pasando por la cara posterior del l6bulo pulmonasajle por la herida paravertebral izquierda (5)rsi® este
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proyectil el causante de la muerte de la victimagiwck hipovolémico...”(segun informe de autopsfa.d37 y
vta.) y el segundo impacto es el que ingresa poespalda constatdndose una herida circular local&aen
region subescapular izquierda que corresponde arifitio de entrada de otro proyectil le cual recerde atras
hacia delante de bajo hacia arriba atravesandowhgbn izquierdo en su l6ébulo superior y emergietadmisma
por la region supra esternalEntiendo que la intencion homicida del imputadwirge clara toda vez que luego
del primer disparo que le efectla a la Sra. C, éstida, cae al suelo y no obstante ello, le efécal segundo
disparo por la espalda a los fines de lograr su @iido, esto es terminar con la vida de la mismajuaen en
una oportunidad anterior ya le habia anunciado qle iba a matar conformesurge de la denuncia efectuada
por la damnificada en fecha 07/06/1&n el cual relata que el imputado se torné viadenta agredio fisicamente
con un cuchillo y luego le apuntd con el arma reggmtaria en el pecho diciéndole “es la Unica foroe
terminar con todo, vos no me entendés, esta esiilzaforma de terminar, vos no me vas a dejar’.- En
consecuencia estimo que la conducta perpetradeepacusado se agrava por el medio utilizado pargpgar

el ataque, un arma de fuego, ya que dicho meditentio brinda mayor seguridad y anula las posibitida
defensivas de la victima, todo lo cual revela umgesior magnitud del injusto, agravando la conducta
desplegada por el autor. Asi también la conductaggava en razén de tratarse de un femicidio, ediemmdo por
tal la muerte de una mujer ejecutada por un varmazoén del género. El femicidio es, en si midmexpresion
extrema de la violencia de génerpor cuanto implica la negacién de la vida misfBhaccionar del Sr. CH de
provocar la muerte de la Sra. C S C en razén —yafuwin provecho— de su condicion de mujer, llevadat® por
quien habia compartido con ella una vida en comiielanarco de una unidad familiar (pareja, con xx§os en
comun) constituye un hecho grave, porque es gravmdtivacion femicida que expresa, bajo un declamad
amor, el mas profundo desprecio hacia la condidiiimana de la mujer que, si no admite sometersesa su
decisiones y/o caprichos (la actitud posesiva dgmala los celos desmedidos, en este caso), nceeostinuar
con su existenci@or otro lado, teniendo en cuenta que el acusadeda de perpetrado el ataque en contra de
su ex pareja, efectud varios disparos en contraldehumanidad de las tres personas que se acercason
auxiliar a la damnificada, no habiendo resultado d®mnado ninguno de de ellos, dicha conducta halla
encuadre en la figura penal prevista en el art. 1@imer parrafo del C.P., por la cal también debera
responder penalmente, la cual concurre en formd cea la figura penal prevista en el art. 80 incy111 del
C.P.... por ello acuso formalmente al 9rA CH... por la comision del delito dEEMICIDIO AGRAVADO
POR EL USO DE ARMA DE FUEGQen perjuicio deC A S C, en concurso reabn el delito deABUSO DE
ARMA DE FUEGO, en perjuicio de® O, E A Cy M AArts. 80 incs. 1°y 11°, 41 bis, 104 y 55 del LyPse

solicita la remision de la causa a juicid’ (sic).-

Al ser preguntadas las partes si pldateatgunas de las cuestiones previstas en eldAit.del
C.P.P., el Sr. Fiscal, los Actores Civiles y Quargk, como el representante de Fiscalia de Estaaloifestaron
no tener nada que plantear. En tanto la defensangetado, Dr. Mario Lopez Escotorin, expresé dua@mento
de solicitar la autopsia psicolégica en la victiraa,el punto 2) de su escrito de fs. 297/300 meticipericial
técnica de encintado en ambas manos para verificaxristencia de residuos de disparos, ello deeptasse
posible de realizacién, atento el tiempo transdogrio que no se resolvid oportunamente, habiemdseptado

aclaratoria a fs. 329/30 y que tampoco fuera résuel

Corrida vista a las partes, el Ministéigral se manifiesta en forma negativa al pedmtgye se
formula un afio después del deceso, habiendo témidefensa la oportunidad de solicitarlo en la @tdp la
Averiguacion Preliminar. Por otra parte a fs. 155/1del Legajo de Investigacion obra estudio anatomo
patolégico del Servicio de Forenses del CIF domdeage referencia a ello, no surgiendo la utilig@ertinencia
de la medida. El Querellante adhiere a lo manifiestpor el Sr. Fiscal, considerando superabundante y
imposible realizacién, ademas que implicaria unéctienizacién que no puede consentir. En igual isense

expidio el representante de la Fiscalia de Estado.-

Que el Tribunal, en primer término, abesi que debia hacerse lugar a la Aclaratoria gdaiat (fs.
329/30, punto Ill) por asistirle razén a la defemsacuanto a que no fue resuelta. Y respecto alizia

oportunamente solicitada, entendemos que ya fuetualdga como consta en el informe del Legajo de
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Investigacion (fs 151/55), resultan, a esta alti@igoroceso, una prueba sobreabundante e impdgigetento el
tiempo transcurrido de imposible realizacion ponddural descomposicion del cuerpo humano. Pou gn
audiencia, se resolvidO HACER LUGAR a la pericial requerida.-

Que luego de ser informado de los deseghe le asisten (Art. 415 del C.P.P.) e invitagwestar

declaracion indagatoria, el imputadloA. CH. dijo que declararia, pero no por el momentpsolicitando hacerlo

el pendltimo dia de audiencia y, en apretada $éntes su relato dio detalles de cémo inicia lagién con la
victima (en Octubre de 2.005, cuando vivia y trabajen Tartagal) hasta que comienzan a vivir egjpgmacen
los xx hijos que tuvieron en comun. En su versmenciona los vaivenes de ésta a través de los @fingndose

a ella como “...una persona muy amable... muy trabajadafa hasta que en el afio 2011 comienzan a tener
problemas con ciclos de buena y mala relaciérhaténdole relaciones con otras personas. Que pogrdarios
se enter6 que J., la menor, no era su hija y ofigsa@co la pistola de la mochila y le apuntd ahpesin llegar a
remontarla porque sus dos hijas dormian; tenia tantas ganas de pegarle, de dispararle..lenbizo dafio
porque sus hijas estaban ahi. En lo que respecta a los dias previos al heatmitié haber concurrido en dos
oportunidades al Gabinete Psico—Social de la Rotionde se entrevista con la Sra. Mastrandrea frignda
psicologa Cabrera después, planteandole a éstadmsidad de dejar su arma porque varias veces quitsose la
vida. Que a raiz del impedimento de contacto cenhfas acudi6 a la O.V.I.F. Finalmente que el 184.1/14
entregd a C. su arma sin cargador, para que lartywe la recibié “.por su corazén humanitarigporque con
esa arma se queria matay el Miércoles 19/11/14 por no poder ver a suashgenuncié por Impedimento de
Contacto. Respecto al dia del hecho, jueves, l@aiclla por teléfono, al fijo de la casa de la reate preguntd
por los papeles, le responde que le faltaban variesdijo que necesitaba entregar el arma al &figlamani,
quien lo citd para el dia 20 para hacer el tramigearma. Ese dia que habl6 con la victima, le es@rue
necesitaba los requisitos y el arma que se la hddyido sin el cargador, lo tenia él en la rifiorsia le
secuestraron la noche de la detencion. Cuand@frespondié que la esperara, que tenia que baénao, que
después del partido lo iba a ver para entregarkrreh pero antes queria hablar con él, que la @spen la
esquina de la escuela. En la esquina de la edeuvetmero y le pregunté por sus hijas, le respogd@no dejaria
que las viera, que el Juzgado y la gente de la @/thjeron que no se las dejara ver, que realigbicamite para
poder estar con las hijas, para tener el contagacqrresponda, por el tiempo que correspondasarigaa ella lo
gue le correspondia. La esper6 dsi como se encontraba, drogado, en remera y mgjadgue lloviznaba.”.,

la vio descender del colectivo, llegé hasta édlije que no queria que se haga dafio, que se recagarcuando
nunca llegaran a ser familia porque las habia deattan mal en el 2014, con palabra y mensajes tan
irreproducibles, que dan verglienza escucharlostaeerlos. Que nunca le falté el respeto y ménantarle la
mano porque no queria que suceda con ella lo gpasé a su madre, que sufriera escenas de vialeneizos
fisicas, aun cuando admite las verbales. Le pidelg devuelva el arma y antes que se la diereelgupté como
andaban sus hijas y le respondidorgue te preocupas tanto por tus hijas, ellasresi@n, yo no les voy hacer
dafo, te preocupas tanto por J., ella esta bieogatia seguis pensando pelotudo que J es tu”hidf? tomé el
arma de la corredera, le puso el cargador, se t®nsota porque es semiautomatica, se la llevocalieza y ella
se le fue encima diciéndot®lo J, no J.” le gritaba, le pidié que lo soltara, le da vuettariano y la agarra del
pecho, sale un disparo, la vuelve a llevar pardaforcejeando con ella y sale el segundo disgaiente que
afloja su mano, se cae al suelo; antes que caitmde sostenerla, se arrodilla, la levanta y erapéegritar “C
por favor”, la coloca en su pierna izquierda ygetaba a la gente que estaba cerca pidiéndoleagqnaran a un
médico. Se acuerda que habia gente a menos dmeiszs comprando en un negocio; vio que comenzdires
espuma de su boca y como funcionario policialsabe lo que eso significa... ya estaba muy desawsaga, le
guedaban segundos de vida El hecho es que se levantdé cuando le vio msemgre con espuma en la boca,
eso significa que el dafio provocado es grande;esiaba ahi y trataba de agarrarle la mano; rezwprd se
levanto, agarro la pistola, la cargd y voldé unanaad algo volé y la llevo a su cuello, un sefodije que no lo
haga, él respondié que no se metieran, se le éladwana y apuntando hacia abajo toma la corredsma que se
destrabe y ahi sale otro disparo. La vuelve ailava cabeza, se detiene un remisero y le dicenqueera loco,

que no fuera boludo. Se va, comienza a correis& quiso tirar al rio, cerca de una grutita, se cakcree que es
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ahi donde se le cae el armd, es cuando se le pudo haber mojado el pantaBmfue a una remisera y pide que
lo lleve hasta el Monumento a Giemes. Que | pasaelpugar del hecho y le dijo al chofer.“mire, yo soy el
culpable, le disparé a la madre de mis hijds le respondio si cémo iba hacer eso. Iban pavienida Belgrano,
se toco para ver si el arma estaba debajo de fragmmo la tenia, pidiéndole que lo llevara aavaD de Junio, a
la casa de E. Ch a quien le pidié permiso paraenirbafio y que queria ver a “L.”, hija de ellgue en el
camino le iba a contar, que después de ver a tarfiua destacamento, necesitaba prestar declayatitregarse
ahi. En la esquina de la calle Gurruchaga, a uadrawy media de la Comisaria de el Sol viene patgmiicial,
creia que era personal de civil en un auto paarqubhi es donde lo detienen, recibiendo golpes.-

Durante el desarrollo de la audiencigesepcionaron las siguientes declaraciones tesiiies:

DIONISIO FERNANDO ROSALES (Personal Policial) dijo conocerlo del dia que lo detuvo.
Relaté que se desplazaba por jurisdiccion del Dastanto “El Sol” y a hs. 23:00, aproximadamenta, refial
solicitaban la captura de Ch, personal policiat, g8 el causante de una herida con arma de fuaga gemenina
y que se dirigia hacia esa jurisdiccion en un adtdinde remisera “San Cayetano”. Cuando circulabarel
mévil, esperando ver el remis, son alertados poas@ersonas, que se desplazaban en un autorotrilldanco
Megane y gritabafialla esta, alla esta el que le peg6 el tiro a n@rinana, siganlo” En eso ven que venia el
masculino con una sefiora caminando por la veradggnte que iba en el auto se baja, lo agredegdian “si le
paso algo a mi hermana, no va a quedar asifos proceden a la detencion y traslado a lzdégncia policial y
decia‘que pasa, porqué me detienen, soy personal pdliciestia de civil, pantalon vaquero mojado en ldepa
de las piernas hasta casi las rodillas y remergadlsaron y no tenia ningln arma. A siete cuadeadahde fue
detenido esta el Rio Arenales y aparentemente @ldugar venia. No fue al sitio del hecho. Que d&itd
ambulancia para el imputado porque presentaba&ge@lpducia ser diabético.-

MARCOS ANTONIO POSADAS (Personal Policial) refirid que revistaba en la Seccional 82 y

en el horario de ocurrido el hecho, el servicio @El solicita personal por un hecho de sangre pSesanan al

lugar y la victima estaba en el suelo, con sigrtaes leves, semi—inconciente, de costado y csmplarnas
extendidas y solicitan asistencia médica; se acdrdd lugar y se la traslad6 al hospital. Obsenwé nia dos
heridas en la espalda y le salia mucha sangre gpddo¢a. Que concurrieron al domicilio de Ch, erlecal
Azcuénaga, no lo encuentran, tomando conocimiemtosg habia fugado en un remis. Posteriormentetesa
que habia sido detenido en jurisdiccion de Villagel. Durante la noche se efectud rastrillaje aelaacon
resultado negativo; al dia siguiente personal dBrigada de Investigacién la ubica en las margeteskio
Arenales. Los primeros testimonios informaban duautor era J., esposo de la victima y habian poiesdo el
hecho; referian sobre una discusién acaloradaeyegdescerrajé tres o cuatro disparos y los gh&ahantentado
ayudarla fueron objeto de disparos y se habia fugaddireccion al Rio Arenales. También deciananies del
disparo hubieron insultos, amenazas y golpes egf@esabdno J., no”. Que supo que Ch, se desempefiaba en
Tartagal y la jefa de él le inform6 que tenia geiategrarse un lunes 17 y sacO carpeta médica, esinque
registraba causas VIF en Tartagal, no tenia buecegto policial por hechos de violencia. Del doldale calle
Azcuénaga al lugar del hecho hay 6 cuadras y flalaflomicilio de la victima una cuadra. Relata gaee dos
semanas salié una disposicion policial que estaldee hay que depositar el arma en la dependenaralc se
solicita carpeta médica. Que tienen obligacién aigap el arma siempre; de civil la pueden portpdeo oculta.
Que en casos de violencia familiar, luego de inforlos hechos, se consulta a los fiscales si Ba Btarma. En
la actualidad, incluso aunque el hecho no sea oma a@e la retiene. Exhibidas que fueran fs. 2, 8,5 del

Legajo de Investigacion, reconoce las firmas iasert

E A C, expreso que a hs. 22:50, mas o menos, salié preomigarrillos y lo encontré a su amigo
O, viendo que venia la chica. Observan que un hewibo de atrds encapuchado, la agarra del cuddgpne
un arma en el abdomen. Venian discutiendo, ellempuja y él le hace dos disparos. Que tomé6 unagise
acercO y él le dijovos no te metas'y le dispar6 el arma como a 1 m. de distancia @flitaba J no, J no, por
favor no”. En un principio pensé que la estaban “apurandsg yeia claramente todo porque en el lugar hay

alumbrado publico. Se pusieron a discutir de frgntdla llevaba una cartera colgada del hombro afereEl
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imputado vestia un buzo rojo vy si lo identificargpee lo vio de frente y no se lo va a olvidar jarpasque le
disparo, lo dejé traumado. Después se acercélada g ella decidl, J” . Llego la policia, después la ambulancia
pero ya habia fallecido. Su amigo P O venia deledal. Que esta persona se dio a la fuga. Elladqgdedostado,
mano derecha bajo su cuerpo y piernas encogidapulifm ver cuantas heridas tenia, le salia mucigrsgor la
boca que le impedia hablar. Los dos disparos fugedinente, casi a un metro, todo fue muy rapidoleSexhibe
fs. 19/20 del Legajo de Investigacion, reconociesdofirma. Que al imputado lo conocia de vistayilm
uniformado y cree que con la victima tenia un Hgo.ningln momento ella le tomé el arma. Despuésib a

la moto con Ay fueron hasta el Rio Arenales pdniaar al causante y no lo encontraron, volvié ghluy de alli

se fue con la policia.-

P E O, dijo que sali6 de su casa a comprar una gaskoseyza a E en la esquina, van juntos al
negocio y al salir ven que C se baja del colegtigében la esquina como si la estuviera espere®elée acercé de
atras, la abraz6 con la mano izquierda y con kletpegaba pifias en la cara. Ellos al ver estoesen pensando
que era un robo, en eso escuchan que la chicdmiijd, no J” y sienten tres disparos. Al acercarse él les dice
“Uds. no se metan'y les dispara como a un metro y medio de distaiBa#en corriendo y la chica queda tirada
en el piso, le salia sangre. Regresaron, se quedaro ella, le decian que les dijera quién era; & queria
levantar, se volvia a caer, no podia hablar, Ia saingre del cuello y espuma de la boca, queg@dsnion fetal,
recostada sobre el lado izquierdo. El vestia um bajp con capucha y jean. Solo vio el arma cudag@puntd.
Se escapo en direccion al Rio Arenales. Despuésteed que habia tomado un remis como si nadarydouia
volvié a ver en la Brigada, vestia igual pero dibuwzo rojo. A Ch no lo conocia de antes, a elldetibarrio, es
amigo del hermano. Que el arma fue encontrada deleajina piedra, si mal no recuerda e intervinocctastigo
del hallazgo. Se le exhiben fs. 76 (incautacionadeia) y 24/25 del Legajo de Investigacién, recemo su
firma.-__

S M A, relaté que esa noche salié a hs. 22:45 a compi@igaseosa y lo ve al sefior que vino,
hizo un tiro; ella gritab&no J, no J”. Se acercé junto a E y le dijer6para hijo de puta” y él les efectud
directamente varios disparos. Se escapa haciabeAiRhales y junto a E lo corretean. Vio cuanda ele y le
dispara en el piso dos veces. Ella quedo de apstpdeta, vio sangre en la espalda y espuma bada. Se le

exhibe fs. 22/3 del Legajo de Investigacion, redifsu contenido y reconoce su firma.-

E CH G, dijo que fueron amigos intimos desde 1997 durmeteafios. Que el dia martes la llamd
al teléfono fijo quedando en ir el miércoles, pamfue. Se hizo presente el jueves a hs. 23:3@sdathabia
llamado al celular, lo hizo en un remis diciende genia de ver un partido de futbol; al llegar ésgral bafio y al
salir le vio mojadas las manos, la cara y el pedstia vaquero y remera. Cree que le dijo “si padi®lver el
tiempo atras”, que ese dia tenia que ir a declpesio que lo haria al dia siguiente, que diriaagiavo con ella,
porque creia que no iba a haber problema y quadertuna nueva vida, vivir tranquilo. Deciden inescarla a su
hija al VESPA, a propuesta de él, y luego de h#daeisitado cinco cuadras, viene un auto blancosefala a él
diciendo“ahi esta”. De un movil policial baja personal y le dijeronegse tire al piso. La relacion con él se
termind cuando se fue a Tartagal. Sabia que eealcastenia una hija de 19 afios de la misma edadaggue
tiene la dicente. No tuvo con él situaciones cotiflas. De su casa al rio hay una cuadra y medide Bxhiben
fs. 27/8, 31 (secuestro del celular) y 144/5, tatkdd egajo de Investigacién, reconociendo lasdsnmsertas.

H E R (Personal Policial) refirié6 que revistaba en la D.S.P. de la Brigadagreso en el turno de
hs. 07:00 a hs.15:00 y lo comisionan con otro cdrepaa realizar una consigna en el lugar dondeidabido el
arma (Rio Arenales). Van, hacen un rastrillaje quatpersonal de la seccional octava hasta hor&9,1¢on
resultado negativo. Queda en el lugar junto al -8dbLopez, el resto del personal se retira y asdr2:00,
salian chicos de una escuela y uno de ellos safileen el piso. Se acercan donde hay una gasltajp estaba
el arma, una 9 mm.; resguardan el lugar, pasape®®nas y las hacen observar el arma. Estabsistda Que
por las huellas de zapatillas, como de derrapengliitado podria haber descendido por el costadmuiehte
viejo de Santa Lucia. Ellos no manipularon el ardiaron cuenta del hallazgo y fue el CIF quien hi&o

levantamiento del arma, la descargaron, tenigotgectiles en el cargador.-
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R E V, dijo que en horas del mediodia mientras se desipég fue convocado por unos policias
para atestiguar sobre el encuentro de un armaahia kido utilizada en un homicidio. Se arrimaakddon que
cae al rio y ve el arma que le sefialaban. Cercaihayruta. Era oscura, negra empavonada. Se ileeeigh 76
del Legajo de Investigacion (incautacion de armegonociendo su firma y puesta antes su vista rhar

secuestrada dice que es una 9 mm. y asi era M@ue

D M R, expres6 que la fue a dejar a su mujer, que aadpe de la remisera Estrella del Oeste, y
cuando cruzaba el puente vio a varios policias guli®so se vuelve. Alli pasa por la casa de ®@jdama, y ve
al hermano y a la madre llorando; les preguntadiden que le habian disparado a C y le cuentarugputado
habria tomado un remis de la empresa donde trahajaujer. Va le pregunta a su mujer a donde ibaeraes y
ésta le responde que se dirigia a 20 de JunioeBe@l lugar, les informa a los hermanos de C wnwgas
diferentes se dirigen hacia alli y lo ve que veoia una sefiora, les indica a los hermanos y eites tes él”. Se
dirige a la policia a dar aviso y cuando retoradoyhabian agarrado y subido a una camionetaia/esinera
clara y un jean. Se le exhibe la remera secuesyratiee que esa es. Al imputado lo ubicaba de $a ce la
victima, como pareja de ésta, sabia que en unaépaeron en T y tenian dos hijos en comdn. Fueoapital y
se enterd del fallecimiento de C. Se le exhib&18/4 del Legajo de Investigacién y reconoce ladiinserta.-

E | C(madre de la victima) refiri6 que el 20/11//14 con su hija tenian qoenprar telas para
hacer artesanias para vender porque de eso Wisalié a hs. 18:00 y a hs. 20 6 21 llama el inghutale pide
gue la ponga al teléfono a su nieta G M J; cuamdiacle preguntd qué hablo con su papa, contesigungie le
habia averiguado por la mami y le respondi6é qubatea ido al centro. Cuando salia de la casa parauna
vecina, sintié disparos y en el acto pensé en € chrriendo y la ve tirada en la vereda. Esto gselar que le
paso en su vida. Su hija le dijo “ya vuelvo” y lodg ve tirada en la vereda. Tenia xx hijas de xx gfios con el
imputado. Ella es separada, tiene una pension gedija hacian artesanias y de esa forma se niamt&u hija
se vino de Tartagal en Diciembre de 2013, estabsada de tantos problemas, del caracter, de lafdeser, de
los malos tratos. Ahora por sus nietas (B) se amtee le pegaba, pero después volvia, la convelecfacia
regalos. El era autoritario. Después de lo sucesdidaieta J no hablaba, ahora empez6 a hacerloey“gapi
malo”, “a mami, chacho (por su hermano) y a mi na¢d que el papa le apuntd con la pistola y sendg®. Su
hija no le contaba de los malos tratos. El deckiba a pedir traslado de Tartagal. Estuvo vivieeadsu casa
desde Diciembre de 2013 a Febrero de 2014, concieor carpeta médica. Con los hermanos de @bl
bien, menos con uno porque no se querian. Mieastaso viviendo con ellos, lo notaba enojado,addt, hasta
que le dijo que se retire de la casa. Entoncesasawivir al B® San José con los cuatro nifiosje®darzo hasta
Septiembre de 2014. El 22 de Septiembre tuvierandiscusion y ella se fue a su casa; al llegantauentra
llorando, diciendo que no queria saber nada més)agbabia agarrado del cuello y le quiso pegarpiiimay la
echo. Entonces ella le dijo que lo denunciara,ygueo vivia en Tartagal y eso hizo. Su hija se gqootucon él y
le pidi6 que le trajera ropa de los chicos, porsgidabia ido sin sacar nada y él fue con la heraréndole
ropa de Jy My le pide las llaves del departamgnto se las dio. Su hija estaba aterrorizada.dbeain ir a la
casa para sacar cosas, entraron por una ventagea ‘dapido mami, no vaya a ser cosa que vuebas dias
antes que fallezca le cont6é que en Junio la lastiombun cuchillo y la apunt6 con el arma. La acaidpal CIF,
al OVIF, se dijo que era policia, que le quiteareha, nadie lo hizo, necesita que le digan pomguié sacaron el
arma. Esta relacién duré nueve afios, desde 2006sti@geron una casita, ella trabajé a la par death
levantarla, aun cuando se encontraba embarazastapré un auto que esta a nombre de su hija, eddagice le
dej6. Que M y J estan con ella, tiene la guardéimig los otros xx hijos estan con el padre. Lapas se
encuentran con tratamiento psicologico. Su vidabidmor completo, era su hija, su amiga, su compafia
mato, le cambi6 todo, volvié a ser mama a losfgba sus nietas sufren la ausencia de la madneiegude 15
afios, B, se quiso suicidar. Su nieta M la extrafiahm, tiene por nombre J y no quieren que le dagnno lo
puede ni nombrar. La psicéloga de M dice que sé aremundo de fantasia, es la mas afectada; cendasde
Noviembre y recién ahora dice que M le conté umetecy quiere que se lo cuenta a ella y es quepéma la
matd a su mama”; B sufre mucho, M es el mas calad@sta bien. Su hija era trabajadora, alegraliae lo

conoce a él y a partir de alli se volvié callada,lencontaba tantas cosas. Ahora queria terminastieliar. El
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sabia que no podia acercarse y lo mismo lo hatia8®1/14 fue un policia de consigna, diciendo faea
ronda y ese dia su hija vino al VIF, se lo encoaté. Pidi6 un guardia porque le tenia terrorjqarRelata que
una vez viviendo en su casa, al llegar ve que sltian del bafio y él se reia y le decia a elltat®a tu mama y
era que la orin6 en la ducha porque asi marcaterriiorio. También sospecha que a B la manosda pierna y
se justifico diciendo que se habia equivocado. Teldgrupo familiar estd con tratamiento psicologicduida
ella. El si colaboraba con la manutencion, perdendaba dinero sino érdenes de compra. La faméialdle
pasaba una cuota alimentaria, luego dejaron delbacbace 3 meses comenzaron a darle nuevamdtaecrio
bien a su hija, con valores, limpia. El dia 19/#14u hija fue a la policia a gestionar certificagoresidencia y
convivencia (que exhibe) y preguntd si ya le halgjaitado el arma, le respondieron que si, que selarta
tranquila y que se habia ido a Tartagal. Pide guearya mas C, que a su hija no la ayudaron.-

HUGO SOLIS FLORES (Lic. del Dpto. de Criminalistica del CIF), Refirique actia como
coordinador de la escena del crimen; lo siguengfafds, dibujantes y hacen el levantamiento de bane
coordinan la autopsia y perité un arma de fuegoclanto a la escena del lugar, se trataba del Baaicia,
calle 13, justo frente al colegio, preservada, lugjgierto y todos los indicios se encontraban evelada. Se
ubican tres vainas servidas de 9 mm. que habiarpsictutadas en un radio no mayor a 3 m.. Se cbsergoteo
de sangre estética lo que hace inferir que la parberida en algin momento estuvo de pié y un cldesangre.
Encuentran anteojos, un auricular que salia detfiortdel bolso de la victima, como si se hubieta@do usando y
un papel que referia a denuncias de la victimactimario. La cartera presentaba dafios en ambas l@kterno
e interno) que podia ser producto de un arma dgofueuego se traslada a la dependencia policiaage
levantamiento de stub (brazos y antebrazos enpeltado) para detectar si hay particulas de dis@bservéd que
tenia los pantalones mojados en la zona de lasit@oggas y zapatillas. En cuanto al arma, en holaseldiodia
es encontraba y se encuentra un cartucho de balbedevador, préximo a ingresar, lo que da cugomestaba
trabada. Que es poco probable que haya sido aargadjue tiene cachas de plastico y se hubieran 8t

inclina por pensar que fue dejada o depositadad lega .-

N F M (remisero), dijo que como a hs. 23:30 se hizo presente elifago en la remisera, sita en

Avda. Solis Pizarro al 2800 y pidi6 ser trasladati®donumento Gliemes. Que al pasar por la esquirtadée
ocurrid el hecho, hizo alusion a que algo habiaga®n la esquina de la escuela, porque habizealguado.
Siguen viaje y decia que tenia problemas con ebiamdle clima. Llegando a Belgrano y Dean Funesopidi
cambio de destino, solicitando lo lleve a Villagll y se baj6 en la esquina de la Comisaria. Addésambio de
destino, la operadora le pregunté hacia donderiggady que avisara cuando quede libre; cuandoaaliore se
comunica con la radio de la remisora, no le respondontinda transitando y a las cuatro cuadrapdaadora le
dice que se fije hacia dénde iba esta persona.onesta totalmente lo que habia ocurrido. Despuésolsolo
llegando a una casa, ingresé, no demoré muchad aah una sefiora; caminé hacia Avda. Gurruchaghi yo
detiene la policia. El imputado vestia remeraylijean cuando aborda su vehiculo. Desde la Coraisaid casa
de la Sra. E Ch hay tres cuadras y media. Exhikidadeclaracion obrante a fs. 26 vta. del Legajo de
Investigacion, reconoce el contenido y su firma.-

DANIEL EDUARDO DIB (médico del C.I.F.) expresé haber efectuado la autopsia; que la

victima ingresé al Hospital con heridas de arméudgo sin vida, se traté de efectuar maniobrasdecitacion

con resultado negativo. A explicaciones que sestpiirieron, teniendo a la vista el informe de 132/8 del
Legajo de Investigacién (cuyo contenido ratificara audiencia), dijo que el cadaver de la mujeratesiéte
lesiones, tal como lo consigna; una lesion en ledesal del segundo dedo de la mano izquierda;eotral tercio
inferior, cara externa, del brazo derecho, en al tenia otra lesion en cara interna (indica lasdafias de fs.
133/vta.); una lesion a la altura de la mama derexhzona peri areolar (fotos de fs. 133 vta. y 464 con
explicacion-); dos lesiones: una en regién dorsal134), una en zona izquierda paravertebral @tlaa del
sexto espacio intercostal (indicada en el punto €5 sd informe con muestra fotogréfica) de distintas
caracteristicas; otra en regién supra—externa aylesion postmorten, con caracteristicas no vitalespatible
con la introduccion de un tubo para drenaje dext@atas heridas eran diferentes como lo detallsueinforme

de autopsia. Las lesiones de la mano y, particaélaten la del dedo, era una herida excoriativa tmmamiento,
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producida por contusién y por quemadura, con tatuajdadero e incidente de pélvora, causada pparmtisie
arma de fuego a muy corta distancia, que tieneelemion con la de entrada y salida de las ubicadasrazo
derecho, que fractura el himero, era circular gayuen la zona inferior se ve el “signo de puges’como una
zona enrojecida en la piel que coincide con el af®l arma de fuego y por elevada temperaturanyirugreso
en zona peri areolar y salida en la espalda. Rlrebgdisparo de arma de fuego, es el efectuadtapspalda,
que produce la herida de ingreso en zona subesecapglierda y salida en zona supra—esternal. Caoefdas
caracteristicas de las heridas, se ocasionaronigmdisparos de arma de fuego de grueso calibnesiraero
estando apoyada el arma y la victima sosteniendaf@in en un intento de defensa, al efectuarsepmd (como
el proyectil sale con fuego, humo y restos de pélvdeja signos) y causa la herida en el dedodratimvesando
el brazo derecho provocando la fractura, luegoesaren la zona peri areolar traspasando la pagstdl ¢altura
del cuatro espacio intercostal derecho), pulméedler, el corazon de derecha a izquierda y de adefeatia
atras (ambas auriculas), la arteria aorta ascemdegion posterior de pulmon izquierdo y sale altara del
sexto espacio intercostal izquierdo a 3 cm. deolanena vertebral. El segundo disparo es efectuadodo la
victima estaba cayendo, por la espalda, a no m&)dam., que ingresa por el arco posterior subesaay
fractura la cuarta costilla, recorre de atras hdelante y de abajo hacia arriba atravesando eigrulzquierdo en
su lébulo superior y emerge por la region suprareat. El primer disparo es el que mayor dafio causzasiona
el deceso al haber atravesado los dos pulmonesgratdn. Previo a ello hubo agonia de 10 a 15 twsnia
sobrevida era nula no se hubiera podido hacer padasalvarla.-
JOSE LUIS MANZANO (Ing. Del Servicio de Ingenieria y Quimica Forensdel C.I.F.), relatd

gue su intervencion fue para determinar si haldtosede disparos en la persona del imputado y édcana
particula caracteristica de residuo en el anteboierecho. Aclar6 que las particulas de residuoslisigaro
disminuyen en funcién del tiempo y la actividad mfectie la persona (sea moderada o extrema). Queda
adheridas y se eliminan por lavado de mano, frotac sangrado. Que las particulesracteristicas que
menciona como existentes son aquellas que cuandocsentran, no hay dudas que provienen de dispaags
absoluta certeza que tienen ese origen y no lasoreferidas particulaonsistentesson aquellas que pueden
estar relacionadas con la descarga de un armatqgal®én podrian originarse a partir de otras feiwjue no
tengan que ver con una deflagracion. Que tamb#ndiiestudio sobre ambas manos, con resultaddiviega
CRISTIAN LOPEZ (Lic. del Departamento de Criminalistica del C.I.F), dijo que en equipo
van al lugar del hecho, participé en la autopsexgminé prendas de victima e imputado. Que respbcta
victima, en el celular encontrado en la carterdaaln impacto en la pantalla que salié por el géritnferior
izquierdo de la parte de atras. En las prendasmeitado se advierte gotas de sangre y tierra parta delantera
del pantaldn; en la zona trasera de dicha prenhia mprontas de pastos y tierra en la botamangaebuerda si
esta prenda y las zapatillas se encontraban moj@uesla incautacion de las prendas del imputaslefiectu6 a
hs. 03:00 6 04:00 de la madrugada. Las de la védeénfueron remitidas.-
ERNESTO ALFREDO BONIFIGLIOLI (Ing. del Dpto. Crimin alistica del C.I.F.) explicé que

su intervencion fue solicitud de la Fiscalia y i#alel estudio o extraccion de informacion de dekilares
“Samsung”; el pedido era obtener mensajes —de dexthatsapp 6 Facebook— y llamadas, como toda otra
informacion enviada o recibida por esos celulatémy dos informes en formato de Works donde se hace
referencia a las extracciones y por la cantidactdaglensé en un DVD. Ratificd el informe en form#forks
incorporado a fs. 304/29 del Legajo de Investigacidijo que se analizaron dos muestras, una canekpa un
celular de J Ch (linhea que termina en xxx) y fa @t uno de una sefiora de apellido Ch (linea querta en
xxx). Pudo extraer 34 SMS. La linea que terminacenesta registrada bajo el nombre de C. Al expaobre
dichos extractos del andlisis realizado, incluido um DVD, hizo notar que en fecha 05/10/2014 (aakor
17,05:55) hay un mensaje que envia la Sra. C.e/'¥iz no voy a dormir al lado de alguien que me lasij que

me puso un arma cargada en el pecho delante daifasg . En fecha 09/10/2.014 (hs. 18,22:47) obra un njensa
que dice:"Me dijiste que me tendrias que haber matado cwahdiste la oportunidad” Otro mensaje es uno
entrante y dice‘Que ya iba a ver la oportunidad de acabar esebtam”, otro de este celular y dicePéro no

puedo, una menor chispa y todo se va al carafi’mensaje xxx es un mensaje instantaneo de Afigtentre
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Ch y un contacto que figura con el nombre de Odieg: “No tontin, puterios con C, me van a suspender grsac
el arma asi que voy a pedir carpeta, hasta que aneagbtar mejor las cosas, esto viene de hace titrepade
fecha 17/11/2.014 a horas 09,45. El numero termirer 692 es un mensaje instantaneo, entre los mismo
contactos, y dice:Maso, parece que van a sacarme el arma, la sucrumigo por VIF asi ando en eso, la
verdad es que fui a entregar el arma y todas lagadas y no la aceptarbnSe muestra informe de mensaje
instantaneo identificado con el N° xxx, que sefi@® Whatsapp, entre Ch y la victima, y dicktija de
puta...cuanto la estards gozando este momento, legfasias las tendrias que pagar hija de puta”, “tagas

de risa infeliz, asi tengo que ver crecer a migsipor fotos, la puta que te pari6El otro mensaje sefialado
como receptor es de hs. 13,52:00, de la sefiordi€y‘Pero no aguanto mas esto, yo siempre te respetedo
sentido, y vos llegaste hasta querer matarme ngaeniedo, vivo para la mierda con el temor dede e podes
hacer, me cansé de tu maltrat&l mensaje del dia 23/10/2.014 a hs. 21,30:26récibido por la sefiora C del
duefio de ese celular que seria el Sr. Ch. y thcete importo, no te importé engafiarme, gritarnmesultarme,
denigrarme, insultarme y menos quererme maté&ri.la novena carilla obra mensaje del dia 14/01/2de hs.
10,02:58, en este caso el emisor es el sefior ¥ @ihe:“También quiero sacarte de mi vida y de mi cabeia,
mensaje quiero mandarte pero como no puedo no @uiecirte esto en persona, tengo que molestar por
teléfono”. A fs. 12 el mensaje del dia 16/11/2.014 realizatis. 02,22:01 lo emite la sefiora C., y digerhe pre
inscribi para la carrera de medicina en la Unsanoa es tarde para ser alguien en esta vida, solpagga un
arancel de $600 por Unica vez y por suerte el ablera es gratis asi que hay que aprovechar, si ustag ahora

es gratis en la universidad provincial y si hay cueggar, pagaré como sea, me encanta estudiar yoloav
aprovechar,..., para vos no, vos no tenés ni piedad¢onsideracion cuando me escribis esos mensajes
tratandome como una puta cualquiera, Dios quiera tjague a ser una puta con titllcEl mensaje del dia
18/11/2.014 a hs. 10,31:22 di¢Anda al Juzgado y tramita el tema de las visi@gui no te vas a venir hacer el
malo y menos faltarle el respeto a mi mama, nowvéasyas a buscar, y no voy a firmar ningln papebdéd, aqui

no vengas a joder, sos un atrevido, no te quieneeniaqui, a 200 mts te quiero, de hoy en mas seceanplir la
restriccion, uno te tiene lastima y vos haces le ge te da la ganaEn la primera foja del dia 05/10/2.014 a hs.
13,52:00 dice’'No aguanto mas esto, yo siempre te respete enstém® sentidos y vos llegaste hasta querer
matarme, te tengo miedo, vivo para la mierda coneeior de lo que podes hacerme, solo me canse de tu
maltrato”. El dia 03/10/2.014 a hs. 21,29:48 es un mengajergdo por este celular y ditteebi haberte hecho
mierda cuando tenia la oportunidad...&sos mensajes salen del teléfono del Sr. Chgtasaciones estan
contenidas en la copias. Net J Ch es el teléfordodéde salieron o se recibieron los mensajes ydmudite Net

C es cuando corresponde al teléfono de la victma] contacto que figura; pertenece a ese numeragay otro J

Ch con ese numero.-

Ante el desistimiento Fiscal, con canfdad de las partes, se incorporaron el informéadef.
Ayte. Miriam Castillo (fs. 18/vta. del Legajo devestigacion), Sergio Carlos Ginart (fs. 111/2 debéjo de
Investigacion), el informe de la Lic. Viviana dedu@en Jorge —Asistente Social, fallecida— (fs. &8 Expte.),
el informe de la Lic. Alejandra Guinudinik (fs. 222vta. del Legajo de Investigacion).-

Asimismo con anuencia de todas lasgyateincorporaron la totalidad de las constartéakas
investigaciones existentes en el Legajo de Invasidy y los informes psicolégico y psiquiatrico dmputado
(fs. 95/7 y 292/3 del Expte.), los informes del RN(fs. 166/7, 189, 266/7 del Expte.); las plasilprontuariales
(fs. 192/3, 273/4 del Expte.); Informes de los s&gs de actuaciones del Ministerio Publico Figfsal 315/vta.,
317/vta. y 323/4 del Expte.); informe de conductaoncepto del imputado (fs. 390 del Expte.) e Imies
Psicosociales y Psicoldgico de la Seccién Psicoode la Division Psico—Social y Laboral de la Ealide la
Provincia (fs. 608/17).-

El Sr. Fiscal Penal, Dr. Pablo Riveroses alegatos, luego de relatar los hechos yusfiecn

analisis exhaustivo del material probatorio, cop@l@en que mantendria la acusacion, solicitandoelzapde
PRISION PERPETUA por el delito de Homicidio DoblerteeCalificado por la Relacion de Pareja Preexistgn
por Violencia de Género, Agravado por el Uso de &mhe Fuego y Abuso de Arma, todo en Concurso Real
(Arts. 80 inc. 1°y 11°,104 y 55 del C. Penal).-
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A su turno el Dr. Fernando Teseyraueragacter de letrado Patrocinante de la Quetattgo de
relatar los hechos, compartio la calificacion stdata por el Ministerio Pablico Fiscal y la penguerida. En
cuanto a la Responsabilidad Civil, nos referiremosiomento de tratar la demanda civil. Idénticogeramento

se adoptara en relacién a los civiimente demandados

A su turno la defensa del imputado igi@rpor el Dr. Lopez Escotorin, dijo que solicigarén
principio, la declaracion de Inconstitucionalidaslld pena de Prisién Perpetua solicitada por elstéino Fiscal,
por entender que la misma conculca principios dmiecgbnales, siendo lesiva. Hizo menciéon a nornaativ
constitucional, penal, procesal y Tratados Inteomades para sustentar su postura. Refirié quepama fija,
estatica, pétrea, atenta contra el principio dedmidad, que genera degradacién, involuciéon, coasgintra la
rehabilitaciébn. Que para una recuperacion socidicza el hombre tiene que tener una proyeccion, una
expectativa, un horizonte y por ello los Tratadagrnacionales no convalidan la prisién perpetugy®es un
castigo, no un rescate, una rehabilitacion. La24%60 de Ejecucion de Pena, establece cudl esadiddd y en
este caso el fin resocializacion se ve conculcado;ello la aplicacién de este tipo de pena, esastigo, es
irracional. Cita diversos fallos en apoyo de sutyas Sobre los hechos, refiri6 que no se va a teaten
minuciosamente en ellos porque se pueden dar wartamnes; que se verificaron maltratos verbatefigicos y
solicita que se encuadre la figura de su defeneidia norma del Art. 79 del C. Penal y se apligupdna de 15

afios de prisién. -

Por dltimo, el representante de la Fésce Estado, Dr. Pablo Cuellar expresé que agtdelia
valoracion del hecho efectuada por la Fiscalidayanmocion social que genero.-
VALORACION JURIDICA Y ENCUADRAMIENTO LEGAL .- Que con la prueba rendida y

la legalmente incorporada, el Tribunal se encuesttiraondiciones de concluir, con la certeza redaetanto en

la existencia del hecho como en la autoria poem#st imputadd A CH.-

Que previo adentrarnos a la valorac&rsdceso gravoso, resulta fundamental referirntss a
circunstancias anteriores, concomitantes y posejgara una cabal comprension de lo acontecido.-

Asi, se ha logrado establecer que désdi® 2005, la victima y el imputado iniciaron uer&cion
de pareja, fruto de la cual nacieron xx hijas, gnda actualidad cuentan con xx y xx afios de eSadien la
convivencia en un principio transcurria normalmeptan el curso del tiempo se torné insosteniblpumato tal
que el dia 7 de Junio de 2014 la Sra. S C radinarttia por Amenazas con Arma (Dcia. N° 32/14 872 del
Legajo Policial, con intervencién de la Fiscalim&eVIF N° 3) y finalmente el 22 de Septiembre 844 una
nueva denuncia penal por Amenazas (AP N° 1923 @e8va.), originAndose el Expte. VIF N° 489837/ddl
Juzgado de Familia N° 3 (requerido “ad effectumenrd”) iniciado en fecha 22/09/14, en el que Chr—po
resolucion de fecha 25/9/14— fuera intimadabstenersede realizar actos de violencia fisica y psiquiba,
proferir insultos, palabras agraviantes, soecesspldgar conductas amenazantes personalmentecoigdquier
medio en contra de la denunciante C A S C, corrdhipicion de acercamiento a ella y su grupo familal

domicilio, lugar de trabajo y/o donde concurra,muciamiento que fuera notificado personalmentel@s17).-

Que pese a encontrarse debidamenteiadotite la resolucién del Juzgado de Familia N&l3,
acusado incumplia, con cabal conocimiento, lodifipuesto. Este incumplimiento fue puesto en caoniecito
por la Sra. S el 22/10/14 (fs. 13 de la causa \WFegada como prueba) mediante escrito, a travésude
representante. Incluso, tal como lo relatara, & €, progenitora de la victima, ésta era reacielatar la
violencia fisica y verbal que sufria, dando motidderentes, para justificar las lesiones que &syqresentaba y
proteger al acusado. No obstante, el Gltimo tiendegaba entrever el cansancio en la relacién, mtoddel mal
caracter, autoritarismo y mal trato, que originarauptura de la pareja. Su hija el dia 18/11/2@bhcurre a la
ciudad judicial, oficina de VIF donde lo encuentlaacusado, sorprendiéndose y atemorizada pidiéuque
guardia la acompafiara. El dia 19/11/2014, la vectiramité un certificado de residencia y convivangjue el

Tribunal tuvo a la vista), y en esa oportunidadgpred si ya le habian quitado el arma, respondiénglersonal
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policial afirmativamente y que no se preocuparaperya habia viajado a Tartagal; todo ello segisiée de la
madre.-

Asi, llegamos al dia 20/11/14 a hs. 23ffoximadamente, en que acontece el hecho mdévo
juzgamiento, dondéd A CH decide poner fin a la vida de C A S C. Que poerericia de personal policial, Crio.
Marcos Antonio Posadas y de averiguaciones efeatyagguin la Jefa de la Dependencia Policial dedar el
imputado que revistaba con el grado de Sargentad#ye, debia presentarse en su lugar de trabaijdael
17/11/2014, no haciéndolo, solicitando carpeta o#dbe pudo constatar su permanencia en esta cpafad
cuanto el dia 18/11/2014, el imputado concurriboesfneamente al Departamento de Psicologia delrPode
Judicial (fs. 30/1 del Expte. del Juzgado de FaniI? 3) para que se le practique informe psicotiidiecha que

coincidiria cuando se produce el encuentro cormckinva. -

Que el dia de ocurrido el deceso, emrash20:00 a 21:00, el imputado efectda un llamado
telefénico a la casa de la Sra. E | C, solicitahdblar con la mayor de las hijas de aquél, a deigmegunta por
la madre, respondiéndole ésta que habia salidergtoc En conocimiento de tal situacion, se dirigdas
inmediaciones del domicilio de la victima, dondeeza su arribo. Y podemos afirmarlo por los dicbeslos
testigos presenciales (O, C y A) que ven a la m&tdescender del colectivo y a un sujeto, con bojo
encapuchado, oculto atras de un arbol, que la sjgle toma de atras del cuello con la mano izqaierd
golpeandola en el rostro con la derecha, lo qubiEspensar que era objeto de un asalto. Lo pdrxibs lleva a
acudir en auxilio de la mujer, a quien reconocen@&, hermana de un amigo de ellos y es cuandelesewue
la misma decigNo J, no J”, y seguidamente disparos; al acercarse a recrimitel actitud, el imputado les

apunta y dispara, provocando que huyeran, quedandctima tendida en el suelo.-

Posteriormente, al ver que el acusadoesithp la fuga en direccion al Rio Arenales, sexamiEn
a la mujer caida, observando que le manaba abundangre del cuello y la boca, que trataba de focarse

pero no podia y volvia a caerse, tratan de pemrdegno dandole alcance.-

Ya constituido personal policial y ell&.proceden al levantamiento de la victima e tatembicar
al acusado. Que primeramente concurrieron al démide éste, sito en calle Azcuénaga 2350, conltesku
negativo, tomando conocimiento que habria abordadoemis de la remisera “Estrella del Oeste”. Yeste
punto resulta fundamental la intervencion del ggsb M R, quien habia ido a dejar a su mujer, o de esa
remisera y cuando cruzaba el puente al ver vanbtisigs, regresa pasando por la casa de C divisalngermano
y a la madre llorando, enterandose que le habspadido a C y que el imputado habria tomado ursréendicha
empresa, lo que lo lleva a preguntarle a su espakmde se dirigia ese automovil, respondiéndaeadjbvarrio
20 de Junio. Regresa al lugar, les informa a loswaeos de C y en autos diferentes se dirigen ladicig lo ven
venir con una sefora; les indica a los hermandley @ijeron“es él”, siendo en esa oportunidad aprehendido por

personal policial.-

Se logré establecer que, luego del hetlrausante se habria dirigido a las inmediacideéfio
Arenales donde arroja el arma, sube al remis ceddugor M quien, a su pedido, lo lleva hacia elto@n
(Monumento a Guemes), pero luego le dice modifedadestino y va a la casa de la Sra. E Ch (ex @arej
solicitando ingresar al bafio donde se lava las smyda@ara y se moja el cabello, para pedirle gntog fueran a
buscar a la hija de la antes nombrada al BESPAgntndole que ese dia debia presentarse a dguacaque
lo haria al dia siguiente, que diria que estuvoatian Y cuando habrian transitado cinco cuadratetsnido, todo

lo cual es corroborado en audiencia por la mendasafiora Ch.-

Respecto a las prendas que vestia, ya Imacia con el buzo rojo sino con una remeraylila

pantaldn jeans mojado a la altura de las botamaegasmanchas sanguinolentas e improntas de pa&oy.-

En horas del mediodia del 21/11/14 leisd&| arma en las inmediaciones del Rio Arenalesos
300 m. del lugar del hecho, con cargador en cutarior se encontraba un proyectil trabado en lamega (ver

laminas fotogréficas rolantes a fs. 182 vta. dgjdje de Investigacion).-

Que la mecanica del hecho letal, fueaesztia con el testimonio del Dr. Dib, quien explsobre

el ndmero de disparos, direccién de los mismos igag®n de la victima al recibir los impactos. Gaegun
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autopsia efectuada, el deceso se produce comoatmmsra de dos disparos de arma de fuego de gcadibee:
a) el primero con el arma apoyada y la victima degusteniendo el cafién con la mano izquierda entento
de defensa y causa la herida en el dedo indi@es@ndo el brazo derecho provocando la fracturhdoeero,
luego ingresa en zona peri areolar traspasandartadrostal, pulmén derecho, el corazén (ambasidas), la
arteria aorta ascendente, region posterior de pulinguierdo y sale por la espalda a 3 cm. de lamoph
vertebral. La direccién de este disparo fue dedhera izquierda y de adelante hacia atras, a quepaarcon
signos claros de ahumamientn); el segundo disparo es efectuado cuando la victistaba cayendo, por la
espalda, a no mas de 50 cm., atravesando el pulmaierdo y emerge por la regiéon supra esternahda la

direccion fue de abajo hacia arriba y de atrasahdelante.-

En cuanto al medio empleado, se tratmaistola semiautomatica, calibre 9 mm., proyistala
Jefatura de Policia al imputado, cuya aptitud ghidisparo y grado de celosidad normal fue comatabaomo
asi que las tres vainas ubicadas en el lugar adlohieron disparadas por la misma (fs. 223/8 @gajo de
investigacion). Ello se complementa con el levargato de rastros de polvora en la persona de Ghresultado
positivo en el antebrazo derecho de una “particatacteristica”, determinante que proviene conlatsoerteza

de residuo de disparo.-

El deceso se encuentra plenamente acledion la Partida de Defuncion obrante a fs. 267 d

Legajo de Investigacion.-

Establecido felctumy la autoria, la intencion del acusado en lograesliltado muerte, no plantea
discusion alguna, quedando reflejado en el infodmeautopsia que da cuenta que las lesiones quegai@n
estos disparos fueron fatales, principalmenteigigro que en su trayectoria es el que mayor dafisdcal haber
interesado los dos pulmones y el corazon y condodegfectiblemente al deceso sin posibilidad deesripencia
e incluso un segundo disparo para asegurar el gitopperseguido. Y adn cuando hubo agonia de 16 a 1
minutos, la posibilidad de sobrevivir era nula. @dd cual pone de resalto el propdsito delictivchaber
disparado el arma a zonas vitales.-

Por ello el elemento subjetivo ha quegdenamente probado paj) la agresion ilegitimah) el
medio empleado (arma de fuegg)ja gravedad de las heridas proferidas en zonakewiyd) el resultado muerte

buscado y logrado. No cabe otra conclusion deal@dtiea de causar la muerte.-

En cuanto a la conducta posterior dedaalo demuestra la plena conciencia que tuvo ém to
momento y lo prueba el hecho que una vez perpethdt@mque, se dirigié al Rio Arenales donde seatesdel
arma y cambia el buzo rojo con capucha que vesti@ Ro fuera habido- por una remera color lilaead® a un
remis pidiendo ser llevado al Monumento Glemesidéawo otro destino, regresando al B® 20 de Jualio,
domicilio de una ex pareja — E Ch- donde se lasaranos y con el argumento de no haber asistiddiase
prestar declaracion en sede policial justificapi@ estaba con ella, planeando asi una coartattad&sotero,
sumado al anterior (conocimiento que la victimasacencontraba en su domicilio y debia regresaspgrarla
oculto detras de un &rbol en la parada de coléctimaestran la lucidez con que actu6 denotandosgaeactos

fueron meditados y preordenados.-

Que el descargo del imputado no redisteeror andlisis, por cuanto la mendacidad, erciejer
del derecho de defensa, quedé totalmente deswvirtpadel cimulo de pruebas en contra. Pretendeadgscsu
responsabilidad en acciones de la victima, atribdgke incluso relaciones sentimentales, que en ratiioo se
probaron. Hizo hincapié que en diversas oportuddgietendié entregar el arma a la fuerza policiad se la
recibieron porque habia que cumplir ciertos retpssique el 18/11/14 decidié entregarsela a C qp@nsu
corazon humanitario se la recibid, para evitar éuge quitara la vida. Y el dia del hecho la furiscar para que
se la devolviera porque se la entregaria al OfMi@ani. En ese momento le pregunté cémo estatmhijsis y
ella le respondi6 “pelotudo, todavia seguis pensape J es tu hija’?; le volvié a pedir el arma deses y ella
le dijo “toma, estoy cansada, no tengo pareja”.rgal arma de la corredera, se remonto sola, peda en la
cabeza y ella decia “no J, no J; sale el dispa®,&; la coloca en su pierna izquierda pidiendollgneéen a un
médico, le salia espuma por la boca a la pers@taba descompensada, le quedaba poco tiempo. @dntin

relatando que intentd suicidarse y que la gentehgiéa alli le pedia que no haga locuras. Toméeunsry le
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contd al conductor lo que habia hecho y de dedididla casa de E Ch. Que nunca la engafié ni Entéva

mano. Admitié que fue al rio para tirarse y allleseebe haber caido el arma.-

Estos argumentos han sido totalmentgideb por las versiones de los testigos presescidel
hecho (C, O y Ay los que tuvieron contacto posteron él (Ma y Ch). En cuanto a la supuesta eatde arma
que pretendia hacer, del informe psicolégico qua abfs. 30/1 de la causa VIF aportada como prusbage la
contradiccion pues la profesional interviniente signa que a Ch le preocupaba la posibilidad quwgpigen el
arma reglamentaria por la denuncia que se invéstjgargumentado que sufriria una baja importantesiwen
sueldo, lo que no le permitiria cumplir con lo ataato por alimentos y que fuera percibido por lagdega como

un discurso que intentaba manipular la situacigitymizarse.-

Por udltimo resulta increible que quierdwictima de su accionar, aun poniendo de reshtamor
gue le ocasionaba la cercania del imputado, ageptaibir el arma y que justamente ese dia la gortéentras

hacia compras en el centro.-

Que la conducta desplegada en esta piglady conllevan una doble agravante: la relacién d

pareja preexistente y la violencia de género.-

En consecuencia, el analisis del case debrdarse bajo un criterio de amplitud probatpéaea
acreditar los hechos, teniendo en cuenta las @tanoias especiales en las que se desarrollanctos de

violencia en una relacién de pareja conviviente.-

Ha quedado sobradamente prolzaddacion de parejaentre la victima e imputado que se inicia
en el afio 2005, de la cual nacieron xxx hijas yiotermitencias concluye en Septiembre de 2014uenC@A S
C decide ponerle fin. Su existencia fue reconogda Ch al momento de prestar declaracion, relatando
detalladamente pormenores de la misma. Es poge#ocorresponde la agravante del inc. 1° del8&del C.P.
que justifica su aplicacion cuando se trata deeldgna con quien se mantiene o ha mantenido uacidelde

pareja, mediare o no convivencia.-

En cuanto a ¢alificante por violencia de génerdambién ha quedado acreditada. En efecto, se
establecio la existencia no solowdelencia fisicasino psiquica En cuanto a la primera debemos referirnos a las
denuncias efectuadas por la victima respecto dératt que sufria, sumado al propio reconocimietéb
imputado que en una oportunidad, al enterarse @uentarios que Jazmin no era su hijgaco la pistola y la
llevé al pecho de ella, pero no pudo remontarla, téa rabia, ganas de pegarle, golpearla y no lo hizmor sus
hijas” (sic). Este comentario solo surge de sus dichos perommueba alguna. Cabe referirnos al relato de la
progenitora de C., al describir una ocasion enula @ llegar al domicilio y verlos salir del bafe,imputado
haciendo gala de su hombria le relaté quthédbia orinado a C para marcar territorio” A ello se suman las
desgrabaciones telefénicas obtenidas del celulhingeutado y victima con posterioridad a la denandel
22/9/14 (3/10/14 al 18/11/14) siendo innumerabtes ihsultos denigrantes de que era objeto y dotideles
recuerda gque no se olvida la vez que le puso el amel pecho teniendo a su hijita en brazos gquigo matar y
donde él responde que debié haberla hecho miegd@ yo faltaria la oportunidad para ello y le prd#uso que
cuando vaya a la audiencia diga todo lo que nomgaudesde que la apufialé6 hasta que la quiso roatael
arma y que la abus6 en contra de su voluntad,ugtiimole la existencia de otra relaciéon que eraadeeg
sostenidamente por la victima, haciendo hincapiguenno queria regresar con €l a raiz de los nhalts y por
el temor que le tenia y que agradezca que no londéhtodas las veces que la quiso matar y queldaion no
funcioné por culpa de él, admitiendo éste que sefaldamoé la atencion el modo de referirse a qiilera su
pareja y madre de sus hijas como “la supuestamdttid “la persona”, como alguien ajeno a su vidauan

contexto de total indiferencia.-

Lo descripto guarda estrecha relaciénetanforme psicoldgico (fs. 95/7 de la causa) dae
cuenta que el imputado presenta una personalidadpgsica, con rasgos narcisistas y perversostigode a
imponer en los demas su modo de ser y hacer laas,ca$n aceptar otras opiniones, instrumentando
comportamiento de manipulacidn para generar culpgndo el otro no responde de la manera espseadita,
se queja y puede llegar a reaccionar agresivameéi@nre sentimientos de inferioridad que intentandigar y

conlleva agresién y dominio. La mujer es ubicada@®bjeto que entretiene y provoca la mirada; foefigino
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esta vinculado y reducido a lo primitivo e instiati encubre aspectos hostiles de su personalidadlia o niega
sus actuaciones agresivas. Solo recuerda aspagativos de la victima cuestionando su rol de mgdraijer.
Sin sentimientos de arrepentimiento ni culpa. Exista, casi total, coincidencia con las conclusiatesla Lic.
Maria Carolina Are (informe psicolégico de fechd1l®14, glosado a fs. 13 de la causa VIF agregadaoc
prueba) y los Informes de la Division Psico—Sogiahboral de la Policia de la Provincia a cargdade_icencias

Mastrandrea y Cabrera (fs. 608/17 de la causa).-

A su vez el informe psiquiatrico refiar@in discurso tenso, rigido, frio, sin resonan&&tava,
personalidad psicopatica, impulsivo-agresivo carass tolerancia a la frustracion y con antecedel@esmnsumo

de sustancias psicoactivas, que comprende la ctandesplegada y discierne actos socialmente regpioteh-

El Legajo Personal de la Policia ded&iRtia muestra que su desempefio laboral no ftimopy
le valieron diversas sanciones por actos de vi@eifaltas de respeto e inconductas, que guardacocgancia
con la planilla prontuarial (fs. 192/3 y 273/4) dense registran varias causas, en tramite, pomégsdlegales,

hurto, lesiones reciprocas, abuso sexual simpgnagia familiar.-

Del anterior relato, no caben dudas sgehecho forma parte del degradante fenémenol spea
es la violencia de género y el especial escrutjo®m deben cumplir los tribunales cada vez queeseptan casos

de violencia en contra de las mujeres.-

La agravante contenida en el inc. 11° del Art. 80al C.P., indica que el femicidioimplica la
muerte de una mujer en un contexto de género ppeganencia al género femenino (porque es unarin§e
caracteriza por la presencia de una victima muignevable, que es el elemento determinante del mayo
contenido de injusto del hecho tipico. Se tratamgre y en todos los casos, de una cuestion decayéike
femicidio es un fenémeno atemporal, global y cofopleuyo concepto es Util porque indica el carastarial y
generalizado de la violencia basada en la inequdkadyénero. Se caracteriza como una forma extreama d
violencia contra las mujeres, consistente en dart@wa una mujer. No se trata de una figura nesitnal de una
categoria juridica distinta y con caracteristiaatnias que se diferencia de los tradicionalegatetontra la vida

o contra la integridad corporal.

Que este fendbmeno social ha merecidprohéicion especial, a nivel supranacional a tsade la
“Convencion Interamericana para prevenir sancigrearadicar la violencia contra la mujer” (més ccida como
la “Convencién de Belem Do Pard” , aprobada por 24¥%32); a nivel nacional con la Ley 26.485 haauieio
una prohibicién especial, considerandose violemuitrecta, a los efectos de la presente ley, tamieducta,
accion omision, disposicion, criterio o practicaadiminatoria que ponga a la mujer en desventajaespecto al
varon. La Convencion establece, como uno de losrdslile los Estados, condenar todas las formamleacia
contra la mujer, debiendo actuar con la debidgetiicia para prevenir, investigar y sancionar léevicia contra

la mujer (art. 7 inciso “b”) y a nivel local con fevisima Ley 7.888 (Proteccion contra la violeraéagénero).-

La Convencion para la Eliminacion de ¢dda Formas de Discriminacion de la Mujer (CEDAW,
por sus siglas en inglés), aprobada por la AsanBaeral de las Naciones Unidas el 18 de diciembr&979
(ratificada por Argentina en 1985, Ley N° 23.1%Qjyo Protocolo Facultativo fue aprobado por la N&y26.171
e incluida en el bloque de constitucionalidad fatgor el articulo 75 inc. 22 de la Constitucionchaal,
conforma un instrumento internacional que aludea a&uestiéon de género al condenar en forma expeesa |
discriminacién contra la mujer en todas sus formasu vez, el Comité para la Eliminacion de la Bismacion
contra la Mujer que controla la ejecucion de la@orion, incluyé en forma expresa la violencia éreggo como
un acto de discriminacion contra la mujer. La IVnsencia Mundial de Naciones Unidas sobre la Mujer
celebrada en Beijing el 15 de septiembre 1995 glamta en la 16° sesion plenaria, se decanta parépectiva
de género al establecer el alcance d&ilslencia contra la mujer” como todo acto de violencia basado en el
género, que se ha presentado histéricamente comananifestacion desigual de las relaciones de peaiee

hombres y mujeres, como una forma de discriminac@ntra la mujer y como una interposicién de ohdtéc
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contra su pleno desarrollo. La mayor penalidad isdiggpara los delitos de género no se justificalesblo hecho
de que la victima es una mujer y el victimario ombre, sino en que la mata por ser mujer.-

Por dltimo, en lo atinente a los dispafectuados por el imputado a las personas deEBPACC y
M A cuando intentan intervenir en auxilio de la.S8aC ha quedado plenamente probado; las circuiiataan
gue se desarrollaron los hechos, claramente esidddey analizadas en todo su contexto con anigaidr nos
conducen a concluir con el grado de certeza, queCh efectud disparos hacia los nombrados conreaajue
instantes antes habia utilizado para poner finvédia de quien habia sido su pareja. Nuestra &xiésh de fondo
no exige que se trate de una persona determinas$a Bues, que “se dispare poniendo en peligro la vida de
alguna persona, siempre que el disparo se prodgncdra alguien... La expresion contra una personigEe
decir fisicamente dirigido a ella” (Soler, Derecho Penal Argentino, T. I, pagl).-

En consecuencia, tratandose de disparigs las personas, se configura el Abuso de Armas
previsto por el art. 104 del C.P., que es un del@geligro y la figura fue creada para superardae dificultad
de establecer cual fue la finalidad del agenteispadar un arma de fuego contra una persona, e sus
constitutivos elementos soa: La accion de disparar el arma, como acto queridongciente del agente; Que
el disparo se efectlie contra una persona, sin guengnester que se trate de persona determined®ue a
consecuencia de tal hecho no se ocasionen ni laemidesiones graves o gravisimas, ni resulte délito mas

grave que el abuso de arma.-

Que corresponde asimismo la aplicacidnAde 41 bis del C. Penal, toda vez que en la

oportunidad de los hechos se emple6 un arma de fue@ aptitud quedo probada.-

Y asi concluimos que J A CH debe respaueo autor material y penalmente responsablesie |
delitos de HOMICIDIO DOBLEMENTE CALIFICADO POR MEMRR RELACION DE PAREJA
PREEXISTENTE Y VIOLENCIA DE GENERO, AGRAVADO POR EUSO DE ARMA DE FUEGO en
perjuicio de C A'S C y por ABUSO DE ARMA DE FUEGAQ@ perjuicio de P O, EACy M Ae, TODO EN C.
REAL (Arts. 80 incs. 1°y 11°, 41 bis, 104, 45,5/¢el C.P.).-

DEL CONCURSO.- El concurso real representa tanto factica camiglicamente una pluralidad

delictiva. La concurrencia o concurso de los heghasle ser simultanea, es decir, al mismo tiempoedle ser
sucesiva. En este caso, de las pruebas colectaggs, una reiteracion delictiva por parte del irmdat] A CH,
quien perpetra dos ilicitos, con designios crimasodiferentes, ocurridos en momentos temporalnaifgeentes,
aln cuando fueran sucesivos y con victimas diveaslo que estamos frente a GONCURSO REAL de
delitos (Art. 55 del C.P.). Establecida la existarte los mismos, concurrentes e imputables a lusmarpersona
y en donde la vulneracion a los bienes juridicadggidos es causada por esos hechos delictivos(queuando
fueran casi simultaneos, difieren con muy pocoi@mpo, espacio y damnificados, justifica la apiéa de esta
normativa.-

DE LA ACCION CIVIL.- Que los Dres José Fernando Teseyra y GabrielaelVRbdriguez
actuando en representacion de E | C, quien poasa pctlda en representacion de los derechos deelosres G
MJCh,JACh,CMMi,GBMyLMM S, hijos meres de la extinta C ASy E | C madre de la nodibraa
concurrido a formular demanda por Dafios y Perjgieio contra dé A CH y LA P DE Sreclamando el pago de
la suma de $ 7.642.482,05 (Pesos: siete millorissisetos cuarenta y dos mil cuatrocientos ochgmtas pesos
con cinco centavos) conforme dan cuenta las cotisgnbrantes a fs. 43/50 del incidente adunado por

cuerda floja al principal.-

Al momento de la discusion final, el Deseyra fundamentd su pretension resarcitorisantimy
que, conforme ha quedado demostrado durante lansistion de la correspondiente audiencia de delete
prueba rendida le permite afirmar que C A S fuesiasda por el acusado J A Ch, quien aquel 2@diembre
de 2014 decidi6 poner fin a una situacidon de vigkenque lo afectaba gravemente; para ello utdizarma
reglamentaria que portaba consigo dado su camdet®mcionario policial, con la que le propiné diisparos que
concluyeron con la vida de quien fuera su parejandacta que encontrandose legalmente prevista
merece reproche penal, conforme lo estatuye eB@iincs. 1y 11 del C.P.. Sobre la base de diafiasaciones

el actor civil edifica la responsabilidad del esmsdo por el dafio causado con su ilicito procademadre Sra.
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E C e hijos menores de edad de la damnificada GOWl,J ACh, GBMyL M M Sy la del Estado Prasiad a
quien endilga la falta de prestacion de serviciesp pese a las reiteradas denuncias efectuadas por
Sra. S, de los hechos de violencia de los quelgedo por parte el acusado, las medidas cautedaigstadas en

el ambito de los proceso emprendidos, resultareficientes e ineficaces pues jamas fueron cumplmtasla
Policia. De igual modo, pese a la constataciomestdbinconveniencia que Ch —quien a la postrelteeser
dependiente del Estado Provincial dada su calided fuhcionario policial-, continuara portando el
arma reglamentaria, la administracion estatal nddao al respecto, desatendiendo los compromisos
internacionales adquiridos y segun lo disporextel7 de la Convencién de Belém Do Par&ntendiendo que

a ello debe agregarse que el hecho fue cometido ebrnarma de fuego suministraday de propiedad de
la policia provincial, que como tal es una cossgisa, lo que torna de aplicacion lo normado partel113 del
entonces vigente Codigo Civil por lo que entiendeue,q tanto el acusado como el estado
provincial deben responder por el dafio causadolgpanuerte de la Sra. C S a consecuencia debrec
del acusado, por lo que solicita sendene al acusado y a la P de S a pagar la suna # 2.642.482,
estimada orientativamente en concepto de valordé y en $1.000.000 en concepto por el dafio miora
ocasionado a cada uno de sus cuatro hijos y a la dra de la extinta, lo que totaliza la suma de $642.482
reclamados en su demanda, o lo que en mas o en w&nesulte conforme la discrecionalidad judicial da

que habilita lo dispuesto por el art. 29 del CP, aomas los interese que se estimen adecuados a padel
acaecimiento del hechoy costas, ellos con sustero lo dispuesto por los Arts. 5 de la Constitucion
Provincial, 7 de la Convencion Belém Do Para,, 2%da Constitucion Nacional, 1109 y cc. del Codigoivil

y 29 del C.P..-

Al respecto, la Dra. Maria Gabriela larel en representacion de J A Ch, en sus alegatos a
contestar la demanda civil , solicité la disminucidlel monto de la demanda, en razén dela capacidad
patrimonial y solvencia de su pupilo, poniendaaleve que tanto G y J ambas de apellido Chanskerederas
forzosas de J A Ch, solicitando que dichos eléosesean valorados y considerados al momento deuade

proporcionalmente la pretension resarcitoria reatdarpor el actor civil.-

Por ultimo, en representacion de la B,d# Dr. Pablo Cuellar con remision a la conteédtade
demanda oportunamente efectuada, segun consta5b fdel mentado incidente, solicita la exclusion lae
responsabilidad del estado provincial. Sostuvo ciba de doctrina que avala su postura, que unauade
aplicacion del principio de congruencia impidernratamiento de aquellos hechos extrafios al hechaoipal y
resultan ajenos a su causalidad. Que la alegadadmlretiro del arma reglamentaria al Sr. Ch yndatividad
que se le achaca a la P ante las denuncias foramlpdr la damnificada e invocadas por el actor
como condiciones que favorecieron o facilitarancbnducta del imputado, resultan ajenas a laatidad del
hecho investigado en el presente proceso; poudoentiende que su tratamiento se encuentra vemadaoesta
instancia. Que en caso contrario se violariaigldo principio de congruencia, con clara af@éradel derecho
de defensa de surepresentada por lo que consjdemdichas cuestiones deben intentarse por la via

contenciosa administrativa, fuero que resulta cdemte en razén de la materia.-

Sin perjuicio de ello, con cita de pdecges jurisprudenciales del maximo Tribunal locdke la
Corte Federal, predicé ampliamente sobre el mamweptual edificado en torno a la falta de urguler
prestacion de servicio y a los recaudos que dedesfacerse para que ello pueda generar respodsabéstatal.
Sostuvo al respecto que la falta de servicio ingparta responsabilidad objetiva pero ademas debdepanse y
apreciarse en el caso concreto la naturaleza detilddad que el Estado esta prestando, los mexindos que
cuenta y la previsibilidad en el hecho. Que la nedatencia de un poder de policia no resulta isufie para
atribuir responsabilidad al estado provincial par evento en el cual ninguno de sus o6rganos ha aenid
participacion. Sefial6 ademas que el servicio dergad no se identifica con una garantia absolyua, en un
determinado contexto los ciudadanos no sufraruig@jalguno derivado de la accién de terceroslg®icuales
el estado no debe responder. De igual modo dasédbf pretensién de la actora sustentada en lpigmad por
parte de la P del arma empleada por Ch para eoraktelito atribuido, aseverando que las citamsas que

rodearon el hecho derivan necesariamente en lziéxede responsabilidad estatal contenida en iehdllparrafo
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del art. 1113 del Cédigo Civil sobre el que alag#liamente con cita de precedentes jurisprudiesciictados
por la Corte local que abonan su posicion y sedénal el duefio o guardian de la cosa no sepbneable sila
cosa fue usada contra su voluntad. Solicitande@seeiva en consonancia con dicho criterio jurdpngial y

conforme las disposiciones de la Ley OrganicéPaeler Judicial que establece la obligatoriedadsl¢ribunales
inferiores respecto de aquellos pronunciamientdsjg formuladas las reservas de acudir casgciplanteado

el caso federal.-

Al respecto, corresponde tener presgrteha quedado acreditado el vinculo existente &ntC
y de los menoresGBM, L M M'S, G M J Ch, J A Ginda damnificada, ello en virtud de las actas de
nacimiento obrantes a fs. 7/11 por lo que, conforsn calidad de herederos forzososde C AS C cabe

tenerlos como legitimados activamente para obrar.-

Distinta debe ser la conclusion respe€adV, cuyos derechos han sido originalmente iagocen
el escrito de concrecién de demanda pero sobemgla parte nada ha expresado ni ha acreditadio@ilo
existente con la directa damnificada por el hech® cpnforma el presente proceso, lo cual indictalta de
acreditacion de su legitimacion activa y excluygatoonsideracion en relacion al nombrado.-

En tanto, como demandados, la P del $npetado J A Ch estuvieron legalmente represestad
por el Dr. Pablo Cuello y los Dres. Mario Lopez @&scin y Maria Gabriela Arellano respectivamentedando

plenamente garantizada la bilateralidad del praeeso

Admitidas dichas condiciones, correspord@minar la procedencia de la accion civil in@gad
contra quienes se considera que son los civiimesigonsables del evento dafioso ocasionado a C Aue®
resultara muerta a causa de la conducta penalmeptechable al enjuiciado Chy que en cuanto & la
circunstancias de modo, tiempo y lugar del hechbeaemitirnodrevitatis causa@ lo probado y valorado al

momento de conformar fctundel presente proceso.-

Consecuentemente acreditada con certeza indubigahlegoria material por parte de J A Ch quien
con su proceder ha desplegado una conducta meraceddoreproche penal, no existe duda alguna de su
responsabilidad civil por los dafios morales y niaes provocados por su accionar ilicito, de dos&leleriva,
claramente comprobado, el nexo causal existente éntautoria y el resultado dafioso, correspondidrater
lugar a la demanda civil instaurada en su contmafocme lo preceptuado por los arts. 1077, 108831el C.C.

y 29 inc. 2° del C. Penal.-

Parrafo aparte merece la pretensién resarcitoria inoada contrala P de S. En tal exégesis

liminarmente es dable dejar sentado que el Estador®vincial resulta garante de un mandato expreso

y determinado en reglas de derecho y que por sunpa resultan de orden publico.-

En efecto, conforme fuera precedentemestefialado, el marco normativo en elque se
inscribe el presente caso, remite  inexorablemente alas  disposiciones contenidasen la
Convencion Interamericana para prevenir, sancionary erradicar la violencia contra la mujer, conocida
como Convencion de Belem do Para cuyo art. 7°, adés de condenar en forma expresa todas las formas
de violencia contra la mujer y comprometerse a agtar por todos los medios apropiados y sin dila@nes,
politicas orientadas a prevenir, sancionar y erradiar dicha violencia, establece claramente la
responsabilidad del Estado. Asi, entre otras dispasones de igual tenor, el inc. a) del citado artido,
prescribe que es deber de los Estados Partes el alestenerse de cualquier accidn o préactica de vasicia
contra la mujer y velar porque las autoridades, susfuncionarios, personal y agentes e instituciones s
comporten de conformidad con esa obligacion. Pau parte el inc. b) prevé que los Estados Parteslam
actuar con la debida diligencia para prevenir, inestigar y sancionar la violencia contra la mujer. B
tanto en el inc. c) se establece el deber de inclien la legislacion interna normas penales, civiley
administrativas, asi como las de otra naturalezaug sean necesarias para prevenir, sancionar y erregr
la violencia contra la mujer y adoptar las medidasdministrativas apropiadas que sean del caso.-

Asi trazados dichos lineamiento- como ya se apunt, han merecido acogida legislativa en
el orden nacional y provincial mediante la sanciode las leyes 26.485 y 7.888 respectivamente
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Debiendo poner de resalto que el fendmede la violencia de género, ha merecido en
el orden provincial la emision del Decreto de Natad y Urgencia N° 2654/14 de fecha 8/9/14 meeliahcual
se declaré La Emergencia Publica en Materia SpoiaViolencia de Género, dispositivo que postenemte fue
convertido en Ley 7896. Como fundamento de la iémide dicha norma el estado provincial considenére
otros aspectos, que las agresiones, practicasndiisatorias y delitos que constituyen violence& género no
solo producen dafios sufrimiento o muerte para cagjar que lo padece, sino que ademas priva adedsd
de la participacion plena de las mujeres en tdassesferas de la vida. Que tal situacién requerergente
implementacién de politicas publicas que efectiv@megaranticen por un lado la prevenciéon y poo dér

asistencia integral de las mujeres que padecdgneia de género.-

En dicho marco conceptual, en el casomderas la omisibn a un mandato expreso
y determinado contenido en las reglas de dere¢adas por parte del Estado Provincial resulta gatm _

Al respecto cabe recordar que la respiidad del Estado puede ser originada tanto spor
actividad como por su comportamiento omisivo: up fracer”. En este Ultimo caso, lo que lo convierteun
ilicito sancionable es que el mismo constituya ebed juridico que el sujeto debié cumplir. Por qiaste, en el
derecho publico no existe un texto especifico qoetemmple lo atinente a la obligacion del Estado lpsr
consecuencias de sus hechos o actos de absteRcibrello, su tratamiento juridico basico debe efase
recurriendo a la norma del Art. 1.074 del CdadiguilCgue permite ubicar en ella el tema de la respbilidad

del Estado por sus comportamientos o actitudesizasi® de abstencion.-

Por su parte, segin nos ensefia prestdpofa y de acuerdo a lo sostenido en divarsesedentes
jurisprudenciales, el ilicito omisivo no puede m@sger a un principio amplisimo cual es el meminem laedere
pero eso no significa que se requiera una omis@ecat a la manera del delito penal. Lo que seeesgl que el
Estado se enfrente a una situacién en la cuabbtgado a actuar; esa obligacién no es menestesea expresa
sino que basta con que se den tres requisijda: existencia de un interés normativamente releyasea en
relacién cualitativa o cuantitativh) la necesidad material de actuar para tutelantetés yc) la proporcién entre
el sacrificio que comporta el actuar y la utilidgule se persigue con el accionar (segin indica Gro\Buni -
citado por Aida Kemelmajer de Carlucciin re “TaireF. c/Pcia. De Mendoza”, La Ley 1989-C-511).
Consecuentemente cabe concluir que resultan afgfcabla abstencion ilicita los mismos requisitesvédos del

régimen general de responsabilidad.-

Se exige, en definitiva, en términos igde®, para que se concrete la responsabilidaBsietdo:a)
imputabilidad del acto o hecho administrativo adugano del Estado en ejercicio u ocasion de susdoes;b)
falta de servicio por cumplir de manera irreguter deberes y obligaciones impuestos por la Conogfitula ley o
el reglamentog) la existencia de un dafio ciertalyla conexion causal entre el hecho o acto admértietr y el
dafio ocasionado al particular. En este aspectanttase de una omision, la ausencia de actividad geducir
un dafio que sea consecuencia directa de la migm& BELTRAN GAMBIER, “Algunas reflexiones en torrao
la responsabilidad del Estado por omision a ladkifa jurisprudencia”, LL 1990-E-617, en esp. [@&g).-

El Estado resultara entonces civilmesspansable siempre que se acredite una relaci@alcau
adecuada entre el incumplimiento de su obligacioel yafio producido, es decir, cuando el damnificado
demuestre la existencia de un obrar u omisién ddelner a cargo el Estado, a consecuencia de |chabase

resultado un perjuicio.-

De ello se deriva, en principio, queEsfado responde por sus simples actos omisivesloua
existe una norma que imponga el actuar. La simplision que genera el deber de reparar es aquélgugrda
adecuada relacion de causalidad, es por ello gudtagnenester una estricta apreciacion del reasal.
Recordando al respecto que la omisién es causaldoula accion esperada hubiere probablemente eviehd
resultado, en otros términos, la relacion causatstablece juzgando la incidencia que el acto delidd ser

realizado, hubiere tenido con respecto al resultad®u evitacion.-

En tal exégesis, tal como ha quedadditazte en el caso de marras, C A S C hubo de mquati
ante la autoridades competentes a denunciar tdehele violencia de los que era objeto por mieteacusado,

mucho antes de que aconteciera su infortunado detzé€omo ha quedado acreditado en virtud dddasincias
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efectuadas en fecha 7/6/14 y el 22/9/14, lo quévar@ no solo el inicio del proceso que tramitdraate Expte.
VIF N° 48.937/14 del Juzgado de Familia N° 3 doselelispusieron las medidas cautelares correspdadsno
que hubo de determinar la intervencion del 6rgatmimistrativo del cual resultaba dependiente elieigdo,

esto es la Policia de la P de Sa.-

Dichas circunstancias indican claramenie hubo un requerimiento expreso tendiente a la
proteccién de la victima, quien no se limité al smanoticiamiento de los hechos, sino que en fe@E0214, C
S, dio a conocer la falta total de cumplimiento lde medidas de prohibicibn de acercamiento impuakta

encausado, tal como consta a fs. 13 del Expte px@Eedentemente citado.-

Que por su parte, la policia de la poiwiramén la condicion de personal dependientdiata
institucion estatal—- hubo de tomar acabo conocitnide la actualidad y gravedad de los hechos déadoe por
S.-

Basta para corroborar ello detenercossiderad las constancias adunadas a fs. 625@ideipal
de donde surge que en fecha 13/11/14 la Divisi@icoBocial y Laboral de dicho organismo, a traveédas
Licenciadas Mastrandrea y Cabrera sefialan queartomtervencion a partir del informe de relevancia
de Comisaria Octava en el que se da a conoaantnido de la denuncia radicada por C A ®nZontra del
Sargento Ayte. J A Ch por lo que es requeridangeniencion en el ambito de sus competencias. €Quial
ocasion fue la licenciada Mastrandrea quien imogadte puso de resalto la efectiva constataciola denflictiva
relacion socio familiar que  atravesaba la parejanfaamada por S y Ch, observando en éste
cierto desequilibrio emocional, lo cual impactab& dnodo negativo en sus relaciones familiares y
afectaba también su salud psicofisica, no exidtieranales de comunicacion efectivos entre losnimies de la
pareja, pues C evitaba responder a los llamad@hdante las agresiones verbales que recibiaaiebrado

quien , por su parte evidenciaba dificultades pardrolar su emociones.-

Desde lo psicolégico, las conclusiomeld.ic. Carrizo aparecen altamente significativasnto
al respecto, tras haber entrevistado al incoadinyirdstrado diversos test, informa entre otras timess que; el
Sgto. Ayte. Ch tiene los estereotipos del rol del hombre y la mujeuy marcados, arraigados a una cultura

patriarcal”. (lo resaltado nos pertenece).-

Que conforme la apreciacion diagnéstinavel dinamico efectuado, Ch evidencia indicadoe
inestabilidad emocional no encontrandose nivelyisigen condiciones de ejercer las funciones dendefy
seguridad. Siendo su prondstico reservado, comsidernecesario se desempefie en tareas de
menor complejidad y responsabilidad a fin de ed&scompensaciones y mantener su estabilidad paiqui

No obstante tales antecedentes, en #Xha/14 frente a la inactividad preventiva Betado, Ch
dio muerte a CS mediante dos disparos que éfexdn el arma de fuego que portaba consigo confaune

condicién de funcionario policial.-

Por ende, resulta palmaria la existemiga un interés normativamente relevante que debio s
atendido por el Estado, cual es la prevenciénidéencia de género en todas sus expresiones;lide aécesidad
de actuar para tutelar tal interés, lo que no trrmlo en el caso de marras, ello toda vez ques&do
provincial omiti6 prestar el servicio necesapara concretar el mandato impuesto por la legotigar con la
debida diligencia para prevenir la violencia cotdranujer, como asi también el deber de incluitaglegislacion
vigente aquellas normas que sean necesarias paraan la diligencia debida, se concrete de magfexiva y
eficiente el propdsito de prevenir, sancionar yadigar la violencia contra la mujer adoptando reedidas
administrativas apropiadas que sean del caso; gdedssi demostrado que ha incurrido en faltaeddcso por
cumplir de manera irregular los deberes y obligaesoimpuestos por la Constitucion y las leyesgue resulta
imputable a un érgano del estado por sus funcidregsocasion de ellas, lo que oper6 como nexctause el

hecho administrativo y el dafio ocasionado a ldiqudar damnificada.-

Consecuentemente y cefida objetivamdateevaluacion de la responsabilidad de la P a
la prestacién del servicio, no estando contradeita causal del fallecimiento de la victima, dedlestacarse que
la responsabilidad del Estado por los actos u omési de sus 6rganos es directa y se encuentradfuedda idea

objetiva de la falta de servicio (art. 1.112 CQ)edando subsumido dentro de este concepto geoeiad tos
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elementos de la responsabilidad civil y en paricio atinente a la ilicitud del acto de la adntiaision publica
por no ejecutar el acto a que estaba obligada pdiarde sus agentes (conf. BUSTAMANTE ALSINA, la“
Responsabilidad del Estado en el ejercicio del Pdeéolicia’, LL, 1990-C, pag. 429 ).-

Siendo éste y no otro el fundamentalgu®igen a la responsabilidad estadual, puesassbn al
civimente demandado cuando alega sobre laamifio de las eximentes de responsabilidad pesvigbr el
art. 1113 del Cddigo Civil, en tanto ha quedadeditado que el ilicito cometido por el codemand@tacarece
de vinculacién con tareas que le fueron encomersdledmo agente de la institucién policial y quelémsiones y
posterior 6bito de S se motivaron en situaci@jesas a la prestacion del servicio, que no fuemrsentidas
siquiera tacitamente por el organismo, y resporstdo a motivos de exclusiva indole personal, Ggea la
funcién policial (CSJN fallos 320:613 — CJS Falk24:1776, 102:797, 116:287, 183:699/712).-

Es que la responsabilidad del Estaddogoactos de sus 6rganos (agentes con competeaicia
realizar los hechos o actos pertinentes que dgerma los dafios) es siempre una responsabilidectalifundada
en la idea objetiva de la falta de servicio, auancio no excluye la posibilidad de que se confidaréalta
personal del agente publico (cfr. CASSAGNE, Juarn‘@&recho Administrativo”, T° 1, p. 298). Una dasl
claves para determinar la responsabilidad estatabmision se encuentra también en que el incunigatitn debe
ser de una obligacion legal expresa o implicita (@74, Céd. Civil) y no de un deber genéricofagh, siempre
y cuando sea razonable y posible esperar que ati&sictie en determinado sentido para evitar dafidas

personas o en los bienes de los particulares.-

De lo expresado, se colige que el Egtamancial, desde este angulo, es responsableafalth de
servicio, en tanto omitié ejercer un debido congratioptar eficazmente su posicion de garante.-
Dichas razones permiten colegir que | eas® de autos, exclusivamente frente al incumipfito

de la misién que le fuera encomendada, el estemlongial se encuentra obligado a reparar el dafisado.-

DE LOS RUBROS RECLAMADOS EN LA DEMANDA. DANO MATERI AL.- Entrando

al andlisis del resarcimiento pretendido, cabertar que la indemnizacion por dafios requierglala de su

existencia real y concreta, debiéndose acreditarcientemente. En tal exégesis se advierte quéacomerte de

C A'S C se vulner6 uno de los derechos fundamentahs importantes, cual es la vida de una jovgerrda 33
aflos de edad, madre de cuatro hijos menores deestijd de una mujer que debe afrontar con entezbza
infortunio de la pérdida de su hija mayor, como tasibién la frustracién y dafio al proyecto de vida su
muerte.- Como es sabido, para fijar @tande indemnizacién, no es adecuado admitir 8bda
material con un criterio matematico, por cuant® euivaldria considerar a la victima como una achid
econdmica de produccion, situacién que no correpmues debe destacarse que la vida humana novtitre
econdmicqoer se ello toda vez que, la supresion de una vidatepkel desgarramiento del mundo afectivo que
produce, ocasiona indudables efectos de ordennmati@l como proyeccion secundaria de aquel hecho
trascendental, y lo que se mide en signos econémioces la vida misma que ha cesado, sino las coeisgas
que sobre otros patrimonios acarrea la bruscarupeibn de una actividad creadora, productora deds. En ese
orden de ideas, lo que se llama elipticamenteltaaeion de una vida humana no es otra cosa guedicion de

la cuantia del perjuicio que sufren aquellos qu afestinatarios de todos o parte de los bienesdatoos
que la extinta producia, desde el instante en gtaefeente de ingresos se extingue no cabiendo algdaa, que
era la actora, a la postre la madre de hijos merdwda infortunada damnificada, quienes resultaba
destinatarios de los bienes econdmicos de layhijadre cruelmente asesinada por su ex pamjdo gue, con
arreglo a las previsiones del Art. 1085 del C.Ccderesponde a ellos obtener la reparacion del dadierial
sufrido.- _

En cuanto a lo que se entiende por pmgecvida, la Corte Interamericana de Derechos dhas
dijo que “...el concepto de proyecto de vida tiene un valor @aémente existencial, atendiéndose a la idea de
realizacion personal integral... La biusqueda dedalizacién del proyecto de vida devela, pues, ltio zalor
existencial, capaz de dar sentido a la vida de cana..” (Corte IDH, caso “Gutiérrez Soler v. Colombg&erie

C, n° 132, Fondo, reparaciones y costas, sentdati?/9/05). Es decir, pone el acento en la viboaaptitudes,
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circunstancias, potencialidades y aspiraciones gefsona que le permiten fijarse razonablemenerrdimadas

expectativas y acceder a ellas.-

Por su parte la C.S.J.N. ha sostenidoageria civil, laboral y de familia, que el derecéhoonformar
el propio proyecto de vida viene garantizado ctustinalmente y que es exigible la reparacion deustracion
del desarrollo pleno de la vida que implique urfarraulacion del proyecto de vida (C.S.J.N., 10/8/%scua,
Fallos, 333:1361).-

En esalinea de pensamiento cabe crarsgleel proyecto de vida de C A debe ser obgdo

ponderacion, y la respuesta, sin lugar a duda® debafirmativa por cuanto ésta modificacién riratica a

dicho proyecto tiene incidencia e impacta no saleleafectado sino en su familia.-

No cabe dudas que C S C, era una jovebhnggada mujer, dispuesta superar los obstaculos
y desafios que su historia de vida le imponian,denodado esfuerzo, tesén y sacrificio; sintiéedaspirada

en un claro propdésito de superacion.-

En tal sentido resulta significativdestimonio de su madre cuando sefialé que C erajdddra,
alegre, que desde que se habia separado de @Hpcuagreso a ésta ciudad, al poco tiempo cotnet@abajar
e incluso desde su arribo a ayudarle en la nagtwf de artesanias, con cuyo producido cordrbde
consuno a incrementar los ingresos del grupo familque eran sus deseos terminar de estudia,ecubuena
madre, criando a sus hijos con valores y eduna8ihitetizando y evidenciando su profundo dolarlag@érdida
la testigo dijo: “C era buena hija, amiga y cofigra, que su muerte la ha devastado, a puntadal
sentirse como madre muerta en vida’. De talespsdatirge evidente y cabe tener por acreditado que C
contribuia con el sostén diario no solo de susshgino con el de supropia madre quien carecietrde
contribuciones que no fueran las derivadas delsorlcomo artesana, lo que proyectaba como unadad
conjunta con elevadas expectativas de progrestapmniaboracion que le brindaba su hija; maxinmetedo en
cuenta su juventud y el futuro proyecto de vida @brazaba con total entusiasmo consistenteororetar sus
estudios y adoptar una profesién que, sin lugdudas, mejoraria sus condiciones econémicas ydéasu
entorno mas cercano, tal como se lo habia hecles Eaimfortunada mujer a su madre cuando le raat@ba que
aguardaba con ansias dar inicio a estudios uniggcs , lo que fue truncado ante su muerte.-

Que tales condiciones de la extinta hm sambién puestas de resalto hasta por eigmpoado,
quien dijo que C era muy trabajadora, colaborandioiso personalmente en la construccion de vienidla que
habitaron juntos en la ciudad de Tartagal; que waminiciada la convivencia C, no se limité a demlos
quehaceres hogarefios y la educacién de los Hijns, que pronto adoptd un oficio realizando asirs
relacionados con la telefonia celular lo quepdemiti6 aportar ingresos econémicos que dmmggron a
mejorar las condiciones de vida del grupo famifigue, cuando retorné a Salta, se ocup6 de busdaabajo y

también capacitarse como personal de segurideatip. -

A ello cabe adunar los propios dichofadgven que surgen de los informes que damteu
los mensajes de texto que hubo de intercambiaetacusado, momentos previos al fatal desentpeeacuden
como silentes testigos del truncado proyecto de vjde poseia la victima, quien pese a la degradagio
humillacién permanente a la que era sometida lpen@usado, daba cuenta de su férrea voluntadodeegar,

poniendo de manifiesto su decisidn de estudiatgray un titulo (fs. 635 vta.).-

Debe evaluarse también que bien podbier ldesarrollado una actividad laboral hasta legara
la edad de obtener los beneficios jubilatorios, d&jar de tener en cuenta que hoy en dia por ergkse
contindan desarrollando tareas pasados los 65d&iedad, razones por las que se considera prujanteomo
indemnizacion por el valor vida la suma de $ 1.000.( Pesos: Un millén) a favor de los demandantes
dividido en partes iguales para cada uno de altwsmas los intereses judiciales, con la tasa @diordel Banco
Nacion para sus operaciones de crédito desdeHa fie acaecido el deceso y hasta la de su efgetgm-

DEL DANO MORAL- En cuanto al dafio moral, el Art. 1078 del C.C, templa expresamente

Su reparacion en su ultimo parrafo.-
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Asi entonces, lo que se persigue esarepda madre e hijos de la victima, ademas ddappérdida
material de la vida de su hija y madre, por elisuémto, la lesion a los sentimientos y afectos mésos, no
solo por su intensidad sino por su perdurabilidediendo en cuenta que el hecho ilicito denunciadda causa

fuente generadora de las aflicciones que afectauellos con tan irreparable pérdida.-

En tanto el dafio moral tiene caracsarc&orio y no sancionatorio, resulta irrelevaenetal sentido
la pena a prision impuesta al respecto, mas alndoubbs dafios material y moral ocasionados y prahad
resultaron ciertos.-

Asi pues, en el dafio moral por muertend®gjo cabe apreciar no sélo el dolor que apagejaderte de
un ser querido, sino también la situacién espirteate disvaliosa que significa, como ruptura delam de vida

y frustracién de un elenco de expectativas afestiva

A ello cabe adicionar el sufrimiento ifgido a sus xxx pequefios hijos quienes depeddia
exclusivo cuidado , atencion y afecto de su mauredebiendo desatender en este topico la esdashde J
quien debié transitar los albores de su vida daudoprimeros pasos sin la contencién y cuidadusosos de
una madre, lo que no resulta muy diferente erid@aa G, quien con sus escasos xxx afios, dibata la
perdida de su progenitora pretendiendo entenddres el motivo de su ausencia y lo que en magimal se ve
mitigado en elcaso de G B y LM, quienes ingresamt la adolescencia han visto signado su destino

por adolecer nada mas y nada menos que deittedos de su madre. -

En ese orden de ideas, la evaluacigpediglicio moral es tarea delicada, al no podetepderse dar
un equivalente y reponer las cosas a su estaddaantmo en principio debe hacerse de acuerdoetdirt.
1083 del Cadigo Civil, pues el dinero no cumple tumacion valorativa exacta, el dolor no puede nwdio
tasarse, sino que se trata solamente de dar algwediss de satisfaccion, lo cual no es igual ajlavalencia.-

Surge del art. 1.078 del C.C., con cldrisiaficiente, que el bien perjudicado puede sqgreldona
humana y se requiere una traduccién o estimaciénnpria, directa o indirecta. De donde no habe&ioda la
persona por un mal a ella causado, si no fuerdlgosna cuantificacion dineraria. El llamado dafmrahno es,
entonces, un dafio extraecondmico o extradineratague puede calificarselo, como extrapatrimoroadpe
recae sobre la persona y no sobre el patrimonicsgstdturraspe, J. Responsabilidad por dafios, El\dafio
moral, Rubinzal Culzoni, Santa fe, 1999, p. 9 yB&arro R. D., Dafio moral, Hammurabi, Bs. As98,9p. 35
y ss.; Zabala de Gonzalez, M. Resarcimiento de gjafiammurabi, Bs. As., 1999, p. 178 y ss.). En wuah
monto de la indemnizacién, en el estado actualDdgkcho Argentino, la determinacion de la cuantdalad
indemnizacion por dafio moral constituye un problelaasolucion aleatoria y subjetiva, librado alestd del
juzgador. Ello es asi, evidentemente, por la fdktacorrespondencia entre un perjuicio espiritual ypatrén
dinerario con que se resarce. Pero, ademas, dehige falta todo criterio normativo regulador, @stablezca
algunas pautas comunes, con lo cual el tema quredmlanado a la intuicion y discrecionalidad judieia

Sin perjuicio de ello, consideramos topor fijar pautas a efectos de contar con cieréwarpetros
orientadores en la materia, a saber: edad de laenealdijos de la persona extinta, a la fecha detst® sexo de
los damnificados, sus circunstancias personalggctss que hacen a la vida de relacion, condic@mos
econOmica, gravedad del dafio, repercusion de a®lses en la vida de relacién, como también laléndel
hecho generador del dafio, las circunstancias \@wdarotagonizadas en el momento del incidenteanasistias
vividas por la abrupta muerte, los demas sufritoiey padecimientos, etc. Como se observa, todas pautas
giran en torno a la victima y no alrededor delimatio, pues la tendencia generalizada de la jurdgncia

apunta a la teoria resarcitoria que le da fundaorendico.-

La fijacion del importe del dafio morahslla sujeto a canones objetivos como asi tan@ién
prudente ponderacion sobre lesion a las afeccionémas de los damnificados, los padecimientos
experimentados, es decir, agravios que se configenael ambito espiritual de las victimas y quesi@mpre
resultan claramente exteriorizados, hallandossugsfo su monto a una ponderada discrecionalidgdztgdor.-

Consecuentemente teniendo en cuerdgptaléas mensurativas, se considera razonabl@dijasl
Dafio Moral padecido, por el fallecimiento de CSAC, la suma de $ 1.600.000 (Pesos Un Milloncgemisos

Mil ) a favor de los demandantes dividido en paigesles para cada uno de ellos, con méas los s@sre
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judiciales, con la tasa promedio del Banco Nagiama sus operaciones de crédito desde la fechaageido el

deceso y hasta la de su efectivo pago.-

Por las consideraciones de hecho y deluerexpresadas corresponde hacer lugar a la Damand

Civil por Indemnizacién de Dafios y Perjuicios ipigsta por los Dres. José Fernando Teseyra, GaiMegbel
Rodriguez y Mariana Romano y en su mérito condedaA CH y a la P DE Sen forma solidaria, conjunta y
mancomunadamente, a pagaraE | Cy a los mefiMs] Ch, JACh,GB S,L MM S, la suma total %le
2.600.000 (Pesos Dos Millones seiscientos mil )cencepto de reparacién integral del dafio causpdo la
muerte de ClI A S C, con mas los intereses desfdzha de ocurrido el hecho hasta su efectigo,paonforme
la tasa promedio del Banco Naciéon para sus opmmereside crédito y lo sea en partes iguales awaalae los
nombradosCON COSTAS, de conformidad a los Arts. 29 inc. 2° del CR, 4874, 1.077, 1078, 1083, 1113,
sucesivos y concordante del Cédigo Civil y Arts, BD3,115,128,485,617, 618 y cctes del C.P.P..-

DE LOS HONORARIOS.- Corresponde en esta instancia resolver sobrédasrarios de los
Dres. Mario Lopez Escotorin y Maria Gabriela Anelacomo defensores del imputado y los Dres. JesgaRdo
Teseyra, Gabriela Mabel Rodriguez y Mariana Romancsu calidad de Patrocinantes Letrados de laeQaier
Particular Conjunta; con esa finalidad, en el mateolo previsto por Ley N° 6.730/94, Decreto N°7B/94,
Decreto Ley 324/63 y conforme lo dispuesto porAots. 544 y 548 del C.P.P. y teniendo en cuentabar
profesional desplegada, importancia del procesestmnes de derecho planteadas, asistencia a eiadien
resultado obtenido, considera el Tribunal fijagosla suma de $ 18.000 (Dieciocho Mil Pesos) emdosolidaria
y conjunta, por la labor desarrollada en autosgocde su defendido, en el caso de los dos prinmyeessla suma
de $ 18.000 (Dieciocho Mil pesos) para los segumdescionados y a cargo de los condenados.-

DEL SECUESTRO.- Que existiendo elementos secuestrados en edtaacines (fs. 9, 15, 31,
32,73, 74, 75, 76, 235, 236, 237 del Legajo dedtigacion) deb®IFERIRSE su destino, para la oportunidad
que la presente quede firme.-

DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LA PENA DE PRISION PE RPETUA.- Que

corresponde expedirnos, previo a la aplicaciérageha, sobre el planteo de inconstitucionalidadducido por

la defensa y cuyos fundamentos se reprodujeror@eafps anteriores. Para ello, debemos partir detipio de
legalidad, como garantia fundamental del ordenamiegpresivo, establecido en el Art. 18 de la Gonrson
Nacional que exige una “doble precisién” de conductsancion, las cuales se deben encontrar prewsia
anterioridad al hecho por ley. Resulta entonces, @piatribucién exclusiva del Poder Legislativo ibiaal la
determinacion de cuales son los intereses que defreprotegidos mediante amenaza penal del atageie g
representan determinadas acciones y en qué meelidaakpresarse esa amenaza para garantizar uaecpiot
suficiente. Es este poder quien tiene la facultatstitucional de disminuir o aumentar la escalaapenando lo
estime pertinente. Nuestro ordenamiento de fondcele_ibro Primero, Titulo Il De las Penas, enfet. 5°
establece cuéles son las penas posibles de aplicaen el 6°, 9° y 13 alude concretamente a &dprperpetua,

en referencia a la modalidad de cumplimiento (lugggimen de trabajo, etc.).-

Establecida la sancién en la normatevdodido, que legalmente faculta a su imposicién, no
advertimos contraposicién con lo estipulado el A&.de la Constitucién Nacional, incoado por leedsé, toda
vez que alli se alude a la necesidad de que lasledrsean sanas y limpias, para seguridad y @ocpatigo de
las personas alli detenidas, prohibiéndose experganta imposicién de tratos crueles, degradanieswmanos;
pero ello hace referencia a la fase ejecutiva ¢ete y a la privacién de la libertad en generlp mo a la pena
en si misma. Lo cierto es que la aplicacion desamzion es la respuesta estatal a una infraccifdiga penal y
el Unico limite impuesto al Poder Judicial (a tsadé los 6rganos encargados de su aplicacionyadta por el
marco de la escala penal fijada, respetando losipios de proporcionalidad, razonabilidad y hurdadi-_

Siempre se sostuvo que la declaraciomabmstitucionalidad es un acto de suma gravedad
institucional, ya que el Cdédigo Penal ha sido dafmieinte sancionado y promulgado, de acuerdo a los
mecanismos previstos por la Carta Magna y aquélia gpera cuando la repugnancia de una norma con la
clausula constitucional sea manifiesta, clara eidalle. Y que, sentar lo contrario desequilibratizsistema

constitucional de los tres poderes y la actuac@uor de ellos destruiria la funcion de los otros.-
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No desconocemos la gravedad de la sapo@Vista, para el hecho bajo juzgamiento, pero la
justicia tampoco podemos desconocer la pena fijada el injusto penal en el Art. 80 del C. Penglg, en lo
referente a situaciones de violencia de génerosieriltimo péarrafo impide la aplicacién de circunsias
extraordinarias de atenuacion cuando se hubiesdizado actos de violencia contra la mujer victi@an ello
gueremos significar que no se pueden dar solucioma®visadas, cuando se pueda afectar la congraeasible,

como es la seguridad de la sociedad toda, que éartibhe amparo constitucional.-

La declaracién de inconstitucionalidadieloe erigirse como una practica liviana e intradente,
sino que por el contrario ella comporta suficiegtavedad como para que sea el producto de una taedia

decisién.-

La pena, como sancion juridica es unimpalesto, al haberse conculcado un bien juridicéenen
protegido y que conlleva, como en este caso, ldigg¢de otro bien también protegido juridicameoteno es la
libertad. Y consecuentemente cuanto méas gravosbhesho, traerd aparejada una mayor penalidad.-

Tampoco es vélido el argumento de landafen cuanto a que la pena fija, estatica, pé&iteata
contra el principio de humanidad, que genera degiéd, involucién y conspira contra la rehabilitati Que
para una recuperacién socializadora el hombre tiegeetener una proyeccién, una expectativa, urztoie y la
imposicién de una pena fija, pétrea atenta corsagpeoyectiva futura y la expectativa de vida deepuesentado.

Al respecto, la Corte Local ha sostenida:que las penas perpetuas resultan constitucianalempre que no
impliquen sustraer al condenado del régimen de semicion social que establece la Ley 24.660 y las
disposiciones de igual naturaleza contenidas e@dligo Penal; o sea que la perpetuidad del enciemwoes en
verdad tal, pues —los condenados- poseen el deradiiiener la libertad condicional cumplidos treint cinco
afios de condena (Art. 13 del C.P.) dependiendouderagreso, en directa proporcion a los fines preims
apuntados y sin perjuicio de los otros institutasculados que prevé la ley de ejecucion peniterelay. CJS,
Tomo 159: 983).-

El Tribunal de Impugnacion, Sala lllferha 03/02/16, en los autos caratulados LASI j&asy
otros por Doble Homicidio Calificado Criminis Caudxpte. N° FO1 17.836/13), en extenso fallo, hetesudo

que lo resuelto por el Tribunal de Juicio, Salaléclarando la inconstitucionalidad de la penarggdm perpetua

(con apoyo en el Estatuto de Roma) deviene errpoegie..'Basta para que sea constitucional, que la pena no
se oponga a normas superiores y satisfaga los s@aexpuestos por la Corte en el Fallo “Gramajoste es
que se corresponda con la magnitud del injustoimipedir el eventual cumplimiento de sus otras fitales”
Concluyendo que'la pena de prisién perpetua es constitucional poecqnuestra Carta Magna no prohibe esta
clase de pena sino que protege la dignidad inherenta persona humana(CJS, Tomo 159: 983m 191:785,

entre otros precedentes).-

Igualmente compartimos de este falloitdadel Proyecto del Dr. Carlos Tejedor, cuandiectuye
categéricamente diciendo: “La perpetuidad de leapsmnuestro Cadigo tiene un alcance muy claron@Gua!
juez la pronuncia lo hace entendiendo que se etreuen presencia de un sujeto peligroso, al queieoe, por
razones de seguridad social, segregar totalmenten idividuo en esas condiciones se la aplicaripena de
muerte dentro del régimen que acepta ese castgwo. & pronunciamiento no es absoluto. Si el imlivi
demuestra su correccién, su cambio de condicionss gdaptabilidad al medio del cual fue excluidopéna
puede tener un término y serle concedida la lidectndicional, primero, y en definitiva después. 9¢ocierran
para el penado todas las esperanzas, sino queegl pmmtrario, se deja a su accion la modificaciénlak
condiciones en que se encuentra” (El Codigo PesakyAntecedentes, T I, Ed. H.A. Tomais, Bs. A2219. 17
a22).-

Concluimos entonces que, dentro destensk republicano, debe velarse por la armonia en e
cumplimiento de los fines del Estado.-
Por lo antes dicho, corresponBECHAZAR el PLANTEO DE INCONSTITUCIONALIDAD

propuesto por la defensa del imputado.-

DE LA PENA En orden a la individualizacion de la pena acapl(Arts. 40 y 41 del C. Penal) y

aun cuando la norma de fondo establece una safiieigsin posibilidad de recurrir a una escala paitarnativa,
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estimamos conveniente hacer referencia a la grdveeleaccionar del imputado, al resultado muerta,faaldad
puesta de manifiesta al ir en busqueda de la \acydesarrollar la accién en la via publica coramha
reglamentaria provista por la Institucion Policisilh posibilitar defensa alguna ante el intempesttaque; el
niamero de disparos a zonas vitales, colofén desaria de acciones violentas hacia ella, concordémdiacho
con los informes psicoldgicos realizados en diainhstancias (en la causa, en el Expte. VIF yldegajo
personal de la Policia de la Provincia) que, cdeciemente, lo describen como un sujeto de perdadal
psicopéatica, narcisista y perverso, impulsivo, sige con escasa tolerancia a la frustracién, egacé; su
historia de vida desarrollada en un ambito de wigke familiar; la visibn de la mujer como objeto,
desvalorizandola; sin muestras de culpa y arrepénio, trasladando la responsabilidad en el otro,
especialmente a su pareja; con discurso confusaniradictorio, pretendiendo manipular; peligrosoapsi y
terceros, habiéndose recomendado tratamiento pgicol por su inestabilidad y labilidad emociondl;dafio
moral causado con incidencia en el grupo familgare dejé a cuatro hijos, todos menores de edadstsin
progenitora y su posterior reaccion, luego de édorel hecho hacia las personas que pretendiananyuth
victima, disparandoles, reiterando su conductatildi todo ello llevan al Tribunal a considerammrazonable
y ajustado a derecho imponerle la penaP&ISION PERPETUA, por los hechos que es encontrado autor
material y penalmente responsal®&COMENDANDOSE que continle con la asistencia terapéutica queevie
recibiendo, atento su personalidad y gravedadatébmar.-
Por ello, LA CAMARA CUARTA EN LO CRIMIN
FALLA:

I.- NO HACIENDO LUGAR al planteo de Inconstitucionalidad formulado porDel Mario

Lopez Escotorin, de la pena de Prisién Perpetugegriada en el Art. 80 del C. Penal.-
Il.- CONDENANDOaJ A CH, (a) “C”, xxx, xxxx, nacido el xxxxx en xxx (Dptoxx-xxx), hijo

de O. S. Ch. (v) yde L M L (v), DNI N° , empleagdolicial (Sargento Ayudante), con estudios terompixx,

domiciliado en xxxx de la ciudad de xxxxx Ptrio.liPoN°xxxx— Secciéon R.P. y demas condiciones peakes
obrantes en autos, a la penaRRRISION PERPETUA, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS por resultar
autor material y penalmente responsable de lotodeleHOMICIDIO DOBLEMENTE CALIFICADO POR
MEDIAR RELACION DE PAREJA PREEXISTENTE Y VIOLENCIA DE GENERO, AGRAVADO POR
EL USO DE ARMA DE FUEGO en perjuicio de C .A. S. C. y poABUSO DE ARMA DE FUEGO en
perjuiciode PO ,EA Cy M ATODO EN C. REAL (Arts. 80 incs. 1°y 11°, 41 bis, 104, 45, 55,12,29 inc.
3°, 40y 41 del C.P.)RDENANDO que el mismo continde alojado en la Unidad Carizelaocal.-

Ill.- RECOMENDANDO al Sr. Director del Servicio Penitenciario locakbitre los medios
necesarios para que el condenado reciba tratanpsitoldgico y/o psiquiatrico inmediato e intensiatento las
caracteristicas de su personalidad y modalidadhelgho cometido; como asi extremar las diligencexesarias
para el resguardo y vigilancia de su integridaécdisy psiquica, debiendo remitir en el plazo dehg2 las
constancias de cumplimiento de la medida dispuesta.

IV.- HACIENDO LUGAR a la Demanda Civil y en consecuenC@NDENANDO aJACHya
la P DE Sa pagar en forma solidaria, conjunta y mancomunadtama la Sra. E | C y a los menores G M J Ch, J
ACh,GBSyLMMS, lasuma total de $ 2.600.q0®s Millones Seiscientos Mil Pesos) en concepo d

reparacién integral por el dafio causado por la teute C A S C, con mas los intereses desde lafdeh

ocurrido el hecho hasta su efectivo pago, confdartasa promedio del Banco Nacién para sus operegide
crédito y lo sea en partes iguales a cada unosdedmbradosCON COSTAS (Arts. 29 inc. 2° del C. Penal; 43,
1077, 1078, 1083, 1084, 1085, 1112, 1113, sucegiamcordantes del Cadigo Civil y Arts. 30, 11351128,
485, 617, 618 y ccdtes. del C.P.P.).-

V.- REGULANDO los Honorarios profesionales de los Dres. Mario dfEscotorin y Maria

Gabriela Arellano, en la suma de $ 18.000 (Dieaobtil Pesos) en forma solidaria y conjunta, poidbor

desarrollada en autos a cargo de su defendido.-
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VI.- REGULANDO los honorarios profesionales de los Dres. JoséaReio Teseyra, Gabriela
Mabel Rodriguez y Mariana Romano, en su calidadPdeocinantes Letrados de la Querellante Particular

Conjunto, en la suma de $ 18.000 (Dieciocho Milogg¢s cargo de los condenados.-

VIl.- DIFIRIENDO la regulacion de los honorarios profesionales ate Dres. José Fernando
Teseyra, Gabriela Mabel Rodriguez y Mariana Romaomao Patrocinantes Letrados del Actor Civil, log qu
quedan a cargo de los civiimente demandados pawadeunidad que la planilla de liquidacion a praaese
quede firme.-
VIII.- DIFIRIENDO la disposicién de la totalidad de los bienes itados (fs. 9, 15, 31, 32, 73,
74,75, 76, 235, 236, 237 del Legajo de Investiyacipara la oportunidad que la presente quedefirm
IX.-ORDENANDO que por Secretaria se practique el correspondegmguto de pena, una vez

firme la sentencia.-

X.- FIJANDO audiencia para el quinto dia habil a partir dietha a hs. 13 para la lectura de los
fundamentos, que con esta parte resolutiva intégriarsentencia.-
Xl.- COPIESE, REGISTRESE Y OFICIESE.-

Dra. Norma Beatriz Vera Dra. Ana Silieosta de Medina Dr. Roberto Faustino bepc
Vocal N° 3 Vocal N° 1 — Presidente Vocal N° 2
Ante mi.-

Dra. Erica Alejandra Alfaro
Secretaria



