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REGISTRO N° 346/26.4

En la ciudad de Buenos Aires, a los 29 dias del mes de abril
del ano 2026, se relne la Sala IV de la Cémara Federal de
Casacidén Penal integrada por el doctor Javier Carbajo como
presidente y los doctores Gustavo M. Hornos y Mariano Borinsky
como vocales, asistidos por 1la secretaria actuante a 1los
efectos de resolver el recurso de casacidén interpuesto en la
presente causa FLP 80178/2019/T01/55/CFC17 caratulada
“ALTAMIRANO, Agustin Cristian y otros s/ recurso de casacién”;
de la que RESULTA:

I. E1l Tribunal Oral en lo Criminal Federal de La
Plata Nro. 1, con fecha 21 de marzo de 2025, cuyos fundamentos
fueron dados a conocer con fecha 23 de mayo de 2025, resolvio,
en lo que aqui respecta: “I) NO HACER LUGAR AL PLANTEO DE
INCONSTITUCIONALIDAD de la Reincidencia, articulo 50 del
Cébdigo Penal, formulado por los Dres. Gastdédn Barreiro vy
Norberto Zickert. IT) NO HACER LUGAR AL PLANTEO DE
INCONSTITUCIONALIDAD del articulo 14 del Cédigo Penal,
formulado por el Dr. Norberto Zickert. III) NO HACER LUGAR AL
PLANTEO DE INCONSTITUCIONALIDAD del art. 12 del Cédigo Penal,
formulado por el Dr. Gastdén Barreiro. IV) CONDENAR A BRIAN
DAVID GUILLERMO, de las demas condiciones obrantes en autos, a
la PENA DE 25 ANOS PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS DEL
PROCESO, por resultar COAUTOR de 1los delitos de secuestro
extorsivo agravados por la cantidad de intervinientes, en tres
hechos en perjuicio de Patricia Liliana Gari, Cristian
Ezequiel Sombra Costa, Martin Santiago Meza y NBO, vy por

haberse logrado su propdsito, -cobro de rescate-, en dos
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hechos en concurso real, los que concurren idealmente con el
delito de robo agravado por el uso de armas de fuego -cuya
aptitud para el disparo no ha podido tenerse por acreditada-,
los que, a su vez, concurren materialmente con el delito de
abuso sexual con acceso carnal agravado por la cantidad de
personas 1intervinientes, en perjuicio de NBO en calidad de
AUTOR, todo ello conforme los articulos 12, 29 inc. 3, 40 vy
41, 45, 54, 55, 166 inc. 2° Ultimo parrafo, 170 primer péarrafo
y segundo parr. inc. 6°, y 119 primero, tercer parrafo vy
cuarto parrafo inc. d) del Cdbdigo Penal y art. 531 del Cdédigo
Procesal Penal de la Nacién. V) ABSOLVER A BRIAN DAVID
GUILLERMO por el hecho II conforme la acusacién realizada por
el Ministerio Publico Fiscal en su alegato (art. 3 del Cbédigo
Procesal Penal de la Nacidén). VI) DECLARAR REINCIDENTE A BRIAN
DAVID GUILLERMO en 1los términos del articulo 50 del Cédigo
Penal. VII) CONDENAR A OMAR GABRIEL CLAVERO SERRANO, de las
deméds condiciones obrantes en autos, a la PENA DE 25 ANOS DE
PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS DEL PROCESO, por resultar
COAUTOR de los delitos de secuestro extorsivo agravados por la
cantidad de intervinientes, en tres hechos en perjuicio de
Patricia Liliana Gari, Cristian Ezequiel Sombra Costa, Martin
Santiago Meza y NBO, y por haberse logrado su propdsito,

cobro de rescate-, en dos hechos en concurso real, los dgue
concurren idealmente con el delito de robo agravado por el uso
de armas de fuego -cuya aptitud para el disparo no ha podido
tenerse por acreditada-, los que, a su vez, concurren
materialmente con el delito de abuso sexual con acceso carnal
agravado por la cantidad de personas intervinientes, en
perjuicio de NBO en calidad de AUTOR, todo ello conforme los
articulos 12, 29 inc. 3, 40 vy 41, 45, 54, 55, 166 inc. 2°
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Gltimo pérrafo, 170 primer péarrafo y segundo parrafo inc. 6°,
y 119 primero, tercer péarrafo y cuarto péarrafo inc. d), del
Cébdigo Penal y art. 531 del Cbébdigo Procesal Penal de 1la
Nacién. VIII) ABSOLVER A OMAR GABRIEL CLAVERO SERRANO por el
hecho II conforme la acusacidén realizada por el Ministerio
PUblico Fiscal en su alegato (art. 3 del Cdédigo Procesal Penal
de la Nacidén). IX) DECLARAR REINCIDENTE A OMAR GABRIEL CLAVERO
SERRANO en los términos del art. 50 del Cbébdigo Penal. X)
DECLARAR LA RESPONSABILIDAD PENAL DE CRISTIAN AGUSTIN
ALTAMIRANO, de las demés condiciones obrantes en autos, y, en
consecuencia, CONDENAR al nombrado a la PENA DE 17 ANOS DE
PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS DEL PROCESO por resultar
COAUTOR de los delitos de secuestro extorsivo agravados por la
cantidad de intervinientes, en cuatro hechos en perjuicio de
Patricia Liliana Gari, Esteban Amaya, Cristian Ezequiel Sombra
Costa, Martin Santiago Meza y NBO, y por haberse logrado su
propbésito, -cobro de rescate-, en dos hechos en concurso real,
los que concurren idealmente con el delito de robo agravado
por el uso de armas de fuego -cuya aptitud para el disparo no
ha podido tenerse por acreditada-, todo ello conforme 1los
articulos 12, 29 inc. 3, 40 vy 41, 45, 54, 55, 166 inc. 2°
tltimo parrafo, 170 primero y segundo parr. inc. 6° del Cddigo
Penal, el articulo 4 de la Ley 22.278 y sus modificatorias, la
Convencidén sobre los Derechos del Nifio y art. 531 del Cbédigo
Procesal Penal de la Nacién. XI) UNIFICAR la pena impuesta a
CRISTIAN AGUSTIN ALTAMIRANO en el marco de estos actuados, con
aquella dispuesta por el JUZGADO DE RESPONSABILIDAD PENAL
JUVENIL N° 1 DE LA PLATA, en el marco de la causa n° 362/21,
por la que fuere condenado a NUEVE (9) afiocs de prisidn;

fijando la PENA UNICA de 24 ANOS DE PRISION (ART. 58 del
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Cébdigo Penal). XII) ABSOLVER A CRISTIAN AGUSTIN ALTAMIRANO por
el hecho de abuso sexual conforme la acusacidn realizada por
el Ministerio PUblico Fiscal en su alegato. XIII) CONDENAR A
JAVIER ANDRES INGLESE, de las deméds condiciones obrantes en
autos, a la PENA DE 11 ANOS y 6 MESES DE PRISION, ACCESORIAS
LEGALES Y COSTAS DEL PROCESO, por resultar COAUTOR del delito
de secuestro extorsivo agravado por la cantidad de
intervinientes, en un hecho en perjuicio de Martin Santiago
Meza y NBO, los que concurren idealmente con el delito de robo
agravado por el uso de armas de fuego cuya aptitud para el
disparo no ha podido tenerse por acreditada, todo ello
conforme los articulos 12, 29 inc. 3, 40 y 41, 45, 54, 55, 166
inc. 2° Ultimo péarrafo, 170 primer péarrafo y segundo péarr.
inc. 6° del Cédigo Penal de la Nacién y art. 531 del Cddigo
Procesal Penal de la Nacién. XIV) ABSOLVER A JAVIER ANDRES
INGLESE por los hechos nro. I, II, III y, respecto del delito
de abuso sexual conforme la acusacién realizada por el
Ministerio PuUblico Fiscal en su alegato (art. 3 del Cdédigo
Procesal Penal de la Nacién). XV) CONDENAR A GERARDO EZEQUIEL
FRUTOS, de las demds condiciones obrantes en autos, a la PENA
DE TRES (3) ANOS DE PRISION EN SUSPENSO, ACCESORIAS LEGALES Y
COSTAS DEL PROCESO, por ser AUTOR del delito de encubrimiento
agravado por resultar el hecho precedente un delito
especialmente grave, todo ello conforme los articulos 27 bis,
29 inc. 3, 40 y 41, 45, 277 inc. 1° “a” y 3 “a” del Cdédigo
Penal y art. 531 del Cédigo Procesal Penal de la Nacidén. XVI)
FIJAR REGLAS DE CONDUCTA A GERARDO EZEQUIEL FRUTOS, cuyos
términos vy alcances fueron detallados en los ©presentes
fundamentos (art. 27 bis del Cédigo Penal). XVII) ORDENAR LA
PROHIBICION ABSOLUTA DE SALIDA DEL PAIS DE GERARDO EZEQUIEL
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FRUTOS, debiendo reservar la documentacidén de viaje ante este
Tribunal. XVIII) IMPONER a BRIAN DAVID GUILLERMO vy OMAR
GABRIEL CLAVERO SERRANO la realizacidén de un CURSO de
CAPACITACION Y SENSIBILIZACION EN GENERO Y VIOLENCIAS,
brindado por entidad u organismo autorizado para ello. XIX)
DISPONER 1la prohibicidén absoluta de acercamiento de BRIAN
DAVID GUILLERMO, OMAR GABRIEL CLAVERO SERRANO, CRISTIAN
AGUSTIN ALTAMIRANO, JAVIER ANDRES INGLESE y GERARDO EZEQUIEL
FRUTOS respecto a las victimas de autos y/o familiares y de
contactarse con ellas por cualquier otro medio, por si mismos
0 a través de terceros. XX) DISPONER la reparacidén integral
del dafio sufrido por la victima NBO conforme lo solicitado por
el Ministerio Publico Fiscal, en los términos y alcances gue
se dardn a conocer en los fundamentos del presente fallo
conforme los articulos 29 del Cédigo Penal, 4.d de 1la
Declaracién sobre la Eliminacidén de 1la Violencia contra la
Mujer vy 7.g. de la Convencidén de Belém do Para. XXI)
DECOMISAR, salvo mejor derecho de terceros de buena fe, el
dinero y los celulares secuestrados en poder de los imputados
y los vehiculos HONDA CIVIC dominio OTL-688 y FORD MONDEO
dominio BIW-757 (art. 23 del Cbédigo Penal). XXII) FORMAR
LEGAJO DE ACTUACIONES COMPLEMENTARIAS a fin de resolver el
decomiso y el destino requerido por el Ministerio Publico
Fiscal, previa verificacién de la TITULARIDAD DOMINIAL, de los
inmuebles sitos en calle Ascasubi entre Bracco y calle 114 de
la localidad de Guernica y respecto del inmueble sito en calle
Capitéan Olivera, Eva Perdén, Bracco y Av. Espora N° 3399.
XXITITI) DEVOLVER los elementos secuestrados que no se
encuentren sujetos a decomiso. A sus efectos, las personas

interesadas contardn con 30 dias hébiles, que se computaran
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desde el momento en que se comuniquen los fundamentos de 1la
presente (art. 29 inc. 1 del Cbdigo Penal). XXIV) DAR a los
demds elementos secuestrados el destino gque por su naturaleza
corresponda (art. 523 del Cbébdigo Procesal Penal de la Nacién).
XXV) HACER SABER la presente decisidén a las victimas de autos
asi como también los derechos que la ley les otorga (art. 12
de la ley 27.372). XXVI) FIRME QUE SEA EL PRESENTE, remitir la
informacién genética de Omar Gabriel Clavero Serrano y de
Brian David Guillermo al Banco de Datos Genéticos, ello
conforme lo establecido en la Ley N° 26.879..”" (cfr.
resolucién impugnada, Sistema Lex-100).

II. Contra dicha decisidén, interpusieron recursos de
casacién el defensor publico oficial, doctor Gastdén Ezequiel
Barreiro, defensor de Javier Andrés 1Inglese y Brian David
Guillermo; el Defensor Publico 0Oficial, doctor Lisandro
Sevillano, por la defensa de Agustin Cristian Altamirano; el
doctor Alfredo Norberto Zickert en representacién de Omar
Gabriel Clavero Serrano; el Defensor Publico Oficial, doctor
Emilio Ricardo Galante, en representacién de Gerardo Ezequiel
Frutos vy el representante del Ministerio Publico Fiscal,
doctor Herndn Schapiro, los cuales fueron concedidos por el
tribunal oral y mantenidos en esta instancia.

a) La defensa de Javier Andrés Inglese y Brian David
Guillermo consideré que el fallo del tribunal “a quo” es
arbitrario.

Concretamente refiridé que, con relacidén a Javier
Andrés Inglese, se valord errdneamente la prueba producida e
incorporada al debate oral y que no se consideraron 1los
elementos de descargo producidos por esa parte, que

individualizé. Evaludé que el reconocimiento en rueda de
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persona fue la Unica prueba de cargo existente en la causa y
que no se tratd de un elemento “dirimente” o “determinante”

En cuanto a Brian David Guillermo, explicitd que 1la
prueba existente no es suficiente para arribar a una sentencia
de cardcter condenatorio. Con referencia al hecho Nro. 1,
entendié que sb6lo se cuenta con una foto en la red social
“Facebook” del rodado VW Gol y con un dato del teléfono de su
asistido, en el que constaba el nUmero de Altamirano.

En lo que respecta al hecho Nro. 3, dijo que sdbélo se
valordé una frase de mensajeria instantdnea sacada de contexto
y un reconocimiento fotogrdfico que no se condice con la
descripcidén previa que debia formular el testigo.

La parte hizo referencia a las contradicciones vy
discrepancias existentes sobre lo acontecido en el hecho Nro.
4 y entendidé que debia absolverse a Guillermo por el delito de
abuso sexual.

Por lo expuesto, considerd gque el tribunal “a quo”
incurrié en arbitrariedad al no valorar de manera objetiva,
racional e integral los elementos de prueba desarrollados
durante el debate y al escoger elementos "“parciales, sesgados
y controvertidos” para Jjustificar la participacién de sus
defendidos en los sucesos que se le imputaron, descartando la
multiplicidad de indicios desincriminantes respecto de su
participacidén en estas actuaciones. Por ello, solicitd que se
declare la nulidad de 1la sentencia al existir una ausencia
absoluta de fundamentacidén que exigen los arts. 123 y 404 inc.
2 del C.P.P.N.

Se quejd de la existencia de arbitrariedad en 1la
aplicacién de las pautas de los Arts. 40 y 41 del Cdédigo

Penal. Dijo que en el caso de Javier Andrés Inglese no
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se realizd una valoracién adecuada de circunstancias
relevantes, como la ausencia de antecedentes penales, la
inexistencia de ©procesos en tramite y el hecho de haber
permanecido en prisidén preventiva durante més de cinco afios y
medio, excediendo ampliamente los limites fijados por la ley
24.390. Asimismo, que no se ponderd correctamente su buen
comportamiento durante todo el proceso, ni sus condiciones
personales. En cuanto a las circunstancias agravantes,
consideré que también se tuvieron en cuenta los dafios
padecidos por las victimas en aquéllos hechos por los cuales
Inglese fue absuelto y sefialdé una desproporcidédn manifiesta
entre la condena impuesta a su defendido y aquélla que recayd
sobre Alejandro Sosa.

En lo atinente a Brian David Guillermo, refirid que
el tribunal no tuvo en cuenta el reconocimiento efectuado
sobre su participacién en el hecho Nro. 4, ni gque tuvo una
infancia signada por graves carencias econdbémicas %
sociocafectivas, que trabajaba en tareas de jardineria, gue es
padre de dos nifias, ni su buen comportamiento a lo largo del
proceso. Se quejd de que se equipard su pena a la de otros
coimputados gque no prestaron colaboracidén alguna en el
proceso.

Refiridé que la pena no puede ser impuesta como una
forma de venganza estatal ni ser fundada exclusivamente en el
sufrimiento de las victimas.

Planteé la inconstitucionalidad del instituto de 1la
reincidencia.

Solicitdé que se case la sentencia recurrida, se haga
lugar a los planteos formulados y que sin reenvio se realice

una nueva mensuracidén de la pena. Hizo reserva del caso
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federal.

b) E1 defensor de Agustin Cristian Altamirano se
refirié a 1la aplicacién del régimen penal Jjuvenil en la
sentencia condenatoria, cuya aplicacidén Juzgd incorrecta vy
arbitraria.

Dijo que el rechazo de la aplicacidén del Art. 4 de
la ley 22.278 respecto a su defendido se basd exclusivamente
en la gravedad y violencia de los hechos, sin que se hubiera
efectuado un anédlisis motivado, especifico e individualizado
de su situacidén personal, razonamiento que desatendid el
mandato imperativo de reduccién y que vulnera el principio
“non bis in idem” al utilizar la misma circunstancia -gravedad
del hecho- tanto para agravar la pena como para excluir un
beneficio legal, en contra de lo dispuesto por el Art. 8.4 de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

También cuestiondé que se agravd la pena total por
encima de la solicitada por la fiscalia, lo gue constituye una
infraccién al principio de proporcionalidad.

Entendié que la sentencia wutilizé indebidamente
informes disciplinarios y sanciones administrativas impuestas
a Cristian Agustin Altamirano durante su detencidén para
incrementar la severidad de la pena e ignordé los elementos
positivos de su conducta, asi como su realidad personal vy
social. Citdé jurisprudencia.

Solicitdé que se aplique a Altamirano una pena de
cinco (5) afos de prisidén y en caso de unificacidén con otras
condenas, no se supere el limite de nueve (9) afios de prisidn.

Hizo reserva del caso federal.

d)La defensa de Omar Gabriel Clavero explicitd que

el tribunal le otorgd responsabilidad en lo referente al hecho
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Nro. 3 con un reconocimiento de personas que no aporta certeza
absoluta.

En cuanto al Hecho Nro. 4, dijo que Clavero Serrano
se encontraba en el Hospital de Guernica al cuidado de su
hermano, con lo cual nunca pudo intervenir como captor de Meza
y NBO y menos aun haber victimizado sexualmente a la nombrada
en Ultimo término.

Por ello, razondé que los indicios son débiles vy
frente a la duda existente debe absolverse a su defendido.

Hizo reserva del caso federal.

e) La defensa de Gerardo Ezequiel Frutos expresd que
existidé una incorrecta y arbitraria subsuncidén de la conducta
atribuida a su defendido bajo 1la figura de encubrimiento
agravado.

Explicd que se valoraron arbitrariamente los
elementos existentes en el caso toda vez que no existid ni
prueba directa ni indicios univocos, graves y concordantes que
permitan inferir sin margen razonable de duda que Frutos
conocia con precisidén la situacidén juridica de Clavero, ni que
su conducta tuviera como finalidad entorpecer o sustraerlo de
la accién judicial.

Entendidé gque lo uUnico que surge del expediente es
una conducta ambigua que -en todo caso- podria ser objeto de
valoracién a la luz del tipo penal de encubrimiento simple,
pero que no justifica una clasificacidén agravada gue presupone
conocimiento e intencidén especificos.

Cuestiondé la valoracidén de la prueba, que calificd
Como desproporcionada atento la conducta efectivamente
desplegada por Frutos, a lo que se suma la situacidén personal

del nombrado.

Fecha de firma: 29/04/2026

Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: AGUSTINA AYELEN CORTS, PROSECRETARIO DE CAMARA |H H| ||I| “ ‘ll”l

#40169267#497151122#20260429133619657




Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FLP 80178/2019/TO1/55/CFC17

Planted violacién del plazo razonable de duracidn
del proceso toda vez que se detuvo a Frutos durante un (1) afio
y siete (7) meses por los hechos calificados como secuestro
extorsivo y luego se lo condend por encubrimiento agravado. Al
respecto, entendié que la detencidédn de su defendido se
extendidé més alld de lo razonable, lo que se corrobord con la
calificacidén que en definitiva se le impuso.

Por ello, pididé que se absuelva a su defendido y, en
subsidio, que se lo condena por el tipo penal de encubrimiento
simple.

Hizo reserva del caso federal.

f) E1 representante del Ministerio Publico Fiscal
cuestioné los argumentos brindados por el Tribunal al absolver
a Inglese, Altamirano, Clavero Serrano y Guillermo por algunos
de los hechos que se les imputaron.

Considerdé que todos los hechos fueron cometidos por
las mismas personas, teniendo en cuenta los diversos puntos en
comun advertidos, los cuales describid % evalud como
debidamente corroborados con las pruebas obrantes en autos.

En cuanto a la absolucién de Brian David Guillermo
por el hecho Nro. 2, citdé la prueba existente y considerd que,
analizada de manera conglobada, permite afirmar que intervino
en ese hecho. Con relacién a Clavero Serrano, también se
expidié en igual término y dijo que este Ultimo intervino en
los 4 secuestros extorsivos analizados en autos, incluyendo el
de Esteban Amaya.

Con referencia a la absolucién de Javier Andrés
Inglese por los hechos nro. 1, 2 y 3, citdé nuevamente el
vinculo de los cuatro imputados, asi como los puntos en comin

entre ellos e individualizdé la prueba que sustenta su postura,
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con lo cual expresdé que errdneamente se absolvid al nombrado
por los sucesos que tuvieron por victimas a Amaya, Gari vy
Sombra Acosta. Respecto a la absolucidén de Inglese y
de Altamirano por los abusos sexuales sufridos por NBO,
entendid® que la participacidén de ambos surge de la prueba que
los tuvo como responsables del secuestro extorsivo que
sufrieron ella y Martin Meza y la individualizé.

Mencioné la necesidad de abordar el <caso con
perspectiva de género.

Explicé que la violacidén no resulta un delito de
propia mano y que Altamirano e Inglese propiciaron las
condiciones necesarias para dque el hecho de abuso sexual
pudiera llevarse a cabo.

Por consiguiente, al haber generado los 4 imputados
el contexto de encierro en el que se encontraba la victima al
ser abusada sexualmente, carece de entidad que hayan sido dos
los agresores directos de la victima. A ello aundé dque las
expresiones que formularon sus captores durante la comisidén de
los hechos tuvieron connotaciones sexuales.

Propicidé que se condene a Inglese y Altamirano por
los abusos sexuales agravados sufridos por NBO en calidad de
participes necesarios.

Solicité que se imponga a Inglese y Altamirano la
obligacidn de realizar un curso de Capacitacién v
Sensibilizacién en Género y Violencia y que se verifique sus
patrimonios a fin de hacer frente a la reparacidén integral de
la victima.

Con relacién a la reparacidén integral dispuesta en
el punto dispositivo XX de la sentencia apelada, solicitd que

se verifique también el patrimonio de los imputados Javier A.
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Inglese y Cristian A. Altamirano a efectos de hacer frente a
la reparacién integral a la victima NBO.

Al respecto, con cita de Jjurisprudencia, entendid
que corresponde fijar la reparacidén integral a la victima en $
20.000.000 (veinte millones de pesos) que debera ser
actualizado al momento del pago.

Finalmente solicitdé que se disponga la remisidén de
la informacién genética de los imputados Javier A. Inglese vy
Cristian A. Altamirano al Registro Nacional de Datos Genéticos
conforme lo establece la ley Nro. 26.879 (Punto dispositivo
XXVTI) .

Consecuentemente peticiond que se revoque
parcialmente la sentencia recurrida en los puntos dispositivos
V, VIII, XII, XIV, XVIII, XX y XXVI.

Hizo reserva del caso federal.

IITI. Durante el término de oficina efectuaron
presentaciones la doctora Maria Florencia Hegglin, Defensora
Piblica Oficial de Agustin Cristina Altamirano; Maria Cecilia
Palmiero, Defensora Publica Oficial de Javier Andrés Inglese y
Brian David Guillermo y Mario A. Villar, Fiscal ante la Cémara
Federal de Casacidén Penal.

La defensa de Altamirano reforzé los argumentos
expuestos en el recurso de casacién y, en cuanto a la pena
Uinica que recae sobre su pupilo, analizdé gque nos encontramos
frente a un caso de unificacidén de condenas y no de penas y
solicitdé que se le aplique una pena Unica de cinco (5) afios de
prisidn.

Se refirié a la absolucidén de Altamirano por el
delito de abuso sexual y entendidé que el representante del

Ministerio Publico Fiscal pretende gque su asistido resulte
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condenado en funcidén de responsabilidad objetiva,
desconociendo las reglas de participacidén. Por ello, solicitd
que se confirme la absolucidén del nombrado al respecto.

La defensa de Javier Andrés Inglese y de Brian David
Guillermo se refiridé al recurso de casacidédn interpuesto por el
representante del Ministerio Publico Fiscal y evaludé gue no
puede prosperar en tanto a esa parte no le asiste el derecho
al recurso en virtud de los Arts. 8.2 h de la CADH y 14.5 del
PIDCy P.

Aclard que la mera discrepancia de la parte con la
sentencia del “a quo” no constituye causal de arbitrariedad,
la cual es de caracter excepcional y no se advierte en el
caso.

Por ello, solicitdé que se declare mal concedido el
recurso de casacidén interpuesto por el representante del
Ministerio Publico Fiscal.

Por lo deméds, entendidé gque no existe agravio federal
y que el planteo recursivo carece de fundamentacidn.

Se quejdé de la declaracidén de reincidencia impuesta
a Guillermo y solicitd la exencidén de gastos en la instancia.

Por UGltimo cuestiondé el pedido del Fiscal de que se
anote a sus defendidos en el Registro Nacional de Datos
Genéticos vinculados a la Investigacidén Criminal y considerd
gue seria estigmatizarlos atn méas.

E1l sefior Fiscal ante esta Céamara de Casacidn
solicité qgue se haga lugar al recurso interpuesto por esta
parte y qgue se rechacen los recursos de las defensas de los
imputados.

IV. Superada la etapa prevista en los arts. 465,

tultimo pérrafo y 468 del C.P.P.N., las actuaciones quedaron en
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estado de ser resueltas. Efectuado el sorteo de estilo,
resultdé el siguiente orden de votacidén: doctores Mariano
Hernédn Borinsky, Javier Carbajo y Gustavo M. Hornos.

El sefior juez doctor Mariano Hernan Borinsky dijo:

I. Los recursos de casacidén interpuestos por las
defensas resultan formalmente admisibles, toda vez que la
sentencia condenatoria es de aquellas consideradas definitivas
(art. 457 del C.P.P.N.), las partes recurrentes se encuentran
legitimadas para impugnar (art. 459 ibidem), los planteos
esgrimidos se enmarcan dentro de los motivos previstos por el
art. 456 del cédigo ritual, y se han cumplido los requisitos
de temporaneidad y de fundamentacidén requeridos por el art.
463 del mismo cuerpo legal.

En lo que atafie a la admisibilidad del recurso de
casacidén interpuesto por el Ministerio Publico Fiscal, cabe
recordar que el legislador ha -establecido 1limites a la
actividad impugnativa de dicha parte.

El Art. 458 del C.P.P.N. dispone que el Ministerio
Piblico Fiscal podréd recurrir la sentencia absolutoria, cuando
haya pedido la condena del imputado a mas de tres (3) afios de
pena privativa de la libertad y la sentencia condenatoria en
los casos en los gue se haya impuesto una pena privativa de
libertad inferior a la mitad de la requerida.

Sin embargo, nuestro més Alto Tribunal consagrd
como excepcién a las limitaciones recursivas para la parte
acusadora la existencia de un agravio federal, criterio que se
sentd, entre otros, in re “Valentini, Rubén y otros
s/calumnias e injurias - causa n° 4012-", V. 1097. XXXVIII.
RHE, rta. el 27/12/2005; “Juri”, “Martino” v mas
recientemente, “Borras Peralta” (Fallos: 329:5994; 329:6002 vy
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347:785) .

En dichos precedentes se recordd 1la doctrina en
cuanto a que “siempre que se invogquen agravios de naturaleza
federal que habiliten 1la competencia de esta Corte, por via
extraordinaria en el d4dmbito de 1la justicia penal nacional
conforme el ordenamiento procesal vigente, éstos deben ser
tratados previamente por la Camara Nacional de Casacidn Penal,
en su cardcter de tribunal intermedio, constituyéndose de esta
manera en tribunal superior de la causa para la justicia
nacional en materia penal, a los efectos del art. 14 de la ley
48”7 (cfr. “Di Nunzio, Beatriz Herminia s/ excarcelacidén -—-causa
n® 107.572—", D.199.XXXIX, rta. el 03/05/05 -Fallos: 328:1108
.

Conforme tales parametros, en el “sub 1lite” se
advierte que el Ministerio Publico Fiscal ha  fundado
debidamente la existencia de una cuestidén federal con
argumentos suficientes para habilitar su tratamiento en esta
instancia casatoria, motivo por el cual no se hard lugar a los
cuestionamientos formulados por la defensa de 1Inglese vy
Guillermo en término de oficina contra la admisibilidad
formal del recurso en cuestién (cfr. 1lo expuesto por el
suscripto, en lo pertinente y aplicable, C.F.C.P., Sala IV, en
las causas 367/2013, “Bertran, Alberto Daniel s/ recurso de
casacién”, reg. N° 132/2014, rta. el 19/2/2014; FRO
51000527/2012/T01/ CFC2, “Gbébmez, Martin Oscar vy otros s/
recurso de casacién”, reg. N° 2446/15.4, rta. 22/12/2015; FSA
8514/2017/TO1/CFC1l, “Campos Alvarez, Justina s/ recurso de
casacién”, reg. N° 99/19.4, rta. el 18/2/2019; 'y FGR
3138/2018/T01/7/CFC1l, “Willegas, Jorge Alberto s/recurso de
casacién”, reg. N° 1082/21.4 y causa FRO
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10672/2023/T01/7/CFC1l, caratulada “Quevedo, Martin Uriel vy
otros s/recurso de casacién”, reg. N°324/2025.4, rta. el
14/4/25, entre otras).

IT. A fin de efectuar un adecuado tratamiento de los
recursos de casacidén interpuestos, corresponde resefiar el
objeto procesal de autos y las constancias relevantes de la
causa.

Conforme surge del requerimiento fiscal de elevacidn
a Jjuicio, se endilgd a los imputados Omar Gabriel Clavero
Serrano, Brian David Guillermo, Javier Andrés 1Inglese vy
Cristian Agustin Altamirano la sustracciédn, retencidén vy
ocultamiento de Patricia Liliana Gari, Esteban Amavya,
Christian Sombra Costa, Martin Santiago Meza y NBO, con el
objeto de cobrar un rescate a cambio de su liberacién; el
haberse apoderado ilegitimamente, mediante el empleo de armas
de fuego -cuya aptitud para el disparo no pudo acreditarse de
ningin modo-, de elementos de valor pertenecientes a las
victimas y el abuso sexual mediante acceso carnal sufrido por
NBO. Asimismo se le imputdé a Gerardo Ezequiel Frutos el haber
ayudado a Omar Gabriel Clavero Serrano, a eludir la
investigacién de la autoridad y/o a sustraerse de la accién de
ésta.

A continuacién se describen las circunstancias, de
modo, tiempo y lugar de cada uno de los hechos mencionados en
la pieza procesal citada:

Hechos gue damnificaron a Patricia ILiliana Gari

(Hecho Nro. 1)

El dia 22 de diciembre de 2019, aproximadamente a
las 01:30 horas, al descender Patricia Gari de su wvehiculo,

Peugeot 208 de color blanco, dominio 0SZ-683, para abrir el
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portén de su casa, ubicada en Fleming 2860 de la localidad de
Glew, partido de Almirante Brown, P.B.A., fue interceptada
por, al menos, tres sujetos armados, gque descendieron de un
vehiculo Gol Trend de color blanco.

Le cubrieron el rostro con la capucha de su campera
y la obligaron a sentarse en la parte trasera del rodado del
gue habian descendido, colocdndose uno de los individuos en el
asiento del conductor, otro en el asiento del acompafiante y el
restante junto con Gari en la parte trasera del vehiculo.
Seguidamente emprendieron la marcha hacia la calle Capitén
Olivera, en direccidén a la localidad de Guernica, hasta
arribar a un campo oscuro, en el qgue habia una casa en
construccidén, lugar gque luego se comprobd que se trataba del
campo ubicado en calle Ascasubi entre Bracco y calle 114 de
Guernica.

Los nombrados amenazaron a Patricia Gari con matar a
sus familiares y la obligaron a llamar, desde su teléfono
celular (abonado 11-5570-5901), al teléfono de su marido,
Antonio Francisco de Candia (abonado 11-6513- 9013), a quien,
por orden de los captores, debié manifestarle que tenia un
problema por el cual debia juntar el dinero que tuviera a su
alcance.

En una segunda llamada, al tomar conocimiento que
Antonio Francisco de Candia s6lo habia reunido $5.000, le
dieron a Gari un cachetazo en la nuca y amenazaron a su marido
con matarla.

Posteriormente, Patricia Gari fue obligada a llamar,
en reiteradas oportunidades, a su hijo Ignacio de Candia
(abonado 11-6122-4859) exigiéndole dinero, Jjoyas y dblares a

cambio de su liberacidn.
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Por orden de los captores, los familiares de
Patricia Gari se dirigieron, en el vehiculo Ford Ka, dominio
MPC-220, hacia las inmediaciones de 1la “Plaza de la Rosa”,
ubicada en la interseccidén de las calles Mitre y Cané, de la
localidad de Glew, donde realizaron un primer pago de $18.000.

En dichas circunstancias, un vehiculo Gol Trend de
color Dblanco se acercd al vehiculo Ford Ka en el dgue se
encontraba de Candia y se puso a la par.

El sujeto que se encontraba en el asiento del
acompafiante, bajdé la ventanilla y tomd el dinero. Los captores
se comunicaron nuevamente con el hijo de Patricia Gari
exigiendo mas dinero por su liberacidn.

El segundo pago se realizdé del mismo modo que el
primero. El rodado Gol Trend, se colocd a la par del vehiculo
de las victimas, tomando el dinero uno de los ocupantes del
rodado, a través de la ventanilla.

Durante su cautiverio, los captores le sustrajeron a
Patricia Gari $2.000, unos lentes marca Ralph Lauren con marco
oscuro, un automdévil Peugeot 208 de color blanco, dominio 0SZ-
683 y su documentacién.

Luego de efectivizado el segundo pago del rescate,
trasladaron a Patricia Gari, en un vehiculo Honda Civic de
color oscuro, hacia las inmediaciones de la remiseria Mayra,
sita en la interseccidén de Miguel Cané vy Butler de 1la
localidad de Glew, Partido de Alte. Brown, y 1la liberaron,
aproximadamente, a las 03:20 horas de la madrugada.

Hechos gue damnificaron a Esteban Amava (Hecho Nro.

2)
El dia 11 de enero de 2020, en momentos que Esteban

Amaya circulaba a bordo de su vehiculo Chery Tiggo, dominio
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AD-840-MN, a la altura de la interseccidén de las calles Entre
Rios y Vicepresidente Alsina de la localidad de Glew, partido
de Almirante Brown, Provincia de Buenos Aires, fue
interceptado por un automdévil blanco del cual descendieron, al
menos, tres hombres que, exhibiendo armas de fuego, 1lo
obligaron a bajar de su rodado y subirse al de sus captores.
En el interior del rodado lo obligaron a permanecer con la
cabeza inclinada hacia abajo, mientras lo golpeaban e
insultaban. Tras circular, aproximadamente, por unos dJquince
minutos, lo ingresaron a una vivienda; lo arrojaron al piso,
lo golpearon nuevamente, y le aplicaron descargas eléctricas
con una picana eléctrica que hacia las veces de linterna.

Fue obligado a llamar a su hermano, Felipe Amava,
para pedirle que reGna dinero, bajo la excusa de que tenia un
problema. Uno de los captores tomd el teléfono y le manifestd
al nombrado que lastimarian a su hermano si no cumplia con 1lo
requerido. Felipe Amaya no volvidé a contestar el teléfono.
Luego llamaron al padre de Esteban Amaya para pedirle dinero a
cambio de su liberacién, pero este no creyd qgue su hijo
estuviera secuestrado.

Ante la falta de respuesta, los captores le dijeron
a la victima, Esteban Amaya, gue secuestraron a SsSu hermano,
Felipe, por lo cual, en este caso él debia entregar dinero
para que no lo mataran. Condujeron a Esteban Amaya hasta su
domicilio, ubicado en Casona n° 278 de la localidad de Glew,
partido de Almirante Brown, Provincia de Buenos Aires, con la
finalidad de que les entregara el dinero que tuviera en la
vivienda. Esteban Amaya ingresé a su domicilio y no volvid a
salir, recuperando su libertad sin haber concretado el pago

del rescate.
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Los llamados extorsivos fueron realizados desde los
dos <celulares de Esteban Amaya (uno de ellos asociado al
abonado 11-5509-8469 y el restante, con doble tarjeta SIM, con
las lineas 11-3543-3897 y 11-3792-9166) hacia el teléfono de
su hermano Felipe Amaya (abonado 11-6991-0502) como hacia el
de su padre.

Los captores le sustrajeron a Esteban Amaya la
documentacién de la camioneta marca Chery modelo Tiggo de
color negra, patente AD-840-MN; un maletin negro con
herramientas vy mangueras; una pestafiadora; destornilladores
marca “Stanley” de color negro y amarillo, herramientas
varias; una caja con tres garrafas de gases refrigerantes; una
billetera de cuero de color marrdn; su DNI vy registro de
conducir expedido por la Municipalidad de Almirante Brown;
tarjeta de débito Visa expedida por el Banco Santander Rio;
carnet de instalador de aire acondicionado matriculado; una
cadena de acero quirurgico sin dije; un teléfono celular marca
Samsung modelo S9 de color plateado abonado 11-5509-8469 de 1la
prestataria Claro; un teléfono celular marca Cat modelo S60 de
color gris y negro con doble tarjeta SIM, la primera
correspondiente al abonado 11-3543-3897 de la prestataria
Personal y la segunda al abonado 11-3792-9166 de 1la
prestataria Claro y sus zapatillas marca Nike de color azul
con grises numero 42.

Hechos gue damnificaron a Christian Ezegquiel Sombra

Costa (Hecho Nro. 3)
El dia 14 de enero de 2020, a las 00:10 horas, en

momentos en que Christian Ezequiel Sombra Costa, a bordo de su
vehiculo automotor Peugeot 207, dominio KYZ-574, se disponia a

abrir el portdén de entrada para ingresar a su domicilio, sito
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en la calle Arce 2035 de 1la 1localidad de Longchamps, fue
interceptado por tres hombres que, portando armas de fuego, 1lo
obligaron a ascender, al asiento trasero del rodado Chery
Tiggo negro (propiedad de la wvictima del hecho 2, Esteban
Amaya) en el cual se movilizaban. Le taparon la cabeza con un
buzo y lo obligaron a mantenerse agachado. Tras circular por,
aproximadamente, quince minutos, detuvieron la marcha en un
lugar oscuro y arbolado.

Lo obligaron a llamar, varias veces, desde su
celular (11- 6995-7499), a su madre, Elisabet Miriam Costa
(11-3076-6345), para exigirle la suma de $300.000, mientras 1lo
golpeaban con la culata de sus armas de fuego y pufietazos.

Acordaron, como rescate, la entrega de $100.000, un
microondas marca “LG” color blanco; un CPU color negro marca
“Sentey” y un monitor marca “LG” de color negro, en la
interseccidén de las calles Avenida Espora y Miguel Cané de la
localidad de Glew, provincia de Buenos Aires.

Adolfo Rubén Sombra, padre de la victima, llevd el
dinero y los electrodomésticos, en la camioneta marca Citroén
Berlingo, dominio NTT-579 (propiedad de su empleador, la firma
“Telecentro”) hasta el lugar convenido. Los captores le
indicaron que prendiera las balizas de la camioneta, descienda
del rodado y deje el teléfono celular. Intimiddndolo mediante
la exhibicién de un arma de fuego, cuya aptitud para el
disparo no ha podido ser acreditada, Braian David Guillermo le
sustrajo la billetera, la camioneta Berlingo, y le exigid el
celular a su esposa. Luego, se retirdé seguido por una
camioneta Chery Tiggo de color negra, en la que habia dos
sujetos més.

En su domicilio, Adolfo Rubén Sombra recibidé un
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nuevo llamado telefdénico mediante el cual 1los captores le
reclamaron que no hizo entrega del dinero convenido. Acordaron
efectuar el pago en la misma interseccidén. Sombra se dirigid
al lugar en la camioneta Renault Oroch, dominio AD-183-XK, de
su propiedad. En lugar del encuentro Adolfo Rubén Sombra pudo
ver, nuevamente, la camioneta color negra, desde la gque se
acercd Omar Clavero Serrano, quien lo apuntd con una pistola y
tomé el dinero del rescate.

Producido el pago, los captores 1le indicaron a
Christian Sombra Costa que se retirara a bordo de la camioneta
Citroén Berlingo, recuperando, asi, su libertad.

El rodado Peugeot 207, dominio KYZ-574, de 1la
victima fue hallado el 14 de enero de 2020, en la interseccidn
de las calles Butler y Casona de la localidad de Glew, partido
de Almirante Brown, Provincia de Buenos Aires.

A Adolfo Rubén Sombra le sustrajeron, del interior
del rodado Citrden Berlingo, dominio NTT-579, cuatro 1llaves
francesas marca Bahco y Stanley, dos de 12” y dos de 10”7, seis
llaves T (dos de media, dos de tres octavos, dos de ocho
octavos de pulgadas), tres peladores, dos de .500 vy el
restante de .750, una amoladora marca Bosch, una crimpadora
RG11/RG6; un tester color negro y amarillo, una pinza
amperométrica, doce llaves combinadas (dos de 1/2, dos de 3/8,
dos de 8, 7 dos de 11, y dos de 10), dos pico de 1loro, ocho
destornilladores (cuatro planos y cuatro Philips), dos cutter,
dos limpiapin, dos llaves combinadas de 3/4 y dos de 1”, una
bobina de cable RG1l1 de 120mts, una bobina de cable RG6 de
240mts., el frente de radio de la camioneta marca Sony con CD,
dos line extender modelo gaimaker, dos cinturones de seguridad

completos, dos cascos de seguridad azules y un GPS marca
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Garmin.

Hechos gue damnificaron a Martin Santiago Meza v NBO

(Hecho Nro. 4)

El dia 18 de enero de 2020, aproximadamente a las
23:00 horas, en momentos en que Martin Santiago Meza y NBO, se
encontraban a bordo del rodado Honda Civic, dominio LOS-490,
en la puerta del domicilio del primero, sito en la calle Motti
de Thiegui 3265 de 1la 1localidad bonaerense de Longchamps,
fueron interceptados por un grupo de personas -entre cinco y
ocho hombres-, que portaban armas de fuego, entre los que se
encontraba Javier Andrés Inglese, gquien le apuntdé a Meza y 1lo
obligdé a descender del vehiculo. Ambas victimas fueron subidas
a la camioneta Chery Tiggo de color negro (propiedad de Amavya,
victima del hecho 2), en el que se desplazaban los captores.

NBO fue obligada a recostarse en el piso, entre los
asientos delanteros y traseros, y Martin Meza a sentarse en el
asiento trasero del lado del acompafante. Cristian Agustin
Altamirano condujo la camioneta, uno de los captores ocupd el
asiento del acompafiante, mientras que otros dos viajaban en la
parte trasera de la camioneta, junto a Meza y NBO.

Tras circular, aproximadamente, por guince minutos,
por calles de asfalto y de tierra, la camioneta detuvo su
marcha, obligando a las victimas a descender en un campo, para
ser alojadas en diferentes habitaciones de una construccién
precaria, gquedando, cada wuna, bajo custodia de uno de 1los
captores. Cristian Agustin Altamirano era la persona encargada
de custodiar a NBO.

Le requirieron a Meza el nUmero de teléfono de una
persona con dquién comunicarse para exigir el pago de un

rescate a cambio de su liberacidén, mientras lo golpeaban y 1lo
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amenazaban de muerte. Lo obligaron a comunicarse
telefbénicamente con su padre (abonado 11-2501- 0027), a quien
le hizo saber que se encontraba secuestrado. Lo obligaron a
cortar la comunicacidn, indicadndole que debia volver a
comunicarse diciendo que habia tenido un problema por lo cual
necesitaba dinero. Meza se comunicd telefdédnicamente con la
pareja de su padre (abonado 11-53474411), de nombre Nancy.
Hablé con ambos y les manifestdé que habia tenido un accidente
con su automdévil y necesitaba dinero por lo que Nancy le
indicé que en su domicilio tenia $10.000. Le exigieron a Meza
que llamara a otra persona a fin de obtener dinero por su
liberacidén. Intentd comunicarse, sin éxito, con su madre
(abonado 11-5601-2607) .

Durante el cautiverio, dos de los captores abusaron
sexualmente de NBO. Cristian Agustin Altamirano le dijo que
iban a “hacer el amor”, amenazandola, en caso gue se negara,
con empezar a sacarle una ufa, luego un dedo y asi
sucesivamente a su novio, Martin Meza, a la vez que le exhibid
un arma de fuego, tipo pistola.

NBO fue obligada a colocarse en la posicidén conocida
vulgarmente como “cuatro patas”, sobre un colchdén. Braian
David Guillermo, ubicado detrds de la victima, la penetrd, en
forma reiterada, con su pene, vaginalmente, hasta eyacular en
su 1nterior. Omar Gabriel Clavero Serrano, simultdneamente, se
colocd frente a la victima y le introdujo, en forma reiterada,
el pene en la boca, también, hasta eyacular en su interior.

Durante la agresioén sexual, los victimarios
continuaron amenazando a NBO, haciéndole saber que la tenian
identificada y que iban a ir a buscarla en caso de que hiciera

la denuncia. Para garantizarse la impunidad, generando mayor
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intimidacién en la victima, al finalizar la agresidén sexual le
hicieron ver que tomaban fotografias de su DNI con el objetivo
de conservar el registro de sus datos personales. Le acercaron
un tacho con agua, la obligaron a lavarse su zona genital y le
quitaron la bombacha que vestia.

Martin Meza y NBO fueron obligados a subir, Jjunto a
dos de los captores, a un vehiculo marca Volkswagen de color
blanco, siendo liberados alrededor de las 04:43 horas del dia
siguiente, sin haberse concretado el pago del rescate.

Los captores le sustrajeron a Martin Meza un
teléfono celular Motorola One de color oscuro (abonado 11-
2307-8596); una billetera de cuero marrdén con relieves de las
ruinas de Machu Picchu; DNI, registro de conducir; cédula de
identificacién del automotor; tarjeta de crédito Visa vy
tarjeta de crédito American Express del Banco Galicia, toda
documentacién a su nombre, unas zapatillas de color negro
marca Puma, con las iniciales Puma estampada en color blanco
en el empeine debajo de los cordones y una mochila de color
verde conteniendo ropa de trabajo de la empresa TCA.

Desarmaron e incendiaron el automévil Honda Civic,
dominio LOS490, posteriormente hallado, el 22 de enero de
2020, en el campo abandonado lindante al ubicado en Capitéan
Olivera entre Av. Espora vy Bracco, localidad de Guernica,
Partido de Presidente Perdn, Buenos Aires, cuya entrada posee
un cartel con el numeral 3399.

A NBO 1le sustrajeron su teléfono celular IMEI
351756105621926, la bombacha que vestia y un aro.

Los golpes que le propinaron a Martin Meza, le
provocaron lesiones a nivel del cuero cabelludo del craneo, en

la regidén de los parietales contusiones con tres hematomas -

Fecha de firma: 29/04/2026

Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: AGUSTINA AYELEN CORTS, PROSECRETARIO DE CAMARA |H H| ||I| “ ‘ll”l

#40169267#497151122#20260429133619657




5
Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FLP 80178/2019/TO1/55/CFC17

dos de ellas con corte superficial de menos de 1lcm-, en el
puente nasal, una contusidén y excoriacidén; y en la regidn
dorsal, una excoriacidén debajo de la regidén escapular derecha.

Hecho gque se le imputa a Gerardo FEzequiel Frutos

(Hecho Nro. 5)
El dia 13 de marzo de 2020, alrededor de la 23:55

horas, Frutos fue visto conduciendo un wvehiculo Ford modelo
Mondeo, dominio BIW-757, color gris, por la calle 126 hacia la
calle Gregorio de Laferrere, transportando en el asiento
trasero a Omar Gabriel Clavero Serrano, dJguien en ese momento
estaba siendo buscado por la policia para su detencidén. Al
notar la presencia policial, Frutos girdé hacia la derecha por
la calle Laferrere hasta la calle 120, donde dobld en U,
volviendo por la misma arteria, pasando por el costado del
personal policial que se hallaba realizando observaciones en
ese sitio con la finalidad de proceder a la detencidén del
nombrado Clavero Serrano.

El personal policial identificéd, dentro del vehiculo
conducido por Frutos, a Clavero Serrano, por lo cual
comenzaron la persecucidén por la calle 126 hasta llegar a su
interseccién con la calle 135, donde Frutos girdé hacia 1la
derecha y luego a la izguierda tomando por calle 128, hasta a
la calle 133, donde doblé hacia la derecha y luego, al llegar
a la calle Capitén Olivera, volvidé a girar hacia la derecha.
Al llegar a la calle 137 fue interceptado por los moéviles
policiales. Al momento de la detencidén se verificd que dentro
del rodado se hallaban el imputado y su hijo menor de edad.
Clavero Serrano se habia arrojado del rodado durante 1la
persecucién.

Con lo expuesto se tuvo por probado que Gerardo
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Ezequiel Frutos entorpecidé la accidédn de 1los funcionarios
policiales, ayudando, con su conducta a que Clavero Serrano
evadiera la detencidn.

III. Sentado cuanto antecede, corresponde ingresar
al planteo impetrado por la defensa de Frutos por violacidén al
plazo razonable de duracidén del proceso.

La parte se refirié a la prolongada detencidén de
Gerardo Ezequiel Frutos, que se extendidé por més de un (1) afio
y siete (7) meses bajo una imputacidén inicial de secuestro
extorsivo, situacién que a su criterio representa una
violacién al derecho de ser juzgado en un plazo razonable
(Art. 8.1 de la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos y
Art. 18 de la Constitucidédn Nacional).

Entendié que la imputacidén de su pupilo no contd con
un sustento probatorio sélido ni con una valoracidén objetiva
de la gravedad real de la conducta imputada, mas atn si se
considera que finalmente fue condenado por encubrimiento
agravado. Por ello, considerdé que lo acontecido amerita 1la
absolucidén de Gerardo Ezequiel Frutos.

Como juez de la Sala IV de esta Céamara Federal de
Casacidén Penal, he tenido oportunidad en reiteradas ocasiones
de poner de resalto los pardmetros gque deben meritarse al
analizar la garantia a ser Jjuzgado en un plazo razonable
(cfr., en 1o pertinente y aplicable, causa FSM
853/2011/T0O1/CFC1 “Iglesias, Lucas ©Ezequiel s/recurso de
casacién”, Reg. Nro. 1124/19.4, rta. el 04/06/2019 vy sus
citas; FBB 22000231/2000/T01/4/CFC1l “Montes, Pedro Alberto vy
otros s/ recurso de casacidén”, Reg. Nro. 845/20.4, rta. el
18/06/2020; FCB 91011907/2007/T01/2/CFC1 “Porras, Pedro

Marcelo s/recurso de casacidén”, Reg. Nro. 1598/21, rta. el
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1/10/2021; FMP  32003250/2001/1/CFCl1  “Incidente N° 1 -
Denunciante: Daleo, Gustavo y otro s/incidente de prescripcidén
de la accidn penal”, Reg. Nro. 1809/2021, rta. el 2/11/2021;
FLP 33010372/2012/T01/4/CFC2, “Assel, Luilis Eduardo s/recurso
de casacidén”, reg. 1022/22, rta. el 18/08/22; FPA
9256/2015/T0O1/CFC1, “Perroud, Aurelio Norberto Alexis
s/recurso de casacidédn”, reg. 32/2023, rta. el 9/2/23; FSM
1405/2013/T01/18/CFC4, “Pérez Rivera, José Ancizar s/recurso
de casacidén”, reg. 449/24, rta. el 9/5/24 v FLP
842/2013/3/CFC1, “Morinigo, Anibal Rafael s/recurso de
casacién", reg. 576/25, rta. el 4/06/25, entre otros).

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia de 1la
Nacién en el caso “Salgado” (Fallos: 332:1512), recordd que el
alcance del derecho a obtener un pronunciamiento sin
dilaciones indebidas, reconocido a partir de los precedentes
“Mattei” (Fallos: 272:188) vy “Mozzatti” (Fallos: 300:1102)
cuando la excesiva duracién del ©proceso puede resultar
irrazonable y la prescripcién aparece como medio iddéneo para
consagrar efectivamente esa garantia (conf. Fallos: 323:982;
327:327 'y 4815 y causa C.2625. XL “Cabafia Blanca S.A.
s/infraccién a la ley 23.771 —causa N° 7621-”, rta. el
07/08/07), “se encuentra 1limitado, por supuesto, a la
demostracion por parte de los apelantes de 1lo irrazonable de
esa prolongacidén (Fallos: 330:4539 y sus citas) pues en esta
materia no existen plazos automdaticos o absolutos vy,
precisamente, ‘la referencia a las particularidades del caso
aparece como 1ineludible’” (con cita de la Causa P. 1991, L.
XL, ‘Paillot, Luis Maria y otros s/contrabando’, rta.
01/04/09, voto de los doctores Highton de Nolasco, Maqueda vy

Zaffaroni) .
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En tal direccidén, el Maximo Tribunal resaltd que el
derecho a ser juzgado sin dilaciones no puede traducirse en un
numero especifico de dias, meses o afios (Fallos 322:360,
327:327). Por ello, el juez debe evaluar en cada caso concreto
ciertas pautas de razonabilidad, que revelen si efectivamente
se ha violado de un modo palmario e injustificado a 1la
garantia consagrada por los arts. 8.1 de la C.A.D.H. y 14.3.c
del P.I.D.C.yP. En esta tarea, debe recordarse que la Corte
Interamericana de Derechos Humanos -cuya jurisprudencia
constituye la guia para la interpretacién de 1los preceptos
convencionales (cfr. Fallos 319:1840, 323:4130, entre otros)—
considerdé que el concepto de plazo razonable al gque se hace
referencia en el art. 8.1 de la C.A.D.H. Y“debe medirse en
relacidén a una serie de factores tales como la complejidad del
caso, la conducta del inculpado vy la diligencia de 1las
autoridades en la conduccidén del proceso” (caso “Loépez Alvarez
v. Honduras”, del 1/2/06; cfr. precedente “Acerbo” en Fallos
330:3640, que se remite al dictamen del Procurador General).
Asi lo ha recordado la Corte Suprema de Justicia de la Nacién
en el caso “Espindola” (cfr. Fallos: 342:584 del 9 de abril de
2019 -a cuyos fundamentos y conclusiones, el Maximo Tribunal
se remitid recientemente en el fallo “Wéliz” de fecha 19 de
agosto de 2021-).

En el citado precedente “Espindola”, el Mas Alto
Tribunal remarcé que “en linea con la jurisprudencia emanada
de aquel Tribunal Europeo en el Caso Motta y Ruiz Mateos v.
Spain, la Corte IDH ha dicho que la razonabilidad del plazo de
un proceso debe atender a cuatro elementos: a) la complejidad
del asunto,; b) 1la actividad procesal del 1interesado,; c¢) la

conducta de las autoridades judiciales (Caso Genie Lacayo VsS.
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Nicaragua, pdarr. 77; Caso Masacre de Santo Domingo VsS.
Colombia, pdrr. 164; Caso Kawas Ferndndez vs. Honduras, Fondo,
Reparaciones y Costas, sentencia del 3 de abril de 2009, Serie
C, n° 187, parr. 107; Caso Escué Zapata vs. Colombia, Fondo,
Reparaciones y Costas, sentencia del 4 de julio de 2007, Serie
C, n° 165, pdrr. 26 y Caso Heliodoro Portugal vs. Panamd,
parr. 149), y d) la afectaciodon generada por la duracidén del
procedimiento  en la situacidén  juridica de la persona
involucrada (Caso Valle Jaramillo y otros vs. Colombia, parr.
155 y Caso Masacre de Santo Domingo vs. Colombia, parr. 164)”.

El examen del caso permite advertir que la defensa
no ha cumplido con la carga de fundar adecuadamente su critica
a tenor de los lineamientos recién expuestos.

Ello, en tanto se limita a formular un
cuestionamiento genérico de la duracidén del proceso que, lejos
de brindar sustento a su pretensidén, sella negativamente su
suerte. En ese sentido, la impugnante hizo alusidén al plazo
total de duracidén del proceso y de detencidén de su asistido
Frutos sin evaluar en forma global 1los actos que fueron
realizados durante la sustanciacién de la causa. Tampoco ha
brindado argumentos que permitan acreditar en esta instancia
la supuesta inactividad jurisdiccional invocada.

En funcién de los extremos indicados
precedentemente, la duracién del presente proceso no se
presenta como irrazonable teniendo en miras la complejidad de
los sucesos en analisis y la actividad Jjurisdiccional
realizada. Por ello no se aprecian, ni los impugnantes logran
demostrar, dilaciones indebidas que menoscaben la garantia en
cuestién. De manera qgue no se advierte que el tiempo

transcurrido desde entonces, haya significado un menoscabo a
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la garantia en cuestidén, a punto tal que el uUnico modo de
subsanarlo sea por via de la declaracidén de la extincidén de 1la
accidén penal.

Por el contrario, la duracidén del presente proceso -
en el que, como se aprecia, ha sido necesario analizar
diversos hechos y pruebas, con multiplicidad de imputados vy
damnificados- no se presenta como irrazonable en funcidén del
alcance asignado por el Alto Tribunal al derecho a ser juzgado
en un plazo razonable, teniendo en cuenta las particularidades
del “sub examine”.

IV. Las defensas se agraviaron de la valoracidén
probatoria seguida por el tribunal oral, mediante la cual
sustentdé los pronunciamientos condenatorios aqui recurridos.

Se debe examinar si la sentencia traida en revisidn,
constituye un acto jurisdiccional valido derivado del analisis
légico y razonado de las constancias allegadas al sumario, en
observancia al principio de la sana critica racional o, por el
contrario, si representa una conclusién desprovista de
fundamentacién o con motivacién insuficiente o contradictoria,
tal como afirman los impugnantes.

Para sustentar su decisorio, el tribunal de Jjuicio
meritd todos los elementos probatorios recabados a lo largo
del proceso.

Cabe recordar que, segun la doctrina Jjudicial
establecida a partir del precedente “Casal” (Fallos:
328:3399), la reconstruccién del hecho debe efectuarse a
partir de wuna critica externa e interna de 1los elementos
probatorios, contrastados a su vez con el resto del conjunto
de pruebas obrantes, siendo el limite de lo revisable por este

Tribunal cuanto surja directamente de la inmediacidén de la
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audiencia. Asi, corresponde al tribunal oral la evaluacidén de
la credibilidad de 1los testimonios ©prestados durante la
audiencia de debate -en este <caso del personal policial
interviniente en el procedimiento inicial-, con el control
probatorio cruzado propio de dicha instancia, constituyendo
ello una limitacidén para la revisidén casatoria.

Conforme surge de la sentencia impugnada, el
tribunal oral analizdé globalmente la prueba producida en el
debate y en funcidén de ella se tuvo por demostrada tanto la
materialidad de los hechos investigados en la causa como la
responsabilidad que en ellos se les atribuye a Omar Gabriel
Clavero Serrano, Braian David Guillermo, Javier Andres
Inglese, Cristian Agustin Altamirano y Gerardo Ezequiel
Frutos, <con las salvedades dque corresponden a cada uno
respecto de cada hecho en particular.

Se destacd gque las actuaciones se iniciaron a raiz
de una llamada efectuada al 911 y por ella el Oficial Walter
Humafio (de la DDI de Lomas de Zamora) informé a la Fiscalia
correspondiente que el 22 de diciembre de 2019 a las 03.28
Patricia Liliana Gari habia sido wvictima de un secuestro
extorsivo vy luego liberada, hecho en el «cual se habia
utilizado un rodado de alta gama color gris oscuro que podria
tratarse de un Honda Civic.

A partir de la declaracidén de la damnificada, se
determiné que uno de los autores de dicho suceso podria
tratarse de Cristian Agustin Altamirano, quien al dia
siguiente del secuestro habia sido interceptado por la policia
a bordo de un vehiculo Honda Civic LXS dominio OTL 688 en
compafiila de Javier Andrés Inglese, se secuestraron sus

teléfonos celulares y el mévil utilizado por los nombrados que
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tenia similares caracteristicas al referenciado en el
secuestro de Gari.

Se menciondé que paralelamente se realizaron diversas
medidas de investigacidén, entre ellas la intervencion del
aparato celular de Gari; la solicitud de registros filmicos de
las cémaras ubicadas en las intersecciones de las calles en
donde se habia producido el secuestro de la victima; el pedido
del tréfico de datos <con localizaciones de los abonados
telefdénicos de Inglese y Altamirano (1165399318 y 1131947072)
y tareas de campo en los domicilios de Inglese y Altamirano.

Se considerdé que Ignacio de Candia (hijo de 1la
victima) aportd un reporte de los movimientos del <celular
robado a su madre durante el secuestro y a partir de él se
llegbd al domicilio de Clavero Serrano.

También se 1legbd a Clavero Serrano a través del
celular de Gari, puesto qgque era utilizado con la 1linea
telefbénica perteneciente a Giselle Lorena Enriquez, de quien
se compulsdé el perfil de Facebook y a partir de alli y de los
informes de Nosis se determindé gque el sujeto que tenia en su
foto de Whats app era el mencionado Clavero Serrano.

A partir de las coordenadas obtenidas de 1la
camioneta Berlingo en el que fue secuestrada Gari vy del
celular de la nombrada, se sobrevold el campo alli ubicado,
gque resultd ser el “Campo de los Clavero”, ubicado en Capitéan
Olivera 3399 de Guernica, sitio que resultd ser el domicilio
de Clavero Serrano.

Del perfil de Facebook de Enriquez se observd que
publicamente ofrecia a la venta un terreno gque, segun se pudo
comprobar, coincidia con el domicilio de la calle Ascasubi

entre Bracco y calle 114, Guernica, es decir, el sitio de
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cautiverio de las victimas.

En este Ultimo sitio pernoctaba, segin uno de 1los
testigos, Cristian Agustin Altamirano.

Se evalud que el secuestro de NBO y de Santiago Meza
revestia caracteristicas similares al resto de los secuestros
investigados en autos.

Ello, en cuanto al autombévil que se le habia
secuestrado a Meza era de caracteristicas similares al que
utilizaba Altamirano (Honda Civic gris oscuro).

A su vez, se valordé que los dos nombrados fueron
secuestrados en una camioneta de las mismas caracteristicas
gque la Cheri Tiggo robada a Amaya y también utilizada en el
secuestro de Sombra Costa.

También a raiz de la informacidén que aportd NBO, se
llegd a identificar a Brian David Guillermo, a guien también
reconocié la victima en el debate oral a través de su
fotografia.

Se tuvo en cuenta que del abonado del teléfono de
Clavero Serrano habia un caudal importante de comunicaciones
con el titular 11 2673-4140 cuya titularidad corresponde a
Gerardo Ezequiel Frutos, con domicilio en Calle 118 Nro. 3541
de Guernica.

Se reconocidé en la UGltima direccidn a un automdvil
Ford Mondeo dominio VIW 757 al mando de un sujeto que podia
tratarse del nombrado Frutos y por ello se realizaron tareas
de vigilancia que derivaron en la persecucidén de ese auto el
13 de marzo de 2020, siendo hallado Frutos junto con su hijo
menor.

El “a quo” tuvo por debidamente demostrado que los

imputados conformaban una banda que perpetraba ilicitos contra
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la libertad y la propiedad, con un reparto de roles y tareas
de manera alternada en cada uno de los sucesos. Y también
determindé que existia una conexidén en cuanto a la cantidad de
personas que participaron, la modalidad, los vehiculos
autorizados y lugares de comisidén, cautiverio y liberacidn.

A la prueba general determinada precedentemente se
sumé el resto de las diligencias agregadas a la audiencia de
debate y se analizdé la participacién individual de cada uno de
los imputados en los hechos investigados:

Braian David Guillermo

En lo que respecta a Braian David Guillermo, se tuvo
en cuenta que sélo admitidé su intervencidn parcial en el hecho
4, y que confirmé que conocia a Altamirano y a Clavero Serrano
del Barrio.

En cuanto al hecho Nro. 4, dijo que conocia
previamente a NBO y que se habian encontrado con Meza los tres
y que las relaciones sexuales con ella habian sido
consentidas.

El Tribunal oral considerd que Braian David
Guillermo es responsable por 1los sucesos que damnifican a
Patricia Liliana Gari (hecho 1), Christian Ezequiel Sombra
Costa (hecho 3), Martin Santiago Meza y NBO (hecho 4) y por el
abuso sexual que damnificdé a la nombrada en Gltimo término.

Ello, a raiz del informe de fs. 30/32 del Legajo 9
agregado a la audiencia oral en el que se lo observdé en el
perfil de “Facebook” con el usuario “Braian Loépez”, asi como
de las iméAgenes publicadas el 20 de enero de 2020 junto a un
vehiculo Volkswagen Gol Trend de color blanco -misma marca,
modelo y color que el utilizado en el hecho en que es victima

Patricia Gari-
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A lo expuesto se agregd el informe de personal de 1la
DDI de Lomas de Zamora, dguien establecidé el nombre completo y
demds datos personales del imputado.

También se comprobdé que en el teléfono celular de
Cristian Agustin Altamirano el nombre de Braian David
Guillermo estaba agendado como “Braian Lbépez”.

En cuanto al hecho Nro. 3 cuya victima es Christian
Ezequiel Sombra Costa, el tribunal indicdé que se encontrd una
llamada entre Altamirano y un sujeto denominado “Rubio” en el
celular de este Ultimo, de fecha 18 de febrero de 2020, en la
gque este Ultimo decia “no me dejaron ni una pinza” -ver
informe de fs. 1934/1935- y ello debidamente el tribunal 1lo
linqueé con la sustraccidédn de diversas herramientas -entre
ellas una pinza- a Ezequiel Sombra y a su padre dos dias antes
de la comunicacién.

Se interpretd suficientemente que el denominado
“Rubio” resultd ser Brian David Guillermo puesto que la misma
fotografia que figura en “Facebook” para “Brian Lépez” es la
gque se encontraba en el celular de Altamirano para “Rubio”.

A ello se suma que Guillermo fue identificado por el
papd del damnificado, Adolfo Rubén Sombra, como aquél que
intervino en el secuestro de su hijo.

En lo que respecta al hecho Nro. 4, que damnificé a
Martin Santiago Meza y a NBO, se evalud la confesidn parcial
del imputado Guillermo en el secuestro y también se le endilgd
el abuso sexual de esta UGltima.

Al respecto, se considerdé la declaracidn testimonial
de NBO durante el debate oral, asi como lo expuesto por Martin
Meza en dicha oportunidad, quien refiridé gque NBO 1lo habia

buscado por los medios y que le parecia gue era algo de
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“Braian”.

La identificacidén de Brian David Guillermo como el
autor de este Ultimo hecho fue confirmada por los informes de
investigacién de fs. 2026, por la declaracién del Oficial
Emiliano Acosta en el debate oral, y por las comunicaciones ya
indicadas <con Altamirano, a lo que se sumdé que de la
intervencién del teléfono de quien figuraba como “Braian
Loépez” surgid que se habia comunicado entre diciembre de 2019
y febrero de 2020 con el abonado correspondiente a Carmen
Patricia Guillermo, madre del imputado.

Mas aun, Santiago Gabriel Ceballos, quien fue
testigo del momento en que las dos victimas eran
interceptadas, reconocid durante la instruccidn -acta
correspondiente agregada a la audiencia oral- a Brian David
Guillermo como a uno de gquiénes participaron en su secuestro.

En cuanto al hecho de abuso sexual que damnifica a
NBO, el “a quo” considerd especialmente que en el marco del
juicio dijo que uno de los agresores se llamaba “Brian”, guien
incluso le dijo que si no hacia lo que le pedian "“..le iban a
cortar un dedo” y que “.si ella queria estar bien tenia que
acostarse en la cama con é1l1”, y que “Brian la penetrdé, la
viold, de manera agresiva, con movimientos bruscos”, mientras
que otro imputado le introducia el pene en su boca y que junto
con el otro agresor “eyacularon adentro”.

Se analizaron ademds los informes agregados al
debate de fs. 33/34 -informe de la Policia de la Ciudad de
Buenos Aires- en el cual Se certifica gque NBO habia sufrido
abuso sexual con acceso carnal vy los peritajes de 1los
hisopados que se le realizaron.

De estos uGltimos informes surgid que el resultado de
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la muestra extraida a la victima dio resultado positivo, con
lo cual el “cotejo de ADN practicado entre 1las muestras
bioldgicas indubitadas de Brian David Guillermo y aquéllas que
se obtuvieron del hisopado vaginal practicado a NBO permitio
extraer su identidad, acreditdndose que el fluido seminal
correspondia al nombrado Guillermo” -ver informes 2969-70 vy
6896-7 del 7/8/20 y 6547/20 del 8/7/2020-. Dicho extremo fue
confirmado en el juicio oral por el perito Enzo Candnaco.

Mads atn, en la conversacidén telefdnica existente
entre Omar Gabriel Clavero y Sebastidn Rodriguez agregada a la
audiencia se refirieron a Guillermo como “el violin ese”,
expresién que es utilizada para referirse de manera despectiva
a los autores de delitos de abuso sexual -cfr. fs. 2139-

Se evaludé también una comunicacidén telefdnica de la
madre del imputado, gquien refiridé que su “nuera” le refirid
que Guillermo “es violin”.

La defensa de Brian David Guillermo se quejé de que
que la prueba existente no es suficiente para arribar a una
sentencia de caracter condenatorio. Con referencia al hecho
Nro. 1, entendidé que sbdélo se cuenta con una foto en la red
social “Facebook” del rodado VW Gol y con un dato del teléfono
de su asistido, en el gque constaba el numero de Altamirano.

En lo que respecta al hecho Nro. 3, la parte dijo
que sélo se valord una frase de mensajeria instantédnea sacada
de contexto y un reconocimiento fotogrdfico que no se condice
con la descripcidédn previa que debia formular el testigo.

La recurrente hizo referencia a las contradicciones
y discrepancias existentes sobre 1lo acontecido en el hecho
Nro. 4 vy entendidé que debia absolverse a Guillermo por el

delito de abuso sexual.
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Asi las cosas, del andlisis integral de la prueba
recabada a 1o largo de la pesquisa, y detallada
precedentemente, se advierte que el tribunal valord
adecuadamente la intervencidén del imputado Brian David
Guillermo en los hechos individualizados como Nros. "1", "3” y
w4,

En efecto, las explicaciones que intenta dar la
defensa de Guillermo para exculparlo de la intervencidén en los
dos primeros sucesos mencionados, y de su intervencidédn en la
totalidad del hecho Nro. “4” -en el admitidé su autoria
parcial- no resultan atendibles y se contraponen con el
andlisis integral efectuado por los jueces del “a quo”.

Conforme 1lo expuesto, el imputado Guillermo fue
coautor de los hechos indicados, 1lo que se desprende de la
prueba concordante y contundente agregada a la audiencia oral,
descripta precedentemente y entre la que cabe citar nuevamente
a: sus demostrados contactos con el resto de los coautores de
los sucesos investigados, su foto con el automdévil que fue
utilizado en el secuestro del hecho Nro. 1 y la determinaciédn
de su alias -“Rubio”-; a las identificaciones realizadas por
el padre de la victima en el hecho Nro. 3, a los testimonios
de la damnificada NBO en el Hecho 4 e incluso a la pericia
realizada sobre el hisopado realizado a la nombrada, del que
en forma indubitada se determiné que el fluido seminal
obtenido le pertenecia.

Por ende, los agravios sobre la arbitrariedad de 1la
valoracién del “a quo” realizados por la recurrente son una
mera disconformidad con el anédlisis efectuado por los Jjueces
de la instancia previa y que no tiene asidero 1ldégico al

contraponerlo con las constancias de autos.
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Omar Gabriel Clavero Serrano

El “a quo” wvalordé que en su descargo el imputado
Clavero Serrano habia negado su participacién en los hechos y
que dijo que se comunicaba con Altamirano por haber realizado
un par de negocios con él. Con relacidén al abuso sexual de
NBO, dio su coartada y explicitdé las actividades realizadas el
dia en cuestidén, en particular, gque luego de estar con su
familia habia acompafiado a su hermano al hospital, adonde
estuvo hasta altas horas de la madrugada.

El tribunal consideré que el imputado Clavero
Serrano es responsable por los sucesos cometidos en perjuicio
de Patricia Liliana Gari (hecho Nro. 1), Christian Ezequiel
Sombra (hecho Nro. 3); Martin Santiago Meza y NBO (hecho Nro.
4) y también por el abuso sexual sufrido por esta ultima.

En lo atinente al hecho Nro. 1, el “a quo” expuso
que conforme los informes correspondientes, el teléfono
celular que se le habia sustraido a la damnificada a los pocos
dias de su secuestro impactd en el teléfono de la ex pareja de
Clavero Serrano -Giselle Lorena Enriquez-, desde el que se
habian mantenido diversas conversaciones con el imputado.
Ello, conforme 1las tareas de investigacién realizadas vy
agregadas a la audiencia de debate. Ello también fue
corroborado por el testimonio del agente Emiliano Acosta.

Fue asi que las coordenadas del teléfono
determinaron el domicilio de Clavero Serrano -ver fs. 168/171-

A ello se sumdé que al producirse el allanamiento en
el que fue detenida Giselle Lorena Enriquez se halld el
aparato celular perteneciente a Gari -abonado 1136351863- vy
quedd en el acta que dicho celular era el que utilizaba 1la

nombrada.
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En dicha oportunidad también se secuestrd una tira
de tres imagenes en el cual se reflejan Enriquez y Clavero
Serrano.

Del andlisis del teléfono de Enriquez surgid una
conversacién entre ésta y Clavero Serrano del 16 de enero de
2020, en la cual el nombrado dijo: “Yo soy chorro, robo. Yo no
voy a mentir nada, tenés que decir que mi vida es de un
chorro”, mientras que Giselle le contestd “Bueno, listo. Le
voy a decir la verdad, porque me cansaron. Y no sos chorro,
secuestra vieja”. Ello lo confirmé en la audiencia de juicio
Daniela Marisol Correa, quien analizdé la informacidén derivada
de los teléfonos celulares.

A fin de vincular los hechos Nros. 1 y 3 se recordd
fundadamente que la camioneta sustraida a Adolfo Sombra -padre
de la victima del uGltimo suceso mencionado- estuvo detenida en
la misma zona donde se reportd la ubicacién del teléfono de
Patricia Gari.

En cuanto a la participacidén de Clavero Serrano en
el hecho Nro. 3, se evalué que del informe de fs. 972/974
surge que el dia 14 de enero de 2020 a 1las 00:24 horas,
mientras acontecia el secuestro de Sombra Costa, el abonado de
Altamirano estaba ubicado en la zona y horario de captura de
la victima y recibidé una comunicacidén telefdnica del teléfono
utilizado por Clavero Serrano, lo cual fundadamente para el
tribunal “refuerza la hipdtesis de la comunicacidén que existia
entre los 1integrantes de 1la banda delictiva en momentos de
concretarse los ilicitos”.

Asimismo el mentado progenitor de la victima
identificé a Clavero Serrano como aquél que participd del

secuestro de su hijo, tal como surge del acta del 12 de mayo
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de 2021 y fue ratificado por el nombrado en el juicio.

Con referencia al hecho Nro. 4, el “a quo” menciond
que el automdévil Honda Civil dominio LOS 490, propiedad de
Martin Meza, fue incendiado el 22 de enero de 2020 a escasa
distancia del domicilio de Clavero Serrano -ver informes de
fs. 95 vy wvistas fotogradficas de fs. 92/94 de 1la causa
307/2020-

Se consideré que el terreno ubicado en la calle
Ascasubi entre Bracco y calle 114 de Guernica también era el
de descanso de Altamirano y habia sido publicado por Giselle
Enriquez para su venta, circunstancia que los jueces
sentenciantes evaluaron que “refuerza la presencia de Clavero
Serrano en el lugar de cautiverio” 'y que también puede
corroborarse de los dichos del agente Guido Ariel Di Palma.

En cuanto al delito de abuso sexual que se le imputa
a Omar Gabriel Clavero Serrano, se determind debidamente que
fue el responsable de la agresidn sexual via oral que sufrid
NBO en el marco del hecho de secuestro.

A tal fin resulta determinante el relato de 1la
victima en el debate, gquien recorddé haber sido amenazada con
la muerte de su abuela de no acceder. También se determind que
el agresor que no era Brian le pasaba el arma por la cabeza y
la mano por su cara y cuello. Que posteriormente, mientras
Brian la penetraba y violaba via vaginal, daba vueltas y le
pasaba la mano y el arma “y mientras Brian la violaba,
introduciendo el pene en su vagina, el otro agresor le
introdujo el pene en su boca, y que ambos eyacularon adentro”.

Este Ultimo sujeto -segun recordd en el juicio oral-
“era de tez muy morena, su contextura no era delgada, era

robusto, que asi también 1lo percibidé antes de verlo, por sus
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manos cuando las pasaba por su cara y el cuello” y que sus
0jOsS eran OsSCUros.

El “a quo” determiné racionalmente que la edad
aproximada como las caracteristicas fisicas detalladas por la
victima coinciden con 1las de Clavero Serrano vy, tal como
ocurrid con Brian Guillermo, en diversas oportunidades
Sebastidn Rodriguez lo 1llama “wviolin” -ver conversaciones
entre Clavero y este ultimo de fs. 1335/1338, 1413/1415, 1445,
2124 y 2131~

También en una conversacidédn entre Clavero y Giselle
ella también nombra “andas durmiendo en el piso corte violin”
-ver fs. 2129-

A lo indicado se aundé que en una bombacha hallada en
el lugar de cautiverio de las victimas se hallé el ADN de
Clavero y que, si bien no pertenecia a NBO, si lo ubica en el
sitio de los hechos investigados -informe del 31 de agosto de
2021-. Ello, corroborado con el testimonio de Enzo Candnaco.

La defensa de Omar Gabriel Clavero entendidé que el
tribunal le otorgd responsabilidad en lo referente al hecho
Nro. 3 con un reconocimiento de personas que no aporta certeza
absoluta.

En cuanto al Hecho Nro. 4, dijo que Clavero Serrano
se encontraba en el Hospital de Guernica al cuidado de su
hermano, con lo cual nunca pudo intervenir como captor de Meza
y NBO y menos aun haber victimizado sexualmente a la nombrada
en Gltimo término.

Por ello, razondé qgue los indicios son débiles vy
frente a la duda existente debe absolverse a su defendido.

Conforme las pruebas individualizadas “ut supra”, la

queja de la defensa de Serrano con respecto a la valoracidn
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efectuada por los Jjueces de la instancia previa no tiene
sustento.

Ello puesto que la multiplicidad de las pruebas que
lo sefialan como responsables son concluyentes en cuanto 1o
conectan con la co-autoria de los hechos determinados como
Nros. “17, “3” y “4".

Asi, cabe nombrar, entre otras, a las llamadas
efectuadas a la pareja del imputado Serrano desde el celular
robado a la victima del suceso Nro. 1 y a las transcripciones
de dichas comunicaciones efectuadas oportunamente; a la
ubicacién de la camioneta sustraida al padre del damnificado
por el hecho Nro. 3 y la identificacidén efectuada por este
tultimo del imputado y al sitio en que se incendidé adrede al
auto del damnificado por el hecho Nro. 4.

Con relacién al ultimo hecho mencionado, se
determiné su ubicacidédn en dicho lugar no sbélo por la
individualizacién de la victima de abuso sexual dque se
corresponde con las seflas particulares de Serrano, sino
también por el anédlisis efectuado a la ropa interior
encontrada en el inmueble en el cual NBO estuvo retenida.

Consecuentemente, la participacién individual de
Serrano en los sucesos Nros. 1, 3 y 4 también se encuentra
debidamente demostrada.

Cristian Agustin Altamirano

Al dar su versidén de los hechos que se le imputan
Altamirano negd haber sido autor del abuso sexual sufrido por
NBO.

Los Jjueces de 1la instancia previa 1lo consideraron
responsable de los 4 hechos investigados en autos.

Para ello, en lo referente al hecho 1, consideraron
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que el vehiculo Honda Civil que fue utilizado en el secuestro
de Patricia Gari era el rodado que él utilizaba.

Ello, conforme 1lo dicho por 1la damnificada en el
debate oral y las cémaras dgque registraron a los automdviles
involucrados en su secuestro -Cfr. Fs. 136/139-

Se evalud que el policia Sergio Herndn Moreno indicéd
gque un dia después del hecho mencionado Altamirano fue
detenido conduciendo un vehiculo similar al Honda Civil
mencionado.

Ello se corrobora también por los testimonios de los
agentes Guido Di Palma, Walter Humafio y Emiliano Costa.

Mas aun, enfrente del domicilio ubicado en la calle
124Nro. 2138 -donde dormia Altamirano- se puede observar un
Honda Civil dominio OTL 628 -ver fs. 318 y 311- y del acta de
detencién de Pedro Alexis Miranda Lavado de fs. 574/577
también surge que dicho vehiculo pertenecia a Altamirano.

Por lo demés, los policias Orlando Emilio Casco vy
Guido Di Palma dijeron que el imputado alternaba su domicilio
con el lugar donde ocurrieron los hechos.

Se mensurd que el dia 21 de diciembre de 2019 a las
23:10 y 23:45 horas el teléfono a nombre de Altamirano operd
en las celdas que dan cobertura a distintos puntos de la de
Longchamps y que el dia 22 de diciembre a las 00:45 horas se
desplazdé a la zona de cautiverio de la victima.

Se trajo la conversacidén existente entre Altamirano
y Pedro Alexis Miranda Lavado a través de la cual el primero
ofrecia un Gold Trend cuyas caracteristicas coinciden con el
utilizado para secuestrar a Patricia Gari -ver fs. 136/139-

En cuanto al hecho 2, surge de autos que la

camioneta Chery Tiggo que le fue sustraida a la victima del
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hecho 2 fue encontrada en el domicilio sito en 1la calle
Ascasubi entre Bracco y 114, lugar de descanso de Altamirano.

A ello se suma que del teléfono del mencionado
imputado se observa una fotografia de fecha 18 de enero de
2020 en el que él se encuentra delante de una casa de color
verde que resultd ser el lugar de cautiverio de la victima.

En esa vivienda se secuestrd una colilla de
cigarrillo de la cual se obtuvo un “perfil genético autosdmico
parcial perteneciente a Cristian Agustin Altamirano”, con 1lo
cual se aund otro elemento que lo ubicd en el sitio en el cual
los damnificados fueron secuestrados.

También se encontré6 en dicho sitio una linterna con
picana eléctrica en funcionamiento marca “96000K Volt 928
Type”, que fue reconocida como propia por Esteban Amaya cuando
le fue exhibida y confirmé lo indicado en el debate oral.

El “a quo” indicé que del registro de comunicaciones

de Altamirano con su pareja Azul Pescara surge que el dia 20

de enero de 2020 en que ella le dice: “no vas a secuestrar
hoy”, a lo que ¢él1 1le contesta “voy a robar” -ver fs.
1934/1935-

En lo que respecta al hecho Nro. 3, los

sentenciantes trajeron el informe de fs. 972 y siguientes,
mediante el cual se constatd que el dia 13 de enero de 2020 a
las 23:46 horas Altamirano se encontraba fuera de las zonas
que frecuentaba habitualmente en la localidad de Longchamps,
sitio que coincide con la zona y el horario de captura de
Christian Ezequiel Sombra Costa y luego se desplazdé a 1la
localidad de Burzaco -entre las 00.14 y las 00.24 horas del
dia siguiente, que tiene relacidén con el sitio de cautiverio

del nombrado. Asimismo a las 00.24 horas Altamirano recibid
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una comunicacién telefdédnica por parte de Omar Clavero Serrano
-coimputado en el hecho en cuestidén-

Se probd que dos dias después de dicho secuestro
Altamirano conversdé con un masculino denominado “Pichay”,
quien le pidié fotos de “los cables”, que fueron enviadas,
aclarando Altamirando que “no son comunes, y Si 1os puede
cambiar por faso”.

Conforme declardé la oficial Daniela Marisol Correa
en el juicio, los investigados hablaban de vender herramientas
en un chat, puntualmente un rollo de cable sustraido a una de
las wvictimas, quien tenia una camioneta y cree que trabajaba
en “Telecentro”. Esa bobina de cable también fue reconocida
por la victima Sombra Costa y por su padre Adolfo Rubén Sombra
como uno de los objetos que se encontraban en la camioneta que
le sustrajeron.

Asimismo Sombra Costa reconocidé como de su propiedad
la pinza marca “Stanley” con su funda que fue encontrada en el
domicilio de Altamirano -fs. 460/466-

Dos dias después del secuestro sufrido por Sombra
Costa, Altamirano mantuvo una conversacidén por Whats app con
“Rubio” Brian David Guillermo- y alli este ultimo le reprochéd
que “no le dejaron ni una pinza”

En cuanto al hecho Nro. 4, los jueces sentenciantes
mencionaron diversas pruebas gque posibilitan acreditar la
participacidén de Christian Agustin Altamirano.

Trajo nuevamente la vista fotogrédfica del imputado
que lo ubica adelante del inmueble al cual 1llevaron a los
secuestrados.

Analizdé que se agregaron al debate oral tres vistas

fotograficas de la galeria del teléfono de Altamirano, en las
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que se observan: un automdévil Honda Civil color gris con un
pequefio choque -del 7 de enero de 2020-, un masculino
desarmando dicho vehiculo -el 19 de enero de 2020- y el mismo
automdévil con el paragolpes y capot sin dafios -del 19 de enero
de 2020-. E1 “a quo” aclardé que las ultimas fotografias son
del mismo dia del secuestro de Meza, oportunidad en la cual
Altamirano extrajo algunas partes al automévil del damnificado
antes de incinerarlo.

Al respecto, al prestar declaracidén en el debate
Meza dijo que su auto era un Honda Civic y que Y“.se 1o
llevaron y el no supo mas del auto, hasta gque, en un momento,
uno de 1los chicos que cree que fue el que le limpio la cabeza,
dijo que era una mdquina, que andaba muy fuerte y que era una
pena porque 1o habian prendido fuego”, y que también escuchd
que decian “sacale la bateria a ese auto y ponésela al otro,
que este no anda”.

En igual orden de ideas el agente Guido Di Palma,
manifestdé en Jjuicio que los damnificados “.. tenian un Honda
Civic similar al que poseia uno de los imputados y que usaron
repuestos de ese auto para armar el vehiculo propio..” y que "
Ellos tenian el auto chocado en un domicilio”.

Otro elemento que se considerd fueron otras
fotografias del teléfono de Altamirano, de fecha 20 de enero
de 2020, de cuatro ruedas completas con la insignia de Honda
en la llanta, las cuales fueran reconocidas por Martin Meza
como pertenecientes a su rodado.

Emiliano Acosta dijo en el debate que a NBO habia
podido escuchar “que iban a desarmar el auto de su pareja.. El
auto era un Honda Civic..”.

A fs. 165/197 en el legajo de actuaciones reservadas
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se refleja el hallazgo del vehiculo incinerado Honda Civil
dominio L0OS-490, propiedad de Martin Meza con el faltante del
capot en la localidad de Guernica y a fs. 180 las fotografias
respectivas.

Del teléfono de Altamirano también surgidé gque en una
conversacién con un tal “Dipi” del 7 de enero de 2020 en que
le preguntaba si tenia un teléfono y que el 19 de enero de
mismo afio Altamirano le ofrecidé un teléfono celular cuya
fotografia adjuntd que tenia una carcasa similar al
perteneciente a Meza, quien fue secuestrado ese mismo dia.

Asimismo entre los contactos de Altamirano figuraban
los de 1los imputados “0jén” -abonado wusado por Clavero
Serrano- “Tata” -utilizado por Inglese, asi como los
denominados “Rubio” y “Brian Lépez” que usaba Guillermo.

Especialmente se consideré que la victima NBO
reconocidé en rueda de personas a Christian Agustin Altamirano
como a uno de sus captores -Cfr. Fs. 784/804-

A lo expuesto se auna que en el domicilio de
Altamirano se secuestraron las ruedas del Honda Civic del auto
de Meza y un par de guantes grises reconocidos por el nombrado
durante la instruccién. Ambos damnificados reconocieron a la
picana eléctrica que le habian sustraido 1los imputados a
Esteban Amaya y con la que habian amenazado a Meza.

Martin Meza también dijo en sede policial que entre
los secuestradores habia aparecido un muchacho que le dijo que
tenia 17 afios y que estaba resentido de la vida. Al respecto,
el “a quo” recordd que al momento de los hechos investigados
Altamirano tenia efectivamente la edad indicada.

Javier Andrés Inglese

En lo que atinente a Inglese, ¢él1 afirmé gque era
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inocente de todos los sucesos que se le imputan y que los dias
de los secuestros se encontraba en sitios distintos, aunque
reconocié su amistad con Altamirano, a gquien sefhald como el
jefe de la banda asi como el encargado de repartir el dinero,
y que conocia a Omar Gabriel Clavero Serrano y a Brian David
Guillermo, sabiendo que integraban un grupo dedicado a cometer
ilicitos.

El “a quo” debidamente tuvo por probado que Inglese
participdé como autor del hecho Nro. 4 que damnifica a Meza y a
NBO.

Concretamente el “a quo” recordd el patrén de
conducta y la reproduccién del mismo modus operandi en 1los
distintos hechos investigados y la vinculacién de Inglese con
el resto de los imputados y, en consecuencia, su pertenencia a
una banda delictiva.

Se remarcd que al dia siguiente del secuestro de
Patricia Gari Inglese fue detenido junto con Altamirano a
bordo del automévil Honda gris oscuro.

En el mismo sentido el agente Emiliano Acosta
recorddé haber investigado a una persona apodada “Tata”, quien
resultd ser Inglese y que estaba relacionado con Altamirano.

Como ya se sefiald, Inglese era uno de los contactos
del teléfono de Altamirano.

A su vez, del informe de las lineas telefdnicas de
Inglese y de Altamirano surge gque al momento en gue ocurrieron
los sucesos de marras ambos abonados se encontraban en la zona
de cautiverio de las victimas. Ello, sin perjuicio de indicar
que se domiciliaban cerca del lugar.

También se verificdé la relacidn entre Guillermo e

Inglese a través de la fotografia gque ambos compartian en el
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“Facebook” del primero.

Se mensurd en particular gque Martin Meza 1o
reconocié6 como a una de las personas que intervino en su
secuestro en oportunidad de efectuarse la rueda de
reconocimiento del 2 de enero de 2020, agregada como prueba a
la audiencia oral. Dicha circunstancia fue corroborada con la
declaracién de Meza en el Jjuicio, quien indicdé que si Dbien
quien lo apunté6 con un arma estaba encapuchado, media 1,78
metros, tenia la tez blanca y que parte del rostro estaba
descubierto. Que fue quien lo apuntd, bajd de la camioneta, se
puso al lado suyo y le puso una pistola en la cabeza.

La defensa de Inglese se agravié de que se valord
errbéneamente la prueba producida e incorporada al debate oral
y que no se considerd la prueba de descargo producida por esa
parte, que individualizdé. Evalud que el reconocimiento en
rueda de persona fue la Unica prueba de cargo existente en la
causa Yy gque no se tratdé de un elemento “dirimente” o
“determinante”.

De la individualizacién de 1la prueba realizada
precedentemente, y considerada debidamente por el “a quo” para
endilgarle a Inglese su participacién en el hecho
individualizado como “4” se desprende que no le asiste razdn a
su defensa y que a fin de determinar la responsabilidad que le
cabe al nombrado en dicho suceso no se valord uUnicamente la
individualizacién que se le realizara en rueda de personas tal
como indica.

En efecto, dicha individualizacién por parte de una
de las victimas de los secuestros extorsivos, concretamente
Meza, se sumdé al resto de las pruebas analizadas en el juicio

oral, descriptas precedentemente y que determinaron
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correctamente la participacién como co-autor de Inglese.

De la resefila efectuada se advierte que el “a quo”
brindé fundamentacién suficiente para rechazar los planteos
por el impugnante, quien insistidé nuevamente con su tesitura,
aunque sin lograr conmover el temperamento adoptado.

Por ello, no se hard lugar al agravio impetrado.

Gerardo Ezequiel Frutos

En oportunidad de prestar declaracidén indagatoria
Frutos negd su participacidén en el hecho Nro. 5 en que se 1lo
sefiala como autor. Ello, no obstante sefialar gque conocia a
Omar Gabriel Clavero Serrano, a su pareja y al padre de éste,
a qgquien habia llevado como remisero en distintos viajes, en
uno de los cuales lo habian detenido.

El tribunal de 1la instancia precedente valord en
particular que Clavero Serrano tenia un “caudal importante de
comunicaciones con Gerardo FEzequiel Frutos 'y que, tras
recorrer varios domicilios, que podria dar con Clavero
Serrano, se verificdé que, en la calle 118 nro. 3541.. (estaba)
estacionado en varias oportunidades un rodado particular marca
Ford, modelo Mondeo, dominio BIW 757, conducido por un hombre
de 35 a 40 arfios, pelado, tez trigueria, contextura robusta,
aproximadamente de 1,70 metros de altura, pudiendo tratarse de
quien se relacionaba con Clavero Serrano” -Cfr. Fs. 1176-

Fue asi que se implantdé una vigilancia y el dia 13
de marzo de 2020, siendo las 24 hs., se observd que dentro del
rodado Ford Mondeo, <cerca de la <casa de Giselle Lorena
Enriquez -ex pareja de Clavero- se encontraba este Gltimo,
guien estaba préfugo y al advertir sus ocupantes gue eran
vigilados, comenzdé a circular a alta velocidad.

Dicho rodado se desplazé por la calle 126 en
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direccidn a calle 135, donde girédé a su derecha e
inmediatamente a la izquierda, por calle 128, luego girdé a la
derecha por calle 135 e 1inmediatamente a la derecha por
Capitédn Olivera, siendo detenido en la interseccidén de esta
ultima vy calle 137, puesto que disminuydé su velocidad,
habiendo sido interceptado. Se determiné que en el interior
del vehiculo sbélo se encontraba Gerardo Ezequiel Frutos, junto
a su hijo menor B. T. F., de 4 arfios.

El “a quo” mencionbé gque el hecho que motivdé 1la
persecucidén y detencidédn de Frutos se debid a que los teléfonos
estaban intervenidos, sabiéndose con exactitud gque el nombrado
auxiliaba constantemente a Clavero Serrano.

También tuvo en cuenta que Frutos ayudé a Clavero
Serrano a sustraerse de la accién de 1la Jjusticia estando
presente su hijo menor de edad y que se comunicaban ambos a
través de la pareja del primero, Elizabeth Tolaba,
circunstancia gque, segUn explicaron los Jjueces, elimina de
plano la hipdétesis que el vinculo entre los imputados tuviese
caracter eventual.

También se consideraron las numerosas comunicaciones
telefdénicas que se registraron entre el abonado de Frutos y el
utilizado por Clavero Serrano, en momentos en que aquel se
profugaba de 1la Jjusticia -Cfr. Informe de fs. 1335: 17
registros de comunicaciones de los cuales 13 son entrantes y 4
salientes, que en promedio superan el minuto de duracién.

Se meritué que el principal contacto de Frutos -
abonado 3841-0703- era también a su vez un contacto asiduo del
teléfono a nombre de Clavero,

De las transcripciones de escuchas telefdénicas de

fs. 1336/1342 se precisdé que el abonado utilizado por Omar
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Gabriel Clavero Serrano se comunicaba usualmente con el
abonado utilizado por Sebastiédn Rodriguez, y que, el dia 24
de marzo a las 23:58 horas, tocaron varios temas, “algunos
relacionados con la detencidén de Gerardo Ezequiel Frutos”.

En wuna de esas comunicaciones “(...) Clavero le
pregunta si va a salir ‘Fleki’ (en relacidén a Frutos) y Seba
le responde ‘seqguro’. Le comenta que fue a 1o de la Serfiora
‘Flequi’, que le pidid que vaya y que le dijo que 1o movieron
a él, Clavero le pregunta por esa sefiora y Seba le dice que
tiene la casa cerrada, que tiene miedo. Dicen que ‘'Flequi’
sabe de herreria, de mecdanica, que tiene autos y un bondi
(colectivo) y que la mujer le pidio si él1 o Clavero podian
hacer algo para no involucrar a Fleki, que ella espera que con
esto de la detencidon pueda sentar cabeza y entender, Seba le
dijo que ‘ahora que tienen el capital, pueden hacer las cosas
bien’””.

Similares circunstancias aparecen en los informes
obrantes a fs. 1409, fs. 2088 y 2100-

Por ello, fundadamente el “a quo” indicdé que Frutos
no solo se comunicdé con Clavero, antes vy después de 1los
allanamientos realizados por la Policia, sino gque también
tenian una relacidén estrecha y de confianza.

También se destacaron las comunicaciones telefénicas
que tuvo Frutos con el préfugo Clavero Serrano -Cfr. fs.
1453/1454, 1457, 1470, 1478, 1484, 1486, 1487 vy 1496 del
expediente principal-, que permiten determinar que la relaciédn
entre ambos no era casualidad, sino que Gerardo Ezequiel
Frutos ayuddé en diversas oportunidades a Clavero Serrano,
transportidndole y dandole objetos para su subsistencia.

Se menciondé gque ambos se comunicaban en cédigo y que
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se dedicaban a diversas actividades, como a la compra-venta de
autos.

A su vez, los policias que realizaron las tareas de
investigacién, Fabio Alejandro Pirrone, Marcelo Daniel Romén,
Mauro Ezequiel Velazco y Daniela Marisol Correa afirmaron 1lo
indicado.

La defensa de Frutos cuestiondé la valoracidén de 1la
prueba, que calificd como desproporcionada atento la conducta
efectivamente desplegada por Frutos, a lo gque se suma la
situacidén personal del nombrado.

Atento el cumulo de pruebas obrante contra el
imputado Frutos, que fueron descriptas en los péarrafos que
anteceden, los Jjueces de la instancia previa fundadamente
analizaron su participacidén como encubridor en funcidén de la
ayuda que prestd a Clavero Serrano a sustraerse de la accién
de la justicia estando presente su hijo menor de edad.

Por ello, las explicaciones Dbrindadas por el
impugnante a fin de deslindar la responsabilidad de Frutos no
encuentran asidero en las probanzas seflaladas, y resultan un
mero intento de exculparlo que no se corrobora con el andlisis
efectuado en la sentencia en analisis.

De conformidad con todo lo hasta aqui expuesto, los
planteos invocados por las defensas en orden a la

”

arbitrariedad del “a quo para evaluar la prueba que
compromete a sus pupilos, ya sea por la supuesta orfandad
probatoria, supuestas contradicciones en los dichos de 1los
secuestrados o errdneos reconocimientos en rueda tampoco
resultan novedosos, sino que se tratan de una reedicidén de los

que se 1introdujeron en el debate y que fueron debidamente

rechazados por el sentenciante, sin que ahora logren rebatir
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en esta instancia 1lo decidido fundadamente en la sentencia
impugnada.

Otros agravios traidos a colacidén por las defensas,
tampoco puede tener favorable acogida y resultan
insubstanciales para conmover el decisorio adoptado. Entre
ellos, las supuestas dudas sobre 1la intervencién de sus
asistidos en los hechos aqui investigados, conforme 1las
diversas razones explayadas precedentemente.

De conformidad con lo 1indicado, méds alld de la
participacidén de cada uno de los imputados en los sucesos en
estudio se demostrd la existencia de una banda y de un “modus
operandi” comin entre todos los imputados, que posibilitd que
actuaran de manera coordinada conforme las responsabilidades
de los nombrados en los hechos descriptos.

Respecto de 1las pretensiones defensistas sobre la
supuesta falta de acreditacién de la intervencidn personal de
sus asistidos en el presente secuestro, debe recordarse que la
invocacién del principio in dubio pro reo no puede sustentarse
en una pura subjetividad ya que, si bien es cierto que éste
presupone un especial animo del Jjuez segin el cual, en este
estadio procesal, estd obligado a descartar la hipdtesis
acusatoria si es gque no tiene certeza sobre los hechos materia
de imputacidén, no lo es menos que dicho estado debe derivar
racional y objetivamente de la valoracién de las constancias
del proceso (Fallos: 307:1456; 312:2507; 321:2990 y 3423).

De la resefia efectuada surge que el tribunal de
juicio efectudé una debida ponderacidédn de los elementos de
prueba existentes para sustentar los pronunciamientos
condenatorios aqui impugnados.

El “a quo” realizdé un amplio anédlisis del material

Fecha de firma: 29/04/2026

Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: AGUSTINA AYELEN CORTS, PROSECRETARIO DE CAMARA |H H| ||I| “ ‘ll”l

#40169267#497151122#20260429133619657




Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FLP 80178/2019/TO1/55/CFC17

probatorio sobre el que asentdé su decisidén y el plexo
demostrativo producido configura un cuadro cargoso contundente
y suficiente para alcanzar la certeza apodictica que exige un
pronunciamiento de condena y, correlativamente, desvirtuar la
presuncidén de inocencia de que goza todo imputado durante la
sustanciacién del proceso (arts. 18 y 75, inc. 22 de la C.N.;
8.2 de la C.A.D.H.; 14.2 del P.I.D.C.P.; 1 del C.P.P.N.; vy 3
del C.P.P.F.).

Las criticas ensayadas por las partes recurrentes
que representan a los imputados sobre diferentes probanzas
producidas en autos se sustentan en una consideracién
fragmentaria y, correlativamente, en una apreciacidédn aislada vy
parcializada de cada una de ellas en aras de poner en tela de
juicio su fuerza de convicciédn.

Del examen de la sentencia traida a revisidn
corresponde concluir gque el decisorio constituye un acto
jurisdiccional valido derivado del anédlisis 1légico y razonado
de las constancias allegadas al sumario, sin gue quepa
reputarla desprovista de fundamentacién o con motivacién
insuficiente o contradictoria (art. 404, inc. 2°, a contrario
sensu, del mismo cuerpo legal). La valoracidén probatoria
efectuada por el sentenciante cuenta con fundamentos juridicos
suficientes que impiden su descalificacidén, a cuyo respecto
las criticas de la defensa evidencian una discrepancia con una
decisién desfavorable que no comparte.

El cuadro probatorio reunido en autos ha sido
observado por el tribunal de la anterior instancia a la luz
del principio de la sana critica racional que rige la
apreciacién de la prueba (art. 398 del C.P.P.N), de modo qgue

corresponde rechazar este tramo de la impugnacién.
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V. Cabe ingresar al tratamiento de los
cuestionamientos formulados por la defensa de Gerardo Ezequiel
Frutos cuestiondé la subsuncidén de la conducta atribuida a su
defendido bajo 1la figura de encubrimiento agravado. Evalud
que, en todo caso, podria enmarcarse en un encubrimiento
simple.

Sobre el particular, dijo gue no existidé prueba ni
indicios univocos, graves y concordantes que permitan inferir
sin duda alguna que Frutos conocia con precisién la situacidn
juridica de Clavero, ni gque su conducta tuviera como finalidad
entorpecer o sustraerlo de la accidédn judicial.

El "a quo” condené a Frutos por encontrarlo autor

44

del tipo penal previsto en el articulo 277 inc. 1 “a” e inc. 3

“a” del Coébdigo Penal, que sanciona a gquien, tras la comisidn
de un delito ejecutado por otra persona, en el gue no tuvo
participacidén, ayudare a alguien a eludir las investigaciones
de la autoridad o a sustraerse a las acciones de esta,
conducta que tipificd como agravada toda vez que la comisidn
del delito precedente es especialmente grave.

En funcién del plexo probatorio detallado
precedentemente que incrimina a Frutos, el “a quo” tuvo por
debidamente demostrado con las transcripciones telefénicas
agregadas al debate gque el nombrado sabia gque su amigo Clavero
Serrano realizaba maniobras para que la policia no diera con
su paradero y le brindd su apoyo esencial para ello.

También se demostrd suficientemente que el dia en
cuestidén el imputado trasladaba a Clavero Serrano en su auto y
cuando detectdé la presencia de personal policial acelerd 1la

marcha y comenzdé a efectuar maniobras evasivas para eludirlos,

extremo que surgidé tanto de los dichos efectuados por el
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imputado en su declaracidn indagatoria como por los
testimonios de los funcionarios policiales gque declararon en
la audiencia oral.

A la admisidén de Frutos respecto a su conocimiento
de que Clavero Serrano era un préfugo de la Jjusticia 1los
jueces agregaron fundadamente que tenia pleno conocimiento de
que con su accionar facilitaba y garantizaba el resultado
final del hecho, que 1le informaba sobre los "movimientos
extrafios” que habia en el barrio, lo que debidamente se tuvo
como relacionado con las tareas de investigacidn que realizaba
la policia vy que incluso 1le proveyd enseres para su
subsistencia (conforme dijo el “a quo”, por lo menos colchén,
comida y una garrafa).

Y fue asi, en funcidén de su accionar, que dificultd
la actividad desarrollada por el Estado, a través de los
6rganos creados para castigar a las personas que delingquen,
osbstaculizando el ejercicio o la materializacidén del “ius
punendi estatal”, afectando el Dbien Jjuridico protegido, en
este caso, la administracién de Jjusticia (Cfr. De Langhe, M;
Lerman, M. “Cédigo Penal de 1la Nacidén Argentina. Analisis
doctrinal y jurisprudencial”. Tomo 5, Ed. Hammurabi, Bs. As.,
2025, pag. 554 y ss).

Por todo ello, se tuvo por descartada la figura de
encubrimiento simple que pretende la defensa en esta
instancia, puesto que con las constancias arrimadas se
demostrd que efectivamente Frutos tenia cabal conocimiento de
que ayudaba a evadir de 1la Jjusticia a Clavero Serrano vy
también sabia que éste estaba imputado de un delito
particularmente grave, con lo cual evitaba su esclarecimiento.

Asi las cosas, se advierte que el defensor vuelve a
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traer en esta instancia cuestiones vya tratadas y resueltas
fundadamente por el “a quo”, no aportando nuevos elementos que
posibiliten variar lo decidido en la sentencia analizada.

VI. En cuanto a los agravios impetrados por las
impugnantes contra las penas de prisién dimpuestas a sus
asistidos en autos y las pautas seguidas para la determinacién
de sus respectivos montos, adelanto que no se hara lugar a los
mismos.

Concretamente la defensa de Javier Andrés Inglese y
de Brian David Guillermo evaludé que, en el caso del primero,
no se consideraron la ausencia de antecedentes penales ni 1la
inexistencia de procesos en tradmite vy que permanecidé en
prisidén preventiva durante méds de cinco afios y medio. Dijo que
tampoco evaluaron debidamente su buen comportamiento durante
todo el proceso, ni sus condiciones personales. Agregd que se
tuvieron en cuenta como agravantes los dafios padecidos por las
victimas en hechos en los que fue absuelto, y que existidé una
desproporcidén manifiesta entre la condena que le impusieron a
él v la que recayd sobre Sosa.

En cuanto a Guillermo, la recurrente se quejdé de que
no se tuvo en cuenta el reconocimiento que efectud sobre su
participacién en el hecho Nro. 4, ni que tuvo una infancia con
graves problemas econdmicos y socioafectivos, que trabajaba en
jardineria, es padre de dos nifias y que su comportamiento a 1lo
largo del proceso fue bueno. Considerd que se equipard su pena
a la de otros imputados que no colaboraron en el proceso.

A fin de dar respuesta a este tramo de la
impugnacién corresponde memorar las pautas atenuantes vy
agravantes tenidas en cuenta por el “a quo”, quien ponderd

como circunstancias atenuantes en el caso de todos los
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imputados el prolongado tiempo en prisién gque registran en
forma preventiva -salvo Frutos-. Asimismo, contempld el bajo
nivel de instruccidén y el estado de vulnerabilidad
socioceconémica manifestado por ellos.

A su vez, para el caso de Inglese, se tuvo en cuenta
la falta de antecedentes penales registrados.

w

También se evaludé que Inglese indicd (...)que sabe
leer y escribir, que cursdé hasta séptimo grado y no continud
con el secundario, porque fue papd a los 16 afios. Menciondé que
antes de estar detenido ayudaba en construcciones en la zona
de Guernica a su abuelo que es maestro mayor de obras y que su
grupo familiar estd conformado por su pareja y SsSus cuatro
hijos (...)".

De igual modo se expidieron sobre Guillermo, guien
refirié "“(...) que sabe leer y escribir y que completd la
primaria, pero no sigulid porque tuvo que ayudar a Ssu mama que
era cartonera, porque eran ocho hermanos y no tenian para
comer. Que estando detenido retomé el primer afo de secundaria
el que actualmente cursa. Menciond que previo a quedar
detenido realizaba trabajos de mantenimiento cortando el pasto
de jardines por el barrio, en terrenos o casas quintas de
personas que 1o conocian en la zona de Solano y Guernica.”

Como circunstancias agravantes los Jueces de la
instancia previa trajeron, “en la totalidad de los casos, la
planificacion y logistica utilizadas, ademdas la violencia
tanto fisica como moral ejercida sobre la totalidad de 1las
victimas, dado que las golpearon y/o amenazaron. Todo ello
sumado a la extensidén del dado causado a las victimas activas
y sus familias, 1o que fue profusamente referido durante 1las

declaraciones de debate oral prestadas durante el
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contradictorio”.

En este sentido, resulta pertinente recordar que la
graduacién de las sanciones dentro de los limites ofrecidos
por las leyes respectivas para ello, constituye el ejercicio
de una facultad propia de los Jjueces de la causa (Fallos:
237:790 y 423; 255:253; 305:494; 306:1669; 315:807 y 1699:
347:863, entre otros).

Conforme lo expuesto, se advierte que las criticas
de la defensa revelan una mera disconformidad con el
razonamiento de los jueces, que ha sido debidamente fundado, vy
que ha considerado los extremos plasmados por la recurrente -
qgque han sido reiterados en esta instancia-, por lo cual no
resultan atendibles.

En efecto, las circunstancias que trae nuevamente la
parte y que a su criterio no evaluaron los magistrados
intervinientes -ausencia de antecedentes, tiempo en prisién
preventiva, circunstancias ©personales entre otras- fueron
merituadas y debidamente tratadas en la sentencia recurrida.

La doctrina de la arbitrariedad posee un caréacter
estrictamente excepcional y exige, por tanto, que medie un
apartamiento inequivoco de las normas que rigen el caso 0O una
absoluta carencia de fundamentacidén (Fallos 295:2206 vy sus
citas; 330:133, entre otros). De ahi que la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidén ha sostenido de modo reiterado que dicha
doctrina no es invocable en tanto la sentencia contenga
fundamentos Jjuridicos minimos que impidan su descalificacién
como acto judicial (Fallos: 290:95; 325:924 y sus citas, entre
otros), déficit que, vale sefialar, no ha sido demostrado en
autos.

Por 1o demés, corresponde recordar que en
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oportunidad de efectuar su alegato el representante del
Ministerio Publico Fiscal solicitdé que se 1imponga a Brian
David Guillermo la pena de 30 (treinta) afios de prisidén y a
Javier Andrés 1Inglese la pena de 23 (veintitres) afios de
prisidn.

Asi, en atencién a la escala penal de los delitos
que se les endilgan a Inglese y a Guillermo; considerando las
circunstancias agravantes y atenuantes ponderadas debidamente
por el a quo, se advierte que la defensa de los nombrados no
ha logrado demostrar gque las penas de prisién que se les
impusieran en el sub examine resulten arbitrarias, esto es, a
Brian David Guillermo la pena de 25 (veinticinco) afios de
prisidén por resultar autor de los delitos de secuestro
extorsivo agravados por la cantidad de intervinientes, en tres
hechos en perjuicio de Patricia Liliana Gari, Cristian
Ezequiel Sombra Costa, Martin Santiago Meza y NBO, vy por
haberse logrado su propdsito, -cobro de rescate-, en dos
hechos en concurso real, los qgque concurren idealmente con el
delito de robo agravado por el uso de armas de fuego -cuya
aptitud para el disparo no ha podido tenerse por acreditada-,
los que, a su vez, concurren materialmente con el delito de
abuso sexual con acceso carnal agravado por la cantidad de
personas 1intervinientes, en perjuicio de NBO en calidad de
autor (Arts. 12, 29 inc. 3, 40 y 41, 45, 54, 55, 166 inc. 2°
tltimo péarrafo, 170 primer parrafo y segundo parr. inc. 6°, vy
119 primero, tercer péarrafo y cuarto péarrafo inc. d) del
Cédigo Penal y art. 531 del Cbébdigo Procesal Penal de 1la
Nacién); y a Javier Andrés Inglese la pena de 11 (once) afios
y 6 (seis) meses de prisidén por resultar coautor del delito de

secuestro extorsivo agravado por la cantidad de
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intervinientes, en un hecho en perjuicio de Martin Santiago
Meza y NBO, los que concurren idealmente con el delito de robo
agravado por el uso de armas de fuego cuya aptitud para el
disparo no ha podido tenerse por acreditada, todo ello
conforme los articulos 12, 29 inc. 3, 40 y 41, 45, 54, 55, 166
inc. 2° Ultimo péarrafo, 170 primer péarrafo y segundo péarr.
inc. 6° del Cdédigo Penal de la Nacién y art. 531 del Cddigo
Procesal Penal de la Nacidn.

Las «criticas de la asistencia técnica de 1los
nombrados contra la individualizacién de las penas de prisidn
impuestas por el tribunal oral, significativamente menores a
las solicitadas por el Ministerio ©Publico Fiscal en su
alegato, no pueden prosperar.

En sintesis, la sentencia impugnada por las defensas
constituye una derivacién razonada del derecho vigente con
aplicacién de las circunstancias comprobadas de la causa
(Fallos: 295:316; 298:21; 300:712; 305:373; 320:2597;
325:1731; 327:2273; 331:1090 y sus citas), sin que los embates
del recurrente conmuevan el temperamento debidamente seguido
por el tribunal oral. La decisidén recurrida cuenta a su
respecto, ademés, con los fundamentos Jjuridicos minimos,
necesarios y suficientes, que impiden su descalificacidén como
acto judicial wvalido (Fallos: 293:294; 299:226; 300:92;
301:449; 303:888, entre muchos otros).

Por ello, este tramo de la impugnacidén no tendré
acogida favorable.

VII. El1 defensor de Javier Andrés Inglese y de Brian
David Guillermo planted la inconstitucionalidad del instituto
de la reincidencia vy se quejé de la declaracién de

reincidencia impuesta a Guillermo.
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En lo que respecta a la inconstitucionalidad del
instituto de la reincidencia, adelanto que tal ©planteo
introducido por la parte recurrente tampoco habra de
prosperar.

Debe tenerse presente que la declaracidn de
inconstitucionalidad de una disposicidén legal es una de las
funciones mas delicadas del ejercicio de la jurisdiccidn y por
su gravedad debe estimarse como Ultima ratio del orden
juridico (cfr. Fallos: 305:1304, entre otros), puesto que las
leyes dictadas de acuerdo con los mecanismos previstos por la
Constitucidén Nacional gozan de una presuncién de legitimidad
gque opera plenamente y obliga a ejercer dicha atribuciédn,
Uunicamente cuando la contradiccién con la clausula
constitucional sea manifiesta, clara e indudable.

De lo contrario se desequilibraria el sistema
constitucional de los tres poderes que no estd fundado en 1la
posibilidad de gque cada uno de ellos actue destruyendo la
funcién de los otros, sino que lo haga con la armonia gue
exige el cumplimiento de los fines del Estado y para lo cual
se requiere el respeto de las normas constitucionales y del
poder encargado de dictar la ley (cfr. Fallos: 226:688;
242:73; 285:3069; 314:424, entre otros).

La Corte Suprema de Justicia de la Nacién ha
sostenido que sbélo cabe acudir a la declaracidn de
inconstitucionalidad de una disposicién legal cuando la
repugnancia con la clausula constitucional sea manifiesta e
incompatiblemente inconciliable, sin que exista otro modo de
salvaguardar algun derecho o garantia amparado ©por la
Constitucidén, sino a costa de remover el obstaculo que

representan normas de inferior Jjerarquia (Fallos: 311:394;
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312:122, 435, 1437, 1681, 2315; 314:407; 315:923; 316:779,
2624; 319:3148; 321:441; 322:842; entre muchos otros).

Sentado ello, la cuestidén traida a estudio (planteo
de inconstitucionalidad de la reincidencia), vya ha sido
tratada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacidén en el
fallo “Gramajo” (Fallos 329:3680), a partir del cual se
permite colegir que no es inconstitucional la mayor severidad
en el cumplimiento de la pena derivada de la declaracidén de
reincidencia del responsable de un delito, toda vez gque ésta
se justifica, precisamente, en el desprecio hacia la pena dque
ha sido impuesta con anterioridad.

Este criterio ha sido reiterado por el Alto Tribunal
in re “Arévalo” (Fallos: 337:637 del 27/5/2014) y mantenido en
el precedente “Fernandez, Andrés Ivan” (Fallos: 342:875 del
28/5/2019) .

La recurrente no ha aportado fundamentos novedosos
con aptitud para conmover la doctrina del Maximo Tribunal, 1la
que se comparte, tal como lo he sostenido en reiteradas
oportunidades (Cfr., en lo pertinente y aplicable, C.F.C.P.,
Sala IV, causa n° 14.672, “Hernandez, Juan Ramdén s/recurso de
casacidén”, Reg. n° 248/12, rta. el 07/03/12; causa n° 16.400,
“WValenzuela, Edgardo Ezequiel s/recurso de casacidén”, Reg. n°
582/13, rta. el 30/04/13; causa n° 546/13, “Castillo Pereira,
Néstor Ariel y otros s/recurso de casacidén”, Reg. n® 438/14.4
del 28/3/2014; causa n° CCC 35840/2014/T01/4/CFCl, “Bustos,
Flavio Edgardo s/recurso de casacidén”, Reg. n° 931/2015, rta.
el 20/5/2015; causa FSA 19886/2014/TO1/CFC5, “Toro Claudio
Herndn y otros s/recurso de casacidédn”, Reg. n® 1819/17.4, rta.
el 20/12/2017; causa FCR 22000029/2011/TO1/CFC5, “Monsalves,

o

Diego Matias 'y otros s/recurso de <casacidén”, Reg. n
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1129/18.4, rta. el 31/08/2018; causa FMZ
12058745/2011/T01/4/CFC1, “Martinez Lemos Gustavo Daniel
s/recurso de casacién”, Reg. n°® 2406/19.4, rta. el 27/11/2019;
causa FSM 6928/2016/TO1/CFC3, “Mussa José Manuel vy otros
s/recurso de casacién”, Reg. n°® 1583/20.4, rta. el 31/08/2020;
causa FSM 70654/2018/T0O1/CFC8, “Berrondo Lescano, Fidel vy
otros s/recurso de casacién e inconstitucionalidad”, Reg. n°
1255/2021, rta. el 20/08/21; «causa 62699/2019/T0O1/CFC14,
“Ferreyra, Félix Maximiliano y otros s/recurso de casacidédn”,
Reg. n° 1205/22, rta. el 07/09/22; causa FRO
28847/2017/T0O1/69/CFC1l6, “Uriz, Andrés Daniel % otros
s/recurso de casacidén", Reg. n° 239/2023, rta. el 16/03/2023;
causa FCR 23461/2018/TO1/CFC10, “Walenzuela, Julio Daniel vy
otros s/recursos de casacidén”, Reg. n° 1170/23, rta.
30/08/2023 'y causa FSM 3426/2022/TO1/CFC2, “Paz Castafio,
Patricio Jon y otro s/recurso de casacidén”, Reg. n° 124/25,
rta. el 05/03/2025, entre muchas otras), a cuyas
consideraciones me remito en razdédn a la brevedad.

Conforme lo expuesto, el “a quo” debidamente dispuso
que Braian David Guillermo resulta reincidente, puesto que
registra una condena del 13 de octubre de 2016 de tres (3)
afios de prisién de efectivo cumplimiento dictada por el
Tribunal Oral en lo Criminal n°®7 de Lomas de Zamora, en el
marco de la causa 424-2016, la que, conforme el cdémputo de
pena del 24 de noviembre de 2016, vencidé el 03 de enero de
2019 (fs. 1064/66 del lex 100).

En ese orden, tal como indicdé el “a quo”, de la
certificacidédn realizada el 20 de marzo de 2025, conforme 1lo

comunicado por el Juzgado de Ejecucién Penal N° 3 de Lomas de

Zamora, Guillermo fue aprehendido el dia 4 de enero de 2016 vy
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beneficiado con la libertad condicional el 07 de agosto de
2017.

Por ello, habida cuenta que Guillermo fue condenado
por hechos previos a los agqui juzgados, con sentencia firme vy
cumplidé pena por dicha causa como condenado, no se hard lugar
a la peticidén de su abogado defensor.

VIII. La defensa de Altamirano considerdé que no se
aplicdé debidamente el Art. 4 de la ley 22.278 respecto a su
defendido; que la imposicidén de pena se basd exclusivamente en
la gravedad y violencia de los hechos y gque no se efectud un
analisis motivado, especifico e individualizado de su
situacidén personal, razonamiento gque desatendidé el mandato
imperativo de reduccidén y que vulnera el principio “non bis in
idem” al utilizar la misma circunstancia -gravedad del hecho-
tanto para agravar la pena como para excluir un beneficio
legal, en contra de lo dispuesto por el Art. 8.4 de 1la
Convenciédn Americana sobre Derechos Humanos.

La parte cuestiondé que se agravd la pena total por
encima de la solicitada por la fiscalia, lo gue constituye una
infraccién al principio de proporcionalidad y que se
utilizaron indebidamente informes disciplinarios y sanciones
administrativas impuestas a Cristian Agustin Altamirano
durante su detencidén para incrementar la severidad de la pena,
ignorando los elementos positivos de su conducta, asi como su
realidad personal y social. Citd jurisprudencia.

Solicitdé que se aplique a Altamirano una pena de
cinco (5) afos de prisidén y en caso de unificacidén con otras
condenas, no se supere el limite de nueve (9) afios de prisidn.

En término de oficina la Defensa Publica oficial de

Altamirano considerd que nos encontramos frente a un caso de
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unificacidén de condenas y no de penas y solicitd que se le
aplique una pena Unica de cinco (5) afios de prisidn.

En oportunidad de alegar el representante del
Ministerio Publico Fiscal aclardé gque se habia analizado el
caso de Altamirano conforme las previsiones del art. 4o de la
ley 22.278, toda vez que al cometer los hechos atribuidos
tenia 17 afios, aunque estaba préximo a cumplir los 18 afios.

La Fiscalia razond que “no existen otros medios
menos gravosos que la 1Iimposicidén de la pena privativa de la
libertad sin reduccidén alguna, mds alla de los atenuantes que
nombraron, para lograr los fines reeducativos v de
resocializaciodn del imputado 'y que asuma una actitud
responsable y una funcidn constructiva en la sociedad”.

En linea a ello, solicité “que se declare su
responsabilidad penal, porque ya adquirid la mayoria de edad,
y que de los informes incorporados en su legajo tutelar y 1los
informes socio-ambientales posteriores no surgen elementos que
evidencien que el tratamiento tutelar haya sido positivo, como
tampoco pudo acreditarse su evolucidén en el tratamiento
penitenciario, puesto que 1o que exige 1la norma es esta
evolucidén positiva como para pensar en una reduccidn de la
sancidn, cosa que es evidente que no se ha dado en este caso”.

En definitiva, el Fiscal ante la instancia previa
solicitdé que se imponga a Cristian Agustin Altamirano, por ser
co—autor de los delitos de robo agravado por el uso de armas
de fuego -cuya aptitud para el disparo no ha podido tenerse
por acreditada- en concurso real con los delitos de secuestro
extorsivo agravados por la cantidad de intervinientes -cuatro
hechos- y por haberse logrado su propdsito (cobro de rescate) -

dos hechos-, en concurso real, los que, a su vez, concurren
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realmente con el delito de abuso sexual con acceso carnal
agravado por la cantidad de personas intervinientes - dos
hechos—-, también en concurso material, en este Ultimo caso en
calidad de participe necesario, a la pena de veintitres (23)
afios de prisidén, accesorias legales vy costas, todo ello
conforme los articulos 12, 29 inc. 3, 40 y 41, 45, 55, 166
inc. 2° Ultimo péarrafo, 170 primero y segundo par. inc. 6°, vy
119 primero, tercero y cuarto parrafo inc. d) del C.P.

E1l tribunal, luego de analizar la normativa
aplicable al caso, expuso: “Ahora bien, en cuanto a las
consideraciones concretas del caso, cabe reflexionar que Si
bien, Altamirano ya alcanzé la mayoria de edad (18 ahnos), 1o
que sucedidé a pocos meses de haber cometido los ilicitos que
en este caso se le atribuyen, el factor negativo del resultado
del tratamiento tutelar realizado por el encartado, no viene a
cambiar los estdndares de aplicacidén de la reduccidén aludida
(Art. 4 de la ley 22.278). En todo caso, se presenta en primer
término, como un factor que contemplado, desde el sentido
protectorio de la Convencidn de los Derechos del Nifo, resulta
suficiente para procurar asegurar la rehabilitacidn, educacion
y reinsercién social del joven infractor.

En ese andarivel, 1la imposicidon de wuna pena de
prisién bajo los parametros de reduccidn aludidos y frente al
injusto cometido, debe 1interpretarse como una medida de
proteccion especial destinada a garantizar la plena
reintegracidén de, en el caso, Cristian Agustin Altamirano.

Por lo tanto y en una interpretacidon armoénica, en
consonancia con el principio del interés superior del nifo,
con el objetivo de resguardar el cumplimiento de estdndares

protectorios que resultan operativos al caso, resulto
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razonable 1imponer a Altamirano la pena de 17 afdos de prisidn
en referencia a los hechos objeto del debate...”

Consecuentemente, el “a quo” resolvidé declarar 1la
responsabilidad penal de Cristian Agustin Altamirano vy, en
consecuencia, condenarlo a la pena de diecisiete (17) afios de
prisidén “por resultar coautor de 1los delitos de secuestro
extorsivo agravados por la cantidad de 1intervinientes, en
cuatro hechos en perjuicio de Patricia Liliana Gari, Esteban
Amaya, Cristian Ezequiel Sombra Costa, Martin Santiago Meza y
NBO, y por haberse logrado su propdsito, -cobro de rescate-,
en dos hechos en concurso real, 1los que concurren idealmente
con el delito de robo agravado por el uso de armas de fuego -
cuya aptitud para el disparo no ha podido tenerse por
acreditada -, todo ello conforme los articulos 12, 29 inc. 3,
40 yv 41, 45, 54, 55, 166 inc. 2° ultimo parrafo, 170 primero y
segundo pdrr. inc. 6° del Cdédigo Penal, el articulo 4 de la
Ley 22.278 y sus modificatorias, la Convencidn sobre 1o0s
Derechos del Nifdo y art. 531 del Cdédigo Procesal Penal de la
Nacion”.

Cabe recordar aqui los parametros acerca del sistema

juridico que regula las conductas de los menores en conflicto

con la ley penal. Dicho sistema juridico se encuentra
configurado por la Constitucidén Nacional, la Convencidn
Internacional sobre los Derechos del Nifio -en adelante

“C.D.N.”—, 1la Convencidén Americana de Derechos Humanos -en
adelante “C.A.D.H.”"—, el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos -en adelante Cémara Federal de Casacidn
Penal “P.I.D.C. y P.”— y las leyes 22.278 (B.O.: 28/08/1980 y
sus modificaciones) y 26.061 (B.O.: 26/10/2005) (Cfr.
C.F.C.P., Sala IV, causa CCC 72307/2013/T01/10/CFC2,
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caratulada: “Quifionez Cohene, Eder Karlile % otros”;
Rta.12/4/2026, Reg. 398/16.4.y Sala III, ~causa n° FSM
66291/2014/T01/CFC12, <caratulada: “Aguilar, Joan Daniel s/
recurso de casacidén”, rta. 4/10/22, Registro 1357/22, entre
muchas otras) .

La C.D.N. establece 1los principios fundamentales
para el sistema penal de menores en los articulos 37 y 40. Al
respecto, no es posible soslayar que el Comité de los Derechos
del Nifo, intérprete de dicha Convencidén, recomendd a los
Estados Parte asegurar la total implementacidén en la justicia
penal juvenil a los estédndares de la Convencidén Internacional
del Nifilo, en particular a 1los arts. 37, 39 vy 40 de 1la
Convencidén, asi como a las Reglas Minimas de 1las Naciones
Unidas para la Administracién de la Justicia Juvenil (Reglas
de Beijing) vy a la Guia de las Naciones Unidas para la
Prevencidédn de la Delincuencia Juvenil (Reglas de RIAD)
(Dominica CRC/C/15/Add.238.2004).

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia de 1la
Nacién ha afirmado que “los nifos poseen 1los derechos que
corresponden a todos los seres humanos, menores y adultos, y
tienen ademds derechos especiales derivados de su condicidn, a
los que corresponden deberes especificos de la familia, la
sociedad y el Estado (Corte Interamericana de Derechos
Humanos, Condicidén Juridica y Derechos Humanos de los Nifos,
parr. 54)”, cuyo “reconocimiento constituye un imperativo
juridico de mdxima jerarquia normativa, derivado de 1los
tratados internacionales suscriptos por nuestro pais, en
especial de la Convencidén del Nido y el Pacto de San José de
Costa Rica” (Fallos: 328:4343, considerando 32 in fine y 33).

Los derechos especiales que tienen los nifilos por su
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condicién de tales, en lo que a la imposicidén de penas
concierne, se vinculan con dos aspectos diferentes: la
concreta necesidad de pena y la medida de la culpabilidad.

En este sentido, tal como tuve oportunidad de
expedirme en las <causas de la Sala IV de 1la C.F.C.P.
caratuladas “C., J. S. s/ recurso de casacién” (causa N°
589/13, reg. N° 470/14, rta. 28/03/2014), “P., S. M. s/recurso
de casacién” (causa N° 12.439, reg. N° 1639/13, rta.
30/08/2013) y “S., C.F. s/recurso de casacidén” (causa CCC
500000432/2009/T01/1/CFCL, reqg. N° 924/2015, rta. el
18/5/2015) y en la Sala III de la C.F.C.P., “L., L. M.; L., C.
R. y L., M. A. s/recurso de casacién” (causa N° 786/2013, reg.
N° 2466/2014, rta. 17/11/2014 vy FSM 66291/2014/TO1/CFC12,
caratulada: “Aguilar,.. ya citada), entre otras, la necesidad
de pena se encuentra intrinsecamente relacionada con 1la
legitima finalidad gque con su imposicidén persigue el Estado,
esto es, “la reforma y la readaptacidén social” del condenado
(cfr. C.A.D.H., art. 5.6 y P.I.D.C.y P., art. 10.b.3). En
particular, en el caso de los menores en conflicto con la ley
penal, cobra especial relevancia “la importancia de promover
la reintegracion del nifio y de que éste asuma una funcidn
constructiva en la sociedad” (C.D.N., art. 40.1).

En funcién de 1los pardmetros generales indicados,
considerando ademds lo propuesto por el representante del
Ministerio PuUblico Fiscal en oportunidad de efectuar su
alegato, se advierte que el “a gquo” evaludé debidamente 1la
gravedad de los hechos endilgados a Altamirano en estos
actuados, las agravantes generales tenidas en consideracién,
el factor negativo del resultado del tratamiento tutelar

realizado al nombrado y el consecuente dafio provocado a las
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victimas.

Por lo expuesto, y toda vez que el agravio formulado
resulta una reedicién de aquél efectuado en 1la instancia
previa y resuelto razonablemente por los sentenciantes, no
habiéndose agregado otros fundamentos que posibiliten wvariar
lo dispuesto en 1la instancia previa, no corresponde hacer
lugar a lo solicitado.

Por lo demds, se advierte que el “a quo” impuso al
imputado una pena y una calificacidén penal menos gravosa gque
la solicitada por el Sr. Fiscal en su alegato, quien dictamind
gue correspondia imponer a Christian Agustin Altamirano, la
pena de veintitres (23) afios de prisidn, accesorias legales y
costas (Arts. 12, 29 inc. 3, 40 vy 41, 45, 55, 166 inc. 2do.
Gltimo parrafo, 170 primero y segundo parr. inc. 6°, y 119
primero, tercero y cuarto parrafo inc. d) del C.P. y art. 531
del CPPN.)

En funcidén de lo expuesto, no se hard lugar a este
tramo de la impugnacidn.

En cuanto a la queja por la pena Unica que recayd
sobre Altamirano, cabe recordar que, en momentos de formular
su alegato, el fiscal considerd que correspondia la
unificacidén de la pena requerida en esta causa con la impuesta
por el Juzgado de Responsabilidad Penal Juvenil N° 1 de La
Plata, el 01/10/2021, en el marco de 1la Causa N° 362/21,
oportunidad en la cual fue condenado a la pena de 9 (nueve)
afios de prisidén, por ser autor de los delitos de tentativa de
homicidio "criminis causa" en concurso ideal con robo
calificado por el empleo de arma de fuego apta para el disparo
-hecho ocurrido el 17/04/2019-, el delito de wusurpacidén de

inmueble en concurso real con amenazas agravadas por el uso de
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arma -acaecido el 24/10/2019-, el delito de tentativa de
homicidio agravado por el uso de arma de fuego -—-hecho ocurrido
el 24/10/2019-, todos ellos en concurso real entre si.

El representante del Ministerio Publico Fiscal
recorddé que la sentencia mencionada en el parrafo precedente
se encuentra firme y vencerid el 01/10/2029. Por lo tanto, vy
aplicando el método composicional, solicitdé que se aplique a
Altamirano la pena Unica de veintinueve (29) afos de prisiédn,
accesorias legales y costas del proceso (art. 58 C.P.).

Al momento de resolver el “a quo” estimdé adecuado
imponerle a Cristian Agustin Altamirano la pena Unica de 24
afios de prisidén, comprensiva de la dictada por dicho tribunal
en el marco de la causa en anadlisis y 1la dictada por el
Juzgado de Responsabilidad Juvenil Nro. 1 de la Plata el dia 1
de octubre de 2021.

Conforme 1lo expuesto, se aplicé la pena unica de
conformidad con lo normado en el articulo 58 del Cédigo de
fondo y teniendo en cuenta la pluralidad de bienes Jjuridicos
afectados. Asi las cosas, se advierte que la decisién
jurisdiccional de componer el monto punitivo en la integracidn
de las multiples respuestas Jjurisdiccionales que recibid el
actuar delictivo del imputado Altamirano, ha sido fundamentada
de modo razonable y ajustado a derecho.

De igual modo, se observa que la pena finalmente
integrada guarda la necesaria proporcionalidad con los hechos
sancionados con los limites de la unificacidén gque corresponde
imponer en el caso en el marco del citado art. 58 y no se
advierte irrazonable a la luz de las pautas de mensuracién
valoradas y a las también invocadas por el recurrente, sin que

la impugnante haya logrado enunciar el camino 1légico que
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autorizara a rebatir la logicidad del tribunal anterior.

En el caso, el planteo de la defensa de Altamirano
no resulta suficiente para controvertir lo resuelto por el
Tribunal “a quo”.

Es que, 1lo sefialado por la recurrente, no demuestra
la pretendida arbitrariedad de la composicidén de la pena Unica
impuesta finalmente a su asistido, en tanto no evidencia que
los argumentos expuestos resulten en una errdnea aplicacidn de
la norma prevista en el art. 58 del C.P., asi como de las
pautas de individualizacién de la pena fijadas en los arts. 40
y 41 del C.P. y descriptas precedentemente.

IX. Resta por tratar el recurso del MPF contra las
absoluciones de Inglese, Altamirano, Clavero Serrano %
Guillermo por algunos de los hechos que se les imputaron.

En cuanto a la absolucién de Brian David Guillermo vy
de Omar Clavero Serrano por el hecho Nro. 2, la recurrente
citd la prueba existente y considerd que, analizada de manera
conglobada, permite afirmar que los nombrados intervinieron en
los 4 secuestros extorsivos analizados en autos, incluyendo el
de Esteban Amaya.

Con referencia a la absolucidédn de Javier Andrés
Inglese por los hechos nro. 1, 2 y 3, citdé nuevamente el
vinculo de los cuatro imputados, asi como los puntos en comin
entre ellos e individualizdé 1la prueba que, a su entender,
sustenta su postura. Expresd que errdneamente se absolvid al
nombrado por los sucesos que tuvieron por victimas a Amaya,
Gari y Sombra Acosta.

Respecto a la absolucidén de Inglese y de Altamirano
por los abusos sexuales sufridos por NBO, entendidé que la

participacién de ambos surge de la prueba que los tuvo como
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responsables del secuestro extorsivo que sufrieron ella vy
Martin Meza e individualizdé la prueba correspondiente.

Mencioné la necesidad de abordar el <caso con
perspectiva de género.

La parte explicdé que la violacién no resulta un
delito de propia mano y que Altamirano e Inglese propiciaron
las condiciones necesarias para que el hecho de abuso sexual
pudiera llevarse a cabo. A ello aundé que las expresiones que
formularon sus captores durante la comisidén de los hechos
tuvieron connotaciones sexuales.

Peticiondé que se condene a Inglese y Altamirano por
los abusos sexuales agravados sufridos por NBO en calidad de
participes necesarios.

En la sentencia recurrida el “a quo” sefiald que los
elementos referidos por el Ministerio Publico Fiscal,
considerados para acreditar la existencia de la banda y su
“modus operandi” no alcanzan a fin de tener por demostrada la
intervencién en los sucesos individuales.

Concretamente los magistrados de Jjuicio indicaron

w

que ello no hace mds que probar la existencia de una banda
constituida a fines de cometer diversos ilicitos, en la que
Inglese formaba parte. No obstante, 1la falta de pruebas
incriminatorias y concluyentes respecto de su participacidn en
los sucesos 1ilicitos identificados como 1, 2 y 3 tornan
inviable su acusacidn al respecto”.

”

El “a quo continud diciendo que “Dichas
conclusiones también aplican para Braian David Guillermo y
Omar Gabriel Clavero Serrano en el hecho 2, en tanto 1los
unicos elementos probatorios producidos en el debate han sido

genéricos, siendo imposible verificar una Iimplicacidén objetiva
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y comprobable en el evento delictivo, ni

alla de

siquiera mediante

inferencias 16gicas, mas las manifestaciones

realizadas por el Ministerio Publico Fiscal”.

Por ello, se aplicdé el articulo 3 del Cdédigo

Procesal Penal de la Nacidén toda vez que “sin perjuicio de las

circunstancias comunes, a nuestro entender, la mencidn aislada

de que alguno de los imputados tenga registrados a los demds

en su agenda del teléfono celular, asi como que se conozcan

del barrio, no se presenta como prueba determinante, con

fuerza resolutoria objetiva vy veridica 1indispensable para

atribuirle culpabilidad a los nombrados. Si bien ello podria,

eventualmente, ser valorado como un elemento que los

justiciables debemos considerar de manera critica, lo cierto

es que no se ha podido demostrar 1la participacidn de 1os
acusados mds alla de la duda razonable”.
En lo que respecta a la absolucién de 1Inglese vy

Altamirano por el delito de abuso sexual, el tribunal de 1la

instancia previa indicdé que “.hay evidencias contundentes como

los testimonios aludidos, que dan cuenta que el abuso sexual

acontecié en el momento en el que, al menos, Inglese y

Altamirano se fueron a desarmar e 1incendiar el vehiculo de

Meza. Esta hipotesis, se fortalece con otro tramo del relato

de NBO respecto a: ‘Que luego, cuando llegaron el resto de las

personas, le preguntaron a ella si ellos le habian hecho algo
y ella dijo que no. Lo expuesto permite afirmar con
vehemencia que los nombrados, Inglese 'y Altamirano, no

conocian la intenciodn de abusar sexualmente a NBO de quienes
se quedaron custodidndola,

habia

ni que tuvieron conocimiento de que

el ilicito se producido. Por 1o cual, esas

circunstancias de hecho verificadas a la luz de los principios
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aplicables, nos obligan a absolver a 1los nombrados en el marco
de ese ilicito, toda vez que se acreditd con la certeza que
exige esta instancia de juicio que en el momento del abuso
sexual en perjuicio de NBO, ni Inglese ni Altamirano tuvieron
dominio o codominio de esa accidn ilicita”.

Asi las cosas, en primer lugar analizaré las
absoluciones de Brian David Guillermo por el hecho Nro. 2, de
Omar Clavero Serrano por el hecho Nro. 2 y de Javier Andrés
Inglese por los hechos Nros. 1, 2 y 3.

Del estudio de las pruebas que el representante del
Ministerio Publico Fiscal citd para imputar la comisidén de los
secuestros individualizados como Hecho Nro. 2 (absolucidén de
Guillermo, Clavero Serrano e Inglese) y como Hechos Nros. 1 vy
3 (Inglese) se advierte, tal como lo sefiald el “a quo”, dgue
son generales y no demuestran con contundencia la
participacién de los nombrados.

Como recordaron los Jjueces de la instancia previa,
en el inicio de la sentencia en examen, ha quedado debidamente
probado en autos que desde el 22 de diciembre de 2019 hasta el
19 de enero de 2020, todos 1los imputados Jjunto a otras
personas no individualizadas, integraron un grupo que 1llevd
adelante diversos delitos, en general privaciones ilegales de
la libertad y sustracciones de diversos bienes.

Al respecto, se sefald el patrdédn de conducta y el
“modus operandi” de los nombrados para preparar, consumar y
ocultar dichos ilicitos.

Ahora Dbien, tal como explicaron 1los magistrados
sentenciantes, mds alld de que se haya acreditado 1la
pertenencia de los imputados a la banda indicada, ello no

posibilita que se les impute a todos ellos la totalidad de los
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hechos investigados en autos.

Lo plasmado toda vez que del andlisis de la prueba
existente en la causa no surge con la certeza apodictica
requerida para emitir una sentencia de condena la
participacién de Inglese, Guillero y Omar Clavero Serrano en
los sucesos individualizados por el Ministerio Publico Fiscal
y por los que fueron absueltos por el tribunal de juicio.

En lo referente a la supuesta responsabilidad penal
de Inglese, Guillermo y Clavero Serrano por su intervencidn en
el hecho individualizado como Nro. 2, como sefialdé el “a quo”,
la prueba existente es Unicamente genérica, no habiéndose
podido demostrar una atribucién objetiva 'y comprobable
respecto de los nombrados.

Asi, la mencidén de qgue alguno de los imputados
hubiera tenido registrado a los otros en su teléfono celular,
O que se conozcan del barrio, o que hubieran formado parte de
la banda que se dedicaba a realizar acciones como las aqui
investigadas, no permite endilgarles el suceso en el que
resultd victima Amaya.

Tampoco posibilita que se condene a los nombrados
por el hecho Nro. 2 la circunstancia de qgque los secuestros vy
las liberaciones hubieran ocurrido en la misma franja horaria,
ni por la forma similar en que se solicitaron los rescates, o
por la violencia ejercida durante el cautiverio.

Ello, puesto que no hay en autos pruebas que
demuestren concretamente que Javier Inglese, Brian Guillermo y
Omar Clavero Serrano coadyuvaron en el suceso en gque resultd
damnificado Amaya, lo que si acontecidé con el imputado
Cristian Altamirano, habiéndose demostrado suficientemente que

este Ultimo participdé en la retencidédn ilegitima de la victima
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junto con otros sujetos que no fueron individualizados hasta
el momento y que también formaban parte de la banda.

Similares consideraciones caben con respecto a la
participacidén de Inglese en los hechos individualizados como
Nro. 1 vy 3.

Ello, toda vez que, como dejdé plasmado el “a quo”,
las wvictimas no pudieron individualizar a Inglese en 1los
reconocimientos en rueda de persona realizados, ni en las
fotografias obrantes en autos, ni se desprende ello de los
testimonios recabados en la audiencia de debate, ni tampoco
surge de las escuchas telefbénicas correspondientes, ni se
secuestraron en su poder pertenencias de los damnificados.

En cuanto a la peticidén de la impugnante para que se
considere a Cristian Altamirano 'y Javier Inglese como
participes necesarios del abuso sexual sufrido por NBO,
tampoco tendrd acogida favorable.

Al respecto, le asiste razdén a la parte en cuanto a
que los delitos contra la integridad sexual como el aqui
investigado no se trata de delitos de propia mano, en 1los
cuales se exige al autor una ejecucidén inmediata del hecho
descripto en la ley.

Ello, en funcidén "“de 1las nuevas concepciones del
bien Jjuridico y de 1las relaciones sexuales. Detrds de 1la
concepcién de que solo puede ser autor quien realiza el
tocamiento o la penetracidn, parece subyacer la idea de que
estos delitos exigen la presencia de placer, lascivia o fines
o moviles de contenido libidinoso que, por propia definicidn,
solo pueden contemplarse de manera individual”.
Consecuentemente, "“no se observa diferencia con los delitos

contra la propiedad u otros bienes juridicos, que admiten las
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formas tradicionales de autoria y participacidn. Autor de este
delito serd quien domine el hecho, es decir, quien esté en
poder de decidir la configuracidén central del acontecimiento,
porque puede detenerse o proseguir la realizacion del suceso
integro. Participes serdn quiénes realicen aportes sin ese
poder” (Cfr. De Langhe, M; Lerman, M. “Cébdigo Penal de la
Nacién Argentina. Andlisis doctrinal y jurisprudencial”. Tomo
3, Ed. Hammurabi, Bs. As., 2025, pag. 349 y ss).

En dicho orden de ideas y con respecto a los delitos
contra la integridad sexual, he seflalado que “.se admiten 1las
distintas formas de autoria o) coautoria, entendiendo
comprobada la responsabilidad no sélo de quien accedid
carnalmente a la victima o le practico los tocamientos o actos
abusivos, sino también de todo aquel que prestd una
colaboracidén esencial a la conformacidén definitiva del crimen,
ya sea encerrando a la victima en un calabozo a la suerte de
su perpetrador, como el acometimiento entre varios, y aquellos
que colocaron a la victima en la condicidn vulnerable de ser
atacada. Los responsables del cautiverio clandestino de 1las
victimas y de las condiciones de detencidén propicias para la
configuracidon del delito vy la 1impunidad de sus autores
mediatos, tuvieron un control o codominio que permite
reputarlos coautores de 1los abusos cometidos.” (Cfr., en 1lo
pertinente vy aplicable, CFCP, Sala 1III, <causa nro. FMZ
41001077/2011/T01/4/1/RH3-CFC50 “Martel, Osvaldo Benito vy
otros s/recurso de casacidén”, Rta. 9/11/22, Reg. 1544/22).

En funcién de lo expuesto, vy toda vez dque se
demostrd suficientemente la coautoria de Braian David
Guillermo y Omar Clavero Serrano en el hecho de abuso sexual

que damnificé a NBO, a fin de tener por acreditada 1la
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participacidén necesaria de Altamirano e Inglese que reclama la
parte impugnante en su recurso, es menester que éstos hayan
prestado una colaboracidén esencial en el mencionado suceso,
asi como el conocimiento que pudieran haber tenido respecto al
accionar de los dos primeros mencionados.

Ha quedado demostrado en el caso que NBO fue abusada
en ocasidén en que se quedd con dos personas que custodiaban su
cautiverio, quienes resultaron ser Braian David Guillermo vy
Omar Clavero Serrano.

También se ha probado que los otros dos captores -
Inglese y Altamirano- en momentos del abuso al que fue
sometida la victima no se encontraban en el lugar en el cual
permanecia secuestrada, sino que se habian retirado con el
objeto de incinerar el vehiculo gque le habian sustraido a Meza
-pareja de NBO-.

Lo sefialado fue corroborado con los dichos de ambos
damnificados -NBO y Meza- en la audiencia de debate: NBO
expresamente recordd que se habian quedado sbélo dos personas
porque el resto "“se fueron a desaparecer el vehiculo, decian
que 1o iban a desaparecer, que lo 1iban a prender fuego... se
quedaron dos, y fueron sus agresores, los que la violaron, con
acceso carnal”; y Meza dijo gue mientras estaba atado con una
campera en la cabeza las dos personas que se habian gquedado le
manifestaron a ella “que tenia que tener relaciones con uno de
ellos, de 1lo contrario a é1l1 lo mataban y que no sabia si eso
era verdad o no, lo hacian para que él hale, que luego supo
que terminaron abusando de ella”.

En cuanto al vehiculo Honda Civic dominio LOS 490
perteneciente a Meza, fue hallado con posterioridad a 1lo

expuesto en el sitio conocido como “Campo de los Clavero”, sin
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las ruedas ni el capot y completamente incendiado.

Conforme ello, el "“a quo” fundadamente resaltd que
“hay evidencias contundentes .. que dan cuenta que el abuso
sexual acontecid en el momento en el que, al menos, Inglese y
Altamirano se fueron a desarmar e 1ncendiar el vehiculo de
Meza”.

A ello se sumaron los dichos de NBO en la audiencia
de juicio respecto a que "“.luego, cuando llegaron el resto de
las personas, le preguntaron a ella si ellos le habian hecho
algo y dice que no”, extremo que le posibilité al “a quo”
“afirmar con vehemencia que los nombrados, Inglese y
Altamirano, no conocian la 1intencidn de abusar sexualmente a
NBO de quienes se quedaron custodidndola, ni que tuvieron
conocimiento de que el ilicito se habia producido”.

Més autn la victima explicd gue sus agresores
sexuales la amenazaron para gque no cuente nada de lo ocurrido
“porque en la primera que decis, sos boleta y mandamos al otro
lado a tu abuela”.

Habida cuenta lo indicado, la postura del fiscal de
la instancia anterior con relacién a que Altamirano e Inglese
propiciaron las condiciones necesarias para que el hecho de
abuso sexual pudiera llevarse a cabo al dejar a NBO con los
otros imputados y al haber puesto a disposicién de estos
ultimos la habitacidén en que se encontraba, consintiendo, con
su accionar, la comisidén del delito contra la integridad
sexual que aqui se investiga, no puede prosperar.

En efecto, atento 1las pruebas indicadas, no es
posible asegurar con la certeza necesaria para arribar a una
sentencia de condena que Altamirano o Inglese efectivamente

hubieran tenido conocimiento de 1lo que 1iba a acontecer en
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dicho cuarto, ni la intencidén de ellos de gque se cometiera el
terrible abuso sufrido por la victima y que ese fue el motivo
por el cual abandonaron el sitio en que estaba secuestrada.

Tampoco es posible asegurar que Altamirano o Inglese
hubieran vislumbrado la posibilidad de que fueran cometidas
dichas acciones contra la integridad sexual de la damnificada.

Las manifestaciones que trae la parte recurrente
como supuesta demostracidén de la participacidn necesaria de
Altamirano e Inglese, esto es que no afirmaron gue eran
“violines”, o las preguntas de indole sexual gque le podrian
haber hecho a la victima, o la expresidén respecto a que a ella
no la “iban a violar”, si bien son reprochables, no permiten
vislumbrar que hayan coadyuvado al abuso sufrido
posteriormente por NBO con los extremos necesarios para dictar
una sentencia de condena.

En virtud de lo indicado, no se hard lugar a este
tramo de la impugnacién, ni corresponde tratar, por
consiguiente, la solicitud de que Altamirano e Inglese
realicen un curso de “Capacitacidén y Sensibilizacidén en Género
y Violencias” o que hagan frente a la reparacidén integral a
NBO junto a quienes fueran condenados por los abusos por ella
sufridos, ni que se remita la informacidén genética de 1los
nombrados al Registro Nacional de Datos Genéticos (Ley
26.879) .

Sentado ello, luego de un andlisis de las
constancias de la causa vy los argumentos traidos a esta
instancia por el representante del Ministerio Publico Fiscal,
resulta que no se ha demostrado debidamente 1la falta de
fundamentacién de la resolucidén alegada, ni una falla en el

razonamiento 1légico seguido por el tribunal para arribar a las
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absoluciones de 1los condenados en autos por algunos de 1los
hechos que primigeniamente se les imputaron.

El impugnante no ha logrado exponer con suficiencia
el déficit de fundamentacién alegado, con entidad tal que
permita acompafiar la invocada arbitrariedad y vislumbrar que
alguna otra evaluacidédn razonable de la totalidad de la prueba
podria haber brindado sustento para arribar a una solucidn
diferente a la adoptada por el “a quo”.

Por el contrario, de la sentencia dictada se
desprende que los Jjueces han brindado las razones por las
cuales consideraron gque no se encontraba acreditada, con 1los
paradmetros exigidos para arribar a una condena a Brian David
Guillermo por el hecho Nro. 2, a Omar Clavero Serrano por el
hecho Nro. 2, a Javier Inglese por el hecho Nro. 1, Nro. 2 vy
Nro. 3, asi como a Javier Inglese y a Cristian Altamirano por
los abusos sexuales sufridos por NBO.

En este aspecto, las «criticas expuestas por el
Fiscal General en su impugnacidén encontrarian su razdén en la
distinta wvaloracién de los mismos elementos tenidos en
consideracidén por el tribunal para arribar a la conclusién
alcanzada, sin lograr demostrar de gqué modo las pruebas
valoradas de acuerdo a las reglas de la sana critica racional
pudieran conmover el razonamiento criticado.

Contrariamente a lo alegado por la parte, en el
andlisis y wvaloracién efectuada por el tribunal para llegar a
la solucidén del presente caso se vislumbra que la conclusidén a
la que finalmente se arribd ponderd el amplio plexo probatorio
de manera integral, explicando el sentido asignado a las
pruebas agregadas al juicio oral, con fundamentacidén

suficiente.
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El examen desde la posicién reclamada por el
Ministerio Publico Fiscal no logra conmover la conclusidn del
“a quo” en el presente caso, en tanto no se ha especificado ni
evidenciado que las absoluciones dictadas fueran producto de
una arbitraria valoracidén de la prueba.

Tal como se sefiald “ut supra”, la apreciacidén de las
pruebas de las que derive la determinacién de responsabilidad
o no, debe ser efectuada por los Jjueces segUln sus libres
convicciones de acuerdo con la sana critica.

La doctrina de la arbitrariedad posee un caréacter
estrictamente excepcional y exige, por tanto, que medie un
apartamiento inequivoco de las normas que rigen el caso 0O una
absoluta carencia de fundamentacidén (Fallos 295:2206 vy sus
citas; 330:133, entre otros). De alli que la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidén ha sostenido de modo reiterado que dicha
doctrina no es 1invocable en tanto la sentencia contenga
fundamentos Jjuridicos minimos gque 1impidan su descalificacién
como acto judicial (Fallos: 290:95; 325:924 y sus citas, entre
otros), déficit que, vale sefialar, no ha sido demostrado en
autos.

En efecto, sobre la base de 1lo expuesto, las
criticas formuladas ©por el representante del Ministerio
PUblico Fiscal contra las absoluciones dispuestas en el
pronunciamiento bajo revisidén solo exhiben un enfoque distinto
de un mismo plexo probatorio que no logran acreditar la
arbitrariedad invocada.

Frente a este contexto, el estado de inocencia del
que goza toda persona a la que se le dirige una imputacidn
penal exige que la sentencia condenatoria sbélo sea el

resultado de la conviccién a la que llegue el tribunal, més
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alld de toda duda razonable respecto de la intervencidén de los
imputados en el hecho investigado y su culpabilidad. Cualquier
incertidumbre en la conviccidén del juzgador sobre la cuestidn

a la que es llamado a fallar debe ser ineludiblemente resuelta

a favor del imputado, extremo que se configura en el “sub
lite”.

FEl principio de “in dubio pro reo” (art. 3 del
C.P.P.N.) se encuentra directamente relacionado con el estado

de inocencia del que goza toda persona a la que se le dirige
una imputacién penal (art. 18 de la CN, 8.2 de la CADH y 14.2
del PIDCP), lo cual exige que la sentencia condenatoria solo
pueda ser el resultado de la conviccién a la que llegue el
tribunal fuera de toda duda sobre los hechos, las
circunstancias que los vincula y la intervencidén del imputado.
El principio en cuestidén presupone un especial animo del juez
segun el cual estd obligado a descartar la Thipdtesis
acusatoria si no tiene certeza sobre los hechos materia de
imputacién. Ese estado debe derivar racional y objetivamente
de 1la wvaloracidén de las constancias del proceso (Fallos:
340:1283, entre otros).

En definitiva, la prueba producida durante el debate
oral no ha permitido acreditar, con el grado de certeza
positiva requerido, la hipdtesis formulada por el
representante del Ministerio PuUblico Fiscal —contra las
absoluciones de Brian David Guillermo por el hecho Nro. 2, a
Omar Clavero Serrano por el hecho Nro. 2, a Javier Inglese por
el hecho Nro. 1, Nro. 2 y Nro. 3, asi como a Javier Inglese vy
a Cristian Altamirano por los abusos sexuales sufridos por
NBO.

X. Por todo ello, propongo al Acuerdo: I) Rechazar

Fecha de firma: 29/04/2026

Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: AGUSTINA AYELEN CORTS, PROSECRETARIO DE CAMARA |H H| ||I| “ ‘ll”l

#40169267#497151122#20260429133619657




Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FLP 80178/2019/TO1/55/CFC17

los recursos de casacidén interpuestos por las defensas de los
imputados Brian David Guillermo, Omar Clavero Serrano,
Cristian Altamirano, Javier Inglese y Gerardo Ezequiel Frutos,
sin costas en 1la instancia (Arts. 530 y 531 “in fine” del
C.P.P.N.). II) Rechazar el recurso de casacidn impetrado por
el representante del Ministerio Publico Fiscal, sin costas en
la instancia (Arts. 530 vy 532 del C.P.P.N.). 1III) Tener
presentes las reservas del caso federal.

El sefior juez Javier Carbajo dijo:

Por compartir en lo sustancial las consideraciones
expuestas por el colega que lidera el Acuerdo de votacién,
doctor Mariano Herndn Borinsky, adhiero a su voto y a la
solucidén propuesta en orden a rechazar el recurso de casacidn
interpuesto por el representante del Ministerio Publico
Fiscal, sin costas en la instancia y rechazar los recursos de
casacidén interpuestos por las defensas de Javier Andrés
Inglese 'y Brian David Guillermo; de Agustin Cristian
Altamirano; de Omar Gabriel Clavero Serrano y de Gerardo
Ezequiel Frutos, con costas (arts. 530 y cc. del C.P.P.N.).
Tener presentes las reservas de caso federal formuladas.

El sefior juez doctor Gustavo M. Hornos dijo:

I. Comparto, en lo sustancial, las consideraciones
efectuadas por el colega que encabeza el Acuerdo, por lo gue
adhiero a la solucidén que alli se propicia. Sin perjuicio de
ello, efectuaré algunas aclaraciones.

II. Con relacién a la alegada vulneracidén del
derecho a ser Jjuzgado en un plazo razonable, como bien fuera
desarrollado por el magistrado gque abre el Acuerdo, la
duracidén de este proceso penal luce prudente si se pondera la

complejidad del caso, la multiplicidad de hechos, imputados vy
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victimas, asi como también la debida diligencia jurisdiccional
gue intervino hasta aqui. Desde tal oéptica, la defensa de
Frutos no ha exhibido dilaciones indebidas que hayan afectado
el derecho aludido, por lo gue corresponde rechazar dicho
agravio.

III. Por los restantes cuestionamientos planteados
por las defensas recurrentes, estimo que la resolucidn
impugnada, en lo relativo a la ponderacidén de las pruebas, a
la acreditacién de la ocurrencia de los hechos juzgados, a la
participacién que le cupo a los encausados, a la determinacién
de su imputabilidad, a la subsuncién 1legal otorgada a las
conductas Jjuzgadas y a la individualizacién diferenciada de
las consecuencias juridicas del delito, se encuentra
correctamente fundada y no presenta fisuras de logicidad en su
razonamiento.

El tribunal de origen concatendé y analizdé de forma
integral todas las evidencias producidas en el debate oral y a
partir de ello pudo tener por acreditada la pretensioén
acusatoria, en los hechos en los que respectivamente se pudo
arribar a tal grado de certeza sobre la participacidén que le
cupo a cada uno de los acusados.

En el caso particular de Altamirano, el tribunal de
juicio efectudé una correcta interpretacidén de la ley 22.278 y
las convenciones 1internacionales relativas a la debida
ponderacidén, en casos como éste, del interés superior del nifio
y la blUsqueda de su reinsercidén social. Bajo tales postulados
normativos, el a quo sopesd debidamente la gravedad de 1los
hechos atribuidos a Altamirano, las agravantes generales
tenidas en consideracién en relacidén con tales hechos

imputados, el factor negativo del resultado del tratamiento
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tutelar realizado por éste y el extenso dafio provocado a 1las
victimas como consecuencia de sus acciones. Por ende, se puede
afirmar que se aplicd correctamente la ley penal juvenil y las
convenciones internacionales relacionadas con la tematica.

A la wvez, y con relacién a 1la pena finalmente
impuesta, cabe mencionar que el tribunal de Jjuicio unificd el
monto punitivo finalmente fijado en 24 afios de prisidn, pese a
la pretensién fiscal de que dicha unificacién decante en una
pena de 29 afios de prisidn.

Al respecto, coincido con mis colegas preopinantes
en torno a que el tribunal ha sopesado debidamente todos 1los
ilicitos que enmarcan la pena concluyente, y de conformidad
con lo establecido en los arts. 40, 41 y 58 del Cébdigo Penal,
establecidé un monto dentro de la escala penal aplicable que,
en definitiva, resulta proporcional y razonable a los injustos
cometidos, por lo que no se advierte la arbitrariedad alegada.

Por otro 1lado, los agravios planteados por el
representante fiscal en su impugnacidén tampoco tendrdn acogida
favorable. Al respecto y tal como fuera mencionado en el voto
que lidera el Acuerdo, el tribunal de juicio brindd
suficientes razones, a partir de un anédlisis integral vy
pormenorizado de la prueba producida, para considerar gue no
se logrd acreditar la hipodtesis acusatoria respecto de Brian
David Guillermo por el hecho Nro. 2, a Omar Clavero Serrano
por el hecho Nro. 2, a Javier Inglese por el hecho Nro. 1,
Nro. 2 vy Nro. 3, asi como a Javier Inglese y a Cristian
Altamirano por los abusos sexuales sufridos por NBO. Es en tal
escenario que el recurrente no ha logrado rebatir la
fundamentacién plasmada en el resolutorio bajo escrutinio, vy

lo que decanta finalmente en el rechazo de su pretensidn.
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En sintesis, las conclusiones a las que se arriba en
el fallo constituyen una derivacidén necesaria y razonada de
las constancias de 1la causa vy la aplicacidén del derecho
vigente al caso concreto, contando con el grado de certeza
necesario exigido a todo veredicto de condena, sin que las
criticas que formularon las defensas logren conmover 1o
resuelto como acto jurisdiccional véalido (arts. 123, 398, 404,
inc. 2° del C.P.P.N.).

IV. Con relacidén al planteo de inconstitucionalidad
del instituto de 1la reincidencia declarado a Guillermo,
adhiero a 1la solucidén propuesta en el voto que lidera el
Acuerdo. Ello, en tanto 1la parte no ha logrado presentar
nuevos argumentos que permitan desatender la consolidada
doctrina sentada ©por la Corte Suprema en torno a la
constitucionalidad de la figura en cuestidén (Fallos 329:3680,
Fallos: 337:637 y Fallos: 342:875).

Cabe recordar que, en el caso concreto, Guillermo
fue declarado reincidente dado que registra una condena del 13
de octubre de 2016 de tres afios de prisién de efectivo
cumplimiento dictada por el Tribunal Oral en lo Criminal n°®7
de Lomas de Zamora, en el marco de la causa 424-2016. Pena
que, conforme el cdmputo de pena del 24/11/16, vencid el
3/1/109. Para mas, Guillermo fue detenido el 4/1/16 vy
beneficiado con la libertad condicional el 7/8/17.

Entonces, el acusado fue condenado con sentencia
firme por hechos previos a los aqui juzgados y por los cuales
cumplidé pena como condenado, lo que justifica la declaracién
de reincidente en este proceso y conlleva al rechazo del
agravio planteado.

V. A partir de lo expuesto hasta aqui, coincido con
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la solucidédn propiciada de: 1I) RECHAZAR‘|REGISTRO N° 340/26.4

los recursos de casacidén interpuestos
por las defensas de los imputados Brian David Guillermo, Omar
Clavero Serrano, Cristian Altamirano, Javier Inglese y Gerardo
Ezequiel Frutos, sin costas en la instancia (Arts. 530 y 531
del C.P.P.N.). II) RECHAZAR el recurso de casacidédn interpuesto
por el representante del Ministerio Publico Fiscal, sin costas
en la instancia (Arts. 530 y 532 del C.P.P.N.). III) TENER
PRESENTES las reservas del caso federal efectuadas.

Por ello, en virtud del Acuerdo qgue antecede, el

Tribunal RESUELVE:

I. RECHAZAR los recursos de casacidén interpuestos
por las defensas de los imputados Brian David Guillermo, Omar
Clavero Serrano, Cristian Altamirano, Javier Inglese y Gerardo
Ezequiel Frutos, por mayoria sin costas en la instancia (Arts.
530 y 531 “in fine” del C.P.P.N.).

II. RECHAZAR el recurso de casacién impetrado por el
representante del Ministerio Publico Fiscal, sin costas en la
instancia (Arts. 530 y 532 del C.P.P.N.).

ITI. TENER PRESENTES las reservas del caso federal.

Registrese, notifiquese, comuniquese y remitase la
causa al tribunal de origen -que debera notificar
personalmente a los encausados- mediante pase digital,

sirviendo la presente de atenta nota de envio.

Firmado: Javier Carbajo, Gustavo M. Hornos y Mariano Hernan
Borinsky.

Ante mi: Agustina A. Corts. Prosecretaria de Camara.
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Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: AGUSTINA AYELEN CORTS, PROSECRETARIO DE CAMARA |H H| ||I| “ ‘ll”l

#40169267#497151122#20260429133619657
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