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[REGISTRO N° 1301/2022 |

///nos Aires, 23 de septiembre de 2022.
AUTOS Y VISTOS:
Integrada la Sala IV de la Camara Federal de

Casacion Penal por 1los doctores Mariano Hernan
Borinsky -como Presidente-, Javier Carbajo y Gustavo
M. Hornos, asistidos por el secretario actuante, para
decidir acerca de 1la admisibilidad del recurso de
casacion interpuesto en la presente causa FLP
10366/2021/1/CFC1, caratulada: “Dos Santos, Diego
Orlando Sebastian s/recurso de casaciodn”.

Y CONSIDERANDO:

El sefior juez doctor Mariano Hernan Borinsky

dijo:

I Que la Sala II de la Camara Federal de
La Plata, provincia de Buenos Aires, con fecha 1 de
junio de 2022, confirm6é la resolucion del juez de
grado mediante la cual se dispuso “..I. NO HACER LUGAR
A LA ACCION DE HABEAS CORPUS -SIN COSTAS- interpuesta
a favor del interno Diego Orlando Dos Santos (..) II.
ORDENAR a las autoridades del CPF I de Ezeiza que ante
la solicitud efectuada por Dos Santos en torno a la
recepcion de algunos de sus escritos, se lo entreviste
y se 1lo informe de las constancias obrantes en sus
registros. III. EXTRAER TESTIMONIOS de las partes
pertinentes de esta accion a fin de formar causa por
separado e investigar la posible comision de un delito
de accion publica”.

II. Contra dicha decisidn, la defensa
publica oficial de Diego Orlando Sebastian Dos Santos
interpuso recurso de casacion, el que fue concedido
por el a quo el 1 de septiembre de 2022.

La parte impugnante invocé erronea aplicaciodn
de la normativa vigente en tanto, segun dice, la
decision en crisis violentdé los principios del debido
proceso, derecho de defensa en juicio, acceso a la
justicia y derecho a ser oido.
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A su vez, invocO arbitrariedad en la decision
impugnada al no constituir una derivacion razonada del
derecho vigente y porque, a su criterio, carece de
fundamentacidén en los términos del art. 123.

Destac6 que el acto 1lesivo denunciado
consiste en la imposibilidad de su representado de
comunicarse por via escrita con distintos actores
judiciales e instituciones extramuros, como
consecuencia de la no remision, 0 remision
extemporanea, por parte del Departamento Judiciales
del CPFI de Ezeiza lo que agrava la situacidén de Dos
Santos con incidencia en el sistema de progresividad.

Memoré que no se cuenta con constancias
fehacientes que acrediten que todas las presentaciones
realizadas por su representado hayan llegado a destino
en tiempo Uutil para su tratamiento y que ello fue
soslayado por el a quo al momento de resolver.

Por ultimo, recordo que el 12 de agosto del
corriente recibidé el 1llamado telefdnico de Dos Santos
en el que expuso ciertas consideraciones a los fines
de sostener que sus derechos aun se encuentran
vulnerados, entre ellas: que no tiene acceso a ningun
dispositivo o equipo de computacién, que el LPU
digital nunca se implementd y que intentd varias veces
celebrar audiencia con los fines de ser notificado en
forma oral, sin perjuicio de que no tuvo éxito.

A su vez dijo que el accionar denunciado
respecto el Servicio Penitenciario Federal es
sistematizado y reitera que no todos los escritos que
presenta llegan a destino por lo que entendid
verificado el agravamiento ilegitimo en las
condiciones de su detencion.

Solicito se haga lugar al recurso, se case O
anule la decisidn impugnada y se haga lugar al planteo
articulado. Hizo reserva de caso federal.

III. De forma preliminar, corresponde
recordar que el juicio sobre la admisibilidad formal
del recurso en examen efectuado por el tribunal de la

instancia previa es de caracter provisorio, ya que el
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juicio definitivo sobre dicho extremo corresponde a
esta Sala IV de la Camara Federal de Casacion Penal vy
puede ser emitido por esta alzada sin pronunciarse
sobre el fondo (cfr., en lo pertinente y aplicable, 1lo
resuelto por esta Sala IV, por unanimidad, en la causa
nro. 1178/2013, “Alsogaray, Maria Julia s/ recurso de
casacion”, reg. nro. 641/14, rta. el 23/04/2014; causa
CFP 1738/2000/T01/2/CFC1, “Bignoli, Santiago Maria;
Bignoli, Arturo Juan y Oficina  Anticorrupcion
s/incidente de prescripcion de accion penal”, reg.
nro. 1312/14, rta. el 27/06/2014; causa FSA
74000069/2007/T01/CFC1, “Ojeda Villanueva, Néstor
Alfredo s/recurso de casacion”, reg. nro. 1111/15.,
rta. el 09/06/2015; causa FLP 24271/2016/CFC1,
“Rodriguez, Omar Claudio y otra s/recurso de
casacion”, reg. nro. 951/19.4, rta. el 16/05/19; FLP
14695/2016/CFC1, “NN Gate Gourmet s/recurso de
casacion”, reg. nro. 1792/21, rta. el 20/10/21 y FGR
14985/2017/T01/21/1/CFC7, “Sanchez, Sergio Baldomero
s/recurso de casacion”, reg. nro. 180/22, rta. el
8/03/22, entre muchas otras).

Aclarado ello, corresponde efectuar una breve
resefla del tramite de las presentes actuaciones.

La causa tiene origen en la accion de habeas
corpus interpuesta por Diego Orlando Sebastian Dos
Santos, alojado en el Pabellon “C”, Celda “41"” de la
Unidad Residencial Nro. 1 del Complejo Penitenciario
Federal I del Servicio Penitenciario Federal, mediante
la cual denuncié que el acto lesivo consiste
concretamente “..en la imposibilidad de comunicarme por
medio de la via escrita con distintos actores
judiciales e 1instituciones extramuros, debido a una
actitud dolosa ejercida desde la seccion judiciales
del modulo de residencia de 1ingreso, que 1impide u
obstaculiza el acceso a la justicia mediante la no
remision o la remision extemporanea de 1los escritos
que ésta parte remite a diferentes destinatarios”.

A su vez, invoco que el Servicio

Penitenciario Federal estaria incumpliendo con 1lo
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dispuesto en la Resolucion DN Nro. 536/12, publicada
en el Boletin Publico Normativo Nro. 454 del 11 de
mayo de 2012 “Manual de Procedimientos del Area
Judiciales de Unidades y Complejos del SPF”.

Detalld que tampoco se le entrega constancia
con numero de tramite del escrito enviado por lo que
en caso de que los manuscritos no lleguen a destino no
tiene posibilidad de reclamarlos. Indico que
resultaban afectados su derecho de acceso a la
justicia, el debido proceso legal y su derecho de
defensa.

Por ultimo requirido “..que ante la posible
existencia de delito por parte del o de 1los
responsables del area seccion de judiciales del modulo
de ingreso del CPF1 de Ezeiza, se anoticie al organo
correspondiente del Ministerio Publico Fiscal,
adoptando las medidas urgentes en resguardo de 1los
elementos  probatorios con  independencia de la
obligacion de proseguir el tramite del habeas corpus”
(cfr. presentacion del 28/07/21, Sistema de Gestion
Judicial Lex 100).

Recibidas las actuaciones, el Juzgado
Criminal y Correccional Federal Nro. 1 de Lomas de
Zamora requirio al area correspondiente del CPFI de
Ezeiza que informe todo dato relativo a los escritos
oportunamente presentados y referidos por Dos Santos,
informando concretamente las fechas efectivas y areas
de sus recepciones, el tramite brindado a cada uno y
fecha en que fueron remitidos a su destino. También
solicit6 copia de la resolucion invocada por el
accionante y detalldo que a las presentaciones
referidas por Dos Santos se agregaron dos adicionales
informadas por su defensa que habrian sido remitidas
por el amparista en la semana del 19 al 23 de julio de
2022 a la Procuracion General de la Nacion y al
Ministerio de Educacion.

Conforme surge de la resolucidn recurrida “..
el centro -carcelario remitio distintos escritos a

saber:
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- Con fecha 19.08.21 obra un 1informe
producido por la Direccion de Coordinacion
Administrativa Legal y Tratamiento (C.P.F.1) que
comunica que respecto a los manuscritos que el interno
dice haber presentado durante la semana del 19 al 23
de julio del 2020, wuno dirigido a la Procuracion
General de 1la Nacion y el otro al Ministerio de
Educacion, no constan en esas fechas, sin embargo en
fecha 02/06/2021 el amparista presento manuscrito
dirigido a la Procuracion General de la Nacion, siendo
tramitado mediante NOTA N° 425/2021 (U.R.1) y remitido
al DEPARTAMENTO JUDICIAL (C.P.F.1), como asi también
en fecha 07/06/2021 presento otro dirigido al
Ministerio de Educacion de la Nacion, siendo tramitado
mediante NOTA N° 436/2021 (U.R.1) y remitido al
DEPARTAMENTO JUDICIAL (C.P.F.1), para su
correspondiente diligenciamiento.

Por ultimo comunico que en esa dependencia
no obran registros de recepcion.

- 29.09.21 obra informe producido por el
Departamento de Judiciales del Servicio Penitenciario
Federal que comunica que los escritos presentados por
Dos Santos, fueron oportunamente remitidos y la copia
de los mismos fue enviada e 1informada en fecha
09.08.2021 al juzgado federal mediante sistema DEOX.
Asimismo y debido al tiempo transcurrido entre el
envio de 1los correspondientes y la actualidad no
cuentan con certificaciones de entrega en la casilla
de mail.

- 29.12.21 obra agregado informe producido
por el Departamento de Judiciales del Servicio
Penitenciario Federal de fecha 9.12.21 que comunica
que debido a la falta de elementos materiales propios
de la labor administrativa -como la falta de hojas-,
sumado a la gran cantidad de email's que se
recepcionan en esa dependencia por dia
-aproximadamente quinientos (500)- y la necesidad de
espacio propia del sistema, no obran constancias de la
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remision por email de 1los escritos emitidos por el
causante.

Por otro lado, informo que el tratamiento
que esa dependencia le da a las misivas promovidas por
la poblacion, es de cardacter en mano y son comunicados
el mismo dia que son recepcionados por intermedio del
email.

Por ultimo agrego que los escritos
originales obran archivados en el Legajo Personal
Unico de cada interno” (cfr. resolucion del 1/6/22,
Sistema de Gestion Judicial Lex 100)

Posteriormente, se fijo la audiencia prevista
en el art. 14 de la ley 23.098 que se desarrolld el 27
de diciembre de 2021 de forma remota -mediante Zoom-
con la participacion de Dos Santos, asistido por su
defensor Dr. Ariel Squingo, el Jefe de 1la Seccion
Judiciales del CPF I de Ezeiza, Sr. Walter Martinez vy
el auditor de la unidad, Dr. Christian Edgardo Torres.

En dicha oportunidad, cedida la palabra al
jefe de la Seccion Judiciales a fin de que manifieste
como es el procedimiento de remision de escritos
presentados por los internos “..expreso que la
comunicacion se recepciona por personal de seguridad
interna, con elevacion o nota y que la misma se
tramita en el dia.

Refirio que con la pandemia los escritos son
digitalizados (escaneados) ya que no son llevados en
forma fisica a los distintos organismos, Sino que son
enviados por correo electronico,; destacando que no se
imprimen las presentaciones ni las constancias del e-
mail, por falta de recursos (papel)”.

Seguidamente, sefialé que “..se reciben 450
mails diariamente, a raiz de 1lo cual el margen de
almacenamiento es de uno o dos meses, luego de lo cual
se borran. Que a partir del presente reclamo se
solicito a la Direccion Nacional que realice un backup
de las comunicaciones efectuadas. A raiz de ello se
mantuvo una charla con la Division Informatica para

pedir la implementacion de un sistema digital llamado
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LPU electronico, donde se suben 1los escritos
presentados con las constancias pertinentes”.

Aclar6 que dicho sistema se encuentra
funcionando desde agosto o septiembre del 2021 para
todos los internos que puedan tener el mismo
inconveniente que el amparista, destacando que las
constancias de los envios de remisidén quedarian en
aquella nube y que se hallaban en proceso de
actualizacion de cada Legajo Personal Unico con las
constancias previas a su implementacion.

Posteriormente, el Juez Federal le consultod
si existe procedimiento que incluya comunicacion a los
internos de las constancias de remision a lo que el
jefe de la Seccidn Judiciales aclaro que a la fecha no
esta desarrollado en virtud de la falta de recursos,
pero que ante la solicitud puntual de un interno se
podria ingresar al legajo electronico y proporcionar
la informacidén o constancias requeridas.

A su turno, el defensor “.manifesto que su
pupilo deseaba estar mufiido de alguna constancia, por
lo que pregunto si se puede hacer “capturas de
pantalla de impresion’, refiriendo la autoridad
requerida que ello es posible, que temporalmente estan
viendo como solucionar este inconveniente pero que la
informacion requerida se puede chequear y brindar”.

Cedida la palabra a Dos Santos, requirio “..
que la notificacion de la remision le sea entregada en
forma automatica, sin estar supeditado a su solicitud
puntual, que desea saber la fecha en que se remite,
quien lo recibe y a que organismo fue enviado, para
tener constancia para poder reclamar. Aclaro que no
son tantos los escritos que interpone, destacando que
solo 1lo pide para el, que esta accion no es de
caracter colectivo.

Seguidamente el defensor oficial pregunto al
jefe de judiciales si existia alguna disposicion
emanada de la Direccion Nacional que contemple la
nueva modalidad dada a conocer, refiriendo el jefe de
Judiciales que no hay disposicion alguna, que es solo
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una prueba que se esta realizando en el Complejo, para
intentar solucionar este tipo de inconvenientes”.

Se aclardé en la audiencia que el accionante
no tenia conocimiento de 1la implementacion de este
nuevo sistema y se refirio que el contenido del
Boletin Publico esta orientado hacia el procedimiento
en general, haciendo una referencia muy vaga en cuanto
a la remisién de los escritos de los internos a
distintos organismos.

La defensa consulté como se remiten 1los
escritos presentados por los internos con este nuevo
sistema a lo que el jefe de judiciales informo que
primero se digitaliza el escrito con la constancia o
nota y luego el remito de envio se descarga en PDF,
para ser enviado al juzgado natural por mail.

Posteriormente el Sr. Martinez hizo saber que
en muchas oportunidades 1los escritos dirigidos por
ejemplo al Ministerio de Educacion o a otro organismo
“.por la dificultad y la sospecha que ofrecen las
direcciones de correo electronico informadas
publicamente, son remitidos al juez natural para su
diligenciamiento.

Seguidamente Dos Santos aclaro que no hay un
cuestionamiento a la modalidad de remision de
escritos, sino que lo que cuestiona es la efectiva
remision de los mismos y que por dicha negligencia fue
perjudicado con su progresividad. Por 1lo que solicito
que se extraigan testimonios a fin de que se
investigue la posible comision de un delito de accion
publica”.

Llegado el turno del auditor Torres, adhirio
a lo manifestado por el Sr. Martinez en cuanto a la
escasez de recursos materiales y los nuevos paradigmas
de la digitalizacion en curso. Destaco que “..el jefe
de despacho judicial dejo constancia que 1los escritos
originales se encuentran agregados en el legajo
personal del interno en forma fisica y que su
mecanismo de tramitacion es con la recepcion de la

elevacion del modulo, que alli se trabajan 'y
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posteriormente se archivan y que cuando se refiere al
término “trabajan” hace referencia a la remision a la
autoridad a la que dirige el escrito el 1interno.
Ademas, sefialo que resulta claramente imposible llevar
a cabo la notificacion de la remision de escritos de
los internos, habida cuenta la cantidad de poblacion
penal existente actualmente y la 1insuficiencia de
recursos y propuso al interno Dos Santos que solicite
audiencia para constatar la remision de 1los mismos, Yy
asi de esta forma evitar un mecanismo de
automatizacion” (cfr. resolucidon del 7/2/22, Sistema
de Gestion Judicial Lex 100).

El Dr. Torres solicitd se rechace la presente
accion a raiz de no advertir configurado el supuesto
previsto en el art. 3 inc. 2 de la ley 23.098.

Por su parte, el defensor expuso que, a su
criterio, resulta evidente y palmario el acto lesivo
denunciado. Detalldé que las presentaciones de su
representado fueron recibidas por la autoridad
penitenciaria sin que las mismas hayan llegado a
destino, afectando su derecho a reclamar, de defensa,
de 1libertad de expresion y a las comunicaciones
epistolares.

Alegé un accionar discrecional y arbitrario
por parte de la autoridad penitenciaria y menciond que
el Manual de Procedimiento del Area Judiciales de
Unidades del SPF, en tanto refiere que los escritos
dirigidos al juzgado de la causa son tramitados a
través del area de judiciales previa anotacion en el
LPU, debe ser aplicado en forma arménica e hizo
referencia que el mismo no aborda 1la cuestidn de
expedicion de entrega de constancia de efectiva
recepcion por parte del destinatario sino que entendio
que dicha remision debe estar a cargo del departamento
de judiciales mediante cualquier medio que acredite
que la presentacion 1llego en tiempo util para su
tratamiento.

A su vez, la defensa dijo que respecto a la
creacion del expediente digitalizado, no obra
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constancia ni disposicion reglamentaria de ello. Por
los motivos expuestos solicité se haga lugar a la
accion de habeas corpus impetrada.

Llegado el momento de resolver, el magistrado
de grado postuld el rechazo de la accion incoada.

Para ello, entendié que conforme las
constancias incorporadas en el expediente no se pudo
constatar que las autoridades penitenciarias
encargadas de tramitar la remisién de 1los escritos
interpuestos por 1los 1internos alli alojados hayan
incumplido su funcion.

Ello, conforme “.se desprende de 1los
informes oportunamente emitidos, en 1los que se han
enviado las copias de 1los escritos cuya tramitacion
fuera cuestionada, como asi también de las recepciones
que pudieron ser confirmadas. En tal sentido el
escrito remitido a la Excma. Camara Federal de
Apelaciones de La Plata, como "Ampliacion  de
Fundamentos” en el marco de la causa FLP 23562/2020,
fechado el 31/08/2021 y que mencionara la defensa en
una de sus presentaciones, luce 1incorporado al
expediente digital, de acuerdo a las constancias del
Sistema Lex 100, desde el 13/09/2021.

Por otro lado, 1los escritos remitidos al
Juzgado Nacional de Ejecucion Penal Nro. 4, por 1os
cuales se consulto, fueron efectivamente recepcionados
por dicha sede judicial. De los restantes no se pudo
obtener constancias, habida cuenta la falta de
respuesta a este juzgado por parte de los distintos
organismos destinatarios. Empero, entiendo que dichas
circunstancias deberan ser investigadas en forma
separada a la presente accion”.

El Juez Federal recordd que la tramitacion de

1.

los escritos interpuestos por los internos “..se rige
por lo establecido en el Boletin Publico Normativo Afio
19 Nro. 454. Resolucion DN Nro. 536, cuyo apartado
VII.3. articulo 41, sostiene: “Todos 1los escritos de
los internos, dirigidos al Juzgado de la Causa son

tramitados a través del Area de Judicial, previa
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anotacion en el Legajo Personal Unico. Se
confeccionara la nota y se remitira al Juzgado. Se
debe dar tramite prioritario, en los casos de escritos
solicitando la excarcelacion. Se elaborara la nota
correspondiente debiendo comunicar via fax y/o por el
medio mas rapido. Con relacion a los escritos en el
cual se presenta un Recurso de Habeas Corpus, el Jefe
de Judicial se comunicara con el Juzgado y se abocara
a las directivas que imparta el Juzgado de Turno, de
ser necesario y para dejar debidamente documentado se
labrara Acta de Consulta’.

De ello se deduce 1la obligacion de dar
tramite a los escritos mediante la debida remision a
la sede judicial, previa anotacion en el LPU del
interno. No incluyendo el deber de extender constancia
alguna a <cada 1interesado, ello habida cuenta lIa
referida anotacion en 1los registros personales del
detenido y su eventual compulsa”.

A raiz de ello, el magistrado concluyo que “..
las autoridades penitenciarias no desconocieron la
recepcion de los escritos y han manifestado haberlos
tramitado, no obstante no contar con las constancias
de envio por mail, atento la cantidad de correos
electronicos diarios que se giran desde el 1inicio de
la pandemia por Covidl9 y la consecuente eliminacion
de los mismos a los efectos de no saturar la casilla
con correos guardados. Asi como también la
imposibilidad de dar impresion a su totalidad, atento
la escasez del papel suficiente”.

Recordo que ante dichas circunstancias y tras
advertir los inconvenientes mencionados, el CPF I de
Ezeiza adopto la iniciativa de solicitar la generacion
de un LPU digital que permita la conservacion de todos
los escritos y constancias de su diligenciamiento. A
raiz de ello sefiald la inexistencia de un acto emanado
de la autoridad requerida que implique un agravamiento

1.

en las condiciones de detencion de Dos Santos “..quien
alega wuna presunta falta de tramitacion de sus

escritos, sin circunstancias concretas que asi 1lo
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evidencien o basado en presunciones derivadas de la
eventual falta de respuesta por parte de los distintos
destinatarios. Afirma también “haberse visto afectado
por ello en su progresividad”™ sin perjuicio de 1lo cual
no especifica de qué modo” .

Ponder6 que el juzgado encargado de la
ejecucion de su condena informé la recepcion de 1los
escritos que fueron consultados, por lo que sostuvo el
magistrado que la eventual inexistencia de
disposiciones acordes a las expectativas del interno
no pueden ser atribuidas a la falta de remisidn de sus
pretensiones escritas a aquella sede judicial.

Tampoco advirtid vulneracidn a sus derechos a
reclamar, de defensa, de libertad de expresiéon y de
correspondencia epistolar. Expuso que las autoridades
penitenciarias explicaron los motivos por los cuales
la extension de una constancia no resulta posible, mas
alla de no hallarse previsto en la normativa
aplicable, a raiz de la falta de insumos suficientes,
especificamente papel para imprimir la totalidad de
las respuestas de recepcion que se reciben por parte
de los distintos juzgados y organismos destinatarios.

En base a ello, sumado a la implementacion
del sistema electronico de registro (LPU digital) y a
la posibilidad del interno de requerir informacion
concreta relacionada con la remisidén de sus escritos,
el sentenciante de grado concluyé que no se verifico
un accionar 1ilegitimo alguno por parte del Complejo
Penitenciario Federal I de Ezeiza que justifique la
procedencia del presente habeas corpus.

Agrego que “..Dos Santos hizo hincapié en la
individualidad de su reclamo y en el deseo de que el
sistema de entrega automatica de la constancia impresa
se 1implemente unicamente para su persona. Ante ello,
debo sefialar que no corresponde a su juzgador
autorizar circunstancias excepcionales en torno a un
interno en particular, cuando ello no resulte
imprescindible a 1los fines de salvaguardar derechos
cuya afectacion sea subsanable a través de esta via de
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excepcion;, ya que ello conllevaria una suerte de
diferenciacion improcedente en torno al resto de la
poblacion” (cfr. resolucion de primera instancia,
Sistema de Gestion Judicial Lex 100).

Por ultimo, detalld que mas alla del rechazo
de la presente accion, habra de disponerse la
extraccion de testimonios de las partes pertinentes de
estas actuaciones, a los fines de formar causa por
separado e investigar la posible comision de un delito
de accion publica.

A su vez, ordend a las autoridades
penitenciarias que, ante la solicitud efectuada por
Dos Santos respecto la recepciéon de algunos de sus
escritos, se 1lo entreviste y se lo informe de las
constancias obrantes en sus registros.

Contra dicha decisidén 1la defensa interpuso
recurso de apelacion y en fecha 1 de junio de 2022, la
Sala de II de la Camara Federal de Apelaciones de La
Plata confirmé la resolucion de primera instancia.

En primer lugar, el tribunal a quo recordo
que en el marco de la audiencia celebrada en autos
cfr. el art. 14 de la ley 23.098, Dos Santos refirio

1

que .SU cuestionamiento no era respecto de la
modalidad de envio de escritos, sino la efectiva
remision de ellos, ya que para €l corresponde que la
remision de sus peticiones debe ser notificada de
manera automatica conteniendo cuando se remitio, a que
organismo y quien 1lo recibio, a fin de mufiirse de
comprobante de entrega para el caso de realizar un
reclamo” .

Los sentenciantes observaron que segun 1los
informes incorporados en autos, los escritos
presentados por el accionante fueron correctamente
recibidos y generada su correspondiente nota por el
Departamento Judicial del CPFI de Ezeiza. A su vez
seflalaron que “..también es cierto que no pudo ser
remitida la pertinente constancia de envio,

conteniendo mencion del tramite brindado a cada
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escrito, las fechas y area de sus recepciones y fecha
en que fueron remitidos a su destino.

Sobre el punto surge del informe de fecha
9.12.21 producido por el Departamento de Judiciales
del Servicio Penitenciario Federal que debido a la
falta de insumos -especificamente papel-, sumado a la
gran cantidad de correos que se reciben en esa
dependencia por dia -aproximadamente quinientos (500)-
y la necesidad de espacio propia del sistema, no obran
constancias de la remision por email de 1los escritos
emitidos por el causante”.

En ese orden, el a quo concluyé que no se
verifico en autos que las autoridades penitenciarias
encargadas de la tramitacion de la remision de
escritos no hayan cumplido con su deber ni que se
hayan agravado las condiciones de detencion del
interno, por el contrario, “..existen elementos que
demuestran 1lo opuesto. Asi: el escrito remitido a esta
Camara en el marco de la causa FLP 23562/2020 fechado
31.08.21 que surge agregado al sistema Lex100, como
los escritos remitidos al Juzgado de Ejecucion Penal
Nro. 3".

Recordaron lo estipulado por el Boletin
Publico Normativo Nro. 454 apartado VII.3. articulo 41
y resaltaron que no surge de aquella normativa interna
la obligacion de proveer a los presentantes de
escritos una constancia contra entrega de recepcion,
tal como lo pretende Dos Santos, menos aun de modo
automatico.

Concluyeron que “..las quejas denunciadas por
el 1interno Dos Santos, no pueden enmarcarse en una
accion u omision por parte de las autoridades
penitenciarias que agraven ilegitimamente sus
condiciones de detencion. En efecto, del repaso que
hemos efectuado en la presente, podemos sefialar que
existen 1las herramientas necesarias- Ssin bien con
posibilidades ciertas de mejora- para que el
accionante pueda verificar sobre el estado de 1los
escritos que presenta para ser dirigidos a diferentes
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destinos. Asi, concretamente, mas alla de quedar las
peticiones registradas en su formato original de
papel, la creacion del Legajo Personal Digital, en
estado experimental, resulta otro elemento de utilidad
para que Dos Santos pueda cotejar las peticiones
realizadas, como asi también las pertinentes notas de
envio a los lugares de remision”.

Destacaron que la no entrega personal de
constancias de remision al interno de forma inmediata
no resulta violatoria de los derechos invocados en la
presente accion.

Sin perjuicio de ello, dispusieron que se
notifique la decision al CPFI de Ezeiza a efectos de
que lleve adelante la complementacion de la normativa
existente con las nuevas modalidades que se estan
utilizando a fin de flexibilizar las posibilidades de
comunicacién a los internos sobre el envio de sus
presentaciones.

Contra dicha decision, Diego Orlando
Sebastian Dos Santos interpuso un recurso 1in pauperis
formae, el que fue fundado técnicamente por su
defensa.

En el sub judice, la defensa de Diego Orlando
Sebastian Dos Santos no ha logrado demostrar la
existencia de un agravio federal debidamente fundado,
toda vez que se ha limitado a invocar defectos de
fundamentacién en la resolucidon impugnada, a partir de
una discrepancia sobre la interpretacion de las
circunstancias concretas del <caso que el a quo
considero relevantes para confirmar la decision que
desestim6 la accion de habeas corpus impetrada por el
nombrado.

En efecto, la impugnante no ha logrado
demostrar la procedencia de la accion de habeas corpus
intentada para encauzar el reclamo de los derechos de
su representado y que su pretension no pueda ser
debidamente atendida por la via idonea, mediante su
tramite ordinario y en el marco de la causa

correspondiente (cfr. mi voto en causa n° FCR
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26674/2018/CFC1-CA1l, Gabriel
s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 1108/19.4, rta. el
30/05/2019; causa FRO 30235/2019/CFC1-CAl1, caratulada:
“SAYAGO, Patricia Daniela s/habeas corpus s/recurso de
casacion”, Reg. Nro. 2081/19.4, rta. el 10/10/2019;
FSM 39999/2020/1/CFC1,
Javier s/ recurso de casacion”, Reg. nro. 30/21 del
5/02/2021 y causa CCC 20233/2021/1/CFC1, caratulada
“Medina, Martin Gonzalo s/ recurso de casaciodon”, Reg.
nro. 910/21, rta. el 23/06/2021, entre otras).

La defensa tampoco ha evidenciado que se

“Castillo, Jorge

caratulada “Gentili, Hugo

configure un supuesto de cuestion federal que habilite
la intervencion de esta Camara Federal de Casacion
Penal como tribunal intermedio.

Ademas, debe  mencionarse que por la
resolucion recurrida se ha garantizado la doble
instancia judicial o “doble conforme”.

En razon de las consideraciones precedentes,
las discrepancias valorativas expuestas por la
recurrente, mas alla de evidenciar 1la existencia de
una fundamentacidn que no comparte, no configuran un
agravio fundado en 1la doctrina de la arbitrariedad
(Fallos: 306:362 y 314:451, entre muchos otros), en
los graves defectos del pronunciamiento (Fallos:
314:791; 321:1328; 322:1605), o0 en alguna cuestiodn
federal (Fallos: 328:1108).

Por ello, corresponde declarar inadmisible el
recurso de casacion interpuesto in pauperis formae por
Diego Orlando Sebastian Dos Santos, fundado
técnicamente por su defensa, sin costas en la
instancia (arts. 530 y 531 in fine del C.P.P.N.).
Tener presente la reserva del caso federal.

El sefior juez Javier Carbajo dijo:

Por compartir, en 1o sustancial, las
consideraciones efectuadas por el colega que lidera el
presente Acuerdo, doctor Mariano Hernan Borinsky, en
las particulares circunstancias del caso, adhiero a su
voto y a la solucion alli propuesta. Sin costas en la

instancia (arts. 530 y 531 del C.P.P.N.).
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El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:

I. E1 recurso de casacion interpuesto es
formalmente admisible en tanto la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion ha considerado que en los casos
en que se recurre una resolucidén que rechaza una
accion de habeas corpus, esta Camara “constituye un
organo 1intermedio ante el cual 1las partes pueden
encontrar la reparacion de 1los perjuicios irrogados en
instancias  anteriores, maxime si 1los agravios
invocados aparecen claramente vinculados con una
cuestion federal” (Fallos 331:632) como es, en el
presente caso, la afectacion de la garantia prevista
en el art. 18, in fine, CN en tanto se ha denunciado
la “agravacion ilegitima de la forma y condiciones en
que se cumple la privacion de la libertad”, en 1los
términos del art. 3, de la ley 23.098 (cfr. Sala IV
“LEGUIZAMON, Cristian s/ recurso de casacion”,
registro n° 2676/2014.4, causa n° FSM
40365/2014/1/CFC1, rta. 25/11/15).

II. Por ello, sin que lo dicho implique abrir
juicio sobre el fondo de 1la cuestidn presentada,
considero que corresponde continuar con el tramite
previsto y fijar audiencia para que las partes
informen (art. 465 bis del CPPN).

Por lo expuesto, el Tribunal, por mayoria,

RESUELVE:

I. DECLARAR INADMISIBLE el recurso de
casacion interpuesto 1in pauperis formae por Diego
Orlando Sebastian Dos Santos, fundado técnicamente por
su defensa, sin costas en la instancia (arts. 530 vy
cc. del C.P.P.N.) v,

ITI. TENER PRESENTE la reserva del caso
federal.

Registrese, notifiquese, comuniquese
(Acordada 5/2019 de 1la C.S.J.N.) vy remitase al
tribunal de origen mediante pase digital, sirviendo la
presente de atenta nota de envio.
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Firmado: Mariano Hernan Borinsky,
Gustavo M. Hornos.
Ante mi: Marcos Fernandez Ocampo,

Camara.

Javier Ca

Prosecret

rbajo vy

ario de
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