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T _‘ ; ) ///nos Aires, 17 de diciembre de 2010 -
S YVISTOS.

L- El 16 de dlclembre del comente se llevo a cabo la audzenma ora.l y-

, ”pubhca prevista en el art. 454 del C. PPN. (Ley 26. 374) en vnrtud del recurso
- de apelacmn que le fue concedldo ala dcfensa, contra la resqucuSn de 1s.
: 168/174 vta., por la que, en su punto 1de decreto el procesam1ento de Carlos
- Alberto 'y Pedro Nestor Dupuy, por encontrarlos prima facze coautores
' ---Jpenalmente responsab]es del . delito de deﬁ'audacmn de. los derechos
":propledad 1n1:electua1 med1a11te la reproducmén y venta de obras sm
; _':,autonzacmn de su autor, y en. su punto II se dlspuso mandar trabar emba.rgo

_"'_sobre sus blenes hasta cubnr la suma de sesenta mil sesenta y nueve pesos, con

‘sesenta y siete centavos ($ 60. 069 67) |
Luego de haber expuesto la recurrente sus agrawos y 51endo un caso

que ofrece clerta complejldad el tribunal de(:IdIO dlctar un mtervalo por el

- Itermmo de cinco dias (art. 455, segundo parrafo, Céd. Proc Penal)

II Los agravios expuestos por la defensa en la audlencna, conﬁ'ontados

* "+ con las actas escritas que tenemos a la vista, no logran conmover los argumentos
- de la resolucwn cuestlonada los que oompartunos por Io cual habré de ser'
o '~"homologada- | ‘ o e b L

En efecto dela lectura del presente sumario, se desprende que luego de

T efectuada la denuncla por parte de la apoderada de la querella a fs 2/ 11 el Sr.
juez a quo dispuso el reglstro domiciliario, con facultad de a]lanalmento del

| _?mmueble snto en Avda Comentes 3602 de esta ciudad, donde ﬁlnclona el 10(:31
3 comercial “Dupuy” (cfr. fs. 21), el que se llevo a cabo el 16 de dlclembre de-

) 2009 logréndose el secuestro de tres discos grabables en formato CDR o DVR,

“ 7 con las i mscnpclones “Wmdows 77, "‘WmdowsXP , ¥ “Office 2007” (Cﬁr acta

de fs. 50/50 via.).- . -
- Efectuada a fs. 128/130 vta la pentaclon de estos CDs se comprobo

- -que los dlscos compactos secuestrados contlenen 1.- Instalador de Wmdows



XP 2 Instalador de Wmdows? y3 Instalador de Office 2007 ademés S

mforma con respecto a estos drscos que los mismos pueden ser urzhzados para '.. L e e
mstalar Ias aplzcaczones contenidas en Ios m:smos (cfr fs. . 128vta) w i
Asxmxsmo, del resultado. de la citada penc1a, surge tamblén que exammado e,l vl

oAt T ar e

eqmpo —que fue adqumdo por Garro en el loca] de los 1mputados—, no se detecté "
la emstenma de ethueta COA (o cemﬁcado de autenumdad que forma parte de

:," RETEE B T

la 11cenc1a), adhe,nda al gabmete del equlpo, swndo ademés que se’ revelé

msta]ado de la ﬁr:na “Microsoft” el sistema operatlvo Mlcrosoft Wmdows XP;. . -
destacéndose que se utiliz6 el programa “Product Key” a fin de obtener los
numeros de productos y las llaves utlhzadas pa.ra la mstalacuSn del mlsmo y que, o :.f j_'"* ,'
. segful los numeros de PID (Produc:t ID) y Product Key hallados, el programa.- ,". TR
mswlado no seria ongma] - . |

| En cua.nto ala alegac16n efectuada por la defensa, en relac16n a que Garro
habna actuado como ageme provocador pues la empresa no se encont:raba'
redlspuesta a la exlgencla planteada por el aidqulrente que sohmté un 51stema

que no se encontraba en stock y deb16 ser encargado a alguno de Ios

,‘a_. T i"'i"'!
'

pmveedores de la empresa Tal aﬁrmamén no surge de tas constanmas de la . R
causa. La’ vemlén de Martm Teso cltada por la defensa (cﬁ' mda.gatona de ﬁs . y i

165/ 167) mdlca que le mostré al comprador la ho;a donde estén ]gas _
| ‘cbnﬁg‘uracmnes, con los correspondlentes precxos de las cuales él ehglé una, y

| esa fue Ia que se encargo al Proveedor cm:unstanma que demuestra que Nxcolé.s

etro _modo no hubleran desarrollado, y prueba de ello es que el programa
' 1nsta.lado en I4 computadora adqumda, era uno de los que se encontraba también |

o g ary o w T

" en uno de los dlSC’DS compactos secuestrados, aunque no cxactamente 1dént1c0

| (C ﬁ' ‘...:,‘

) SII bl,en Garm no declaré en la causa ello 'no desvrrtua la 1mputaclén, pues % -
-no. ha, 31do controyemdo en. los presentes qué la computadoré enﬁégada por la
querella a la mstmcc:lén es la mlsma que er comprada por Garro en Casi’

'_ﬂir;.—' ."'"r‘z:.»-‘,

'.Dupuy S R:L y que se hallaba en 1gua1 estado que al Uempo de su adqulsmén,
Ilo sg"édesprenﬂe de lo ei(puesto por la Esmbana Macarena Solar“Bascuﬁan eff’’
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recepcmn de la caja cerrada y fajada ¥ que fue abierta una‘'vez remblda en la

Dmsmn ~ Apoyo ‘Tecnolégico - Judlma.l de la Supenntendencxa de'

" "Comumcacmnes Federales de la PFA, tal y corno consta en el acta labrada al
 efecto que se agrego a fs. 127.- . _ _

Por tales mOthOS el Tnbunal entiende que emste mérito suﬁclente pa.ra

tener por acredltado el hecho mvestlgado como asf la responsabllldad de Carlos
o | ._Alberto Dupuy y de Pedro Néstor Dupuy, en su caracter de SOCIOS del comercm
‘ o Idenommado “Casa Dupuy S. R.L » siendo del caso recordar que pa.ra dlctar el

L procesamiento basta con un juicio de probabllldad sobre la com;un'enc:a de los

extremos mencionados.- | L
IIL.- En cuanto al embargo, se observa que la medida cautelar de corte.

eébnénuca dispuesta por el j juez de grado se encuentra minimamente ﬁmdada -

art. 123 del CPPN-, y resultando provisoria su entidad, Ios va]ores alh

considerados se advierten a.decuados para esta etapa del proceso -

IV.- Sin perjuicio de la resolucion a la que se amba, entiende el tnbu.nal

'.'-que habra de profundlzarse la mvesugac:lén en el sentido que propone Ia

defensa-

A tales efectos, corresponde que el Sr. maglstrado reciba declarac:lén

o _.\_testunomal a Nicolds Garro, a fin de que se explaye sobre los hechos ‘aqui
- denunciados, qué fue lo que solicitd, qué fue lo que se e ofrecié a la venta, y

" cusles fueron las sugerencias del vendedor, etc., y sea preguntado . sobre la

supuesta segunda compra de la computadora que el 1mputad0 Teso dlce haberle'

, vend1do -

Por todo lo expuesto se RESUELVE
I- CONFIRMAR el punto dlsposmvo Idela resolucmn de fs 168/ 1'?4

o ', en todo cuanto ha sido materia de apelaclfm (art. 455, del CP.P.N.);

" 1L.- CONFIRMAR el punto II dispositivo que mandé trabar embargo

. *sobre los bienes y dinero de Carlos Alberto Dupuy y de Pedro Néstor Dupuy,

, hasta cubnr la surna de sesenta m11 sesenta y nueve pesos, con sesenta y swte




ceniavos ($ 60. 069 67)

]11 DISPONER que el St ji jueza quo de cmnphrmento a las medldas de' S

prueba ordenadas en el parrafo IV de la presente resoluci6n.-

\ Devuelvase, dejé.ndose expresa constancia de que el Dr, Alfredof-»: g
Barbarosch no susc,nbe por encontrarse en uso de licencia, lo que fue mformado' o

a las recurrentes qmenes no formularon oposwlén alguna tal y como surge del a

audm de la audienma ‘ | o B

Practiquense las notlﬁcacmnes con'espondlentes en la Lnsta.ncm de ongen; B

: yslrva lo proveldo de atenta nota de envio.- S
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