
 

 

RESOLUCIÓN DE IMPUGNACIONES - LISTA DEFINITIVA DE POSTULANTES 

Concurso N° 268: Técnico Administrativo 

Lomas de Zamora y Quilmes 

 

I. El Tribunal Evaluador del Concurso N° 268 para el Ingreso 

Democrático e Igualitario al Ministerio Público Fiscal de la Nación, designado 

por Resolución ING N° 12/24, se dispone a resolver las impugnaciones 

presentadas contra el dictamen de evaluación publicado el 18 de junio del 

corriente. 

El artículo 46 del Reglamento para el Ingreso Democrático e 

Igualitario al Ministerio Público Fiscal de la Nación aprobado por Resolución 

PGN N° 507/14 (el “Reglamento de Ingreso”) establece que las evaluaciones 

del agrupamiento Técnico Administrativo serán confeccionadas por la 

Autoridad de Aplicación mediante un soporte informático y que su corrección 

será automatizada.  

Por otra parte, el artículo 49 del Reglamento de Ingreso dispone que 

los concursantes: “…podrán deducir impugnación contra el dictamen final por 

arbitrariedad manifiesta, error material o vicio grave de procedimiento. Serán desestimadas 

aquellas impugnaciones que constituyan una mera expresión de disconformidad con los criterios 

establecidos por el Tribunal Evaluador o no respeten los requisitos exigidos. El planteo deberá 

presentarse por escrito y de manera fundada a través de la plataforma informática habilitada 

para el concurso.” 

Asimismo, el referido artículo 49 dispone que el Tribunal Evaluador 

resolverá las impugnaciones. 

II. Conforme lo informado por la Autoridad de Aplicación, dentro 

del plazo previsto 9 postulantes hicieron uso de la opción “Impugnar” en la 

plataforma informática. 

Consideraciones generales: el Tribunal Evaluador efectuó una 

revisión general de las evaluaciones de cada impugnante más allá de los planteos 

individuales cursados en cada caso. En el marco de esta tarea, advirtió que en la 

instancia práctica del examen ciertas consignas -ya sea enunciado u opciones- 

podían considerarse confusas a los fines de detectar la idoneidad del postulante 

en miras a determinar el conocimiento y manejo de búsquedas web. Se recuerda 

en este punto que el objetivo en esta instancia se centra en la mecánica de 



búsqueda, no así en la interpretación o conocimiento del contenido que 

eventualmente se enumera, por ejemplo, como distractores. De esta manera, 

dichas consignas fueron puestas en conocimiento de la Autoridad de Aplicación 

para su modificación y/o adecuación para futuros concursos y serán 

consideradas como “aprobadas” para los postulantes. 

1. Maximiliano Buffoni 

Obtuvo 55 en el teórico y 70 en el práctico.  

Solicitó, en consecuencia, que se revise su prueba de conocimientos 

teóricos. De la revisión efectuada surge que no existieron errores atribuibles a la 

plataforma de evaluación y corrección automática.  

Es preciso señalar que el postulante no logró en el teórico los 60 

puntos mínimos requeridos para aprobar dicha instancia de evaluación. Así, en 

tanto las instancias son sucesivas y eliminatorias, el postulante resultó 

Desaprobado. 

Por lo tanto, se debe mantener su calificación y el estado en el 

concurso.  

2. Maximiliano Ceruti 

Obtuvo 85 en el teórico, sin comentarios al respecto. En el práctico 

obtuvo 0 puntos. Con relación a su prueba de conocimientos prácticos plantea 

haber seleccionado las opciones correctas en las consignas 1 y 2 aun cuando en 

la plataforma informática constan otras opciones como las elegidas por el 

postulante. En cuanto a la consigna 3 manifiesta su duda respecto de la búsqueda 

correspondiente al fallo, asumiendo haber podido equivocarse al responder 

dicha consigna, no así en las dos primeras. 

Al respecto Ceruti sostuvo: “…Lo que pasó a mi parecer es que por 

alguna razón que desconozco y no puedo saber, el sistema no guardó la elección 

de las respuestas que seleccioné finalmente en el desarrollo de la evaluación, 

quedando cómo única respuesta guardada las que seleccioné en un principio para 

no dejar preguntas sin contestar, esto se podría corroborar ya que en la 

corrección figura que mi intento inició a las 11.49 y finalizó a las 11.55, siendo 

realmente imposible  haber podido buscar todas las fuentes de información 

citadas y contestar el examen en tan sólo 5 minutos...”. 

Sin embargo, de los registros informáticos surge que en la consigna 

1 el postulante seleccionó voluntariamente la opción (b), es decir, 1811niños, 



 

 

niñas y adolescentes con medidas de privación de la libertad o alojamiento en 

instituciones en la provincia de Córdoba durante el año 2022, cuando la correcta 

es la (c), o sea, 189.  

En la consigna 2 hizo lo mismo con la opción (c) “Santa Fe” como 

la jurisdicción a la que pertenece la Fiscalía Federal de Reconquista, cuando la 

correcta es la (a) “Resistencia”. Efectivamente, en la búsqueda del fallo Siri se 

equivocó porque eligió la opción (b) cuando la correcta es la (c). 

También en la plataforma informática de evaluación se pudo 

corroborar que Ceruti realizó al examen teórico en 18 min 55 seg, de 11.30 a 

11.49hs, y el examen práctico en 5 min 9 seg, de 11.49 a 11.55hs. 

Al respecto, corresponde señalar que el postulante finalizó cada una 

de las etapas de evaluación de manera voluntaria, sin realizar en ninguna 

oportunidad modificaciones en sus respuestas.    

En tal sentido, se desprende que la plataforma informática de 

evaluación funcionó correctamente y de acuerdo a los parámetros de corrección 

estipulados. 

Por lo tanto, se debe mantener la calificación y su estado de 

Desaprobado.  

3. Luciano Colella 

Solicitó que se revise su examen práctico “ya que considero haber 

respondido correctamente las tres preguntas, en específico revisarse la incorrecta 

y, en su caso, informarme cual era la respuesta”. 

El 28 de junio la oficina de Ingreso Democrático le envió la vista de 

su examen completo al correo electrónico registrado en el sistema informático. 

El Tribunal Evaluador revisó las dos partes de su evaluación y 

corroboró que Colella se equivocó en 4 preguntas del teórico, por lo que se le 

descontaron 20 puntos, logrando 80 en tal instancia, y que en el práctico 

seleccionó la opción “San Luis” como jurisdicción a la que pertenece la Fiscalía 

Federal de Villa Mercedes, cuando la correcta es “Mendoza”, por lo que se le 

descontaron 30 puntos, logrando en consecuencia los 70 que le fueran asignados. 

Al no advertirse errores o inconsistencias atribuibles a la plataforma 

de evaluación y corrección automática, corresponde mantener su calificación y 

el estado de Aprobado. 

 



4. Macarena Gazzaniga 

El 18 de junio la postulante realizó un planteo por mail a la oficina 

de Ingreso Democrático sosteniendo que comenzó la evaluación realizando el 

examen práctico y que “el sistema me comunica hay un error ‘database’ y me 

saca del sistema por lo que procedo a reiniciar la página, pero luego de ello no 

me dejo intentar nuevamente realizar el examen práctico siendo que sólo puede 

hacer la parte teórica del mismo”. 

A lo que la mencionada oficina le respondió enviándole copia de su 

examen y explicándole que por “lo visualizado en el registro, usted activó 

primero el tiempo del examen práctico sin realizarlo y luego pasó a responder el 

teórico, como si hubiera activado casi los dos exámenes al mismo tiempo, por 

lo cual el tiempo de 15 min estipulado para el examen práctico corrió mientras 

realizaba el teórico, para el cual se tomó aproximadamente 28 min”.  

Asimismo, le recordó que “[e]n el instructivo enviado con 

oportunidad de la citación a la evaluación, se encuentra especificado y aclarado 

a todos los postulantes, que los tiempos no deben activarse simultáneamente, 

sino que deberán comenzar y finalizar el teórico para luego comenzar y finalizar 

el práctico”. 

En su impugnación Gazzaniga sostiene que, “como consecuencia del 

error de sistema mencionado […] no pude ingresar al mismo nuevamente 

porque el sistema no me lo permitió”. 

El Tribunal Evaluador procedió a revisar los registros informáticos 

de los exámenes de la postulante, confirmando que el día 12 junio activó su 

examen práctico a las 10.01hs sin contestar ninguna de las consignas y que a las 

10.04hs inició su examen teórico, el cual realizó en su totalidad, culminándolo a 

las 10.32hs, lo que implica que lo hizo en 28 minutos 45 segundos, mientras 

corría -al mismo tiempo- el plazo estipulado de 15 minutos para el práctico. Es 

por esta razón que el sistema no le permitió volver al examen práctico una vez 

finalizado el teórico. 

Por último, cabe señalar que el “error” alegado por la concursante de 

ningún modo puede atribuirse a la plataforma de evaluación ni a la falta de 

información acerca del procedimiento, razón por la cual se debe mantener su 

calificación y el estado de Desaprobada. 

 



 

 

5. Belén Hertling 

Impugnó la calificación obtenida en la parte práctica “donde 

considero que hubo un error material en la corrección ya que respondí 

correctamente las 3 preguntas”. 

La postulante obtuvo 90 puntos en el examen teórico porque se 

equivocó en 2 de las 20 preguntas, sin advertirse errores o inconsistencias en la 

corrección automática. 

Asimismo, se equivocó en una de las tres consignas del práctico, dado 

que indicó que fueron 56 las/os niños, niñas y adolescentes con ingreso por 

causas penales en la justicia de menores en CABA durante el año 2022, cuando 

el informe que se le pidió que buscara precisa que fueron 301. Por ello, se le 

descontaron correctamente 30 puntos. 

En consecuencia, corresponde mantener su calificación y el estado 

de Aprobada. 

6. Javier Kril 

El postulante impugnó la prueba de conocimientos prácticos, 

sostiene que respondió correctamente dos de las tres consignas, en la primera 

seleccionando “Rosario” y en la segunda “Protex”, mientras que “no recuerda” 

la tercera. 

Sin embargo, en los registros del sistema de evaluación se pudo 

corroborar que Kril se equivocó en la consigna 1 sobre la jurisdicción a la que 

pertenece la Fiscalía Federal de Rafaela, porque en verdad seleccionó “Paraná” 

y no “Rosario” como sostiene.  

Para mayor información le indicamos que en el registro informático 

de su examen se encuentra guardada la respuesta “Paraná” el día de su examen 

12 de junio de 2024 a las 13.41hs, sin advertirse ninguna modificación posterior 

de la opción seleccionada, y luego 13.48hs finalizada su prueba de conocimientos 

prácticos. 

Con respecto a la segunda consigna, efectivamente, fue correcta su 

respuesta y por ello se le otorgaron 30 puntos. 

Sin embargo, la consigna 3 se encuentra entre aquellas detectadas 

para su modificación o adecuación conforme lo expresado en el apartado de 

“Consideraciones Generales”, en tanto las opciones consideradas como 

“distractores” podrían considerarse confusas.  



Por lo expuesto, se deben adicionar 40 puntos a la prueba de 

conocimientos prácticos del postulante, que asciende a 70, con lo que se 

configura una nota final de 67, modificándose su estado al de Aprobado. 

7. Evelyn Jazmín Sobrino 

Si bien la concursante no formuló ningún descargo, ya que se limitó 

solamente a presionar la opción “Impugnar” dentro del sistema informático, el 

Tribunal Evaluador revisó su examen completo, sin detectar error o 

inconsistencia alguna atribuible a la plataforma de corrección automática. 

Por ello, se decide mantener su calificación y estado de Aprobada. 

8. Valentín Torres 

Solicitó la vista de su examen para conocer sus errores en la parte 

práctica. El 25 de junio la oficina de Ingreso Democrático le envió una copia 

completa del mismo, dando cumplimiento a su pedido. 

De todos modos, se le informa que obtuvo 90 puntos en el teórico, 

dado que se equivocó en dos de las 20 preguntas, y 70 en el práctico, siendo en 

esta última prueba en la que se le descontaron 30 puntos porque eligió la opción 

(b): La Procuraduría de Criminalidad Económica y Lavado de Activos 

(PROCELAC) como aquella dependencia que hasta la creación de la Unidad 

Fiscal Especializada en Secuestros Extorsivos (UFESE), creada por Resolución 

PGN 1583/16, conservaba facultades de colaboración en los mencionados 

supuestos delictivos, cuando en rigor es la (a): La Procuraduría de Trata y 

Explotación de Personas (PROTEX). 

Por ello, se decide mantener su calificación y estado de Aprobado. 

9. Emmanuel Germán Fragale 

El impugnante entiende “que pudo haber un error material, a la hora 

de realizar la corrección de la parte informática del correspondiente examen”. 

Sin embargo, se revisaron sus dos pruebas corroborando este 

Tribunal que obtuvo 100 puntos en el teórico, puntaje perfecto, y 70 en el 

práctico ya que se equivocó en una sola consigna. Esto es, al seleccionar una 

opción incorrecta en la búsqueda de la Resolución PGN N° 123/06 sobre la 

función encomendada a la UFIMA, eligiendo la (b): “Producir informes acerca 

de la actividad y funcionamiento de la CNCCC y del Ministerio Público Fiscal, y 

propuestas de soluciones a las problemáticas detectadas” y no la (c): “Generar 

investigaciones preliminares y apoyar las investigaciones en curso, referidas a 



 

 

hechos que infrinjan la Ley 24.051 de Residuos Peligrosos, la Ley 22.421 de 

Protección y Conservación de la Fauna Silvestre, y todos aquellos delitos que 

protegen la salud pública con la protección del ambiente”. Esta última surge 

claramente de la normativa que se le pedía encontrar. 

En consecuencia, debe mantenerse su calificación y el estado de 

Aprobado. 

III. Consideraciones finales  

En virtud de lo expuesto en el apartado II respecto de cada 

postulante el Tribunal Evaluador designado por Resolución ING N° 12/24 ante 

el cual se sustancia el Concurso N° 268: Técnico Administrativo (Lomas de 

Zamora y Quilmes) RESUELVE efectuar las modificaciones que correspondan 

a los puntajes asignados y poner en conocimiento de la Autoridad de Aplicación 

las consignas referidas en párrafo de “Consideraciones Generales” a los efectos 

allí indicados. 

IV. Habiendo finalizado entonces la etapa de impugnaciones, este 

Tribunal se encuentra en condiciones de presentar a la Autoridad de Aplicación 

la lista definitiva de postulantes en los términos del artículo 50 del Reglamento 

de Ingreso y tal como se consigna en el Anexo. 

Con ello se da por concluido el acto, firmando de conformidad los 

integrantes del Tribunal Evaluador. 

 



Apellido Nombre Documento

Nota 

Opción 

Múltiple

Nota 

Informática
Nota Final

Abraham Alvaro Cesar Gabriel 29243347 95 100 97

Acosta Julio 31653660 70 100 82

Acosta Rodrigo Javier 34034886 95 100 97

Acosta Silvia Natalia 28373434 70 100 82

Agüero Dario Gerardo 25846112 95 70 85

Aguerreberre Debora 37112087 65 70 67

Aguilar Sergio Javier 33252952 90 60 78

Aguirre Rocio Soledad 28379784 95 60 81

Ahmet Sabrina Belen 37184464 85 100 91

Alarcon Brenda Elizabeth 43469815 85 100 91

Albani Forneris Fernando Ezequiel 33555965 95 100 97

Alcaide Doqueira Luciana Belen 42671805 70 100 82

Alcaraz Marina Soledad 39957205 95 100 97

Alderete Candela 44707848 95 100 97

Alegre Gervasoni Cinthya Eliana 30982472 95 70 85

Almendros Analia 26255441 70 60 66

Alsina Juan Manuel 30357899 85 70 79

Alvarez Martin Alejandro 37020930 95 60 81

Amarillo Fabián Gastón 33212272 85 100 91

Amoedo Florencia Analia 39485341 60 60 60

Andrada Lucia Agustina 43056182 85 70 79

Andreetta Vanina 32611653 95 60 81

Andreu Liza Anahi 35863211 65 60 63

Aquino Alejandro 32029663 95 100 97

Aquino Valentina 34482432 100 100 100

Araoz Juan Eduardo 29007749 85 70 79

Arvedi Matias Andres 43021300 90 100 94

Ascani Franco 38045713 90 60 78

Atienza Aurelio Miguel Vicente 30657705 100 70 88

Avalos Lucia Ayelen 41879641 75 100 85

Avigliano Diego 27487188 70 100 82

Ayala Rosa 43581871 95 60 81

Balda Francisco 41690725 90 100 94

Balverdi Griselda 30397685 80 100 88

Balzarini Gerónimo 42885166 95 100 97

Banchiero Jennifer Hilen 40848291 90 100 94

Bartolome Natalia 34394486 85 100 91

Bazan Milagros María 46269376 95 100 97

Bel Edith Angelica Fernanda 39389921 95 100 97

Belziti Uriel Roman 38695530 90 100 94

Benejam Sofía 41992664 80 100 88

Benes Micaela Soledad 40073790 85 100 91

Benitez Marcos Ariel 32042744 80 100 88

Benitez Orona Juan Cruz 42095850 95 100 97

Bernasconi Valentina 43403565 95 100 97

Berterretche Belen 38017350 95 100 97

Biagi Nicolas Javier 31743683 90 100 94

Blanco Adriana Dalila 20348805 90 100 94

Blanco Verónica Sol 41921536 95 100 97

Blasi Maria Fernanda 22878404 90 60 78

ANEXO

LISTA DEFINITIVA POSTULANTES

Concurso Nº 268 - Técnico Administrativo



Apellido Nombre Documento

Nota 

Opción 

Múltiple

Nota 

Informática
Nota Final

Blazquez Lastra Florencia Mabel 35737732 70 100 82

Bobba Pedro David 38023577 100 100 100

Bonvin Constanza 40564188 100 100 100

Bragoni Valentín 41678097 70 100 82

Brailovsky Matias 40230153 85 100 91

Bravo Analia Angela 31563845 65 70 67

Brenta Brenda Ramona 26951026 90 70 82

Brizuela Martin Ramon 38400128 85 100 91

Bugallo Machuca Gisela Alejandra 32321264 70 60 66

Burgos Solange 42076215 90 100 94

Cabello Silvana Celia 24415355 60 70 64

Cabrera Lucila 43052855 100 100 100

Cáceres Giuliana 41308305 100 100 100

Caiati Alejandro Miguel 37878747 75 100 85

Calleja Christian Daniel 31751792 90 100 94

Calvo Facundo 39461147 85 100 91

Calzetta Franco Ezequiel 42076947 70 100 82

Campos Moreno Guido 42231778 95 100 97

Cando Juan Ignacio 40756056 80 100 88

Cánepa Sebastián Javier 27311737 95 70 85

Canoura Sofia 45430811 90 100 94

Cardoso Manuel 42197861 95 100 97

Cardozo Rita Alejandra 34826167 65 100 79

Cariaga Melina 35958921 90 100 94

Carlevaro Dalila 39665201 90 70 82

Casado Gonzalo Héctor David 28670532 75 60 69

Castellani Chiara 44714947 65 60 63

Castillo Ricardo Daniel 25961008 90 60 78

Castro Clarisa Belen 41757637 100 100 100

Castro Veronica Paulina 31693409 60 100 76

Castro Curipan Ana Piren 35101951 95 60 81

Ceballos Juan Ignacio 39244147 85 100 91

Cernadas Sinigaglia Juan Marcos 28570856 80 60 72

Chamorro Karen Nicole 39923926 70 70 70

Chavez Pessoa Ruben Oscar 32697098 95 60 81

Chazarreta Ester Raquel 21460642 85 70 79

Chulze Lucas Maximiliano 40061335 75 100 85

Ciavatta Gastón Paulo 43176138 85 100 91

Cicchini Milagros 44256043 70 60 66

Clapier Belen Analia 33489654 95 70 85

Colella Luciano 41690732 80 70 76

Coll Hernán Sergio 24425151 95 100 97

Condori Romina 42036614 85 70 79

Corbetto Mariana Sabrina 27703948 85 100 91

Cordoba Armando Bernabe 35363325 95 100 97

Correa Damian Eduardo 31563384 95 100 97

Cosmelli Bruno Ariel 35757746 95 100 97

Costoya Balda Jeronimo 40511649 95 100 97

Cravero Regeni Lucrecia Sabrina 41187667 90 60 78

Crespi Juan Ignacio 35912034 95 100 97

Cristaldi Luana 44957833 95 60 81

Croce Martina 34434415 90 60 78

Croci Florencia Paola 37757131 90 100 94

Cufré Antonela 34032539 95 60 81



Apellido Nombre Documento

Nota 

Opción 

Múltiple

Nota 

Informática
Nota Final

Cutrera Victoria 43968272 95 100 97

Darriba Mariela Ivonne 30263307 80 100 88

De Bustos Micaela 38298238 80 60 72

De Castro Daniela Denise 41854679 95 60 81

De Rosa Marcos 40059574 100 60 84

Debernardi Leticia 26468506 90 100 94

Defelippe Juan Cruz 28730060 90 100 94

Dellagiustina Wanda 38468064 70 100 82

Demieri Corina 40164798 85 100 91

Dessy Ignacio 40937159 95 100 97

Deza Facundo 33455829 75 100 85

Di Lella Gabriela 37604258 95 100 97

Di Quattro Matias 37558196 100 70 88

Di Vincenzo Martina Iriana 46018642 80 70 76

Dominguez Florencia Daniela 31617897 65 100 79

Dorso Medina María Victoria 43405791 80 100 88

Draicchio Joel Ezequiel 39415464 100 70 88

Duro Berné Camila 40474077 70 60 66

Ennis Kevin Oscar 38696383 95 100 97

Espinosa Rocio Fernanda 40966323 90 100 94

Espósito Alejandro Martín 31119061 75 100 85

Falco Antonella 43444656 95 100 97

Fariña Federico 33931646 100 70 88

Fazio Agostina 40994256 95 100 97

Feal Izumigawa Héctor Marcelo 33547472 85 100 91

Feregotto Agustina 34682095 95 100 97

Fernández Alan 40767597 95 100 97

Fernandez Aldana Estefania 33993690 80 100 88

Fernández Alejandro Damián 31531158 100 100 100

Fernandez Emiliano Tomas 32312521 95 100 97

Fernandez Eva Marina 36190803 85 100 91

Fernández Evaristo Pedro 41107949 100 100 100

Fernández Facundo Néstor Lautaro 41479451 95 70 85

Fernandez Guillermo 35134183 95 100 97

Fernandez Matias Nicolas 41208931 95 100 97

Fernandez Patricia 29258981 85 100 91

Fernandez Castagno Azul Milagros 39546072 75 70 73

Ferradas Maite 32152657 70 100 82

Ferrari Valentino 42996608 90 100 94

Ferreira Carlos 39154875 100 60 84

Ferreyra Antenor José 33234771 95 100 97

Fidemi Esmeralda 34690288 90 70 82

Figueroa Rocio 39958884 75 70 73

Fleita Federico Gabriel 38863653 95 70 85

Flores Fidel Carlos 25780699 95 100 97

Flores Santiago Ariel 40956245 95 100 97

Folgar Rebeca Estefanía 44598214 100 100 100

Frade Sheila Oriana 39665088 85 70 79

Fragale Emmanuel German 38149269 100 70 88

Franco Yrigoitia Cristina 32848590 85 100 91

Frediani María Belén 35803049 95 70 85

Froener Guido Nicolás 42417430 80 60 72

Gabutti Mesa Larisa Denise 39560432 85 100 91

Gabuzzi Carolina 39510997 75 100 85



Apellido Nombre Documento

Nota 

Opción 

Múltiple

Nota 

Informática
Nota Final

Galarza Fernando 38311505 60 100 76

Galderisi Maximiliano 33785827 95 70 85

Gallinar Micaela Tamara 38869010 90 100 94

Gamallo Nicolas 39107335 90 100 94

Garcia Conrado 43796238 95 100 97

García Julieta Inés 43442825 95 100 97

Garcia Martin Gabriel 27536598 95 100 97

García Berro Tomás 38536446 75 60 69

Garnica Joaquín Alejandro 42207417 95 100 97

Gasparrini Abril 47157200 60 70 64

Genaro Manuel Andrés 36529243 90 100 94

Gerini Maria Camila 34253424 100 100 100

Gerosa Sabrina Lorena 27008730 100 100 100

Ghia Juan José 42594767 90 100 94

Gil Gallo Adriana Ines 22705406 95 100 97

Gjuka Javier Axel 26023507 80 100 88

Godoy Fulníer Carla Estefanía 33263698 75 70 73

Gomez Catalina 44670263 95 100 97

Gomez Guadalupe Belén 43039255 95 100 97

Gomez Marisol Del Valle 33622500 100 60 84

Gomez Tamara Daniela 32948063 60 100 76

Gomez Duette Gustavo Daniel 39062727 85 100 91

Gomez Perez Josefina 39911477 90 100 94

Gonzalez Andrea Veronica 39415895 80 100 88

Gonzalez Belen 31744173 90 100 94

Gonzalez Leonardo Ariel 32368252 90 100 94

González Lucia Martina 36460495 75 60 69

González Sergio Daniel 35490193 90 100 94

Gonzalez Tomas Ezequiel 42684664 90 100 94

Gonzalez Daglio Maximo Ezequiel 38843847 65 100 79

Gonzalez Ferri Fabio 40324352 95 100 97

González Lehmann Ayelen 39748202 80 70 76

González Nájera Rocío Pilar 39986105 80 100 88

Guarino Martin Nicolas 38731611 85 100 91

Guerra Tomas 41308769 95 100 97

Guerrero Juliana 41922131 70 100 82

Gutierrez Romina Mercedes 29336019 65 100 79

Herlan Karen Isabel 38167563 75 100 85

Herrera Nadia Evelyn 38005098 85 100 91

Herrera Gonzalez Marina Lujan 40250995 100 100 100

Herrera Meza Jatziyanis Coromoto 96063962 75 60 69

Hertling Belen 35461480 90 70 82

Hevia Vedia Elias Agustin 35245455 90 60 78

Higa Maximiliano 38005343 90 100 94

Hinojosa Velasquez Celina Soledad 43048758 80 60 72

Hubczyk Sofia Ivana 40536842 95 100 97

Iacona Sebastian 35996540 80 100 88

Ibarra Marcela Susana 26966943 80 70 76

Igarzabal Guillermo Horacio 17115155 65 100 79

Iglesias Gabriela 28768016 85 100 91

Intruvini Mitre Camila Soledad 33028623 90 100 94

Isernia Hernan 31963189 100 100 100

Ivaldi Dolores Maria 43871415 95 100 97

Iwanek Aleksandra Beatriz 39885002 95 100 97



Apellido Nombre Documento

Nota 

Opción 

Múltiple

Nota 

Informática
Nota Final

Juarez Franco Jesus 25532087 100 100 100

Krämer Maira Sabina 27467875 90 100 94

Kril Javier 26885529 65 70 67

Kupo Patricia Gisela 27198546 80 100 88

Laborde Longstaff Camilo 42138902 100 100 100

Lagouarde Valentina 44545037 90 100 94

Lalli Pablo Jesus 36065272 100 100 100

Lavorato Soledad Daiana 41209684 90 100 94

Ledezma Veronica Soledad 40868423 100 100 100

Lemo Ignacio 40643771 100 100 100

Lence Luna 43631631 100 100 100

Lescano Diego Alejandro 23538717 75 100 85

Lirez Ibargoyen Manuel 46030936 95 100 97

Livy Mariela 24106149 85 60 75

Lizarraga Maria Paula 41129530 100 100 100

Llanos Carlos Cesar 37455318 95 100 97

Lombardero Ariel Hernan 35365513 70 70 70

Longhi Hugo Sebastian 33938171 95 70 85

López Marcos Felix 37381836 80 100 88

López Nicole 44048445 75 100 85

Lopez Santiago Ezequiel 31254855 85 100 91

Lopez Sebastian Emmanuel 40993796 75 100 85

Lotto Angélica Mercedes 35789324 80 100 88

Luayza Troncozo Milagros Aldana 38156269 90 100 94

Luceri Julieta 31530577 95 100 97

Lucero Daffar Diego Mohamed 37276189 85 100 91

Lugo Melina 40729794 95 100 97

Machado Gonzalo Ezequiel 38194023 100 100 100

Machuca Naara 38094777 65 100 79

Madeira Soledad 26921207 70 100 82

Magallanes Valeria 26024216 75 100 85

Maldonado Rodrigo Leonel 42369703 100 100 100

Maneiro Agustin 44962958 75 100 85

Manes Paris Nilo 42417463 90 70 82

Maniscotti Cecilia 37396546 100 100 100

Maradei Maria Eugenia 36085953 75 70 73

Marcolini Maximiliano Adriel 39212077 100 100 100

Margani Daniela Mariana 32092085 80 100 88

Marin Emmanuel Lucas 37162177 80 100 88

Marino Ian 45575688 85 100 91

Maris Julieta 43595875 90 100 94

Martin Milagros 38491638 85 100 91

Martínez Gastón Ivan 40458237 85 60 75

Martinez Pamela Azucena 39681213 75 100 85

Martucci Paola Marcela 25360996 85 70 79

Masi Barrio Alfredo 43870422 100 100 100

Massa Lidia Evangelina 23606725 75 60 69

Massaferro Mara Alejandra 26452137 95 100 97

Massara Santiago 35762256 95 100 97

Mateo Veronica Mercedes Deolinda 20955368 60 70 64

Mattia Cintia Pamela 33742773 80 100 88

Maza Codato Maria De Los Angeles 34100451 75 100 85

Medina Rocio 38934433 100 100 100

Mella Lucila Magdalena 37234355 75 70 73
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Mendez Victoria 46683623 95 100 97

Mestriner Monica Claudia 28840075 90 100 94

Mignaburu Joaquin 33366304 80 70 76

Milano Eliana Soledad 28268594 70 70 70

Minelli Carolina Laura 35640086 95 100 97

Molinari Rocio 39150937 90 100 94

Montejo Yanina Micaela 40144751 100 60 84

Montiel Gustavo Adolfo 28661686 95 60 81

Montiel Lihuén Aranzazú 37290323 90 100 94

Morales Estefanía 35877610 90 100 94

Morresi Rocio Belen 41435414 100 100 100

Mugica Juana 44006951 80 100 88

Muiños Ricardo 28861375 90 100 94

Muiños Lavecha Chiara Eva 40878491 100 100 100

Muller Agustina 46340892 75 70 73

Muñoz Christian 38083587 90 100 94

Murtare Zambonini Juan Ignacio 38612355 100 70 88

Narváez María Del Pilar 42999813 90 100 94

Naya Juana 47127438 90 100 94

Neira Oehrens Ximena Paz 92455342 100 100 100

Nieuweuhuyze Evelyn Ayelen 38079833 80 100 88

Nieva Maria Virginia 29152103 80 100 88

Nievas Ariel 40080731 95 100 97

Noguer Edgar Emilio 37910292 100 100 100

Noriega Malena 26420006 90 60 78

Novo Lucila Melisa 35863373 85 60 75

Novo Noelia Oriana 40893137 90 100 94

Novoa Maria Victoria 29954364 90 60 78

Oderigo Cecilia 35366956 95 70 85

Oliva Gabriela 32949938 65 100 79

Olveira Rial Camila Grisel 41824221 100 100 100

Ontiveros Cecilia Lourdes 37913317 85 100 91

Orellana Diego Matias 35084891 100 70 88

Orellana Noelia 33810341 85 100 91

Ortiz Elizabeth Cristina 34739528 100 100 100

Ortiz Milton Antonio 38322424 95 100 97

Oscar Paula 41954447 95 60 81

Oteiza Bouzon Maria Milagros 45895729 80 70 76

Oyarzun Rivera Magali Beatriz 33387414 90 60 78

Paladino Marianela 42689118 90 70 82

Palavecino Malena 36477255 95 100 97

Papini Liliana 26036755 70 70 70

Pedraza María Cecilia 33050665 90 100 94

Pellegrini Maria Paula 25506182 95 70 85

Peña Liliana Elizabeth 31065282 85 100 91

Peña Boerio Facundo 34211477 100 100 100

Peraita Sofia 44091197 85 70 79

Peralta Fonseca Claudia Carolina 27548291 65 60 63

Pereira Joaquin 42777567 75 70 73

Pereyra Brenda Lucia 42683937 90 100 94

Perez Jessica Yanina 29290071 90 100 94

Pérez Del Rio Jeremías Agustín 40946053 100 100 100

Perrone Paula Luciana 32322992 75 100 85

Picciola Julieta 36683264 100 70 88
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Pichoud Martina 41244910 90 100 94

Plaja Alejandra Mariel 25821727 95 100 97

Plastina Acevedo Brigitte Barbara 39770682 100 100 100

Policaro María Del Rosario 31089605 100 100 100

Ponce Cesar David Otto 39334725 85 70 79

Porcella Fausto Daniel 33782830 95 100 97

Pucci Matias 30468018 90 100 94

Quintero Irma Angélica 33112789 80 100 88

Rafaniello Silvestrini Federico Guillermo 45234003 90 60 78

Ramón Micaela Florencia 39590936 80 100 88

Randazzo Alejo Maximiliano 42721663 95 100 97

Ranieri Agustina 41997349 100 100 100

Regalini German Eduardo 27312276 95 60 81

Renna Juan Pablo 35652101 100 70 88

Resnikowski Alejandro Carlos 25701135 95 100 97

Rey Lucia Candela 39911025 95 100 97

Rios Antonela 38297643 90 100 94

Rivas Florencia 39266952 75 70 73

Rocha Ramiro 42575659 90 100 94

Rodrigo Miralles 35017377 90 60 78

Rodriguez Alejandro Gabriel 39834906 90 100 94

Rodriguez Paula Belen 33656474 90 100 94

Rojas Cristian Alejandro 40946855 90 60 78

Rojas Lis 38891700 95 100 97

Rojas Roxana 32404374 90 100 94

Roldan Jonathan 41556947 90 70 82

Roman Juan Bautista 43864231 85 100 91

Romay Patricia Fernanda 28417746 80 60 72

Romero Daniela 37252707 85 100 91

Romero Diego Fernando 35840109 90 60 78

Romero Rodríguez Ana Débora 38176678 95 100 97

Ronconi Samanta Mariel 27703628 75 70 73

Roquier Francisco 42647059 90 100 94

Rossi Carolina Angelica 35959128 100 100 100

Rotela Irene Noemi 35175135 85 60 75

Rotondo Martin 31854483 80 100 88

Ruiz Magali Roxana 36067647 100 100 100

Ruiz González Georgina Beatriz 94276206 90 100 94

Ruiz Messina Yamile Iara 41352547 100 100 100

Russo Florencia 33782802 80 100 88

Russo Florencia 38176426 85 100 91

Saad Dominguez Augusto Ramon 43518410 95 70 85

Saadi Anahi Rosa 36348426 85 100 91

Sabaria Vanesa Ayelen 31653919 80 100 88

Salazar Claudio Gonzalo 36924051 100 60 84

Saldise Maria Alejandra 23289719 95 100 97

Salvá Paz Lucas Nicolás 41431229 95 100 97

Salvarrey Andrea Jacqueline 35713549 75 70 73

Sanchez Dario Raul 29721347 100 100 100

Sanders Florencia Adriana 40797610 85 100 91

Santa Cruz Julieta 42688546 90 100 94

Saratez Miguel Angel 30033868 80 60 72

Saro Mauro 34168608 80 60 72

Sassone Florencia Ayelén 41704348 95 70 85
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Sassone Micaela 42950441 100 100 100

Savarese Leandro Jorge 35862794 95 100 97

Schendel Roberto Alejandro 28438950 95 100 97

Scioscioli Sebastian 28056735 95 100 97

Seiva Guisande Sofia Nahir 44262574 85 70 79

Selén Agustina 41619158 100 100 100

Seoane Rocío 27592521 85 60 75

Servian Ivan Facundo 41588166 100 100 100

Severino Matias Nicolas 45012727 95 100 97

Silvestro María Belen 40643117 85 100 91

Sobrino Evelyn Jazmin 43777655 75 60 69

Soria Ruben De Jesus 36891365 95 100 97

Sosa Santiago Jose 37018273 85 100 91

Sosa Ramos Marilin 94595392 85 60 75

Spadafora Adriano 39979670 75 70 73

Spezia Cristian 29852028 80 60 72

Stabile Luca 45992471 70 60 66

Stagnaro Augusto Martin 42028325 85 100 91

Suarez Gaston Marcelo 35570796 80 100 88

Suarez Karen Macarena 39470442 95 60 81

Suarez Sofia 44170062 95 70 85

Taboada Luca Gabriel 45575250 85 60 75

Tambornini Agustina 42833244 95 100 97

Tapia Ian Ezequiel 40422927 70 60 66

Tarantino Denisse 42248416 85 100 91

Tejada Melina 36688321 100 100 100

Teruggi Maria Victoria 38669159 95 60 81

Tittarelli Antonella 36778168 90 60 78

Togni Guadalupe 24525703 95 60 81

Tommasi Emanuel Ariel 40471905 85 70 79

Torche Luciana 31609165 60 100 76

Torres Fernando Javier 37782021 90 60 78

Torres Valentín 42463338 90 70 82

Toscano Leandro Oscar 34123859 85 100 91

Trevisan Pedro 42145557 90 70 82

Turrin Lucia 32814404 85 100 91

Urrutia Ojea Marcelo Tomás 42311630 100 100 100

Vacchi Maria Alejandra 38548885 75 100 85

Vairo Roxana Juana 41211480 80 100 88

Valdez Judith 37865387 80 70 76

Vallejos Almonacid Ivo Gustavo 41475658 85 100 91

Vallejos Guerreño Nadia Lucía 37980893 90 100 94

Vartanian Fernando 36643706 70 60 66

Varterian Marcelo Carlos Baruir 33193256 95 100 97

Vassarotto Sebastián 30202104 90 100 94

Vazquez Carolina 40897233 75 60 69

Vazquez Maria Rosa 17951186 90 100 94

Velazquez Martina Catalina 44451210 95 100 97

Velozo Natalia Lorena 31459878 70 60 66

Vercelli Gonzalo Nahuel 34932608 85 100 91

Verdaguer Agustin 43306377 90 100 94

Vieyra Cristian Nahuel 33160138 90 60 78

Villa Maria Alejandra 28250322 80 70 76

Villalba Julieta Sol 45070385 85 60 75
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Villalva Jonatan 35181182 90 60 78

Villamarino Aldana 40024224 95 100 97

Villasanti Ferreira Antonio Rafael 42663277 90 100 94

Visco Micaela Belen 39387590 70 100 82

Vissani Karen Corina 40760722 85 70 79

Waldovino Gabriela Ester 29990658 80 70 76

Yané Débora Analía 35180877 100 100 100

Yanelli Juan Hilarión 44285083 85 100 91

Yaress Ivan Santiago 41759452 75 70 73

Yunnino Maria Jose 34651238 95 100 97

Zacarias Jesica Fernanda 41463160 80 100 88

Zappalorto Juan Manuel 32845412 90 100 94

Zbicajnik Maria Belen 32725530 85 100 91

Zerpa Pablo Guillermo 32805461 90 100 94

Zimmermann Ivan 43570048 95 100 97

Zurita Lionel Nicolás 28901219 90 70 82

Zygielman Tale Yael 35351905 90 100 94
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