Buenos Aires, 16 de novieentbe 2010.-

Sres. Miembros del Jurado:

En mi caracter de jurista invitada, tengo el
agrado de dirigirme al Jurado constituido en el cboso N° 73 de la Procuraciéon
General de la Nacion, destinado a cubrir tres é@yas de Fiscal General ante los
Tribunales Orales en lo Criminal Federal de la G&jfiederal, (Fiscalias Nros 4, 7 y 8),
con el objeto de presentar el dictamen en el qpeesg opinidon fundada acerca de las
capacidades demostradas por cada uno de los cantag®n la oposicion para el cargo
al que aspira.

Hago propicia esta circunstangoara
agradecer al sefior Procurador General de la Nagjoien preside el Jurado de
conformidad con el art. 6° de la Ley Organica déhiserio Publico de la Nacién, el
honor que con su designacion me ha dispensado.

I.- Conforme lo determinado por el art. 25
del Reglamento de Seleccion de Magistrados deldtéino Publico Fiscal de la Nacion
(Resolucién PGN 101/07), el Jurado ha calificadodntecedentes de los concursantes
en forma previa a la recepcion de las pruebas dsi@pn y no le corresponde al jurista
invitado emitir opinidn alguna sobre aquella cedfiion, habré de limitarme a evaluar
el desempefio de los postulantes en las pruebaadeal

Tal como lo prevé el art. 26c.ia), tercer
parrafo, del mencionado Reglamento, los postulatétseron preparar y realizar un
alegato oral, asi como contestar la réplica evémerge efectuada por el Jurado. A tal
fin les fue entregado a los concursantes un expedieal, fotocopiado por la Secretaria
Permanente de Concursos y se estipulé un tiempwedge (20) minutos para
desarrollar la exposicion. El puntaje maximo aledohe por esta prueba es de cien (100)
puntos (art. 27 del mismo Reglamento).

Il.- Han rendido la prueba dposicion
once (11) postulantes, cuyas capacidades y desesgwso a evaluar en forma
individual en el orden en que se desarrollaron enierado.

Para elaborar el dictamen heidte en
consideracion como parametros segun los cualesafiandos siguientes: a) uso del
tiempo asignado por el jurado; b) identificaciorexplicacion de los problemas que
pudiera presentar el expediente; c) orden exposifivopio de un alegato; d)
fundamentacién de las argumentaciones que condugetda decisién adoptada, tanto
respecto de cuestiones generales —procesalesansiaéés- cuanto de la problematica
particular planteada, en especial, descripcién lgraeién de la prueba, calificacion
legal de los hechos acreditados (analisis estratii de la teoria delictiva, precepto
aplicables, interpretacion doctrinaria y jurispmadel), grado de participacion criminal
atribuible al imputado, y determinacion de la psolicitada, su modalidad de ejecucion
y otras consecuencias accesorias; e) oratoriaudgmgclaridad, estilo; y f) aporte
personal y forma en que asumioé el concursantd guele tocaria cumplir.

En funcién de ello, se consigna la siguiente
evaluacion:



Aguero Vera, Marcelo Gustavo

Al comenzar su alegato refirié el hecho atribuiduagtir de la denuncia que diera inicio
a las actuaciones contra las sefioras Falcon den\AerBlUfiez y que motivara la
acusacion por el delito de comercializacion depesfacientes previsto en el art. 5 inc.
c) de la ley 23.737. Hizo mérito de la prueba poidi que originé los allanamientos y
secuestros llevados a cabo, sefialé que hay pruetmdrastables pero que del estudio
realizado conforme la valoracién de ellas de atmeon las reglas de la sana critica, si
bien hay hechos que no estan controvertidos commueleénica para obtener recetas
médicas a través obras sociales de familiares gxistencia de efectos en ambos
domicilios, asi como la existencia de otro tipo slestancias como colillas de
marihuana; es necesario detenerse en lo que Hagesponsabilidad de las imputadas.
Porque no se probd conexion entre ambas, la &wdi o entrega entre ambas
imputadas, a pesar de haberse acreditado que segedan los medicamentos no se
corrobor6 la entrega a titulo oneroso ni gratuil® @ue supuestamente los venderia.
Por otro lado de los elementos secuestrados a @goege la colilla de cigarrillo, hay
un anico informe quimico legal, del que no surggathente el contenido de éste tipo
de medicamentos, hace una descripcion basica ycenddisu contenido, caracteristicas
genéricas de ese tipo de farmacos y la accionéetiap, sin determinar el grado de
toxicidad, por lo que resulta pobre.

Que conforme el art. 77 ultimo parrafo del Codiggm#, para la ley penal no basta
solamente con el concepto de psicotrépicos, debéemes probada la precisa actitud
toxicolégica, debemos tener informes que asi londef En punto a ello cito
jurisprudencia de la Camara Nacional de CasacidalF3ala |.

Sostuvo que la instruccion en materia probatorisith@ pobre, que salvo la declaracion
de compra del faso no existe una constancia fidedigg que ese tipo de medicamentos
haya sido adquirido en esos lugares, no hay prdiebeta de la compra.

En sintesis, en ello fundamentd el estado de dudadgriva de la racional y objetiva
valoracion de las pruebas del proceso y obstacufizzronunciamiento condenatorio, al
no alcanzarse certeza apodictica sobre los he&mendié que el acusador tenia la
obligacion de actuar con objetividad conforme kev®ion de los articulos 3 del Codigo
Penal, 120 de la Constitucion Nacional y la LeyMiristerio Publico, que en funcién
de ello cuando no haya certeza suficiente no debsag aclar6 que el imputado no
tiene que construir su inocencia, sino el Estaddaor su culpabilidad, citd los fallos
Tarifefio, Cattonar, Caceres y Mostaccio, en coresesa solicitd se absuelva a Nufiez
y Falcén de Vedia, en orden a los delitos por les cge requiriera elevaciéon a juicio,
sin costas.

A preguntas que le formula el Tribunal acerca dedéoubica la duda, si en la
materialidad del hecho o en la responsabilidagharedio que en el material secuestrado
porque no se puede advertir si entra dentro deylgobr ende hace a la tipicidad porque
no sabemos si lo que tenemos es estupefaciente.

También se le pregunt6 si para €l la conductatgreca. Alli, expresé que la duda es si
es estupefaciente, porque no esta acreditado; mepude qué elemento del tipo penal
se trata, respondié que se trata de un elemertipalebjetivo y normativo. Interrogado
entonces acerca de si es posible que el elememiateo pueda ofrecer duda, si
admite ambigiedad ¢,?. Respondié que si, siendpoehtrmativo abierto porque se
remite a la lista y que necesita un andlisis paeic

Frente a otras preguntas reiter0 que se ha disclaidbligacion de llevar adelante la
accion, pero afirm6é que mas alla del rol de acusaiblico dada la raigambre
constitucional del principio de inocencia asi leresponde actuar.



También se lo interrogd acerca de si de la pruebdupida surgian otros hechos. A ello
respondié que habia una recomendacion a los n®dice le llamo la atencion, que
observé un pedido de investigacion y por ello nsmknciond. Interpretdé que se habian
utilizado variables muy diferentes para calificas tonductas de las imputadas y de los
médicos, que la instruccion fue desprolija en es#ido; agregé que hubo como un
abanico de casos diferentes. Preguntado acercai@demperamento adoptaria con
relacion los médicos, respondié que supone quessealtomar declaracién indagatoria.

De la exposicion hecha e interrogantes propuestwsep tribunal examinador, se

advierte que si bien fue capaz de ordenar una &xposdej0 aspectos juridicos sin

resolver al no manifestar el temperamento que adapton relacion hechos tales como
el secuestro de marihuana, ademas incurrié en esgsiambiguas e imprecisas. A
pesar del esfuerzo realizado por el postulanteleggato adolece de un quiebre l6gico y
error conceptual cuando ubica la duda en el elemeotmativo, lo que no pudo ser

superado al responder las preguntas que se le lBony error que por su entidad

define la suerte del concursante.

Por lo que se propone un puntaje de cincuenta (5puntos.

Rodriguez Eggers, Esteban Carlo®ijo que el Ministerio Publico se presenta los
efectos de formalizar la acusacion a las seforasrti@a Falcon Veron y Ramona
Ezequiela Nun, adelanta que pedira una pena, deetles parametros de la ley 24.660
tendiente a lograr la reinsercion social. Ello,vprehacer dos observaciones muy
puntuales, el Ministerio Publico Fiscal es guardi@nla legalidad, en ese sentido hay
que destacar que las imputadas han gozado de lkoglaerechos y garantias que la
Constitucion establece, es importante por lo dipoo la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, por cuanto hay que hacer el npeté control de
convencionalidad, tal lo expresara ese Tribunaleercaso Amonacid, citado en
reiterados fallos por Corte Suprema de Justicia ddacion. No se cuestiond la génesis
de la causa, hay que destacar que se inicié angrenta en virtud de la intervencién de
personal policial local, que ello no genera nulidsiguiendo la doctrina de la causa
probable, de la Corte de EEUU recogida por la maest la causa Fernandez Prieto,
dado que la denuncia tiene rasgos de credibilidad.primera diligencia fue la
declaracion del Dr. Maidana que también lo hizeekjuicio y denuncia una anomalia
detectada al emitir una receta a nombre de Ver@awertir que la persona que la
solicitaba no podia ser el afiliado dada su juveéntu

Ingresando en la situacion de las imputadas, imiBpetemente de las diferentes
calificaciones que se fueron haciendo a Nun seelse dmputar venta ilegitima de
medicamentos bajo receta, porque no estaba awtar&zeealizar ese tipo accion, delito
instantaneo reiterado en 4 hechos; conforme labargue detalla, las tareas policiales
permiten detectar personas a quienes les vendelripartane. La acusacion tiene que
ver con la infraccion al articulo 204 quater del, €&nforme detalle minucioso de la
interceptacion en cuatro oportunidades que distipiersonas eran atendidas en el
domicilio de la imputada por ella y a quienes sedecuestrd artane, comprimidos de
ribotril y marihuana.

Como consecuencia de ese resultado se solicita alel@llanamiento para secuestrar
sustancias estupefacientes y medicamentos en fogitlos de las imputadas. En el
domicilio de Nun se encuentran blisteres de rihartane y alplax, todo conforme acta
de procedimiento y declaracion de testigos de ligeticia; a su vez a Nun se le



secuestra entre sus ropas una sustancia que resilténarihuana; en el mismo
domicilio se encontré6 un elemento fundamental, edemédicas de obra social y
previsional a nombre de Féliz Verén esposo de lputada Falcon de Verdn. Asi
concluyd con respecto a Nun que ha quedado derdosttae vendia ilegalmente
medicamentos que solo podian ser adquiridos cataete archivo, conforme listado
agregado al expediente. Con relacion a la imputad® trafico de estupefacientes,
entiende que no ha sido acreditado y solicita solabiéon en orden al delito previsto en
el art. 5 inc. de la ley 23.737, porque si bienhsesecuestrado marihuana en su
domicilio, un hijo dijo que era para consumo peasode igual modo considera que no
quedo acreditado que el estupefaciente secuesirlEdopersonas que se acercaron a su
domicilio haya llegado por via de Nun, ademas nseseiestrd balanza de precision, ni
otros elementos que indiquen que se dedique al rcameporque esa sustancia se
comercializa por peso.

Con relacion a la situacion de Saturnina FalcONe®n, dijo no se ha demostrado que
vendiera medicamento alguno, no se podria sostpreha sido autora del 204 quater,
en cambio se probd que en ocho meses adquirio 2d@0primidos de ribotril y 2700
de artane, conforme las declaraciones de profds®da la salud que aseveraron que le
extendieron recetas por dichos medicamentos epradds oportunidades para su
suegra, su marido o terceras personas, dio detddlesada testimonial. Todo este
cuadro, dijo el concursante, ubica a la imputadaacaomplice primaria, por ser el
nexo entre la venta hecha por Nun, para ello sa basesas ordenes o chequeras
encontradas en el domicilio de Nun y que pertenatemarido de Falcon, asi considero
probado que en 8 meses adquiri6 mas de 5000 mesfitasn Entiende que participe
primario porque su accionar fue anterior y coogel® venta; aclar6 que con relacion a
Falcdn no se ha acreditado la venta, si se demektridiculo entre una y otra, por ello
hay que seguir el mismo criterio también con iélaal trafico de estupefacientes. En
consecuencia solicitd para Nun dos afios de prigibaplucion respecto a la ley de
estupefaciente y para Falcon de Veron la misma eeriancion del art. 45 CP respecto
de los coOmplices primarios.

Si bien el postulante hizo un esfuerzo por ordesnanlegato incurrid en dos errores
estructurales, omitié describir la materialidad heho y no fundé el quantum de la
pena solicitada para ambas imputadas. Por lo demaslvierte que al inicio dijo que

iba a solicitar una pena tendiente a lograr laseition social y luego no hizo ninguna
aclaracién cuando fij6 el quantum de la sanciormgaco deja clara la entidad del

aporte que Falcon habria realizado a Nun parauatelel grado de participacion que le

endilga. Por tales razones se concluye que eluceaiste no puede acceder al cargo
para el que se postula.

Por lo que se propone un puntaje de cincuenta (5puntos.

Garcia Berro, Martin: Expres6 que el adecuado analisis de las constadeita causa
obliga a plantearse serias dudas sobre la valieéascactuaciones tanto de la policia de
prevencion como del juzgado de instruccidén actudrgeprimera duda, se vincula con
el modo de iniciacion de la causa, llama la atengde en el auto de procesamiento
dice que se inicia por un testimonio de identidegkrvada. Cuando previo a ello existia
la denuncia del Dr. Maidana, en el marco de tadeasiteligencia que ya se estaban
realizando por parte de personal de drogas peéigrosvinculadas con la
comercializacion de medicamentos en forma irregUlareas reconocidas por médico



Maidana, que surgen ademas de las actuaciones.hBsta una primera objeciéon
porque las tareas debieron tener adecuado coutlicial, recién lo tuvieron después de
la denuncia de uno de los médicos que habria t@oidocimiento del hecho.

La segunda objecion, es por haberse ordenado tdesasgilancia nocturna incluso
antes de ponerse en conocimiento de un juez, a gartuna denuncia de identidad
reservada, se ordena vigilancia en un domicilioddosupuestamente se comercializan
medicamentos y sustancias estupefacientes. Pade@lado control, esa comunicacion
debia ser previa y a modo de permiso y no de nzgnagicacion.

La existencia de irregularidades no es aisladajysose detuvo y requisé a dos jévenes
que ingresaron al domicilio, procedimiento que jpoastar comprendido en el 230bis,
pero la forma como se instrumentd el acto dejaabsstque desear. A fs. 63 obra un
acta de detencion y requisa, que se hizo sin esda testigos, en plena nocturnidad,
en esa oportunidad se encontraron medicamentos can y artane. Se llevo a los
jovenes a realizar un examen meédico a la oficingatedad, se los traslado luego a
drogas peligrosas y en la calle se hizo un simalderla requisa que ya habia realizada
con anterioridad. Tal modo de actuacién no puedsiderarse que respete los articulos
138 y 139 CPPN tampoco las garantias procesalemasinSe trataria de la violacion
de las garantias constitucionales; conforme dactdel caso Rayford, es posible la
invocacion por el imputado.

Avanzando en el tramite, el acta de declaracidéagatbria de las imputadas no cumple
con los requisitos exigidos, esto es debida intimaclel hecho las procesadas, que
exige detalle preciso de las constancias de medab y lugar, para ejercer el derecho
de defensa; si la leemos observamos es una cosiipsaposicion de las diligencias del
expediente no una la descripcion un hecho.

Luego de algunos allanamientos, también se obsgoe la instrucciébn toma
declaracién a una persona que por las constanelagrobio expediente podia tener
vinculacioén y posible responsabilidad por los hactie la causa, el Sr. Brizuela, en un
informe ya surgia que adquiria medicamentos en ronde Veron, este dato es
importante para ver como se condujo la prevencion.

Finalmente dentro de las irregularidades del t@buue llevé adelante la instruccion.
de la causa, se han valorado los antecedentegmjiaeuina imputada por infraccién a la
ley de drogas a modo de indicio de culpabilidadxima si se tiene en cuenta que se
agregan 5 informes, que no dan cuenta de una sen&ndecir se trata de causas que
no se conoce como concluyeron.

Asi entendié que la instruccion presenta todas é@segularidades, que vienen a
constituir vicios vinculados con garantias considnoales, en todos los casos la garantia
de defensa en juicio y proceso legal, se trata iglades absolutas que deben ser
alegadas en cualquier etapa del proceso e impidgoranunciamiento acusatorio. Si
bien la Corte tiene dicho que las causales tienersgr interpretadas en formar estricta,
la afectacion de garantias constitucionales enaaste justifican la invalidacion de lo
actuado. La tarea a cargo del Ministerio Publicec&i no debe propender solo a la
mantencion de la accion, sino que cuando se emcentcomprometidas las normas o
la interpretacién de la ley, en éste caso se des@ron disposiciones legales y
procesales vinculadas con garantias constitucisnalidiga a hacer prevalecer la justa y
fiel aplicacion de la ley, conforme la Resolucf$193 del Procurador General, para la
actuacion de los fiscales, por todo ello soliatéibbre absolucién de los imputados.

Preguntado en qué oportunidad realizaria el plagtes recibiria la prueba para
corroborar las supuestas irregularidades, respgnel@l auto procesamiento dice que se
inicia por testimonio de identidad reservada, mdas actuaciones, ello fue 2 meses



después de la declaracién del Dr. Maidana queudjarla la iniciacion, no se sabe bien
como y cuando se inicio la causa. Frente a inexésede requerimiento de instruccion
supuso que estaba en un juicio oral y alegabaldegealizado el debate, pero aclar6
que el planteo también podria ser preliminar, grevia realizacion de las pruebas. En
la apertura. Sin embargo solo ateniéndose al colitele las actas, con estar a la fecha
de las actas la duda se podria disipar sin esctesiamonios, a ello se adosa tareas de
inteligencia previas, de las que no se dejo constan el expediente. Entiende que tal
vez el planteo podria haber obviado la producciénlad prueba. Probablemente si
hubiera solicitado la prueba, algunos de los testios no hubieran méas que
confirmado los vicios.

Preguntado con relacion a la requisa de la primeche de vigilancia del inmueble de
Nufiez, dijo que esa nulidad era de caracter alusplutque el testimonio de uno de los
menores hace un relato distinto de como acontetie hechos, agregd que frente a
las circunstancias que surgen del propio expedientese llevdé a cabo requisa en
presencia de testigos, por ello se puede cuestwbmantenido del acta.

Ante otras preguntas agrega con posterioridad @ @odperiodo de vigilancia nocturna
se procede a dar aviso a un juez, cuando en rdaiimldnabia ninguna circunstancia de
urgencia que obligara a ordenar esa misma nocharkes de de inteligencia. Entiende
gue hubiera sido mas prudente dar cuenta al juezomfenido del testimonio de
identidad reservada para disponer medidas.

Preguntado si valora cada una de esas irregulasded forma particular o conjunta.
Dijo que valoré en forma conjunta una serie degutaridades. Unas de mayor y otras
de menor entidad, pero que demuestran un modcaewdear la cabo la investigacion sin
respetar reglas procesales y garantias constitllemrEl analiza en forma conjunta, lo
es porque entiende que se ha producido una nudeladden general.

Preguntado si tendria chance de defender comd &bsqaoceso o haria un esfuerzo.
Respondid, por supuesto que hay chance en la mgdalae ha admitido el inicio de
una causa penal teniendo en cuenta la informa@amed denuncia anénima como dato
para iniciar validamente una investigacion.

A otras preguntas volvié a decir que se tratd de sumatoria de irregularidades, que
hay una nulidad como resultado final. Agregd quegle surge del expediente, con
preponderancia son algunas de las circunstandas @ue hizo mencion sobre otras,
pero ya desde el inicio se mencionan tareas sin cig@les fueron, por ello cree que es
dificil mantener la validez de lo actuado.

Seflald ademas que los actos procesales estan expeadiente y no cree gue sea
invalido hacer un analisis del incumplimiento delaaino respeto de las garantias
individuales, mas alla que frente al primero undrfm abstenerse de hacer el analisis
que sigue.

Preguntado si como fiscal tenia resto para sostmaoceso ¢ ?, manifiesta que segun
Su visién no, mas allad de la duda le genera eloinpor testimonio de identidad
reservada o por la testimonial de un médico, rasuftportante sefialar la falta de
control que tuvo el personal policial que actué foera de un expediente penal, ello es
suficiente para invalidar lo actuado. Concluye kaido que a los efectos de ésta
exposicion era importante sefialar todos los des@ectos.

El concursante demostré tener una tesis propiagdavedar el caso, logré articular un
alegato con cierto orden expositivo, pero se liraitgefialar una serie de actos que a su
criterio generaban dudas acerca de la regulariéak thvestigacion, sin embargo no
pudo dar adecuada respuesta a las preguntas fprenldara el Jurado. La confusion
entre simples irregularidades y actos nulos, enitelades relativas y absolutas, que se



observo, en el transcurso de su exposicion, doadezio ninguna distincion entre éstas
categorias, no pudo ser superada al respondarriasg

Por lo que se propone un puntaje de cincuenta (5puntos.

Garcia Elorrio, Juan Patricio En el tiempo establecido el concursante realizbuen
relato de las pruebas producidas y describio loedseacontecidos.

Asi expres6 gque de las pruebas producidas e inGatae al debate, surge que la causa
se inicia por dos cauces independientes entrerishe la investigacion por una
denuncia anénima, da cuenta Saturnina Falcon dinlesu marido, desde hace 4 afios
estarian adquiriendo pastillas de ribotril y artaiézando la obra social del marido.
Para que posteriormente estas pastillas sean adag@ Ramona Exequiela Nun, asi
como material estupefaciente marihuana. Dado queaeldo goza de buena salud, se
teje la sospecha en orden a la compra masiva tedimedicamentos. También se
acreditdé que un profesional de la salud Jorge Addea concurre a drogas peligrosas a
fin de poner en conocimiento una circunstancia spiemparenta, que se vio envuelto
en un engafo al extender una receta, asi se imaanvestigacion administrativa y se
advierten dos causes independientes. A partir dedancia anénima, personal policial
realiza tareas de inteligencia, observa el domidk la Sra. Nun, ella no era ajena al
conocimiento del personal policial, ve movimientizssla misma modalidad, personas
que se acercan, hacen una suerte de intercambi@ady gna regresa a su lugar.
Finalmente se realizan seguimientos, requisas yeséos a diversas personas de
comprimidos de artane, marihuana y blister ribotRAbsteriormente se solicita el
allanamiento de las viviendas de ambas imputadast elomicilio de Nun se secuestra
gran cantidad de blisters vacios de ribotril yragtalocumentacion, recetas, chequeras y
entre sus prendas marihuana, de la cartera deilstdl y blisters, cajas vacias de
ribotril y 6rdenes de Pami para adquirir éstos eatdentos; aclara que al momento del
allanamiento habia muchas personas en la vividirdéa vivienda de Falcén de Veron,
se secuestra ademas de documentacién con cajas wacécetas de medicamentos,
blisters y facturas de compras a nhombre de Verénbdéril y artane. De los testigos
refiere distintos grupos, médicos que extendieemetas, algunos conocen y otros no a
Falcon de Verdn y testigos de las requisas y alard@os que ratificaron
procedimientos. Otras piezas relevantes se incarpory los imputados se negaron a
declarar.

A ésta altura sefiala que cabe hacer una criticdaagula instruccion, donde hubo
excesiva delegacion judicial en la policia, fakkacontrol jurisdiccional y del Ministerio
Puablico, practicas refiidas con el derecho penakatie con relacion al detenido que
recupera su libertad (aunque no aclara cudles)ly par hubo una investigacion
administrativa. Asi valoradas las pruebas y deracoueon las reglas de la sana critica
en resguardo del principio de inocencia e indiviquo reo, interpretd que no se
acreditd la hipotesis acusatoria de autos conadayde certeza requerido, la prueba
guarda relacién con una presunta defraudacion eblas sociales que no se investigo,
la prueba documental no integra objeto del juigstimo insuficiente el intercambio
para tener por acreditada una operacion de vedésnas afirmd que el secuestro del
domicilio no fue de gran cantidad de sustanciatendtros elementos vinculados con la
venta de estupefacientes por lo que la descartardsultados de la pericia de la
marihuana dan cuenta de un grado de toxicidadapndue no se ha visto afectado el
bien juridico tutelado.



Destacé que a la pequefia cantidad de estupefaseatestrado se suma que en el
lugar habia varias personas que vivian en el migup,ello se presenta una duda
insuperable, que debe recaer sobre el aspected&etinto acerca de la materialidad
como de la participacion de la imputada, que imgdalgrar el grado de certeza
requerido.

Concluy6 expresando que si bien los fiscales detedgr por vigencia de la accion
penal, por imperio del articulo 25 g y h de la2&y946, en tanto les exige velar por los
principios constitucionales y el debido procesmforme también las previsiones de
los articulos 3 del CPPN, 18CN, 8.2 CADH, 14.2.PyPCsolicita se absuelva a ambas
imputadas del delito de comercio de estupefacignsesdisponga su libertad desde los
estrados del Tribunal.

Preguntado si excluyendo el trafico tiene algunea atlternativa de imputacion.
Responde, la acusacion venia formulada por ventapuede ser sostenida, descartada
la venta, queda la posibilidad de entrega a tiudduito u oneroso y de todas maneras
la minima cantidad de sustancia téxica no adquetencialidad la capacidad de afectar
el bien juridico por escasa cantidad, por ello i@mblescarta las otras posibilidades de
entrega. Agrega que con relacion a la simple teaene exige un dolo particular no se
ha podido acreditar que esa droga estuviera emnr peda imputada.

Preguntado si resuelve el caso por escasa afattdeldien o porque hay duda. Qué
camino elige ¢? Responde que con relacion al &cteta y respecto de la tenencia a
titulo de duefio la coexistencia de varias persenad domicilio introduce una duda.

A otras preguntas referidas a la conducta res@egeartada la marihuana, cuél es la
interpretacion que hace. Expresa que en cuant® préoluctos farmacéuticos, resultaria
materia de otro juicio porque ha habido defraudaeibestado o a las obras sociales,
prueba que los medicamentos han ido a un deststimtdi del que la ley y la practica
exigen.

Como define esas conductas, por atipicidad o autrique sustenta la absolucion ¢?
Responde que bésicamente ha mencionado falta dezaesobre materialidad y
responsabilidad de una de las acusadas y en ésiedeficiencias en la instruccion
inadmisibles, ademas interpreta al tipo penal eggulel modo favorable al imputado.
Preguntado con relacion a los médicos si serigrutaalos y cudl seria la eventual
imputacién de la denuncia ¢,? Responde que la denam@nima abarca a las imputadas
y a los médicos, la investigacion que hubiese hestita para determinar esas
operaciones de expendio y una auditoria para esidiue ello decidir la convocatoria
de los médicos. Tal vez haya una causa judiciallshmea que comience con motivo de
éstos hechos porque declaran médicos sobre ciatuiess que no estan claras, esto no
surge del material suministrado para el concurso.

El alegato contiene algunas fisuras a la hora deatar la descripcion factica y
probatoria realizada con el pedido de absoluciée postula, dificultad que no es
totalmente superada al responder las preguntale doenula el Jurado. A pesar de ello
su oratoria es buena y el alegato en general &ure al la hora de describir las pruebas
que lo colocan en un estadio procesal de dudaydaufpica clara y correctamente —
desde la tesis que sustenta- en la materialidabeadlo. Demostré ser prolijo y preciso
a la hora de valorar la prueba. Fundo adecuadarteefttema en que asume el rol al que
aspira.

Por lo que se propone un puntaje de sesenta (60)rgas.



Ramos Padilla, Juan Maria:Resulta del caso transcribir con la mayor aprogiora
posible las expresiones del concursante, para aateciar que si bien su exposicién
tuvo como eje conductor lo irregular del procedmue su alegato fue muy
desordenado. Asi comenzé diciendo: en primer lngasé desde que lugar procesal voy
a empezar desde cualquier lugar terminaria consshonresultado, una absolucion. Me
cuesta imaginarmelo, hubo un juicio donde no satg#éon nulidades, hubo prueba,
pero si pudiera declararia la nulidad de la camatud se sabe cOmo se inicio el proceso,
si por testigo de identidad anénima o por declaracjue hace un médico; aparecen
requisas sin orden; se agregan fotocopias sinficartino se sabe como aparece el
defensor. Es un cumulo enorme de nulidades, todola@amente nulo. Pero aclara que
intentara destacar los temas gruesos, que no esbade el hecho no hay una sola
pericia que permita saber de qué estamos hablaodtw,en el allanamiento hay un
pericia en el lugar de los hechos sobre la marifwudo sabemos que se ha secuestrado
con eso y saber que es obligatorio Tarifefio, Muasiia y Santillan alcanzaria... Luego
expreso: voy a demostrar cuales son los vicios gn@ssos Yy si tengo tiempo voy a
hacer una critica legislativa.

Un alegato tiene que permitir que el tribunal spidx esta regla fija el alcance de
cualquier fallo, el limite del fallo es la acusagida sentencia debe tener congruencia
con la acusacion, dice Maier. Ello implica sabeéles son los hechos, debemos
respetar el derecho a la defensa en juicio y dé&ramincion. En el caso la defensa no
sabe bien de que tiene que defenderse. Acéa falpairelipio de congruencia, que la
acusacion no signifique una sorpresa para quielefiende. Todo dato debe figurar en
la acusacion. Cita otra vez a Maier.

Reitera que toma los elementos mas gruesos, priqmerao hay pericia que permita
saber de qué estamos hablando pastillas de mirutiil r..solo una pericia que se hace
en el lugar habla de algunos gramos de cocainanquaicanza para convencer al
tribunal. Agrega luego en forma desordenada: hetigtede identidad reservada, hay un
sobre no sabe si los recibieron, no hay cadenaremafldégica que debe haber en un
secuestro con lo que se pericia, ni lo que segodviés alla de las falencias, si basta con
una denuncia anoénima -aunque aclaré6 que no lo abeapao se conoce cual es la
pretension punitiva que tuvieron los fiscales, péeque de cualquier manera tendrian
gue absolver. Para evitar suspicacias agregara elgmentos de juicio. Entiende que es
imposible acreditar la materialidad. Por falta de@a. Después no hay una imputacion
correcta de los hechos, es un simple relato padg@alo que ha acontecido en la
investigacion, la imputacion no es clara, se lepuita lo mismo a ambas procesadas
aungue las conductas serian distintas. En el aupyatesamiento dice que actuaron de
consuno pero no hay razones de un obrar conjuntdutley Falcon de Veron, cuya
absolucion solicita, no hay ni prueba de una camegntre ellas. No hay pericia que me
diga que se secuestro.

Reitera, con esto alcanza para pedir una absoluSidniramos la forma de la orden de
allanamiento también es sorprendente, en la pexaano se sabe si es valida, cree que
no lo es, cuando se hace el procedimiento en ea$dud su hijo le tira el paquete y
ante la duda se los llevan a los dos detenidos, sensabe qué pasa luego, con esto se
esta violando principios fundamentales. Agrega siuéos hechos son de 2002/3 y
aparentemente la causa fue iniciada segun la a&tu2006, la primera actuacion de
2004, pareceria que estuvo 2 afios en sede polieigdefiora Nun aparece defendida
por quien no acepto el cargo ni ella designd. Lenmai pasa con la coimputada Falcon
de Verdn. En las imputaciones, aparece el secugstoomprimidos blancos que se los
compard con otros que son iguales que no se sabsayu..por ahi es ribotril. No se



sabe si se notifico al fiscal en algdn momenta@us era gente conocida de la policia.
Se detecto a partir del domicilio de la Sra. Nustidias personas a las que se les
secuestré ribotril y marihuana sustancias que rerofu peritadas. En la propia
indagatoria de Nun se trata hechos de la coimpWattadn de Verdn, mas alla que no
se sabe qué vinculaciéon hay entre ellas.

Reflexiona el postulante, algin motivo para pedirabsolucion, no esta claro que
estemos hablando de estupefacientes, no hay pemiwgidze ha probado tipicidad ni
materialidad, hay cuestiones de indole procesalesatgctan el principio de defensa en
juicio, la indagatoria no es congruente con auteg@samiento, el juez no describe en el
procesamiento en forma clara que se imputa. Eetalde la indagatoria hay hechos
gue confunden a la propia defensa, la defensa t@rfpe muy activa. Lo Unico que se
secuestra a Nun no a la otra imputada, ahi esrpmesmlente se toma como indicio de
cargo los antecedentes vinculados con estupefasiepero eso no puede ser valido
para dictar el procesamiento. No se puede cre@ris&gn preventiva de Falcon de
Veron, no esta de acuerdo con los fallos de casacgi@on la Comision Interamericana
sus recomendaciones ni el texto de la constitu@émula de nulidad absoluta. Luego
dice: habria que hacer un andlisis para sabetasspesscripta alguna conducta.-Pero no
lo hace-. No queda otra que pedir la absoluciérdirpdisculpas desde el Ministerio
Publico de las anteriores instancias, del juzgadotgridades policiales.

A preguntas que se le formulan responde: la acdusézitenemos dividida en dos partes
por el principio de contradiccion deberiamos tenerén el primer momento para
facilitar la tarea del defensor. Seria bueno panémos en la practica, que los fiscales
pidieran pena en el requerimiento de elevacion iaioju también atenuantes y
agravantes. Aclara que nunca habl6 de cocainalsinoarihuana.

A pesar del esfuerzo realizado por el concursaata gdestacar los vicios que a su
criterio impregnaban la instruccion, el relato flesordenado, confuso y circular, volvié
reiteradamente sobre las mismas cuestiones, poplgda falta de prueba pericial sin
especificar concretamente con relacion a qué el@wehlizo referencias genéricas e
imprecisas dando por supuestas determinadas iardpdes que no terminaba de
explicitar. No logro realizar un relato cronolégide la secuencia de las actuaciones.
Insisto a pesar del empefio puesto en hacer nataralgnes de las nulidades que
advertia no logré precisar en forma concreta niagisellas, ni definir a qué categoria
de nulidades se referia.

Por ello considero que su desarrollo no alcanza gar propuesto al cargo para el que
se postula.

Por lo que se propone un puntaje de cuarenta y cind45) puntos.

Palacios, Carlos WashingtonComenzé diciendo, trataré de demostrar a travéa de
prueba incorporada por lectura y producida durahtdebate que se acredité en el
presente, que Samuel Chava Pumari tenia en su padersu utilizacion un DNI, al
presentarse en la Direccién Nacional de Migracipmksumento no expedido por
Registro Nacional de las personas cuya numera@dgngecia a otra persona, del que se
le atribuye participacion en la falsificacion. Laaterialidad del hecho se prueba
mediante la aportacion del denunciante, que hdur smie lo presenta para acreditar su
identidad, también el resultado de los informesRisjjistro Nacional de las Personas,
del que surge que el imputado no estaba registragieega que el requerimiento de



instruccion se hizo de manera amplia, permitieraddicar el hecho como falsificacion

0 uso; en la declaracion indagatoria el imputadmited que al encontrarse en las
inmediaciones de la Direccion Nacional de Migrae®se le acerca un sujeto que dice
ser escribano y le ofrece un DNI a cambio de $400jue es aceptado; luego el
supuesto escribano le entrega el DNI y el imputadaite haber entregado su
fotografia, estampado la huella dactilar y habfnoado. Se le exhibié el documento y
lo reconoce; también admitid que sabia que en fafera de origen boliviano- se
realizaba el tramite ante el Registro Civil. Tambi@lora informes criminalistico del
Registro Nacional de las Personas y documentolgio® dan cuenta que esa matricula
corresponde a otro ciudadano, la no originalidadadeartilla, entre otras cuestiones,
circunstancias que a su criterio conforman elenseniitiies para acreditar la
materialidad de la falsedad del documento. Agrega gn la ampliacion de la
declaracién indagatoria el imputado admite queseidieano no le dio recibo y que habia
cursado estudios primarios y algunos afios del siaciin Todo ello permite acreditar
también la participacion en el hecho, al habertagorsu fotografia, huellas dactilares y
rubrica. Ademas sefiala que con relacion a la idadeidel documento, valora un
informe de gendarmeria que dice que es originahclliye el analisis diciendo que
estas circunstancias afectan la confianza gendeafeypublica y que al menos estamos
en presencia del dolo eventual, que el imputadaepeesentd como minimo la
posibilidad de que no era auténtico el documerniese a ello acepto el resultado o fue
indiferente frente a la situacién. Destaca quecepta una oferta en la via publica, de
un sujeto desconocido y que el lugar relevantena auadra de Retiro-, en tanto lo
retira en la zona de Liniers; a su vez no le eaftreggcibo; sumado a ello que el
individuo traia una matriz cultural, actividad g@m manera alguna puede ser
considerada como error. Presentarse fue concretafinhlidad, no el error o
desconocimiento como lo dice la defensa. Asi Ieeade que la luz de la experiencia y
el sentido coman. La pluralidad de indicadores, cdanta del accionar delictivo.
Entiende que no hay circunstancias atenuantegyavantes, los medios empleados, la
naturaleza de la accion y la gravedad del inju&boese marco debe tenerse en cuenta la
suma que dice haber abonado. En consecuencia, Wd&sleh iura novit curia,
respetando la congruencia, lo acusa como partiocgmesario de falsificacion de
documento publico destinado a acreditar la idedtdkalas personas articulos 292 y 45
del CP. Sabe que es imposible atribuir la falsiii@a y luego el uso, a fin de evitar
cuestionamientos, entiende que el uso es la comstimapara ello cita la obra de
Baigun - Tossini. Subsidiariamente dado que lauostancia de tener también fue
intimado, sin mengua de la congruencia, tampocotaieo el derecho de defensa en
juicio, en forma residual entiende que la condpectade ser encuadrada en la prevision
del articulo 33 de la ley 20.974. Solicita la imipas de una pena de 2 afios de prision
y costas, y conforme la acusacion subsidiaria 1 yafomeses de prision y costas,
comunicar a Migraciones, extraer testimonios delitage practicado dada la
vinculacién de algunas grafias con otro DNI apécrif

Preguntado si atribuye la conducta de falsificacaidad de participe necesario a titulo
de dolo eventual. Responde que si, que paraigile a Nufiez y Creus que lo admiten
para éste tipo de delitos y valoro los indicadoeésridos.

Si bien el postulante realiza un alegato estrudtuygdemuestra un orden en el abordaje
de los hechos y consecuencias juridicas, ésta fia@eaulminada por una apreciacion

gue generd un interrogante esencial, por qué tsfialado que atribuia la conducta a
titulo de dolo eventual ¢? Preguntado al respéiaalos autores que de modo alguno se



expiden en tal sentido. Consultada la obra de €ddieus, expresamente dice “La
naturaleza de la falsedad como modo comisito ineitipza el delito con un dolo que

no sea el directo” (Derecho Penal, Parte Espet@ho 2, Editorial Astrea 1995 pag.

435; en tanto Ricardo Nufiez solo habla del doltotara la falsedad material como
ideoldgica, sin especificar nada mas, pero al sefile se requiere conocimiento
concreto permite inferir que se refiere a doloawogConfr. Tratado de Derecho Penal,
Tomo VII pag. 214/16). Esta cuestion es trascemd@uoirque si bien es admisible
sustentar una posicion minoritaria la misma dehb®erteun andamiaje que no

comprometa la seriedad de la posicion adoptada gsém caso las citas realizadas
fueron desafortunadas.

A su vez que advierte que al valorar agravantesriacen doble valoracion de

elementos propios del tipo.

Por los errores referidos, interpreto que el pastel no alcanza a superar
satisfactoriamente la prueba para el cargo queselp.

Por lo que se propone un puntaje de cincuenta (5puntos.

Osorio, Miguel Angel El concursante respetd el tiempo establecido pacadrar
juridica y tacticamente la cuestion planteada.

Ab inicio adelanté que no iba a acusar y que pedai nulidad de varios actos
procesales esenciales. Sefiald que el 29 de noweddraiio 2000 Samuel Chava
Pumari se present6 a realizar un tramite en lacbide Nacional de Migraciones de
Tierra del Fuego, exhibié un DNI que result6 falgwe contenia una foto suya, su firma
e impresion digital, éste hecho dispara el proegsanalisis. Luego un funcionario de
migraciones se presenta y hace la denuncia aniegedo federal, en esa oportunidad
acompafia un acta de declaracion en la cual el adputrma, que habia presentado ese
documento y que le iba a ser secuestrado por Magras. Con ello se formula
requerimiento de investigacion en el que indica lguera por el delito previsto por el
292 y 296 del CP, se funda en la denuncia y enatdecedentes obrantes en el
expediente de la Direccién Nacional de Migraciongsi se describe el hecho que
habilita a investigar. A lo largo del expedienteapeecia que el imputado es convocado
a prestar declaraciéon indagatoria en 2002 y sepeita haber tenido en su poder un
DNI, que de acuerdo a la pericia el cartular engirmal y que presentaba signos de
adulteracion. En la indagatoria el imputado, cueqnta lo obtuvo en Buenos Aires a
través de alguien que cree es abogado, reconocerguey6 fotos, que la firma e
impresion digital son de él, que en Migracionesoseetuvieron porque era trucho. Es
decir que hay una declaracidén indagatoria por weoddcumento falso, ello genera
luego la falta de mérito. Dos afios después, sagtura cuando regresa al pais con su
cédula de identidad boliviana siempre llamandoséadaisma manera, aclara que no
esta en juego ninguna cuestion relativa a la idadtde la persona. En esa oportunidad
se lo indaga por la falsificacion del DNI, en lassdindagatorias reconoce su
participacion en el delito de falsificacion del dowento secuestrado y dice que lo tiene
desde los 17 afos. Aclara el concursante que keafes importante, porque el 6rgano
jurisdiccional dice que ha encontrado mérito paracesarlo como participe necesario
de falsificacion de documento publico destinadgaraditar la identidad de las personas.
En tanto el procesamiento refiere que no esta aadada fecha de falsificacion solo la
del dia en que lo utilizara ante las autoridadegatorias.



Contintia expresando que por el uso se lo indagd@en y que aparece en la fotocopia
del documento como emitido 12 mayo de 1995, esel émico indicio objetivo de
fecha, es decir que en 2004 estaba prescripto.

Advierte ademas que el articulo 184 del CPPN estaljue la informacion que se da a
las autoridades policiales no puede ser utilizadaek proceso, por lo tanto el
requerimiento es defectuoso porque no precisackicheonforme lo exige el derecho de
defensa en juicio del imputado para saber qué satribuye, esto a su entender
contamina con vicios al tribunal, éstas cuestidresen insostenible cualquier tipo de
acusacion. Por ello entiende que es nula la segundagatoria por falta de
requerimiento del fiscal. De alli todo lo que sigimtiende para ello que se vio
afectada la garantia del juez imparcial que tieaegao constitucional. Que aun
habiéndose superado las etapas previstas portiosl@s 346 y 347, y aun la del art.
354, en esa hipétesis velando por la legalidagaeleso dado los derechos claramente
conculcados del imputado, solicita la declaraciémudlidad.

Preguntado, especificamente por qué falta requamimidel fiscal, responde que el
requerimiento habilita la imputacion por el usopoo la falsificacion. A otras preguntas
responde que plantearia esto al comienzo como i@uepteliminar, la nulidad y
prescripcion de la accién porque no hay ningun gétmlo que haya interrumpido el
proceso. Ante otras preguntas responde que derrasiseo pediria nada, porque no ha
habido dolo, el imputado es autor de una tentativaosible, ante un experto, ello
habilita a pensar que lo hizo sin saber que esa fakin animo de perjudicar a nadie.
Que para computar la prescripcion toma la pena d&o8, que aprecia dos conductas
aungue una deba desplazarse por la otra, agreda goeducta de la falsificacién no la
ve interrumpida porque la primera indagatoria t@#mbiue nula no se ve que el uso
interrumpa el curso de falsificacion.

Aclara que el art. 184 del CPPN en su ultima pestablece que esa informacion no
tendra valor alguno en el proceso, lo que hace imp@sibilidad de referencia en el
dictamen del fiscal, que no describe ninguna ca@dagon precision y alude a una
actuacion que tampoco se la puede incorporar.

El postulante demostré solvencia a juridica. Fuocl ordenado en su exposicion,
utilizé un lenguaje juridico adecuado, demostrétaoon suficientes conocimientos
procesales y sustantivos. Durante el interrogatéoionulado por el jurado pudo

ampliar, precisar y fortalecer la tesis sustentalamando apreciaciones de orden
sustantivo. La oratoria exhibida resulta suficigrdea el cargo que postula.

Por lo que se propone un puntaje de setenta (70) pios.

Cearras, Carlos Miguel El postulante distribuyo muy bien el tiempo y contdbien
forma clara aspectos procesales y sustancialesass, tal como se detalla; sin
desatender la faz probatoria ingres6 con argumeattmsdibles al ndcleo del caso
planteado.

En los términos del art. 393 aleg6 en torno a leelpa producida en el juicio oral y
publico, seguido contra Samuel Chava Pumari, deonaldad boliviana, en orden al
delito previsto en el art. 292 del CP, en calidagdrticipe necesario, oportunidad en la
que tuvo por acreditado que el dia 30 de noviendleteario 2000, el imputado se
presenta ante la Delegacion de Migraciones de Ushaudin de regularizar su situacion
migratoria y exhibe un DNI a su nombre con su frodfig, con apariencia de



legitimidad. Que conforme averiguaciones realizadasdetermind que carecia de
legitimidad. Asi se probé que el documento de idadtno correspondia a ésta persona
sino a una de nacionalidad chilena fallecida; zadls informes tendientes a determinar
la autenticidad del documento, se comprob6 quenpliado habia participado en la
adulteracion al aportar su fotografia. EI hech@weestion se acredit6 mediante pruebas
producidas en el juicio e incorporadas por lectas,refirié el informe del Registro
Nacional de las Personas, del que surge que ehdoto pertenecia a otra persona y
que no habia tramite migratorio iniciado por Chdmamari para regularizar su
situacion, también de las declaraciones del deantely de la pericia realizada - de la
que dio detalles- surge que se trataba de un dotonsténtico en tanto que la
fotografia y las huellas digitales le perteneciaimautado. En oportunidad de prestar
declaracion indagatoria Chava Pumari manifiestaegquel afio 1994 o 1995 se encontro
en las cercanias de la Direccion de Migracionesuroimdividuo que le manifesto ser
abogado y que merced al pago de 500 pesos letdd@iliel tramite migratorio, que
supuso que se trataba de una persona autorizadaradenes que resultan atendibles,
porque no han sido desvirtuadas, dado que no fueracuadas las citas hechas. Por lo
demas valoré que el mismo imputado se presentaealas autoridades exhibiendo el
documento. Afirmé, que esto pone en crisis el efemsubjetivo del tipo penal, que
conociera que se tratara de un documento adultefegtegé que es sabido que hay
individuos que toman a su cargo el tramite y sowgbea a incautos extranjeros a
quienes engafian, que en éste caso también hayalpwarvque el imputado era menor
de 20 afos y con instruccién incompleta, por lo descarta el dolo, por falta de
conocimiento, pues ademas pensé que podia cir@ddanecho lo hizo desde Bs. As.
hasta Tierra del Fuego. En sintesis, entiendecitarde Creus y de un precedente de la
Camara Nacional de Casacion Penal que en el case nmbia acreditado el elemento
subjetivo del tipo. Que no se ha hecho ningunatpega desbaratar éstas bandas, que
en aras de lucro econémico abusan de ciudadan@njexbs. Reflexiona que éste tipo
de maniobras hoy van a mermar como consecuendeardesva legislacion migratoria.
En definitiva solicita la absolucion, invocandodglicacion de las reglas de la sana
critica y de la l6gica. Decision que entiende dedreadoptada, por imperio de los fallos
de la Corte Tarifefio, Cattonar y mas recientemkftastacchio.

Su alegato fue claro, ordenado, concreto y precBxhibié condiciones para
argumentar en debate oral, solvencia juridica. Enasel postulante desarrollé una
prolija exposicion con buena oratoria y orden ekpas demostré conocer la tematica
en cuestion e identifico las dificultades que pnésea el caso, procurando dar respuesta
a cada una de ellas. Se traté de un alegato cageetro de la estrategia trazada en el
que exhibi6 aptitud para desempefiar el cargo payaeepostula.

Por lo que se propone un puntaje de ochenta (80) pios.

Recalde, Jorge Anibal El postulante respetd el tiempo establecidousamon orden,
claridad y precision los hechos que dieron nacitniana causa para sustentar una tesis
absolutoria que el caso presentaba como probable.

Al comenzar expreso, este Ministerio Publico emnteelque se le atribuye a Samuel
Chava Pumari haber participado y utilizado pardizaaun tramite ante la Direccién
Nacional de Migraciones, el 29 noviembre de 200®,DNI que segun informes
pertenecia a un individuo fallecido, asi descriptohecho se le recibe la primera
declaracion indagatoria en febrero 2002 por habeidd y utilizado el documento



referido; en la segunda declaracion de diciembr20fd se amplia la imputacién y se
le atribuye haber participado en la falsificaci@ébste documento. Esto es importante
por el criterio que se va a adoptar, sefiala el wsaate. Seguidamente califica el
accionar como falsificacion de documento publicstidado a acreditar la identidad de
las personas, previsto por el 292 del CP paraelsguprevé una pena que va de 3 a 8
afnos; entiende que en el caso se dan los elemdj&is/os y subjetivos, se trata de una
falsedad material que recae sobre signos de atitidj que el dolo también esta en el
imputado y se trata de un dolo directo, esto esatidad de coautor, porqgue segun las
declaraciones indagatorias, dice que encontrarefosamediaciones de la Direccién de
Migraciones se acerca una persona y le ofrecezagadl tramite, que para ello otorga
certificado de antecedentes, partida de nacimigdosuma $400, con posterioridad le
entrega fotografia y coloca su huella digital endetumento, asi realiza un aporte
esencial en la etapa ejecutiva de consumacion.aAtielque teniendo en cuenta la
calificacion legal va a solicitar la extincion pprescripcion, para fundamentar esa
posicion cita un fallo de la Sala Ill de la CamdeaCasacion Penal, sefala que es una
cuestion de orden publico y esta en juego el ptazonable, por ser esta una garantia
fundamental. Teniendo en cuenta esos fundamerdosalificacion adoptada en la
primera indagatoria de 2002, como no hay fechaaco la falsificacion y el imputado
dice que se habria producido en 1994, es que @rasigle han transcurrido los plazos
para que se otorgue el instituto que plantea. &i k@ descripcidn del hecho habla de
falsificacion y utilizacién, cuando el autor falsd hay un concurso aparente, por lo
cual ambos delitos se excluyen, cita a Creus y giee tratdindose de un documento
publico el hecho se consumaria por la sola utiifwapues ésta seria un agotamiento
del delito, en virtud de los articulos 59 inc. % del CP, propone la extincion de la
accion penal por prescripcion y en consecuenahdalucion del imputado.

A preguntas que se le formulan responde, que gilbidey 25.990 a la época de los
hechos no estaba en vigencia, porque entra en gig@005, se debe entender que en
uno u otro caso, la cuestidén estaria solucionadalpmismo instituto, extincién de la
accion penal por prescripcion. Preguntado si ebwvgtie citdé habia conformado
mayoria, dijo que cree que es en disidencia.

Preguntado desde cuando se computa la duracioplasd razonable, responde se
tienen en cuenta los maximos del delito, y quel&t@limite es de cada delito en
particular teniendo en cuenta los actos interrggtivinterrogado concretamente con
relacion a la prescripcion, aclaré que la primerelaracion indagatoria fue en 2002 por
haber tenido en su poder el documento, pero queMiasisterio Publico adopta la
calificacion de falsificacion no la de utilizaciporgue se excluyen.

Preguntado qué tipo de concurso seria, dijo creoagmsuncion, porque el delito de
mayor gravedad absorberia al de menor gravedadrdcue en su alegato quiso
manifestar, que si bien Creus entiende que serigatle un concurso aparente, la
solucion cambia en los delitos de documento pub&consuma con la utilizacién del
documento el uso seria el agotamiento de la fedsiidn.

A pesar de haber incurrido en algunas imprecisiahgante el alegato exposicion,

demostré un manejo adecuado del derecho sustaptprmcesal. Su exposicion fue

estructurada logicamente a partir de los hechoslyedcuadre juridico que escogio,

expuso con buena oratoria y leguaje juridico peoecBurante la entrevista denot6

solvencia juridica y conceptual, asi como condiesoexigidas para el cargo para el que
postula.



Por lo que se propone un puntaje de setenta (70) pios.

Colombo, Marcelo Luis El concursante respetd escrupulosamente el tieagjgmado,
formulando una aclaracion inicial, asi como intrmdan dijo que en el material
entregado no figura el requerimiento de elevacifincio, que esto lo llevé a tomar una
decision, porque no podria haber un alegato niuicioj sin él, que las pruebas
producidas son las mismas del debate o del juitds yrechos los mismos que estan en
el auto de procesamiento.

Dijo que Samuel Chava Pumari el 29 noviembre del2G00 utilizé un documento de
identidad para efectuar tramites migratorios emrdidel Fuego, que dicho documento
era para menores de 16 afos de edad y que evaléatsartilla solo resultaba original,
todos los datos insertos en él eran falsos, preslaiectos en el perforado, refirié otros
defectos del documento y el niumero registral estiorabre de un extranjero. Que
Chava Pumari, también tuvo intervencion en ellggperentregd sus datos personales,
su fotografia y huella dactilar, pero se trata d@ w@ctividad que no pudo ser
circunscripta temporalmente, porque no puede sabarando sucedid, de lo dicho
surgen dos acciones distintas y esto lleva al [@odtia elegir el uso del documento,
considerar éstos dos aspectos como acciones dsstipgse a que tiene que hacer un
correctivo juridico inevitable, sefiala que estarfreste a una unidad de accion, la
falsificacidén con el uso, que cuando es realizamtdgpmisma persona debe elegirse una
de ambas figuras para no afectar el non bis in .idelo le permite solucionar el
problema en orden a que ninguna circunstanciarlaifiesaber cuando se confeccioné
el documento en auxilio a su posicion sobre la ashide accion citdé la obra de
Zaffaroni, Alagia Slokar. Agreg6 que hay una suddeconcurso aparente de leyes, los
dos tipos penales no pueden ser atribuidos en hamimomento, rigen reglas de la
subsidiariedad tacita, el uso desplaza a la fe#gifon, aunque reconocié que algunos
autores estan en contra, asi entendio que el morearque se afecta el bien juridico es
aguél en que se pone en uso el documento. Laiudsencia ha anulado decisiones
cuando no podian subsistir dos condenas, la congen&l uso cuando la persona
también participo en la falsificacion, cito fallde la CNCP, dado que la condena por
falsificacion impedia otra por uso.

En ese contexto decide quedarse con el uso y slgpdedta de prueba respecto al
tiempo espacial de la falsificacion. Esto le peendefinir la tipicidad pero no puede
avanzar porgue ahi advierte otro problema. Se ptagitomo opera el articulo 292 del
CP, a ello responde, lo que parece claro respdeto uso del documento es que
requiere la utilizacién de un documento publicappedvierte en el caso un obstaculo,
esto es que pueda causar perjuicio como lo exigpitadad objetiva. Que la norma
requiere el uso del documento falso que integdeefmicion de documento publico, que
sea apto o idoéneo para causar un perjuicio, paretaafla fe publica, en lo que
coinciden doctrina y jurisprudencia. Que aunque seo preve literalmente en su
descripcion tipica este especial elemento del BO6xigencia de causar perjuicio, se
pone en marcha en el uso, asi lo entienden Cr8adey. También se podria llegar a la
misma solucion siguiendo a Zaffaroni a partir da tipicidad conglobante.

En el caso no se vio afectada esa posibilidadjddoces que el documento es para
menores de 16 afios de edad, cumplidos los 17 afyagule volver a sacar otro después
de los siete meses, esto fue resaltado en losi@stpericiales y esta acreditado en el
expediente a partir de informes de la policia dévizg por ello es de suponer que al
momento no tenia entidad para afectar el bienigarite publica. A esto se suma la
calidad y entidad de la falsificacion. En éste pumffiere la pericia realizada y relata



distintos aspectos de ella que dan cuenta de preblemas graves que presenta el
documento. Alega que el perito dijo que los métdikisos generan un fraude grosero,
es decir un defecto muy importante que hace alqi@camento pueda tener eficacia.
Relata también el testimonio de quien tuvo opodadide tomar vista de €l cuando fue
presentado. Ello incide directamente para acred#atipicidad objetiva y torna al
documento atipico. Por lo que solicita la absolucitel imputado. Agrega que tal
peticion la hace conforme el deber de objetividadido por el art. 120 de la CN y la
ley de Ministerio Publico, afirma ademas que swgatie fue motivado en los términos
del. Art. 69 CPPN.

A preguntas que se le formulan, aclara que en fxrigeion factica del auto de
procesamiento se opta por la falsificacion, si l@stan tanto la posibilidad de imputar
uso como falsificacién del documento. Preguntadgwcacde qué sucede si se lo intima
por el uso y luego por la falsificacion y dictaddta de mérito por el uso. Responde que
por la unidad de accién y cadena de acontecinsetadalta de mérito a partir del auto
de procesamiento pierde virtualidad, tanto el jezel iura novit curia como el fiscal
puede darle la calificacion que entienda correspond

Se trato de una exposicion clara y precisa. Abgrdésarrollo desde el punto de vista
sustantivo la eleccidon del tipo, advirtio el pmbla que el caso presentaba a nivel
concursal con una profundidad que lo diferencidodedemés concursantes. Fundo su
posicion en los hechos que tuvo por probados remdt a la prueba producida.
Demostré conocer adecuadamente doctrina y jurigpieid aplicable al caso. Al
responder las preguntas que se le formularon leggdmentar con solvencia para
sostener su posicion.

En suma, el postulante desarrollé6 una prolija expms con buena oratoria y orden
expositivo; demostré conocer ampliamente la teraa@n cuestion e identifico las
dificultades que con fundado criterio advirti6, damespuesta a cada uno de ellas.

Por lo que se propone una calificacion de noventa() puntos.

Arrigo, Oscar Fernando:Al iniciar su alegato expresé que, en ésta instamenia a
solicitar el sobreseimiento en los términos del261 del CPP del imputado Sr. Samuel
Chava Sumari, habiendo advertido que la accionlmancuentra prescripta porque
ha transcurrido el plazo maximo previsto por 1a2&y990, que modificé el art. 67 CP,
con relacion al delito de falsificacion, por cors@l que correspondia aplicar la ley
penal mas benigna. Que conforme el principio prihe, la antigua redaccion del art.
67 CP no reconocia la interrupcién de la presasipgor actos procesales es decir ley
vigente al momento del hecho, en cambio la nuedac@on vendria a ser mas estricta
gue la anterior , es decir que es mas benignaja kdaccion. Teniendo en cuenta que
no se puede hablar de juicio hasta el momento dedbzacion del debate oral y
publico, aclar6é que el hecho habria acontecidoaiembre del 2000, por lo que se
habia superado el plazo maximo de la pena prewstael delito imputado que tiene un
maximo de 8 afios, art. 292 del CP; ya que a laafechhubo ni juicio ni sentencia,
conforme lo prescriben los arts. 18 y 75 de la Gmrsdn Nacional.

En auxilio de suposicion citd la obra de DanieltBal plazo razonable del proceso en
el estado de derecho.

En efecto dijo, los plazos procesales configuraa garantia de juzgamiento para el
imputado, el instituto de la prescripcion se entigerelacionado con la garantia de ser



juzgado sin dilaciones indebidas, con cita de lla tke la Casacion Nacional, en el que
se habria ventilado un hecho parecido a éste. d\¢ae la causa en la que se expedia
era sencilla, no tenia mayores inconvenientes. @ugoco se advierte que los
defensores hayan realizado planteos innecesampeg@ que hasta el tribunal de
Ushuaia afirmé que podria no haber dolo, por tadgue solicitd el sobreseimiento del
imputado por prescripcion de la accion penal.

A preguntas que se le formulan respecto a qué otaduencuadrada en qué norma,
solicitaba el sobreseimiento, dijo que al hechdadpresentacion del imputado en la
oficina de Migraciones en Ushuaia, tipificado pbrae. 292 inc. 2, en calidad de
participe necesario de falsificacién, porque seproimd que aporté su fotografia.
Interrogado acerca de si conocia cudl era la irgE@on secuela de juicio antes de la
reforma, en la jurisprudencia de casaciéon y dedaeC citd al Dr. Righi y la doctrina
dice que coincide en esto con su posicion, en ouaid jurisprudencia manifestdé que
era dispar la interpretacién, que podia confidgaranalquier acto procesal y hasta se
admitid una interpretacion restrictiva, que pretisate se modifica la ley por la
disparidad de interpretaciones.

Frente al pedido de aclaracion de su posicion|&efiee en el caso se habia superado el
plazo maximo del delito imputado al Sr. Sumari ye qel plazo razonable es la
motivacion que tiene el instituto de la prescripcio

A otras preguntas respondié que secuela de jureidaerealizacién del juicio, no la
convocatoria. Recordé que hay una resolucion deturacion General que dice lo
contrario.

En éste caso, ha aceptado la doctrina de Camataskeion citada y afirma que es ley
penal mas benigna la que reconozca mayores dereclissimputados. Aclaré luego
gue su posicion no aceptada en diversos plantet®se

Dijo al final que como pauta le dijeron que actuavaforme constancias de expediente
y que se sintio huérfano de un monton de cosas.

Se advierte que el postulante omite una descripgdns hechos endilgados y no aclara
en su alegato por qué encuadra la conducta corade, recién frente a las preguntas
del tribunal intenta clarificar la cuestion. Coaeon al tema central propuesto para
solicitar el sobreseimiento no logré demostrar wnocimiento acabado de la
jurisprudencia, ni cuales eran las razones poglesse apartaba de la instruccion del
Procurador General de la Nacion que él mismo resdnoHabiendo invocado
sustancialmente el plazo razonable omitié toda mana los fallos de la Corte en tal
sentido.

Por lo que se propone un puntaje de cincuenta (5@untos.

Sin mas, saludo a los Miembros del Jurado con atayor respeto y
consideracion mas distinguida.

Angela Ester Ledesma.



