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Resolucién PGN Ne 2218 /14,

Buenos Aires, sz” de septiembre de 2014.-

VISTAS:

Las actuaciones correspondientes al traimite del Concurso N° 104 del
M.P.F.N,, convocado por la Resolucién PGN N° 1041/14 de la Procuracién General
de la Nacién pata proveer tres (3) vacantes de Fiscal General ante los Tribunales Orales

en lo Criminal de la Capital Federal (Fiscalias N° 3, 11 y 29).

Y CONSIDERANDO QUE:
—_I—
Jurados designados

Conforme lo dispuesto en los articulos 5 y 6 de la Resolucion PGN N°
1041/14 fueron designados entre otras/os magistradas /os del Ministerio Publico
Fiscal de la Nacién para integrar el jurado del Concurso N° 104 del M.P.F. como
vocales titulares las/os sefioras/es Fiscales Generales Joaquin R. Gaset (1), Adriana
Garcia Netto (2) y Guillermo Friele (4); y como vocales suplentes los sefiores Fiscales
Generales doctores Pablo Ouvifia (2), Jorge G. Lépez Lecube (3), Juan José Ghirimoldi
(4), Guillermo Pérez cie la Fuente (5) y como Jurista invitado (titular) el doctor Alfredo

Pérez Galimberti.

—II—
Excusaciones y recusaciones presentadas
Dentro de los plazos establecidos por los articulos 6 y 7 del Reglamento para la
Seleccién de Magistradas/os del M.P.E.N. (Resolucién PGN N° 751/13, modificado
parcialmente por la Resolucién PGN N° 307/14) —en adelante “Reglamento de
Concursos”—, se efectuaron los planteos de excusaciones y recusaciones, que se
indican a continuacién. Dichas presentaciones —por razones metodologicas— se
otdenarin y se les dara tratamiento en particular, de acuerdo con el orden de prelacién
de las/os vocales titulares y suplentes que involucren —conf. arts. 5 y 6,
respectivamente, de la Resolucién PGN N° 1041/14—.
Con fecha 8 de septiembre del corriente el sefior Fiscal General doctor

Joaquin Gaset presenté un escrito “(...) a efectos de hacerle llegar, por este medio, mi




excusacion para intervensr como miembro titular del Tribunal (....)”. Sefala que “(...) e/ motivo de
mi solicitud es que se verifica, en relacion al postulante Nicolds Amelotts, la causal establecida en el
art. 26" in fine” del Reglamento para la Seleccion de Magistradas/ os del Ministerio Priblico Fiscal de
la Nacion (PGN 751/13), pues el nombrado se desempesia actualmente como Secretario de la
Fiscalia General n° 1 de la cual soy titular, ademds de trabajar bajo mi drbita de actuacién hace mds
de dieg afos (...)".

En fundamento de su solicitud de apartamiento, agrega que ‘(...) con respecto
al postulante Juan Manuel Gaset —sobrino del suscripto— me comprende la causal prevista en el
articnlo 17 inc. 1° del CP.C.CN, al que remite el citado art. 26 de la Resolucion PGN
751/2013(..)".

Por su parte, en la misma fecha, la sefiora Fiscal General doctora L
Adriana Garcia Netto, present6 un esctito donde solicita se la excuse de intetvenir en
el citado proceso, en su caricter de vocal titular motivando su pedido en “(...) gue surge
del listado de inscriptos, aspirantes que han estado bajo mi dependencia laboral. Ellos son: a) Maria
del Carmen Cortés, durante el periodo del 11 de marzo de 2013 al 15 de junio de 2014, en que be
estado a cargo de la Fiscalia de Casacion Penal N° 1; y b) Hugo Boggeti, quien fuera asignado a
dicha fiscalia en el periodo de diciembre de 2013 a abril de 2014 (...)".

El sefior Fiscal General doctor Guillermo Enrigque Friele, también
designado en calidad de vocal titular, el 5 de septiembre presentd un escrito solicitando
se lo excuse de participar alegando que “(...) en e/ citado proceso de seleccion se encuentra
inscripto el doctor Fernando Ignacio Fisger quien se desemperis como Secretario en la Fiscala
Correciional nro. 10 a mi cargo durante el periodo comprendido entre el 3 de septiembre de 1993 al 3
de septiembre de 2004, por lo que entiendo que, en consecuencia, se da la causal de excusacion
expresamente  prevista en el segundo pdrrafo del articulo 26 del Régimen de Seleccion de
Magistrados/ as (Resolucion PGN 751/13) (...)”.

Agrega en su presentacion que “(...) Sin perjuicio de ello cabe mencionar,
asimismo, que es de priblico conocimiento que la Excma. Sra. Presidenta de la Nacidn Argentina ha
enviado a la Camara de Senadores de la Nacion —Comision de Acuerdos- la solicitud del pedido de
acuerdo corvespondiente para posibilitar mi nombramiento como Jueg de Cdamara en el Tribunal Oral
en lo Criminal nro. 30 de la Capital Federal (Exp. 265), lo que determina que en el supuesto de
concretarse mi nombramiento para tal cargo, se podria afectar el tramite normal del Concurso al que me

dirijo, por lo que también por cuestiones de economia procesal resulta ragonable mi separacion como

Jurado del mismo (...)".
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Por su parte el sefior Fiscal General doctor Pablo Ouvifia, designado
como vocal suplente, envié un escrito en fecha 4 de septiembre, en el cual manifest6
que “(...) De la lectura de la nomina de inscriptos, cumplo en informar que, conforme lo ordenado por
el art. 26 del Reglamento de Concursos, en legal tiempo y forma debo formalmente excusarme en
relacion con la Dra. Maria Luisa Pigué, quien presto funciones en esta Unidad (de Asistencia para
causas por Violaciones a los DD HH durante el Terrorismo de Estado), hasta el 19 de noviembre de
2012. La Dra. Pigué estuvo bajo mi dependencia directa desde el momento en que fui nombrado como
Titular, esto es, desde el mes de junto de 2008, basta su alejamiento (...)".

En fecha 3 de septiembre del corriente, el doctor Federico Agustin Gasipi,
en su condicién de inscripto en el concurso, recusé al sefior Fiscal General doctor
Jorge G. Lépez Lecube, mediante un escrito en el cual manifesté (...) en virtud de mi
desemperio profesional como abogado patrocinante de victimas directas y familiares de victimas de la
dltima dictadura militar que tuviera lugar en el pais, y como asesor y también patrocinante de un
organismo de Derechos Humanos (¢! Comité para la Defensa de la Salud, la Etica y los Derechos
Humanos —-CODESEDH-), todos querellantes en las actuaciones N® 373/ 11 del Juzgado Federal
N° 3 de La Plata, caratuladas “Etchecolatz, Miguel Osvaldo y otros s/ Privacion ilegal de la libertad
e imposicion de torturas” (actuaciones en donde se investigan los hechos acaecidos en el interior del
Centro Clandestino de Detencion “Brigada de San Justo”), presenté un escrito en el cual con los
fundamentos alli consignados, se imputaba directamente a Jorge G. Lipes Lecube por su actuacion
como secretario del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 2. Esas actuaciones se
encuentran en etapa de investigacion, y s bien sobre mi presentacion se corrid vista a la Unidad Fiscal
en orden al articulo 180 del Cédigo Procesal Penal de la Nacion, no se ha requerido hasta abora la
imputacion_ya que se solicito al titular del Juzgado la produccion de medidas previas de acreditacion de
los hechos denunciados. Pese a conocer que la intervencion del Dr. Lipes Lecube en este concurso
deviene en cierta forma improbable ya que en orden de prelacion es el siltimo suplente, no menos cierto es
que me veo en la obligacion moral de dar a conocer esta circunstancia. Por ello, en cumplimiento del
articulo 27 del Reglamento de Concursos, y con fundamento en la iiltima parte del inciso 5° del articulo
17 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, solicito se lo recuse de intervenir como Jurado
(...)”.

Mediante escrito presentado también con fecha 3 de septiembre, el sefior Fiscal
General doctor Juan José Ghirimoldi, designado vocal suplente, expuso que (...) en
cumplimiento de las obligaciones del Servicio de Justicia, he compartido diarias tareas como empleado,
Secretario de Primera Instancia y como Viscal General con las siguientes personas inscriptas en el

mencionado concurso:




Dr. Juan José Baric: Fiscal Federal Subrogante en Santa Rosa de la Pampa, con el que
he desempenado funciones en el Jusgado Correccional Letra “f” (plago mayor de 10 afios) y con el que
me une una gran amistad.

Dra. Norma Isabel Boyssou: actual Defensora Oficial Pdblica de Camara, con la que en
estos momentos estamos diariamente cumpliendo funciones respectivas, tanto ella como quien rubrica este
oficio, ademds de unirme amistad (plago menor de dos aios).

Dra. Marisa Inés Cangenova: Secretaria de la Fiscalia General N° 3, con la que he
desemperiado funciones interinamente a cargo de dicha Fiscalia, ademds de unirme amistad (plago
menor de dos arios).

Dr. Luis Arturo Martinez: Secretario de la Fiscalia General N° 11, cuyo ingreso a la
Justicia de Instruccion lo materializé en la Secretaria N°® 148 del Jusgado de Instruccion N° 22, en el
arnto 1990 en ese entonces a cargo del firmante y con el que me une una gran amistad (plago mayor a
10 artos).

Dr. Jorge Anibal Recalde: era Secretario de la Fiscalia General N° 15, con el que he
desemperiado funciones en forma interina, ademds de unirme amistad (plago mayor de 10 afios).

Dr. Diego Daniel Rodrigues Montero: actual Secretario de la Fiscalia General N° 28,
en la que me be desemperiado como Fiscal General Subrogante desde el 1 de octubre de 2012 hasta el 6
de mayo del corriente ario y con el que me une una gran amistad (plago menor de dos asos) (...)".

Por su parte, el sefior Fiscal General doctor Guillermo Pérez de la
Fuente, designado como vocal suplente, presentd un escrito el 4 de septiembre,
manifestando “(...) debo excusarme de intervenir en el Tribunal convocado a tal fin en ragon de que
dos de las personas inscriptas laboran al presente bajo mi orbita de actuacion (art. 26, s#ltimo pérrafo
del Reglamento de Seleccion de Magistradas/os del Ministerio Priblico Fiscal de la Nacidn). Ellos
son:1) Liorens, Mariano, Secretario del Tribunal Oral en lo Criminal Nro. 26, ante el cual me
desemperio como Fiscal General. 2) Rodrigue, Montero, Diego Daniel, Secretario de la Fiscalia
General Nro. 28 ante los Tribunales Orales en lo Criminal, dependencia que se encuentra a mi m;;gb
en razon de la Subrogancia dispuesta en la resolucion M.P. 828/ 14 (...)".

Por dltimo, e/ doctor Alfredo Pérez Galimberti, designado como Jurista
invitado (titulat), remiti6 el 3 de septiembre un esctito en el cual manifesté: {...) gue, si
bien conogco personalmente a algunos de los concursantes, especialmente a raiy de la actividad
académica, profesional y de la propia del Instituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales y
Sociales (INECIP) a cuya directiva perteneco, no me siento comprometido subjetivamente para
intervenir en este concurso en calidad de jurista. Debo hacer nuevamente mencion, como lo hiciera en un

concurso anterior respecto del concursante Rodrige Borda, gue en oportunidad de que el mismo
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reemsgoncursara para el cargo de Fiscal de Investigaciones Administrativas del Ministerio Piiblico Fiscal,

envié al Ministro de [usticia una nota de adbesion pa}a su designacion, en fecha 18 de agosto de 2011.
En esa nota mencioné su convocatoria como docente para el Posgrado en Derecho Penal de la
Universidad Nacional de la Patagonia, cuyo Comité Académico integro, y el buen concepto que me
merecia. Debo agregar en esta oportunidad que también el Dr. Sandro Abraldes es docente del
Posgrado en Derecho Penal de la Universidad Nacional de la Patagonia. Por las circunstancias
apuntadas dejo desde ya presentada mi excusacion, que deberia ser aceptada si la Procuracion entiende

que objetivamente procede mi apartamiento (...)”.

—III—
Consideraciones generales. Criterio restrictivo

De acuerdo con lo establecido en el articulo 26 del Reglamento de Concursos,
para definir las excusaciones de los/as jurados y juristas invitados/as, ademas de las
causales contempladas en los arts. 17 y 30 del C.P.C.C.N,, se prevé una especifica:
“Especialmente deberin excusarse en caso de que alguna de las personas inscriptas
laborase bajo su 6rbita directa de actuacion, o bien lo haya hecho hasta dos (2) afios
antes o por un plazo mayor a diez (10)”.

Asimismo, segin el articulo 27 del Reglamento de Concursos, las causales
pot las cuales las personas inscriptas en los procesos de seleccién de magistradas/os
podran recusar a las/os jurados y juristas invitadas/os son las definidas en el articulo 17
del C.P.C.C.N.

Esta Procuracién General de la Nacién tiene dicho que las causales de
excusacién y recusaciébn en estos procesos deben ser interpretadas con criterio
restrictivo. Ello es asi por cuanto la obligatoriedad de la intervencién de las/os
magistradas/os en todos los casos que son de su competencia constituye un principio
general. Por tal razén, este deber solo puede dispensarse cuando existe una razén
suficiente, fundada en una norma, y que por su tipo y valor juridico justifique el
apartamiento de la persona llamada a intervenir.

Este criterio se acentua en el caso de los concursos de fiscales por las
caractetisticas que le otorga la ley n° 24.946, que establece que se tratan de procesos
publicos —siendo la publicidad una garantia suficiente de transparencia que posibilita el
control por parte de la ciudadania— y que los tribunales ante los cuales se sustancian
son otganos colegiados integrados exclusivamente por cinco (5) miembros del

Ministerio Pablico Fiscal de la Nacidén, con jerarquia no inferior a fiscal general y para




cuya designacién debe darse preferencia a quienes se desempefien en el fuero en el que
exista la vacante a cubrir (att. 6).

Asi, los tribunales evaluadores oftecen, en principio, suficientes garantias de
actuacién justa y equitativa por parte de los/as jurados. Ello tanto por la cantidad de
miembros —lo que propende a reducir al minimo cualquier efecto producto de la
falibilidad humana—, como por la jerarquia que ostentan las/os magistradas/os que los
integran, a quienes cabe reconocerles capacidad intelectual, experiencia y una elevada
conciencia de su misién, integridad de espiritu y sentido de tresponsabilidad en la
funcién que les encomienda la ley en los procesos de designacién de una autoridad de la
Republica.

Por lo demas, a prever este tipo de conformacién, la ley ya tuvo en cuenta
que pueden existir vinculos de conocimiento entre sus miembros y los/as concutsantes,
nacidos de las relaciones funcionales y académicas que, incluso a pattir del trato
frecuente y cotidiano, pueden excedetlas.

Por 1ltimo, cabe mencionar que a los reaseguros previstos por la ley se les
suma, por via reglamentaria, la designaciéon, por la Procuradora General de la Nacién,
de una/un Jurista invitada/o de amplia y reconocida trayectotia, profesot/a de una
universidad publica o representante de una institucién especializada en administracion
de Justicia, ajena/o al Ministerio Pablico Fiscal, cuya labor consiste en emitit su opinién
fundada y por esctito a cerca de las capacidades demostradas por cada concutsante en

las pruebas de oposicion.

—IV—
Tratamiento en particular de los planteos
Como ya se sostuvo, por razones metodolégicas, se analizarin en ptimer lugar
las excusaciones y recusaciones planteadas en relacién a los/as jurados titulates y
suplentes —de acuerdo con el orden de prelacién dispuesto en los articulos 5y 6 de la

Resolucion PGN N° 1041/14—y, finalmente, la deducida por el jurista invitado.

a) Sobre Ia excusacion deducida por el sefior Fiscal General doctor
Joaquin Ramon Gaset.

Analizada su presentacién, cortesponde concluit que la relacién laboral
invocada por el nombrado, con respecto al postulante Nicolds Amelotti, encuadra en la

causal expresamente prevista en el art. 26, segundo pitrafo del Reglamento de
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Fiscalia General N° 1, de la cual el magistrado es titular y bajo su 6rbita de actuacién
desde hace mas de diez afios.

También se configura respecto del doctor Gaset la causal prevista en el art.
17 inc. 1 del C.P.C.C.N. —aplicable por disposicién del art. 26 del Reglamento de
Concursos—, pues se encuentra inscripto en el proceso de seleccion el doctor Juan
Manuel Gaset Maisonave, con quien tiene una relacién de parentesco por
consanguinidad dentro del cuarto grado, ya que es su sobrino.

En virtud de todo lo expuesto, se dejara sin efecto la designacién del citado

magistrado como Vocal titular del Tribunal evaluador.

b) En relacion a la excusacion planteada por la sefiora Fiscal General,
doctora Irma Adriana Garcia Netto.

A la luz del criterio restrictivo antes explicitado, corresponde concluir que
las relaciones funcionales puestas de manifiesto por la nombrada no revisten la entidad
suficiente como para encuadrarlas en la causal prevista en el art. 26, segundo parrafo del
Reglamento.

Ello es asi, por cuanto se ha entendido que dicha norma no comprende a las
relaciones funcionales ocasionales o contingentes que no revisten el caracter de
permanentes (conf. Resolucion PGN 38/06, de fecha 11/4/06), como pueden
calificarse las que mantuvo la doctora Garcia Netto durante poco mas de un afio con Ila
concursante doctora Cottés, y durante 4 meses con el postulante doctor Boggeti, a
consecuencia de su desempefio como Fiscal General subrogante en la Fiscalia General
N° 1 ante la Camara Nacional de Casacién Penal.

Por las razones expuestas, no se hara lugar al planteo formulado por la

doctora Garcia Netto en su condicion de vocal titulat.

c) Respecto de la excusacion deducida por el sefior Fiscal General
doctor Guillermo Friele.

En tanto la relacién funcional que mantuvo el doctor Friele con el
concursante doctor Fernando Ignacio Fiszer encuadra en el supuesto especialmente
previsto en el art. 26, segundo parrafo del Reglamento de Concursos —toda vez que el
nombrado se desempefié como secretario en la Fiscalia de la cual el magistrado fue
titular, durante un petiodo mayor a los 10 afios—, cabe hacer lugar a la excusacion

deducida. En virtud de ello, se dejari sin efecto su designacién como vocal titular.




d) Sobre la excusacion planteada por el sefior Fiscal General doctor
Pablo Ouvifia.

Toda vez que la concursante doctora Maria Luisa Piqué se desempefié bajo
su Otbita directa de actuacion en la Unidad de Asistencia para Causas por Violaciones a
los Derechos Humanos, de la cual el citado magistrado es el titular, desde junio de 2008
hasta el 19 de noviembre de 2012, por aplicacién de la causal prevista en el segundo
parrafo del art. 26 del Reglamento de Concursos, se impone dejar sin efecto la

designacion del citado magistrado como vocal suplente del Tribunal.

e) Respecto de la recusacion del sefior Fiscal General doctor Jorge
Ldpez Lecube deducida por el concursante doctor Federico Agustin Gasipi.

Cabe resaltar que, tal como manifest6 el presentante, la denuncia contra el
citado magistrado fue interpuesta en su caricter de abogado patrocinante de victimas
directas y familiares de victimas de la Gltima dictadura y, en esa condicién y también
asesor de un organismo del Comité para la Defensa de la Salud, la Etica y los Derechos
Humanos —CODESEDH—, actué como quetrellante en las actuaciones n°® 373/11 del
Juzgado Federal n° 3 de la Plata, caratuladas “Etchecolatz, Miguel Osvaldo y otros s/
Privacién ilegal de la libertad e imposicion de torturas”.

A lo precedentemente expuesto, cabe agregar que el funcionatio a cargo de
la Secretaria de Concursos ha certificado que el escrito refetido por el doctor Gasipi fue
presentado con fecha 5 de junio de 2013 en la causa n°® 83 “por averiguacién ptivacion
ilegal de la libertad, aplicacién de tormentos y desaparicién forzada de petsonas
(Brigada de Investigaciones de San Justo)”, del Juzgado Federal n° 3 de La Plata,
actuando como copatrocinante de victimas de la represién y del otganismo antes
indicado, juntamente con la doctora Liliana B. Molinati y que la denuncia dirigida
contra el doctor Lopez Lecube lo fue por su condicion de sectetatio del Juzgado
Nacional en lo Ctiminal y Correccional Federal n° 2, en la época de la tramitacién de la
causa n° 12.040 por ante dicho Juzgado.

Conforme el criterio de interpretacién antes explicitado, esta Procuracién
General de la Nacién considera que no se configura en el caso en anilisis la causal de
recusacion prevista en el inc. 5°) del art. 17 del C.P.C.C.N,, de aplicacién conforme lo
dispuesto 27 del Reglamento de Concursos, el que exige al efecto “(...) Ser o haber sido
el juez autor de la denuncia o querella contra el recusante, o denunciado o querellado

por éste con antetioridad a la iniciacién del pleito (...)”. Es decit que requiere que la
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Jﬂenuncia haya sido formulada en ejercicio de un derecho propio, lo que no ocurrid,
como ya se explico, en el caso del doctor Gasipi.

Por las razones expuestas, no se hara lugar a la recusacién deducida por el

concursante doctor Gasipi en relacién al sefior Fiscal General doctor Jorge Lopez

Lecube en su caricter de Vocal suplente.

f) En relacion al planteo de excusacion formulado por el sefior Fiscal
General, doctor Juan José Ghirimoldi.

En virtud del critetio testrictivo antes explicitado, corresponde concluir que
las relaciones funcionales y de amistad que declara mantener y/o haber mantenido, en
los términos transcriptos y con las personas individualizadas en el capitulo respectivo,
no encuadran en las causales de excusacién previstas en la reglamentacién.

En tal sentido, el inc. 9 del art. 17 del C.P.C.C.N. —al que remite el art. 30
del Reglamento de Concursos— exige que los vinculos se manifiesten “(...) por gran
familiaridad, o frecuencia en el trato (...)”, no bastando en consecuencia la alusién a la
“gran amistad” o “amistad”, segiin cada caso, que menciona el doctor Ghirimoldi en
fundamento de su excusacion.

Por lo demas, respecto a las relaciones funcionales puestas en conocimiento
—y conforme surge del cotejo de los formularios de inscripciéon al concurso de las
petsonas involucradas—, la que mantuvo con el doctor Baric, si bien se extendié por
casi diez afios, lo fue en ocasién en que tanto el nombrado como el doctor Ghirimoldi
se desempefiaban en el Juzgado Nacional en lo Correccional Letra “J”, pero como
empleados de distinta jerarquia, razén por la cual no encuadra en la causal de
excusacion especialmente prevista en el segundo parrafo del art. 26 del Reglamento de
Concursos.

Las mismas consideraciones caben en cuanto a la relacién funcional con el
doctor Luis A. Martinez.

Sobre la relacién funcional con la doctora Boysou, en tanto la nombrada se
desempefia en la 6tbita de otro poder del Estado, tampoco encuadra con la causal
especialmente prevista en el segundo parrafo del art. 26 del Reglamento de Concutsos.
Ello toda vez que esa norma se refiere a las relaciones funcionales entre las/os
magistradas/os designadas/os para integrar los Tribunales evaluadores y las personas

concursantes que s¢ desempefian o se desempefiaron “(...) bajo su 6rbita directa de




actuacion (...)”, lo que implica la existencia de una relacién laboral de indole jerarquica,
con derechos y deberes de control, de direccidn, etc. de uno respecto del otro.

En orden a las relaciones funcionales que el doctor Ghirimoldi mantuvo
con la doctora Cangenova y con los doctores Recalde y Montero, cotresponde dar por
reproducido lo dicho al datr tratamiento al planteo de excusaciéon formulado por la
doctora Garcia Netto.

Por las razones precedentemente expuestas no se hara lugar a la excusacion
planteada por el sefor Fiscal General doctor Juan José Ghirimoldi en su condicién de

vocal suplente.

&) En lo referido al planteo deducido por el sefior Fiscal General
doctor Guillermo Pérez de Ia Fuente.

En lo inherente a la relaciéon funcional con el concursante doctor Matiano
Llotrens, caben idénticas consideraciones que las expuestas al dar tratamiento a la
excusacién del doctor Ghitimoldi respecto de la concutsante doctora Boysou.

Sobre la relacion funcional del doctor Pérez de la Fuente con el postulante
doctor Diego Daniel Rodriguez Montero, cotresponden idénticas consideraciones que
las vertidas al dar tratamiento a la excusacién planteada por la doctora Garcia Netto.

Por lo expuesto, se rechazara la excusacion presentada por el sefior Fiscal

General doctor Guillermo Pérez de la Fuente en su caricter de vocal suplente.

h) En relacion a la presentacion efectuada por el doctor Pérez
Galimberti.

Bajo el tamiz del criterio de interpretacién expuesto precedentemente, se
concluye que las circunstancias invocadas —que dan cuenta de su conocimiento del
concursante doctor Rodrigo Borda y de su relacion académica con el postulante doctor
Sandro Abraldes— no revisten entidad suficiente para constituir alguna de las causales
de excusacion previstas en la reglamentacion.

En relacién a las circunstancias referidas a la valoraciéon de la actividad
académica del concursante doctor Rodrigo Botrda, también cabe agregar que conforme
lo dispuesto en la reglamentacién, los tépicos aludidos no se encuentran entre las
cuestiones sujetas a evaluacioén por patte de los Juristas invitados.

Por las razones expuestas —y en idéntico sentido a lo resuelto ante similar

planteo formulado por el nombrado respecto del doctor Borda, en el marco del
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7 Concutso n° 102, mediante la Resolucion PGN N° 1103/14—, no se hara lugar a la

excusacion planteada por el doctor Pérez Galimberti.

—V—
Reemplazos
Atento a como se resolvera, y de acuerdo con el orden de prelacion de
vocales suplentes establecido en el art. 6 de la Resolucion PGN N° 1041/14, se
designara en reemplazo del sefior Fiscal General doctor Joaquin R. Gaset, en calidad de
vocal titular del Tribunal, al sefior Fiscal General doctor Oscar Antonio Ciruzzi (actual
‘ vocal suplente 1), y en reemplazo del sefior Fiscal General doctor Guillermo E. Friele,
en calidad de vocal titular, al sefior Fiscal General doctor Jorge G. Lopez Lecube

(actual vocal suplente 4).

Por todo lo desarrollado, y teniendo en consideraciéon lo normado por la ley
n° 24.946 y el Reglamento para la Seleccién de Magistradas/os del M.P.F.N. aprobado
por la Resoluciéon PGN N° 751/13 —modificada patcialmente por Resolucién PGN
N°307/14—,

LA PROCURADORA GENERAL DE LA NACION
® RESUELVE:

Articulo 1°. HACER LUGAR a la excusacién planteada por el sefior Fiscal
General doctor Joaquin R. Gaset, y en consecuencia dejar sin efecto su designaciéon
como Vocal titular del Ttibunal del Concurso N° 104 del M.P.F.N.

Articulo 2°. NO HACER LUGAR a la excusacién planteada por la sefiora
Fiscal General doctora I. Adriana Garcia Netto en su condicién de Vocal titular del
Tribunal del Concurso N° 104 del M.P.F.N.

Articulo 3°. HACER LUGAR a la excusacién planteada por el sefior
Fiscal General doctor Guillermo Friele, y en consecuencia dejar sin efecto su
designacién como Vocal titular del Tribunal del Concurso N° 104 del M.P.F.N.

Articulo 4°. HACER LUGAR a la excusacién planteada por el senor
Fiscal General doctor Pablo Ouvifia, y en consecuencia dejar sin efecto su designacién
como Vocal suplente del Tribunal del Concurso N° 104 del M.P.F.N.

Articulo 5°. NO HACER LUGAR A LA RECUSACION deducida por

el concursante doctor Federico A. Gasipi en relacion al sefior Fiscal General doctor




Jorge G. Lépez Lecube en su condicién de Vocal suplente del Tribunal del Concurso
N° 104 del M.P.F.N.

Articulo 6°. NO HACER LUGAR 2 la excusacién deducida por el sefior
Fiscal General doctor Juan José Ghirimoldi, en su condicién de Vocal suplente del
Ttibunal del Concurso N° 104.

Articulo 7°. NO HACER LUGAR a la excusacion deducida por el sefior
Fiscal General doctor Guillermo Pérez de la Fuente en su condicién de vocal suplente
del Tribunal del Concurso N° 104 del M.P.F.N.

Articulo 8°. NO HACER LUGAR a la excusacion planteada pot el
profesor doctor Alfredo Pérez Galimberti, en su condiciéon de Jurista invitado titular
Concurso N° 104 M.P.F.N.

Articulo 9°. DESIGNAR en calidad de Vocal titular del Tribunal del
Concurso N° 104 del M.P.F.N., al senot Fiscal General doctor Oscar A. Ciruzzi, ello en
reemplazo del sefior Fiscal General doctor Joaquin R. Gaset.

Articulo 10°. DESIGNAR en calidad de Vocal titular del Ttibunal del
Concurso N? 104 del M.P.F.N,, al sefior Fiscal General doctor Jorge G. Lopez Lecube,
ello en reemplazo del sefior Fiscal General doctor Guillermo Friele.

Articulo 11°. HACER SABER que, en consecuencia, el Ttibunal
designado para el Concurso N° 104 del M.P.F.N. queda conformado de la siguiente
manera:

Presidenta: Sefiora Procuradora General de la Nacion

Vocales titulares: sefiora/es Fiscales Generales doctora/es 1. Adriana Garcia
Netto; Guillermo E. H. Morosi; Oscar A. Ciruzzi y Jorge G. Lopez Lecube.

Vocales Suplentes: sefiores Fiscales Generales doctotes Juan José
Ghirimoldi y Guilletmo Pétez de la Fuente.

Jutistas invitados: profesores doctores Alfredo Pérez Galimberti y Adrian
Martin —titular y suplente, respectivamente—.

Articulo 12°, Protocolicese, higase saber, agréguese copia en las actuaciones
correspondientes al Concurso N° 104 del M.P.F.N. existentes en la Secretarfa de

Concursos y, oportunamente, archivese.

EJANDRA GILS, CARBO
%LOCURADORA GENERAL DA tA NACION




